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Francya XVIII stulecia—to kraj przewaznie rol-
niczy. Nie baczge na system protekeyjny, na oblo-
zenie wysokiemi stawkami wyrobéw zagranicznych
i caly szereg utrndnien przy wywozie zboza, by tym
sposobem zabezpieczy¢ tanie srodki utrzymania i niz-
ka place robocza, przemysl zajmuje rokroeznie za-
ledwie trzy miliony robotnika, czyli 6smg lub dzie-
wigta czes¢ ludnosei. 1) To moéwiac, mam na wzgle-
dzie jedynie rzemiosla, tworzace cechy, i nie tylko

1) Liczbe takg podajicgchii miasta T %z - W pe
. 5wej zereku 1791 na imie Ludwika XVI LI on des
. ﬁan‘%‘s&—za?f zaja W niej one, £c ‘YMWW-
© Tepse Misére, b‘%ﬁr’ﬂﬁﬂbﬁs, %‘% e Afn ne du Bourg:
- Tahtéau qd@‘,ﬁ enne Ofganisation du all dafls 1o
. fidf°d8a Prifice.*  Toulouse, 1885 p. 224). Liczba powyz-
. sza jest o 4 miliony mniejsza od tej, jaka konstatuie Bon-
- valet-Debrosse przy podawaniu wszystkich obywateli Fran-
~ cyi. Atoli, nie mowiae juz o tem, iz obliczenia wspomnia-
nego statystyka przypisuja Francyi u schylku XVIII wieku
olbrzymi wzrost zaludnienia wbrew twierdzeniom wspoi-
czesnych  Messance'a, Necker'a, Pommelles'a i Lavoisier'a,
siedm czy o$m milionéw ludnosei miejskiej nie stanowi
bynajmniej wylgoznie oséb zajetych rekodzielnictwem. Nie
mowiae o kupeach, szlacheie drobnej, duchowienstwie,
urzednikach, do mieszkaricow wsi i miasteczek nalezy row-
. niez odnies¢ sporo producentdw wiejskich. Jesli przemysl,
Jako zasada ogdlna, nie wykracza poza granice osiadlosci
miejskiej, z powodu ogniskowania sie¢ wylacznego w cechach.
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majstrow, ale i tyeh, ktérzy pracowali pod ich
kierunkiem na prawach podmajstrow 1 uczniow.
Nie wchodza wigc w rachube ani najemnicy, ktérych
w samym tylko Paryzu w 89 roku liczono do 150000,
a w calej Francyi kilka milionéw, ani robotnicy
wiejsey, liczba ktorych podlug Lavoisier'a, wa-
hala sie juz wowezas od ll/é‘l"lg’s ' 2 milionéw, ani
tez stluzba domowa, t. zw. do %l‘ques, ktorymi tak
pyszni¢ si¢ lubili butni dworzanie i finansisei, ani
tez kupey hurtownii detaliczni, rozrzuceni po wsiach
i miastach, ?)

Zachodzi tedy pytanie, jak zorganizowani byli
ci ludzie przemystu, ktorzy trzysta lal temu nie
przewidywali nawet, iz jednoczesnie moze istniec
pewna wolnos¢ pracy, a obecnie zmuszeni sy go-

to nic nie stalo na przeszkodzie obywatologn‘;mie'skim
w posiadaniu wlasnych ziem w granicach bihlete lub
sqsiednie(glo okregu i w zarzgdzaniu niemi. Wyjgwszy nie-
ktore srodowiska handlowe, przemyslowe i administracyjne,
_Lak Wersal, Paryz, Tuluza, Lugdun, Marsylia, Bordo, Stras-

urg, Lille, Roine, Amiens, Alancon, Orlean, Tour i t. d.,
pokazna liczba wsi lub miasteczek ze wzgledu na ludnosé
w nich zamieszkala i zwykle jej zarobki w takim samym,
jesli tylko nie wigkszym stopniu odpowiadala pojeciu wsi,
jak i miasta, we wspolezesnem slowa tego znaczeniu.

i) Podlug Lavoisier'a ludno$¢ Francyi w r. 1789
rownala sie 25 mil. Z liczby tej 8 mil. mieszkalo w mias-
tach i wsiach wielkich, 6 milionow trudnilo si¢ rolnictwem
(do nich zaliczamy: wloscian, czynszownikow, farmerow,
robotnikow wiejskich, pastuchow), 2,550,000 — uprawa win-
nic, 4,000,000 oddawalo sie pracy najemniczej (joUffhaliers,

ete.). 500,000 posiadalo wlasng ziemie¢ i na 'niej

zamieszkiwalo; 250,000 nalezalo do skladu.armii, a 1,950,000

stanowilo jednoczesnie rekodzielnikéw, gérnikow, dalej oso-

by, zajmujace sie przewozem, szlachte i duchowienstwo.

Na liczbe 1,800,000 sktadaja sie, podiug La\'oisier;f. El;:ypcy.

%}%ﬁpi i robotnicy wiejscy (patrz Borteau: ,,E.s.' de la
cé en 1789, wyd. 1889 r., str. 6.).
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dzi¢ si¢ z tymi wyjatkami, jakie gwoli korzyseci uje-
tych w cechy robotnikéw, wytworzyly czescia imu-
nitety feodalne, czescia za$ przywileje krolewskie?

Czy zgadza si¢ ustré] wewnetrzny przemyslu
francuskiego z tym typem wspélnego wladania
wlaseicieli i wytworeow, jaki widzielisSmy w rolni-
ctwie francuskiem i w sferach w stosunku z niem
pozostajaeych, czy tez powstal on ze wzoru samoist-
nego, gdzie dopatrze¢ sie mozna zarodkéw porzad-
kow wspolezesnych?

Kwestya ta niezrownanie bardziej jest zawila,
niz jakaby sie zdawaé mogla na pierwszy rzut oka;
a to dlatego, ze ustroj cechowy, jaki widzimy przed
Rewolucya, do tego stopnia odbiegl od swego pier-
wowzoru, o ile prawo seniorow jest wypaczeniem
prawa feodalnego.

Jesli zwrocimy sie do epoki pelnego rozkwitu
jednego i drugiego, czyli do pierwszej polowy trzy-
nastego stulecia, dojdziemy do przekonania, iz cech
stanowi najzwyczajniejsze uzupelnienie feodu, tu-
dziez ze zasadza si¢ na takich samych podstawach
solidarnosei majatkowej pomiedzy klasami hierar-
chicznie-podwladnemi.  Solidarnos¢ owa widzimy
w feodalizmie w stosunku seniora-wlasciciela do
wloscianina-czynszownika; wystepuje . ona w stosun-
ku do jednego, jako dominium eminens, w stosun-
kn do drugiego, jako dominium wutile, czyli jako
korzystanie z dzialu; prowadzi ku podziajowi docho-
du zwykle Dratfo, niekiedy tylko ‘hetto pomiedzy
wlascicielem i rolnikiem w postaci czynszu, renty,
zwyklyeh powinnosei i zaplaty pienigznej.

W cechu te samg solidarnosé widzimy we wspol-
nej robocie przedsigbiorcy (majstra) i robotnika
(podmajstra, ucznia), w utrzymanin ostatniego na
koszt pierwszego, w podziale czystego zysku na nie-

http://rcin.org.pl



A S

Ly ne
rowne czesci, stosownie do uswieconego statutami
Zwyezaju.

Wspdlnosc intereséw gospodarza i rzemieslnika
nie zamyka si¢ bynajmiej w jednej sferze stosunkow
materyalnych. Wychodzi ona daleko poza jej
granice, przejawiajac si¢ zaréwno w zyciu codzien-
nem, Jak i w troskliwosci przeds1gb10rcv, napletno-
waneJ jak gdyby pokrewienstwem i 7mxerzanceJ ku
nauczaniu i wychowaniu moralnemu uczniow,—trosk-
liwo$¢ owa ma wiec na celu przygotowanie god-
nych nastepeow w tej sluzbie spolecznej, jaka jest,
jak glosza st’a% ¥, sprawowanie sztuki rzemieslniczej.

Po plerwszym roku proby, w ciagu ktérego
wydatki, ponoszone przez majstra na utrzymanie
wzietego na nauke terminatora, pokrywane sa, sto-
sownie do umowy, przez jego (t. j. terminatora)ro-
dzing, uczen stopniowo staje si¢ pomocnikiem w ro-
bocie, swojego rodzaju towarzyszem lub podmaj-
strzym. Wzamian za prace zastrzezone ma on
mieszkanie i stol. Podwladnym jest majstrowi we
wszystkiem, co dotyezy rzemiosla, poza tem wszak-
ze zupelng zachowuje niezawislo$¢ i wolnosé. Moi-
nos¢ zaskarzenia przed wladzami cechowemi wszel-
kiego ze strony majstra gwaltu i zniewolenia sila
sluzy¢ juz moze za dowod, iz utrata godnosei oso-
biste] 1 bezprawie nie stanowia bynajmniej jego
udzialu.

Kilka ustgpow z noty statutéw cechowych, ja-

est wlasnie redagowana za Ludwika Swietego

¢ des m"g iers, wystarczy dla uzasadnienia po-
dobnego pogladu.

Tytul 83-ci zbioru tego, art. 7-y, rozpatruje
szezegolowo prawa doroslego i Zonatego ucznia,
a zezwalajace mu ,otrzymywac zamiast obiadu iko-
lacyi pour sa pentnre* (t. ). na utrzymanie) cztery
denary dziennie, co, biorac pod uwage tamtoczesna
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wartos¢ pieniedzy, stanowié bedzie okolo dwu fran-
kow dzisiejszych 1). 044

Praca wige ucznia nie byla bezplatna
i badZcobadZ zabezpieczala mu wydatki na utrzy-
manie.

Tytul 50-y, art. 13-y, nakazuje majstrowi
dawaé uezniowi utrzymanie takie, jakie ,przystoi sy-
nowi przyzwoitej mieszezanskiej rodziny“ (fils de
prend homme), tudziez ubiera¢ go od stép do
glowy %), Jorugpsyt »

Wladze cechowe (lesv'.]u;és) maja prawo po-
tepi¢ (blamer) kazdego majstra, ktory wzgledem
ucznia nie spelnia obowigzku, dotyczacego utrzyma-
nia i nadzoru: maja one prawo zada¢ oden zmiany
postepowania w ciagu dwu tygodni ). Od nich tez
zalezy wyszukanie ublizonemu nowego miejsca nie
pozniej, jak w koncu powyzszego terminu. Statuty
cechowe zadaja, by majster mial ueznia stale w
swej pieczy i nie korzystal z jego pracy poza gra-
nicami pracowni %),

Nie kazda zatem praca obowigzuje tego, kto
wstapil na nauke. Winien on spelniac¢ te tylko zle-
cenia, ktére wchodza w zakres zajec, zwigzanych z
danem rzemioslem; nie jest on sluzgeym, ani loka-
jem, lecz tylko pomocnikiem przy pracy. Nawet w

2

Ly /g;v ali f,’g ety y /
b ‘JQ?Ifrc,d ,,Frg,%lqy,l’:v La vie pﬁv@emd’Au‘tre?ois. C’g‘r&ni/
ment or devenait“pafron.” Paris, 1889, p. 10.

%) Jedni tylko majstrowie kapelusznicy uwazajg za
bezskuteczne skargi, zanoszone przez uczniéw na gospoda-
rzy (lit. XCI, art. 14). Ibid., str. 43.

%) Ta, jak i poprzednie uchwaly ye sq, ﬁ'
statutow tisserands|(tkaczy) trz: ,Le. dm -
Fifie sur 10%5‘;%3 tions d'afts et mvetiers. de

“la socieme d’ {‘de Roubaix*, t. III, 1872—73, str. 225).
4) Franklin: ,Arts et métiers®, str.43. !

!
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epoce pozniejszej francuskie nasladownictwa Domo-
stroju  opiewaja, iz uczniowie moga sie zrzec my-
cia statkow, piastowania dzieci majstra i innych u-
slug, ktére nic wspélnego nie maja z przedmiotem
ich nauki. 1).

Jesli uezniowie uwazani sa za swego rodzaju
pomocnikéw przy pracy, nie stanowia tem oni by-
najmniej wyjatkow. Gdy przeniesiemy si¢ nawet
do najbardziej zamierzchlej epoki ustroju cecho-
wego, spotkamy si¢ tam z faktem, dowodzacym ist-
nienia t. zw. podmajstréw, eczyli robotnikow na-
Jemnych, robotnikéw, ktorych statuty XIIT wieku na-
zywaja w dodatku slugami, valets, ktorzy jednak sa
racze] towarzyszami ?) majstra, niZz jego najmita-
mi. Tak samo, jak i uczniowie, mieszkaja oni za-
zwycezaj pod jednym z przedsiebiorea dachem i, zgod-
nie z ogolng zasada, stoluja sie u niego 3); cech
nie wyklucza ich ze swego s$rodowiska; naréwni
z majstrami przyjmuja oni udzial w wyborach sta-
rostow, jakotez w spelnianiu innych jeszeze funkeyj,
bedacych w zwigzku z samorzadem, a majstrowie
chetnie nawet dopuszezaja ich doudzialu w zyskach,

') .Si les apprentis donnent de l'argent pour leur
apprentissage, ils ne doivent peint souffrer qu'on leur fasse
rien faire qui ne soit point de leur métier, qui est comme
de ne point laver la vaisselle, promener ni amuser d’enfants,
ni aufres choses que les maistres et malstresses leur font
faire attendu que cela n'est point ni dans leur engagement,
ni dans les statuts du métir ou I'art dont ils veulent faire
profession.“ Andiger: .La maison réglée a 1692. str. 162.

?) Termin ten poraz pierwszy zastosowanym zostal do
podmajstrow w stuleciu XV. Statuty XIII st. jednomysl-
nie mowig o nich, {.‘ako o valets. Legrand: ,Etude histori-
que sur les corporations®, str. 240,

%) Du Bourg: ,Tableau de I'ancienne organisation du
travail dans le midi de la France®, str. 57. Franklin, str. 80,

http://rcin.org.pl
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Jakich dostarcza przedsigbiorstwo przy zwyklych
uregulowanych rozmiarach. Aczkolwiek placa dzien-
na powszechna stanowila zasade, wysokosé jej
wszakze oznaczona byla nie droga stosunku popytu
do podazy, lecz droga zwyczaju, w normowaniu kto-
rego obie strony jednakowy przyjmowaly udzial.
Prawda, ze byly i tu wyjatki. Wowezas, gdy kraw-
cy i slolarze, wylacznie meble wyrabiajacy, w swo-
ich statutach glosili, ze robotnicy ich maja prawo
zada¢ uswigconej zwyczajem placy, ') rymarze bro-
nili  tylko jej nieodmiennosei w ciggu tygodnia;
w koncu za$ tego terminu n1a_|st|o“ ie 1 podma_]stlzy
mogli si¢ wzajemnie porozumie¢ w kwestyi jej (pla-
cy) “oznaczenia na czas najblizszy. Placa od sztuki
znajdywala zwolennikéw pomiedzy robotnikami,
lecz statuty cechowe zapalrywaly si¢ na nia nie-
przychylnie; twierdzily bowiem nie bez slusznosei,
1z podmajstrzy, w pogoni za zarobkiem, nie beda
przywiazywali zbyt wielkiej wagi do dobroci wyra-
bianego przez si¢ towarn 2).

. Wszelkie strejki, majace na celu podwyzszenie
lub obnizenie placy zarobkowej, byly zabronione; to-
tez sukiennicy, naprzyklad, do swoich statutéw na-

) Taki punkt widzenia wypowiedziany zostal przy-
padkowo jeszecze w polowie zeszlego stulecia, jak wnosié
nalezy z ustepu nastepujgcego: Il est aisé de concevoir
que les ouvriers & leurs piéces nétan conduits que par
le désir d'un plus grand gain, n’avaient point Pattention
nécéssaire pour la perfection et sureté des armes. Sentence
de M. le lieutenant général de police, qui ordonne l'execu-
tion de la deliberation prise par la communauté des mait-
tres arquebusiers de Paris du 18 nov. 1750%.

) Le statut des buchers de 1290 défend de donner au
de promettre & un ouvrier aucun denier en plus que leurs
propres journées, et de payer un pris supérieur & ce qui est
et a 6té accoutumé de donner en la ville de Paris. Legrand,
str. 246.
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stepujaca wprowadzili zasade. Ani tkacz, ani far-
biarz nie powinni zapomoca zmowy ustanawiac tak-
sy dla swojej pracy; albowiem tych, ktorzy jej szu-
kaja, pozbawiloby to moznosci otrzymywania tako-
wej nanajlepszych warunkach, a samych robotnikéw
wynajmowania za taka nizka place, jakiej oni sami
zazgdaja.

Lecz jesli tym sposobem pracujacemu ludowi
odcigta zostala droga do powigkszenia swego zarob-
ku, a to dzieki strejkom zbiorowym, to i za wine go-
spodarzy poczytuje si¢ wszelkie przez nich podej-
mowane préby, a zmierzajgce ku zamianie na wlas-
na korzys¢ juz raz przyjetego rozmiaru placy, przy-
czem zapomoca tego samego systemu, t. j. prywat-
nej miedzy soba zmowy i wstrzymania robocizny.
Przytoczone przed chwily statuty opiewaja dlatego,
co nastepuje:  Gdyby majstrowie postanowili, po
uprzedniem wzajemnem porozumienin si¢, oglosic
strejk (lock-oute), starostowie cechowi (jurés) winni
o tem donies¢ paryskiemu ,prévot’owi kupeow*
(czyli merowi), a ten juz wymierzy winnym Kkare”
podlug wlasnego widzenia.“ 1) Myliliby$my sie jed-
nak, gdybysmy twierdzili, iz wigkszy lub mniejszy
popyt na prace nie wywieral zadnego wplywu na
wysokos¢ wynagrodzenia. Wiele cechéw trzymalo
si¢ réznych skal przy normowaniu placy roboczej
latem 1 zima, — lub, jak to wowczas mowiono, na-
duzywajae terminologii koseielnej,—za robote ,w pos-
cie“ i za robote ,w miesopuscie. %)

1) Et si aucun des maltres dessus dit fajsaient en
leur métier aucune alliance les maitres et jurés: le peraient
savoier au prévot de Paris, et le prévot de Paris defende-
rait les alliances et en prendrait amende selon qu'il lui
semblerait bon, que ce fut (statut des tisserands de lange
de Paris). -

%) L'été ¢’ est le caréme, L’hiver-le charnage.* Fran-
klin, str. 122.
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Placa od sztuki, jak wyZzej zaznaczylismy, nie
zyskiwala aprobaty reglamentacyj cechowych, atoli
istniala ona przecie w niektérych rzemioslach. Livre
des métiers dwukrotnie o niej wspomina. ') Autor
Ménagier de Paris méwi o robotnikach, ,qui oeu-
vrent & la piéce ou en tache pour certain oeuvre. )
Wyrazne zakazy roboty od sztuki spotykamy znacz-
nie pézniej; tak, w roku 1660 krawcy, wskrzeszajac
swoje statuty, uzupelniaja je nastepujacymi §§:
majstrom zabrania si¢ trzymac usiebie ,auncuns gar-
cons, travaillant pour eux a leurs piéces.“ %)

Do epoki pozniejszej nalezy odnies¢ rowniez usi-
lowania, zmierzajace ku zainteresowaniu si¢ robotni-
kow zyskami przedsigbiorstwa, a zabezpieczajace im
pewna czesé tej ceny, jaka osiagnieta zostanie przy
sprzedazy. Przykladem sluzy¢ tu. moze zalozona
w XVI stuleciu przez wlocha Salviniego pracownia
tkanin jedwabnych. Statuty, ktére wydane zo-
staly w celu ustalenia porzadku przy tej nowej
tworczosei, glosza, ze ,robotnicy,* ,compagnons,*”
ktorzy zajmuja sie wyrobem atlasu, otrzymuja dwie
trzecie ceny, jaka kupiec placi majstrowi. Pray
sprzedazy aksamitu majster zatrzymuje dla siebie
tylko jedna piata ceny, reszt¢ oddajac robotnikom.*)

1) Titre LVI, art. 7, et titre LXXVII, art.8. Franklin,
str, 83.

%) Ed. Pichon II, 53—56. Przytoczono u Fagniez,
De lindustrie et des classes industrielles en France),:
str. 80.

3) Franklin, str. 99

4) Les maistres des. dit draps de volloux seront te-
nus de bailher aux compaignons, qui les besoigneront pour
leurs fagons les quatre quint qu’ils auront... Les compaignons
qui feront les draps de satin, auront pour chascune canne
les deux tiers du prix... Les compagnons qui besoigneront
les dit damas... auront, pour leur peine les deux tiers du
prix de la fagon. Dw Bourg: ,Corporations ouvritres de la
ville de Toulouse,* str. 132, 133.

http://rcin.org.pl



Polozenie robotnika odnosnie wynagrodzenia
wystepuje w dos¢ pociagajacem Swietle, skore tylko
wezmiemy pod uwage liczbe godzin, przeznaczonych
codzien na prace, i to, ze zabraniatlo si¢ wszelkiej
roboty nocnej. Stataty XIIT i XIV wieku nader do-
sadnie i trafnie wypowiadaja si¢ w tej kwestyi:
~nikt,—glosza sukiennicy,—nie powinien przystepo-
wac¢ do pracy przed wschodem slorica.*

Majstrowie kapeluszniczy (chapeliers) codziennie
rano oczekujq, az wartownicy z wiez Luwru i Cha-
telet obwieszeza im przy pomocy ryku trab (guette
cornée). iz nadszedtl juz czas do pracy. ') ,Wow-
czas tylko, kiedy na ulicy rozpozna¢ mozna czlo-
wieka®, rozpoczyna si¢ dzien dla robotnika, zajetego
wyrobem welny (foulons du bourg Saint-Genevieve). )

Dzienn roboczy, przerywany wezesnem $niada-
niem, obiadem w samo poludnie i nastepnie wie-
czerza, °) nie we wszystkich bynajmniej rzemioslach
trwa do zachodu slonca. Wiele statutow uwaza
,vespre“ %) czyli nieszpory, za czas, przed ktérym win-
na by¢ wszelka skonczona robota; a na nieszpory
dzwoniono zwykle o godzinie 4-¢j; kto za$ si¢ zga-
dzal na przedluZenie zaje¢ do godziny siddmej, do
komplety {complies), ostatniej modlitwy wieczornej,
ten otrzymyv\al wynagrodzeme dodatkowe.

Zakaz pracy nocnej wyplywal z zasad, nic
wspolnego nie majacych z obrong robotnika przeciw
eksploatacyi ze strony gospodarza. 7 jednej strony
obawiano si¢ wzniecenia pozaru, z drugiej nie chcia-
no zadng miara dopusei¢ do lichej roboty, a wszyst-

") Franklin, str. 124.

?) Statuts sans date, publiés par Fagniez, str. 335,

3) Fagniez, str. 83.

4) Ibid., str. 82. Czas od vespre do complies oznacza-
no terminem la vesprée.
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kiego przyczyna byl brak i nieréwnomiernosé oswie-
tlenia, ktorego dostarczalo luczywo lub swieca lo-
jowa 1), Nie stalo to wszakze na przeszkodzie przy-
toczonym przed chwilg rezolucyom, by dazy¢ po-
srednio i do celow, jakie $cisle zwiazane byly z hi-
giena i dodatnim momlnym dobrobytem ludu pros-
tego.

Dzigki im normalny dzien roboczy trwal nie
dluzej, jak jedenascie godzin (liezae. od plateJ rano.
do czwartej wieczorem). Z tego odliezy¢ jeszcze
nalezy 2/ godziny na sniadanie i obiad.

Mozemy przeto suponowac,iz owa praca osmio-
godzinna, o ktérej mowia wspélezesne programy
robotnikéw, odpowiada bardzo porzadkom, jakie
istnialy w oklesle wiekow srednich. Jezeli rzemiesl-
nikowi wypadlo nawet przesiedzie¢ nieraz dzie-
wie¢ i dziesi¢¢ godzin przy pracy, to, z drugiej
strony, ogromna ilosé $wiat 1 surowe przestrzeganie
odpoczynku niedzielnego, rozpoczynajacego sie¢ do-
sy¢ czesto juz w sobote wieczorem i trwajacego do
poniedzialku w poludnie, zabezpieczaly mu nawet
dluzszy odpoczynek, anizeli ten, ktérego nadarem-
nie domagaja sie wspolezesni nam robotnicy 2).

Praca kobiet i nieletnich oddana byla z kolei
rzeczy pod obrong statutéw, a lo, ze chlopey, dziew-
czeta a nawet kobiety zamezne moga si¢ wycieniezyc,
bylo przewidziane przez speuya]ne przepisy, ktore
zabranialy plei slabej trudnié sig pewneml 7ajgc1a-
mi. P17ep1sv te orzekaly, iz nikt nie moze zostac
robotnikiem (compagnon), jesli nie przejdzie nauki

) Swiece woskowe, t. zw. luminarii, byly drogie. Sta-
tuty cechowe zalecaja uzywanie ich wylacznie podezas
uroczystosei, jak naprzyklad pogrzebéw i Swiat.

3 To$¢ dni nieroboczych sadzge ze statutow piekarzy,
byla mmiejsza od 141 na rok (Franklin, str. 138).
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terminowej. Zadna kobieta nie powinna byé odda-
wana na nauke fabrykacyi dywanow wschodnich
(tapis sarrasinois), albowiem rzemioslo podohne jest
zbyt dla nich ciezkiem (parce que ce métier est
trop greveux) !),— czytamy w zbiorze statutéw ce-
chowych, ulozonym za Ludwika IX. Z tej to pray-
czyny kobiety usuwa si¢ od wszelkiej pracy w ga-
lezi sukiennictwa, ,do eczasu, gdy szersé oddana
zostanie do przedzenia,“ t. j, usuwa sie je od tych
robot przedwstepnych, ktére sa niezbedne przy prze-
rébece runa na materyal, zdatny do wyrobow 2).

Jesli do wszystkiego tego, cosmy wyzej rzekli,
dodamy jeszcze latwosc, z jaka sie przechodzi z sze-
regow pomocnikéw lub compagnons do rzedu maj-
strow, nast¢pnie ograniczenie proby przedwstepnej
kilkn latami sluzby, niewielkie wreszcie oplaty pie-
nigzne, jakich zadano od majstra, to dojdziemy do
wniosku, ze przepasé, oddzielajagca za dni naszych
przedsigbiore¢ od robotnika, nieznana byla zupelnie
wiekom srednim, tak samo, jak nieznanem im bylo
przeciwstawienie kapitalisty i proletaryusza, wlasci-
ciela 1 robotnika bez ziemi.

Robotnik, pomocnik i majster jednakowo nale-
zeli do cechu, jednakowo uczestniczyli w jego ad-
ministracyi, w roztrzasaniu wspélnych kwestyj, rze-
miosta dotyezgeych. Tak pierwszy, jak 1 drugi,
aczkolwiek w réznym stopniu, ponosili koszta utrzy-
mania kasy cechowej, z ktére] wydawane byly wlas-

1) ,Livre des métiers d’Etienne Boileau, publié par
Depping®, str. 126.

) Statuty z roku 1190 motywuja zakaz podobny w
ten sposob: -,Car quant une femme est grosse, et le métier
despicce; elle se pour rait bléchir en telle maniére, que
sont entant serait péris“ (,Le grand étude historique sur
les corporations d’arts et métiers. Mémoires de la socidté
d'emulation de Roubaix,* t. III, str. 257.).
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nie zopomogi na leczenie chorych i utrzymanie
czlonkow, pozostajacych bez pracy. 1)

Kazdy ito w interesie czyim innym mial pe-
wne obowigzki. Robotnik nie mogl wykonywaé
obstalunkéw bez majstra, majster zas najmowaé cu-
dzoziemeow, tudziez przybylych z miast innych 2).

O tem, jak wielka byla réznica pomiedzy pod-
majstrem cechowym a wspodlezesnym nam robot-
nikiem, wnosi¢ mozna z tego, ze wieln majstrow
dobrowolnie wstepowalo z powrotem w szeregi ro-
botnikéw — pomocnikéw, czyli compagnons, uwal-
nialo swoich wlasnych pracownikéw 1 przyjmowa-
lo robot¢ u jednego ze swych kolegow cechowyceh ).

Solidarnosé, usuwajaca mozliwos¢ konkuren-
cyi, zbogacenia jednych kosztem drugich, daje sig¢
zauwazy¢ zaréwno w stosunku podmajstrow i
uczniow, jak i w stosunku majstréw pomiedzy
soba.

Statuty cechowe swiadomie daza do tego, by
zabezpieczy¢ majstrom kupno materyalow surowych
po jednakowo nizkiej cenie, W tym celu zadaja

') Legrand, str. 249. Du Bourg, str. 94. Statut des
peintres verriers. ,Item si ung compagnon du dit office
venait en maladie et son argent lui faillit, les maitres se-
ront tenus lui aider et secourir de I’argent de la boiste*.
Ptrz. rowniez str. 119.

%) Do czasu, kiedy krajowey zabezpieczona beda mie-
li robote. (Legrand, str. 243).

%) Poneczosznicy (chauciers), regestrujac statuty swoje
(Chatelet), zazadali uzupelnienia takow,ycfn § nastepujacym

~que les valets du dit métier, dont les noms sent ¢i desso-
us indiqués, puissent commencer, le dit métier quand ils
voudront sans l'acheter ni rien payer au roi.. parce que
plusieurs d'entre eux ont été autrefois maitres et sont
dl-\'e;ms) valets par pauvreté ou par leur volonté* (Legrand,
str. 259).

http://rcin.org.pl



Wi |

-~

one od tego, kto kupuje hurtem, odstapienia czesei
towaru po cenie przezen placonej kazdemu z ko-
legéw cechowych i zabraniaja wszelkiego rodzaju
machinacyi, skutkiem ktérej kupno potrzebnego ma-
teryalu przez jednego mogloby wypasé na nieko-
rzy$¢ drugiego 1). Te same motywy pobudzaja au-
toréw reglamentacyj cechowych do obstawania przy
tem, aby zaden rzemiesinik nie zajmowal na swdqj
towar wigcej, niz jedng bude kramarska, czyli, Ze-
by sie znajdowal w jednakowych warunkach ze
swymi kolegami pod wzgledem sprzedazy wyrobow 2),

Trudno zaprawde przypisa¢ tej samej pieczy,
co ma na wzgledzie mozliwe zrownanie warunkow,
w jakich si¢ rozwija dzialalnos¢ majstrow poszeze-

) Livre des métiers zawiera w sobie mnéstwo uchwal
podobnych. Przytoczone sa one w pracach: Legrand'a,
Fagniez’'a i Franklin’a. Uzupelnimy je cytatami ze statu-
tow cechéw ,Wille, terre et seigneurie,d’Hericourt,” w celu
udowodnienia powszechnos$ci reglamentacyi podobnych, po-
czawszy od stolicy i miast wielkich i koniezae malemi wio-
skami: Si aucuns compagnons des dits métiers, achentants
de la marchandise soit de cuirs, oing, soin, et aucuns
d’iceult compagnons survenait en faisant de marchefs de-
mande part E iceult les dits compagnon acheteurs seront
tenus lui bailler part moyen contantant le marchand au
vendeur, la portion qu'il y prendra... Nuls maitres et compa-
gnons du dir métier -ne pourront, ne devront acheter I'un
sur 'autre... Tous ceux, travaillant du dits métiers de tis-
serands et fillandriers, marchands de fillet ouvrages ela u-
tres marchandises semblables en autre se retrouvant en
faisant marchefs y demande part parini, mettan ses dénier
y doit avoir part comme Iui“ (ptrz. Revue d’Alsace, XII,
Nouvelle série. Belfort, 1883, str. 264, 271 i 293.

?) Ibidem. ,Item que aucuns de dits métiers et compa-
gnons ne pourront les jours de vendredi faire au marché
de la ville tenir qu'un banc pour vendre leur marchandi-
se, afin que les pauvres compagnons de dits métiers puis-
sent demeurer et gagner leur vie auprés des autres plus ri-
ches*, (str. 266).
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golnych, zakaz trzymania jednego lub dwu uezniow;
tembardziej, iz nie odnosi sie on do dzieci i nawet
do bardziej oddalonych czlonkéw rodziny. Zrodlo

Jego lezy w pobudkach zupelnie innego rodzaju.

Wywolanem jest ono zadaniem zachowania wyso-
kiego stopnia fabrykacyi tudziez wyprzedzenia na-
stania nierobocizny dla podmajstréw, a to z powo-
du konkurencyi ze strony uezniow. Jedynie przy
nieznacznej liczbie tych ostatnich, utrzymuja statuty,
mozliwem jest odstapienie nabytych przez majstra
wiadomosei naukowych i doswiadezenia, mozliwym
jest 6w nadzor, owo przewodnictwo, bez ktorego la-
ta proby przeszlyby zupelnie niepostrzezenie. Z dru-
giej strony, jedynie zakaz przyjmowania wigcej po-
nad jedng lub dwie osoby na nauke usuwa mozli-
wos¢ zastapienia pracy platnej podmajstrow przez
tania robote uczniow ?!). Brak wszelkiego, prawem
przepisanego, maksymum w stosunku do liczby ro-
botnik6w naowezas, gdy istnialo takowe w stosun-
ku do wuczniéw, posluzy¢ moze za dowdd, iz regu-
lamin cechowy bynajmniej nie usuwal jeszeze mozli-
wosci osiagniecia znacznych zyskow, jesli majster
zdecydowany byl na duze wydatki i korzystal z wy-
sokiego kredytu.

') Statuts des veloutiers de Toulouse, XVI s. ,ltem
et d’autant que plusieuns des dits maistres vouldraient fai-
re besoigner tous les ouvraiges, qu'ils prendront & faire a
leurs apprentis qui ne seront encore expertz, touchans plus
a leur profict particulier que publie au moyen de quoy les
dits ouvraiges ne seront si bons comme doivent et les bons
ouvriers seront recullés sans trouver ou gaigner leur vie,
ne sera permis & aulcung des maistres pouvoir tenir plus
que ung apprenti pour chaques deux mestriers de grands-
draps qu'il aura, adfin que les compaignons, qui seront
hors d’apprentissage, puissent gaigner leur vie et les on-
vraiges soient de la bonté requise*. Du Bourg: ,Corpora-
tirns ouvrieéres de la ville,

2
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Ustawy cechowe, godzac si¢ na ,rownosé po-
wszechng®, dazyly do zwalezania rozkwitu wielkiej
wytworezosei, — gwoli uratowaniu malej. Stojac
na tem stanowisku, zwalczano kooperacye majstrow,
jako prowadzi¢ mogace ku nagromadzaniu kapita-
{ow, a z niem — pchnigein rzemiosla na szerokie
tory i sprzedazy detalicznej po znizonej cenie ).

Powyzej podkreslilismy tylko te wlasciwosei
ustroju cechowego, ktore dazyly ku usunigciu kon-
kurencyi zarowno wsrod przedsigbiorcow, jak 1 ro-
botnikow. Moglibysmy jednak wskazac¢ wiele takich
rysow, swiadezgcych np. o tem, ze 6w ustroj ce-
chowy przemyslu, ktory obserwujemy w czasie naj-
wiekszego jego rozkwitu, zdazal ku podporzadko-
waniu rzemieslniczej dzialalnosei sluzbie spolecznej,
“ktorej prawidlowe funkcyonowanie dotyezy zarow-
no przedsigbiorcy, jak i robotnikéw. Moglibysmy
dalej otworzy¢ w tym celu ksigge ustaw policyj-
nych, skad dowiedzielibysmy si¢ p wielu srodkach
natury technicznej, o scislej kontroli, nad ktora pie-
cze mieli naznaczani przewaznie z gory, rzadko z wy-
boru starosci przysiegli (jurés)—wszelako nie weho-
dzi to w zakres naszej pracy.

Ograniczymy si¢ zatem na podkresleniu wnio-
sku, do ktérego doszlisSmy, a mianowicie Ze cech,
wzorem feodu, jest dos¢ skomplikowanym agregatem

") Deux maitres du métier, ni plusieurs ne peuvent
étre compagnons ensemble dans un hotel. (Dwaj, ani wig-
cej majstrow tego samego fachu nie moze mieszkaé¢ pod
jednym dachem) (Statut des foulons, Livres des métiers,
titre LIIl). ZLegrand cytuje podobnaz uchwale ze statutu
rzeznikow w Amiens, 1821 r.). Autor wyraza zgodne z na-
szem mniemanie, iz niedopuszczanie do kooperowania sie
majstrow jest wyrazem prawa obyczajowego, ktore jednak
niecalkowicie weszlo w sklad statutéw cechowych.
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sil wytworezych, ktory ma w swej pieczy dobro
publiczne, przedsigbiorcow i zwyezajnych robotni-
kow, i ktory, dzieki hierarchicznemu podporzadko-
‘waniu uczniow ipodmajstrow, jak réwniez stopnio-
‘wemu osiaganiu przez nich wszystkich od najniz-
szych do najwyzszych szezebli, — umozliwia odda-
wanie potomstwu w dziedzictwo nabytych wiado-
mosci technicznych.

Na tej zasadzie utozsami¢ mozemy ustroj ce-
chowy z tem, co daloby si¢ nazwac ,organizacya
pracy“, pod ktorg rozumiec¢ nalezy zagwarantowa-
nie uczestnikom jej stalych zarobkow, t. j. stwarza-
nie warunkow istnienia. Tryumf owego ustroju po-
teguje brak rozlamm pomiedzy pracnjacymi a pra-
codawcami, jak réwniez mozliwosé przejscia pierw-
szych w szeregi drugich. Takim byl ustroj prze-
mysln sredniowiecznego.

Roéwnolegle jednak podkreslié musimy natura
rzeczy W ywolany duch kastowosci, w lonie ce-
chu panujgcy. Samoograniczanie ilogei uczniow,
dalej uprzywilejowane stanowisko synow majstra —
bedzie dosadnym wyrazem tego ducha. W jaskraw-
szych barwach jeszcze wystapi on w fakeie utrud-
niania czeladnikom 1 podmajstrom wyzwalania sie na
majstrow jak rowniez ograniczanieilosci tych ostatnich.
Z chwila, kiedy godnos¢ majstra stanie sie dziedzicz-
nym przywilejem, cech stanie si¢ poniekad swego
rodzaju kasta, ktorej pietnem w tejze mierze be-
dzie monopolizacya wytworezosci, co monopolizacya
wladania ziemig — zwyrodnialego ustroju feodalnego.

Pomimo swej izolacyi ustréj cechowy dazy do
sztucznego zesrodkowania calego przemyslu wytwor-
czego w miastach. Prowadzi on do wytworzenia
antagonizmu pomiedzy wsia a miastem, jako przed-
stawicieli dwuch w istocie swej réznych galezi prze-
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myslu,—rzemieslniczegoi wiejskiego,- wynikiem czego
bedzie tamowanie przemyslu domowegot.zw. kustar-
stwa, owej podpory rolnika w czasach bezrobocia, jak
rowniezstworzenie we wsi wroga monopolizacyi, biora-
cej mieszezan pod swe opiekuncze szkrzydla. Swiadka-
mi szybkiego rozwoju owych ujemnych stron ustro-
ju cechowego byly stulecia, poprzedzajace rewo-
lucye francuska. il

IT.

Nie wdajac sie w szezegoly ewolucyi, jaka od-\
bywal ustréj cechowy od konca wiekéw srednich do'
roku 1789, zaznaczymy tylko ogdlnie jej wymkl.
Wige przedewszystklem rzucaja si¢ w oczy ograni-
czenia przemyslu wytworezego po wsiach. Z poczat-
ku same tylko ,villes jurés®, pézniej i mnne mi.lsa
krolestwa zamknely swe rynki dla produktow prz 1
myslu ,kustarnego.* Tuluza np. w wieku XVI osia
la przywilej, mocg ktérego caly wwiz wyrobéw r
kodzielniczych wolno bylo p\bClC w handel dopierd
po uprzedniej rewizyi, przez miejscowe wladze poli
cyjne (t. zw. baules) dokonanej. Pdzniej, naturalng
koleja rzeczy, musiano wybudowac specyalna prz‘s
chowalni¢ dla towardw, przywozonych ze wsi, t. zw
Llogis de I'éscu, skad dopiero wolno bylo puszez
je w handel. *) Ustawy cechowe z wieku XVI calkie
. otwarcie wystepuja przeciwko konkurencyi wsi, wn
szgc uchwaly w takim naprzyklad duchu: nikt, pro
mieszczan, prawa nie ma zbywac produktow sweg
rzemiosla bez uprzedniego poddania ich rewiz
,bailles’om — pod groza konfiskaty towaru. Uchw

) Du Bourg ,Corporations ouvriéres de la ville d#
Toulouse“ str. 88.
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la ta wyjeta jest z ustawy cechu kowali.!) Inne
ustawy posunely si¢ jeszcze dalej.

Tegoz czasu w temze miescie kowale-taillan-
driers—wyrobili sobie przywilej, moca ktérego nie-
wolno bylo sprzedawaé nozye, wyrabianych w Gri-
sollier i innych sasiednich miejscowosciach, kapelu -
sznicy (zas bonnetiers)—przywilej wzbronienia sprze-
dazy wszelkich pozamiejskich wytworéw tegoz prze-
myslu. 2)

Po uplywie 150 lat cechy tuluskie juz zupelnie jaw-
nie staraja si¢ o pr zywilej konfiskowania wszelakiégo
rekodziela, poza murami miasta wyprodukowanego,

— ,tout les ouvrages que les forains porteront dans
cette ville«, 3)

Pomimo owe wysilki, nie udalo si¢ jednak ce-
chom usungd \\f:.pollawodmctwa przemyslu ,kustar-
,nego W przeciwnym bowiem razie Jung nie pod-
kreslalby tyle razy istnienia wiejskich tkac7y 1 no-
zownikow, za$ autor pracy o stanie prowincyi Tour-
raine, do roku 1766 sie odnoszacej, nie mialby

1) Statut des forgerons de Toulouse (ibid. str. 89). Sta-
tut des chandelliers: ,Que toutes les chandelles qui seront
apportées du dehors pour vendre en la présente ville, co-
mme de Montaubau et autres lieux, ne pourront estre des-
chargées que au Logis de I'Escu, ou elles seront debittées,
préalablement visitées par lesdits bailles et taxées par le
sieurs capitouls®. (ibidem, str. 90).

%) Ibid. str. 90.

| %) Requéte aux Capitouls des fisserands de lui. Toulou-
se, Aout, 1729 (ibid. str.179). Délibération des ferblantiers
du 18 avril 1757. ,Les marchands forains egntrevenant.
aux statuts, qui portont que les seuls maistres du corps au-
ront le droit du travailler vendre et débiter les ouvrages
en fer blanc... ne fout plus difficultés de vendre publique
furent une quantité prodigieuse de marchandises, que les se-
uls maistres du corps sout en droit de vendre*. (Ib. str. 180).
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racyi twierdzi¢, iz ,niemasz wsi, gdzie nie spotkalbys
rzemieslnikow najrozmaitszego rodzaju‘. )

Lepszymi skutkami uwienczone bylo dazenie
majstrow do zakazania podmajstrom i czeladzi i
wogdle wszelkim osobom, poza organizacyy cecho-
wa stOJacym przmeowama zamowien i ich wyko-
nywania na wlasna reke. Zdarzalo sie, iz donoszo-
no wladzom miejskim, ze robotnicy, nieopatrzeni
dyplomem majstrowskim, nie wysluzywszy przepi-
sanego czasu jako czeladnicy i podmajstrzy, za-
trudnieni 2 sa wytworezoscia tychze fabrykatow,
co i uprzywilejowani czlonkowie cechu. Gwoli prze-
ciwdzialaniu podobnym faktom, wzbraniano robot-
nikom trzymania w swym domu fachowych narze-
dzi. Tak np. stolarze wzbraniali swej czeladzi trzy-
mania w domu warsztatow tkackich, pil i t. d.
pod groza konfiskaty, pozbawienia wolnosci osobis-
tej lub nawet karycielesnej. Tozsamobrzmigce uchwa-
ly znajdujemy w statutach zlotnikéw, ktore nawet
czynia odpowiedzialnymi gospodarzy, w domach kto-
rych urzadzone sa tajne warsztaty.?) Lecz malo bylo
samych ograniczen gwoli usuni¢ciu konkurencyi oséb
albo poza organizacya stojacych lub tez zajmujacych
w niej podrzedne stanowisko. Dla zmonopolizowa-
nia wytworezosei cechy czynily trudnosci czeladni-

1) Tableau de la Province de Tourraine depuis 1762,;
jusque et y compris 1766. Annales de la soc. d’Agr. scien-
ces, artes et du dep. d'Indre et Loire, année 1762, p. 237,

?) Requéte adressée le 16 decembre 1754 au Capltouls
de Toulouse par les Passementiers et Molineurs en som,
'exposé de leur triste situation. Corporations owvritrs de la
ville de Toulouse de 1720 a 1791, par Antoine du Bourg, str. 150,

) Ustawa cechu stolarzy z r. 1743, artykul 90, 92 141
31. Ustawy zlotnikéw z r. 1759, dzial 111, str. 5; patrz:v
Alfred Franklin: .Comment on devenait patron.“
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kowm przy wyzwalaniu si¢ na majstrow. W stule-
ciach ubieglych robotnik po uplywie przepisanego
czasu mial widoki wstgpienia w szeregi przedsie-
bioreow.

Poeczynajac od XVI stulecia ustawy cechowe,
dazac ku ograniczeniu ilosci gospodarzy rzemiesini-
kow, a tem samem ku zagwarantowaniu im mozli-
wie duZego dochodu, ') wzbraniaja przyjeeia w po-
czet uezniow kovokolwiekbadi, oprocz synéw maj-
strow, nadaja im specjalne przywileje, uwalniajac od
t.zw. ,proby“, od kosztow wyzwolin it.d.*)

Dazac ku zmonopolizowaniu dzialalnosci rze-
mieslniczej w rekach ograniczonej liczby majstrow,
statuty utrudmam be7po:.redme przejscie ucznia
w szeregi majstrow, narzucaja mu mus po7ostawan1a
przez przeciag niejakiego czasu w godnosci podmaj-
stra. Tak si¢ mialy rzeczy w cechu sukiennikow i la-
kiernikéw. Ustawy z roku 1667 i 1669 glosza, iz
po uplywie czasu, na nauke Wyznaczonego, i po do-
konaniu pracy konkursowej, imi¢ mlodego rzemiesl-
nika wniesionem bedzie nie do ksiegi majstrow,
lecz podmajstrow. ?) :

') Ten wlasnie motyw przytaczal cech ,limonadiers,
r. 1737, i cech ,fourbisseurs®, r. 1791, wystapiwszy z pros-
ba do prefekta policji paryskiej. Ibidem, str. 38 i 39.

?) Drukarze, ksiegarze i introligatorzy m. Paryza u-
walniali swych synéw od obowigzkowego okresu naucza-
nia. Ustawa z roku 1618, artykul 9. Toz samo czynia zlot-
nicy, zadajac od dzieci majstra tylko jednego ,arcydziela®.
Zajmujacy sie wyzlacaniem skor uchwalaja w roku 1619
nie przyjmowac nikogo w przeciggu 16 lat do nauki. To samo
w 1. 1670 czynig tapeciarze. R. 1632 zlotnicy podaja do wia-
domosei, iz, dazae do unormowania ilosciuezniow (do 300), na
przyszlosé tylko swych syndw przyjmowaé¢ beda w ich po-
czet. Ibid, str. 36, 37 i 88,

3) Ibid. str. 57 i 58.
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W cechach miasta Leodyum owa wtérna proba
trwala zwykle nie mniej od lat 5-ciu, po uplywie
ktorego to czasu wykonczenie nowej pracy konkur-
sowej dawalo prawo przyjecia na majstra. ') Wazrost
kosztow przy wykonywanin owej pracy niemalo
przyczynil si¢ do usunigcia konkurencyi. Nie wszys-
cy w stanie byli poswigcaé jej miesigce i lata. Bar-
dzo czesto paryska rada kupeéw zmuszona byla do
rozpatrywania skarg tych osob, ktorym cech kazal
.koniecznie“ dwa lata siedzieé¢ nad ,chef-d’oeuvre’'em*
w celu uzyskania tytulu majstra. Prace wyko-
nywano w obecnosci wybranych starszych w spe-
cyalnym po temu przeznaczonym pokoju (chambre
du chef-d’oeuvre), przy ogromnym nakladzie kosz-
tow ze strony podmajstrow, do ruiny, wedlug swia-
dectwa wspolczesnych, ezesto ich doprowadzajacym. 2)

Synowie majstrow, rowniez ich zigciowie, u-
walniani byli od tych wymagan %) albo mieli prawo
poswiecania polowy czasu przepisanego i pienigedzy
na stworzenie cheuf-d'oeuvr'u. Wiele statutow bez
ogrodek zadnych wypowiadalo sie, iz celem zada-
wania pracy jest nie tyle cheé przekonania si¢ o
wartosci kandydata, ile ograniczenia konkurencyi.
Tem nalezy tlomaczy¢ prawo wykupywania sie od

1) Patrz. Paul Boujier .Les associations ouvriéres. Etu-
de sur leur passé, leur présent, leurs conditions de prog-
rés¥. 'str. 72.

%) Edykt z r. 81 powiada, Ze ,podmajstrowie pracowa-
li nad chef-d’oeuvrem rok i wiecej.* Matier Gére pisze r.
1627 o Slusarzach: ,Des ouvriers ont mis deux ans et plus
a parfaire le chef d'oeuvre tellement que c'est quelquefois
la ruine des pauvres aspirants,d cause des grands frais et
dépenses qui lui convient faire“. Franklin, str 1S1.

%) Les fils des maistres qui se feront recevoir ne fe-
ront qu'une simple experiance, ne payeront que la moitié
des apprentis.* (Statuts des Barbiers. Perruquiers. Baigne-
urs. Etuvistes de la ville de Toulouse). Du Bourg, str. 176.
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,szedewr'u® suma 100 lirow i wyszywaczy (brode-
urs) '). Chef-d’oeuvre nie uwalnial od jednorazo-
wego wpisu za prawo do tytulu majstra. Wpisy
te dosiegaly wielkich sum, czasem 1,500, 1,800,
a nawet 3,240 frankow 2). Niektoére cechy, dazac do
zmonopolizowania wytworezosei, wyrobily pewne le-
galne maksymum. Zlotnicy oznajmili w polowie XVIII
stulecia, iz liczba ich w Paryzu nie powinna 300 prze-
kracza¢. Jednoczeénie hafciarze ograniczyli sie do
dwustu, zegarmistrze do 72, drukarze do36it.d. ?)
Na prowineyi rowniez pewne maksymum ograniczalo
ilos¢ rzemieslnikow, np. w Tuluzie bylo tylko 30
zlotnikéw 1 20 cyrulikéw. *) Ustawy cechowe bar-
dzo czesto podaja motywy tych ograniczen, np.
~przyczyna ogélnej ruiny bylo rzucenie si¢ wszyst-
kich rzemieslnikéw ku wyrabianiu zlotych, srebr-
nych i jedwabnych tkanin %), albo ze nadmiar
kraweow jest przyezyna, ze wszyscy razem i kaz-
dy z osobna nie ma tyle zajecia, izby mdégl rodzi-
ne wlasna wyzywic. °) Monopolizacya wytwér-
czosei wyceisnela swe pietno i na innych faktach.
Do roku 1581 niewielu rzemieslnikéw zorganizowa-
lo sie w cechy, uprawiajac swe rzemioslo na wlas-
na reke. Niewiele rowniez wiedziano o czeladzi i
o majstrach. Pierwszy Henryk TII nadal ustréj cecho-
wy wszystkim rzemioslom, zas Henryk 1V wszystkim
galeziom handlu (edyktz dnia 1 kwietnia 1579 roku).
Jak jednak malo odpowiadaly te prawa potrzebom
ludu z tego mozna wnosi¢, ze roku 1614 stany je-

) Ibidem, str. 191.

2) 1,500 siodlarzy, 1,800 kowali, 3,240 sukiennikow.
3) Franklin, str. 178.

1) Du Bourg, str. 178.

®) Ibidem, str. 172.

%) Ibidem. 171,
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neralne zazadaly zniesienia przywilejow, majstrom
przyslugujacych. Wladza jednak przeszla nad tem
zadaniem do porzadku dziennego. Ustawodawstwo
Ludwika XIV tyle tylko wnioslo nowego, iz pod-
porzadkowalo cechy nietylko wladzom miejskim,
lecz rowniez wladzom centralnym. Spory majstrow
z czeladzia poddane byly rozstrzygnieciu w pierw-
szej instancyl merom, echevin’om 1 kapitulom.
Specyalnym komisarzom poruczono nadzér nad
scislem przestrzeganiem ustaw przemyslowych, nor-
mujacych wytworezosc i jakos¢é rekodziel. Wladza,
wmieszawszy sie w zycie wewnetrzne cechow, nie
omieszkala wyzyskac¢ okolicznosci dla celow fiskal-
nych. Na wzor sprzedazy sadowych i finansowych
godnosci za czasow Franciszka I, z ktorych dochod
wypelnil specjalna rubryke w dochodach nadzwy-
ezajnych budzetu francuskiego (affaire extraordinai-
re), — mianowanie wszelkiego rodzaju nadzorcow
cechowych i przysieglych starszych stalo sie za cza-
sow Ludwika XIV i XV powaznem Zrédlem docho-
dow panstwowych; wszystkie te urzedy szly na sprze-
daz. lle ze zwigzane bylo z natura tych urzedéw
prawo pobierania od cechéw okreslonej wysokosci
podatkow, wystarczalo rzadowi napomknac jeno o
zamiarze stworzenia nowego urzedu, azeby zmusic maj-
strow do wykupywania takowego. Wypadki podobne
zdarzaly si¢ nader czesto, szezegélnie pod koniec
XVIIL i w pierwszej polowie XVIIIT stulecia. Atoli
rzad nie zadowolnil si¢ podobnymi srodkami gwoli
wzbogacenin kasy. Poczynajac od wieku XVI stwo-
rzyl on w kazdym cechu okreslona ilos¢ miejse dla
majstréw, ktore byly wykupywane. Do kupna do-
puszczano pierwszego lepszego przychodnia, nie
troszezac sie weale o jego kwalifikacye. Stad skar-
gi cechéw aa t. zw. facullistes, t. j. osoby, uprawo-
womocnione przez rzad do pelnienia pewnych fun-
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keyj, lecz nie posiadajace po temu stosownego
przygotowania. 1)

Zatem oprocz monopolu, stworzonego przez ce-
chy, powstal monopol panstwowy. Godnosc maj-
stra pueoblazila si¢ w przywilej, niedostepny dla
zwyczajnego robotnika; dla osiggnigcia go nalezalo
rozporzadza¢ znacznymi srodkami pienigznymi lub
by¢ po prostu kapitalisty, lub tez byé spokrewnio-
nym z czlonkami cechu. Przejseie robotnika w sze-
regi majstréw nalezalo juz do faktow, rzadko noto-
wanych. Wiez, laczaca przez dlugi czas przedsig-
biorcow z robotnikami, pekla. Podmajstrowie usu-
nigcl zostali z samorzadu cechowego, jak réwniez
od wyboréw pewnej liczby starszych. Przyklady
takich wyborow siegaja zaledwie XV i XVI stuleei.
Robotnicy organizowac si¢ zaczynaja w niezalezne
kolka t. zw. ,compagnonages“. Trudno scisle o-
kreslic czas ich powstania. Ustawodawstwo robotni-
cze 2-ej polowy XIV stulecia, z jego dazeniem je-
dnostronnem do znizki placy zarobkowej i utrzyma-
nia jej na poziomie, jaki osiagni¢to podezas zarazy
morowe]j 1348 r., bezwatpienia bylo jednym z bodz-
cow, jezeli nie stw arzania, to w kazdym razie ozy-
wiania tych zwigzkow. Nic wiec dziwnego, Ze po-
wstanie wielu leodyumskich stowarzyszen robotni-
czych odnosi sig do tej epoki. ?) Nie bedziemy sig¢
zatrzymywli nad roztrzasaniem kwestyi powstania
tych 3 rodzajow stowarzyszen robotniczych, ktore sa
znane pod nazwa ,Compagnons de Salomon, com-
pagnons de maitres Jacques et compagnons du

1) Patrz. Franklin, str. 209 i nast, i du Bourg,
str. 177 i nast..

?) Pomingwszy juz kamieniarzy, ciesli, stolarzy i slu-
sarzy, ktorym przypisywano zalozenie stowarzyszen robot-
niczych jeszeze za czaséw budowy Swiatyni Salomona i
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pere Soubisse. Dla nas wystarczajacem bedzie pod-
kredli¢c wplyw owego zwyczaju ciaglej zmiany miej-
sca pobytu robotnika w celu doskonalenia sie w rze-
miosle, — na rozwdaj stowarzyszen wzajemnej pomo-
cy i rady. Duzigki temu zwyczajowi robotnik prze-
jezdny mogl liczy¢ na bezplatne utrzymanie pod-
czas swego postoju, t. zw. passades, od czasownika
passer, przechodzié. Y).

W pierwszej polowie XVI stulecia wladza za-
czyna widzie¢ w stowarzyszeniach robotniezych tak
wielkie niebezpieczenstwo dla spokoju publicznego,
iz wydany roku 1539 przez Franciszka 1 edykt
wzbrania osobom, trudnigeym si¢ kunsztem budowni-
czym, w tej liczbie ikamieniarzom, wszelkich zebran
i wiecow. W polowie XVIII wiekn compagnonages
wyswiadezaja robotnikom tez same uslugi, co za na-
szych czasow angielskie trades—unions. W roku np.
1716 stoja one na czele strejku, zorganizowanego w
fabryee sukna w Abbeville przez van Robeta: Wlas-
ciciel, wobec bezrobocia, postanowil uwolnié czesé
robotnikéw. Ci odpowiedzieli na to strejkiem. Proz-
ne byly namowy mera i intendentla. ,Chcialem oso-
biscie, pisze ten ostatni, zbada¢ nastrdj, $rod robot-
nikow panujacy. Mialem nadzieje, iz uda mi sie
rozluzni¢ zwigzek, w ich lonie powstaly. W tym
celu zawezwalem do siebie kilka przewddeéw buntu,
atoli zamiast nich zjawily si¢ tlamy robotnikow.
Proba aresztowania pojedyriczych robotnikéw, kto-
rzy mieli smialos¢ powiedzenia wladzy w oczy, 7#e

z wielkiem prawdopodobienstwem w VI wieka po N. Chr.
(patrz ,Tableau des compagnonages dressé a Lyon par les
compagnonages passant du devoir® od 18 maja 1807 r. Paul
Boujier, str. 100. Pozostale stowarzyszenia odnoszg swe
powstanie do ezaséw wezesniejszych, jak do r. 1330, 1407,
1409 i 1410.

') ,Si_auceung compagnon venait de pays etranger
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nie maja zamiaru inaczej pracowac, jak za ogdlna
zgoda, nie doprowadzila do zadnych rezultatow, i
panu intendentowi, jak sam wyznaje, nie pozo-
stawalo niec innego, jak liczy¢ na wplyw glodu.
Rok potem strejk podobny mial miejsce w Am-
iens, gdzie chciano zmusi¢ wlasscicieli -do pod-
wyzszenia placy zarobkowej. Prowodyrowie ru-
chu przemawiali do robotnikéw, namawiajac ich
do strejku: ostatecznie musiano si¢ uciec do uzy-
cia sily zbrojnej, aresztow i wdrozono Sledz-
two sadowe. Strejki nastepuja jeden po drugim:
r. 1724 w fabryce papieru w Dofiné, r. 1727 wsrod
sukiennik6w w Amiens, r. 1711 §rod tkaczy jedwabiu.
Z innych strejkéw nalezy podkresli¢ nastepujacy.
Ueczestniczylo w nim 20,000 ludzi. Kobiety graly role
jezeli nie promotorow, to w kazdym razie gléwnych
przedstawicieli. Za przykladem tkaczy ida i inni
robotnicy, jako to: lakiernicy, pornczosznicy, ciesle,
tragarze. Wszedzie porzucaja prace, nakladaja ka-
re na opornych, sung tlumami po ulicach z palka-
mi w rekn, zmuszaja wladze miejskie, intendenta i
przedsigbioreéw do podpisania nowych ustaw na
miejsce starych, dopuszezaja sie sporadyeznych gwal-
tow na bardziej znienawidzonych wlascicielach, are-
sztuja ich i t. d. Wladze, nie posiadajac dosta-
tecznych represalij, uciekaja si¢ do podstepu. Zga-

et qu'auseung desdits maistres n’aye moyen de luy fournir
de la besoigne pour travailler, il lui sera donné 10 sols
pour la passade entre tous les maitres. Plus que les com-
pagnons bay les seront tenus conduire les compagnons né-
cessiteux pour les boutiques des maistres du dit estat, pour
voir s'ils ont besoing de burs services; et a faulte de leur
trouver besoigne, demander la passade & tous les compa-
gnons qui seront dans les d’i)tcs boutiques.*  Du Boury,
str. 104,
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dzaja si¢ na zadania robotnikéw po to tylko, azeby
je zerwaé przy najblizszej okazyi. Rozchodzi sie o
stlumienie fermentu 15—20 tysigcy 0s6b,—pisze ten-
ze intendent. Niemozliwem to jest dopéty, do-
poki rada krolewska nie wyda rozporzadzenia w du-
chu zadani robotnikéw. Potem bedzie ich mozna
stosownie ukarac¢ ). I rzeczywiscie, po uplywie nie-
spelna p6l roku wladze nietylko Zze odwoluja po-
wzigte uprzednio uchwaly, lecz zajmujy Leodyum
przez wojsko, oddaja uczestnikow pod sad Palacu
Menniczego (Cour de monnaies de Lyon), ktory jed-
nych skazuje na meki i powieszenie, innych na
bezterminowe galery. ) Az ogloszona po zwyciest-
wie pod Fontenois amnestya pokrywa przeszlosé ca-
lunem zapomnienia. Pomimo to strejki powtarzaja
sie w Leodyum w roku 1752, 1778 i 1786. Analo-
giczne fakty obserwujemy i w innych miastach fran-
cuskich. Roku 1748 uciekaja si¢ do strejku robo-
tnicy puszkarze w Paryzu. W danym wypadku roz-
chodzi si¢ o zmuszenie wlascicieli do zamiany placy
dziennej na place od sztuki. Sprawe oddano | lejt-
nantowi policyi* (lieutenant de police), ktéry wypowia-
da si¢ przeciwko robotnikom, motywujac to tem, ze
placa od sztuki nie jest wygodna, albowiem robot-
nicy, dazac do zwigkszenia zarobku, lekcewazyé be-

) LI n'y a qu'un moyen de faire revenir ces mutins,
c'est de les prendre par la famine, car c¢'est proprement la
fable de la revolte des membres contre I'estomac, et ces
malheureus, n'ayant pas d'autres moyens de subsister vien-
dront certainement demander grace pour qu'on leur en don-
ne.“ Lettre de Beruage aw Duc de Noailles 27 lipca 1906 r.
Cm. Une gréve sous la régence par Albert Babeau. Revue
internationale de Sociologie, dirigée par Rendée Worms, Ne 1.
str. 23.

?) Ibid., str. 23.
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da jakos¢ towaru. Obawa przed stowarzyszeniami
zmusza wladze tuluskie do wzbronienia ,cieslom
schodzenia sie w liczbie wigkszej od 3-ch, zarowno
dniem, jak inoca. Roku 1743 parlament breton-
ski zabrania majstrom przyjmowania do sluzby ro-
botnikow, bedacych czlonkami takich compagnona-
ges. Aaplsam w poczet czeladzi moga po7ostac na
swem ‘stanowisku pod warunkiem wystapienia ze
zwiazku. Podobna uchwalg powzial rowniez parla-
ment paryski roku 1778. Uchwala z dnia 12 listo-
pada wzbrania si¢ wszelkich korporacyj sréd robot-
nikow, jak rowniez uzywania broni palnej i bialej.
Nakazuje sie szynkarzom i traktjerniom nie dopusz-
cza¢ do zebran t. zw. ,Compagnons du Devoir* ?).
W roku 1783 ciesle tuluscy uskarzaja si¢ na spol-
ki robotnicze (Compagnons ,Dua Devoir* et ,Sa-
vats“*) w nastepujacy sposob: ,robotnicy wldcza
si¢ od miasta do miasta, schodza si¢ po stu albo
nawet wiecej, kpig sobie z postanowien majstra, po
kaplicach klasztornych naradzaja si¢ nad przedsie-
braniem srodkow, zmierzajacych ku unormowaniu
placy zarobkowej, dlugosci. dnia roboczego, ilosci
1 jakosci prowiantu. Staraja si¢ oni odbic¢ u wlas

‘) ,Que Ia pretendue confrérie dite du Devoir, celle
des Gavots et toute autre association sons telle dénomina-
tion que ce puisse étre, soient abolies parmi les compa-
gnons menuisiers, avee défense de se dire du Devoir ou
Gavots, de tenir aucune assemblée générale ou particuliére
dans la ville ou la banlieue, sous prétexte de confrérie, as-
sociation, cérémonie, aflaires comunes, embauchage ou sous
tel autre prétexte qué ce soit.. Défense a tous les auber-
gistes et cabaretiers et autres persones de les recevoir en
plus grand nombre de trois, recevoir des lettres sous l'adres-
se au pére et a la mére des Compagnons du Devoir ou Ga-
vots a peine de 300 livres d’amende* (Statuts des tailleurs
de 1738). Du Bourg, str. 208.
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scicieli tych robotnikéw, z ktérych sa niezadowole-
ni, w ktorym to celu tlumnie opuszezaja miasto,
pozostawiajac kilku robotnikéw, upelnomocnionych
do rozpedzania wszystkich, ktérzy sie do roboty
stawia. !) Czytajac podobne relacye, mimowoli wy-
daje sie nam, iz mamy do czynienia z jakims wspol-
czesnym strejkiem — tyle wspélnego pod wzgledem
planu dzialania i sposobéw represyi posiadaja ru-
chy robotnicze XVIII stulecia z tem, czego tak
czestymi swiadkami jesteSmy w czasach dzisiejszych.
Jedng z cech charakterystyecznyeh XVIII stulecia
Jest stosunek rzadu i wladzy cechowej do owych
prob opozyeyi solidarnej. Dzisiejsze ustawodawstwo,
acz od niedawna i w wazkich ramach, dopuszeza
urzadzanie strejkéw. % W moich oczach umorzono
sledztwo cywilne przeciw osobom w Anglii, podbu-
rzajacym do strejku tych, ktérzy sie oden usuwali
(tak zwani picketing). Przed stu laty czyn podo-
bny uwazanoby za przestgpstwo. Uprawnial on
majstrow do wdrazania sledztwa sadowego przed
foram wladz miejskich i parlamentu, do wzywania
pomocey wojska i rozpedzania buntownikow. Wila-
dze rowniez uprawnione byly do przedsi¢brania
srodkéw represyjnych, jako to: wzbronienia zebran
na placach i w traktjerniach, okreslenia wysokosci
placy zarobkowej, wzbronienia przyjmowania do
shuzby robotnikow, nie posiadajacych zwolnienia od
poprzedniego majstra, oddania sprawy werbowania
robotnikéw w rece specjalnych ajentéw, zaprowa-
dzenia ksiazeczek robotniczych i t. p..

?) Statuts des drapiers d'or 1667, str. 3; Statuts des
éventaillistes 1677, str. 12; St. des menuisiers 1743, str. 91;
St. des boulangers 1746; str. 46; Statuts des imprimeurs li-
braires 1686, str. 36, i t. d. (Franklin, str. 114,.

'; Simon: ,Etude sur le compagnonage* str. 47.
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Stosowne ilustracye po temu latwo odnalezé¢ moz-
na w ustawach przemyslowych i statutach cechowych.
W Paryzu niewolno bylo nikomu porzucié swego
pracodawey bez uprzedniego wymdéwienia na mie-
sige przedtem, albo przynajmniej na tydzien przed
terminem. ?)

Policya surowo karala robotnikéw, samowolnie
porzucajacych swych majstréw. Kto nie przycho-
dzil do roboty w przeciagu dni trzech, wiracany byl
do wiezienia w Chatelet. Po ukonezeniu sledztwa
wypedzano go na 3 lata z Paryza. ®) Kto nie mégl
wylegitymowac si¢ z przywilejow okreslonych, nie lat-
wo mogl znalezé¢ zatrudnienie. W pierwszej polo-
wie XVIII stulecia policya paryska zabrania dawac
przytulku i wikiu tym robotnikom, ktérzy nie mo-
ga si¢ wylegitymowaé z t. zw. ,certificat,” stwier-
dzajacego ich nienaganne sprawowanie si¢ i dane
zwolnienie przez gospodarza. Jedynem pomieszka-
niem dla oséb. nie posiadajacych takiego certyfi-
katu, moze by¢, wedlug wyrazenia jeneralnego lejt-
nanta policyi, — wigzienie. Aczkolwiek wiele sta-
tutéw cechowych porucza przysieglym starszym, ju-
rés, piecze nad tem, uby majstrowie nie tr7ymah
swej czeladzi ponad termm prawem przepisany, *)
jednakze z dmgleJ strony pod _groza kary niewolno
bylo przyjmowac robotnikéw, nie majacych przepisa-
nych prawem lat sluzby, lub tei odeiggaé¢ ich od
innych majstrow. W wielu tuluskich cechach rze-

') Statuts des cordonniers 1614, str. 24; des horlogers
1646 r. str. 5; des saoetiers 1659 r. str. 25 t. p.

%) Sentence de police du 31 octobre 1739.

?) Statuts des horlogeres de Toulouse 1755 1., ﬂelll C‘( p
ront les gardes, jurés 4 ce que les maistres ne in-
Justement le congé aux gar¢ons et compagnong/ n Bo-
urg, str, 196). o &
0 \ 3
0
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mieslniczych ustalil si¢ nawet zwyczaj werbowania
robotnikow przez specyalnych ajentow (mandes), kio-
rZy prowdd/ili spisy robotnikéw bez zajecia, ich
metryki jak rowniez nazwiska poprzednich ich maj-
strow. 1) Rozstanie si¢ majstra z robotnikiem mu-
sialo by¢ podawanem do wiadomosci ,mandes’ow,*
co dawalo im moznos¢ baczenia na wypelnianie
przez robotnikow i majstrow ciazacych na nich obo-
wiazkow.

Pracodawecy powinni byli zapisywac¢ w specyal-
nych ksiazeczkach (livrets) zadatki, jakie wyplacili
robotnikom, ilos¢ godzin i dni, jakie robotnicy spe-
dzili bez zajecia i t. p. W polowie wieku rzad po-
stanowil ujednostajnic pormdok najmu i wydalania
pracownikow. Edykt, wydany 2-go stycznia 1749-go
roku, zalecal pracodawcom wydawame swiadectw
piémiennych, gdy uplywal termin najmu (t. z. bil-
lets de congé), zas edykt z roku 1781-go nakazywal
robotnikom posiadanie ksiazeczek robotniczych (li-
vrets), zawierajacych dane co do daty przystapie-
nia do pracy, czasu ftrwania tej Ostdtmej, umowio-
nej placy, ilosci zadatkow i t. d. 2.

Zanik solidarnosci dawnej ujawnil si¢ rowniez
w zaniechaniu obcowania czeladnikow z pracowni-
kami, tudziez w obaleniu tych przepisow, jakie re-

1) Statuts des tailleurs de 1738. ,,Que le mande du
corps sera tenu d’avoir un registre, sur lequel sera écrit
d'un ¢oté le nom, surnom, surnom et pays des gargons,
qui se présenteront et chez quel maistre le mande les pla-
cera, et de l'autre coté du régistre — le jours, et 'hedre, le
nom du maistre tailleur qui luy aura demandé des gargons...”
(Dw Bourg, str. 206.)

?) Jaeger: ,Geschichte der socialen Bewegungen in
Frankreich, str. 484.

http://rcin.org.pl



1D s

gulowaly dlugos¢ dnia roboczego oraz normalna
place zarobkowa. \

Wprawdzie w zasadzie zabroniona byla ce-
chom praca nocna ), jak bylo i dawniej, atoli za-
kaz ten wyplywal z pobudek, ktére ni¢c nie mialy
wspolnego z zasadami humanitaryzinu: z obawy po-
zarow, z powodu troski o niezaklocanie sasiadom snu
blogiego tudziez z dbaloéci o dobro¢ wyrabianych reko-
dziel. W wielu galeziach rzemiosla praca nocna fa-
ktycznie byla dozwolona. ‘W przeciwnym razie nie
moglobv nawet by¢ mowyo 17-sto—1 18-to—godzin-
nej pracy, na ‘]alug sig uskarzali mieszkancy Lugdu-
nu %) w przededniu Rewolueyi, Dazenie wielu cechow,
aby zaprowadzi¢ obowiazkowa dla wszystkich skale
placy zarobkowej, ®) bynajmniej nie swiadezylo
o przywiazaniu do tradycyi sredniowiecza: podykto-
walo je przeswiadezenie, iz wolna konkurencya nie-
chybnie doprowadzi do zgdania przez klase robotni-
cza podwyzki placy, ze wzgledu na szybkie podro-
zenie artykulow spozywezych., Podyktowala je row-
niez obawa przed zrzeszaniem si¢ robotnikow, chec
zapobiezenia mieszaniu sie zwiazkéw robotniczych
do stosunkow majstrow z czeladnikami.

Owe proby zaprowadzenia obowigzkowej dla
wszystkich skali wynagrodzenia, poczynajac od po-
lowy 18-go stulecia nie powtarzaja si¢ wiecej. Przy-
czyne powyzszego nalezy upatrywa¢ w wahaniu
sie¢ cen chleba, zwlaszeza zas w ciaglem acz stop-

") Franklin, str, 141.
?) Levasseur: ,Histoire des classes ouvriéres®, t. III, str.
S 18 1 76.

%) Arréte des chapeliers de Toulouse, 28 avril 1693 —
aucun maistre ne pourra donner plus de 6 sols par jour
- de travail & peine de 10 livres (Du Bourg, str. 203).
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niowem podrozeniu tego ostainiego, tudziez w skutecz-
nych zabiegach ,stowarzyszen“ oraz organizowanych
przez nie strajkéw o otrzymanie podwyzki placy zarob-
kowej. W skargach,zanoszonych do wladz miejskich,
nieraz zaznaczano, iz robotnicy groza porzuceniem war-
sztatow, jezeli nie otrzymaja podwyzki oraz zwiek-
szenia racyj zywnosci !). Pracodawcy klada nacisk
szezegélny na to, iz utworzone przez robotnikéw
,compagnonages“ przywlaszezaja sobie prawo ozna-
czania wysokosei wynagrodzenia, dlugosei dnia ro-
boczego i t. d. 2). Jezeli -ktéry robotnik nie chee
slucha¢ ich rozkazow, bija go, przesladuja i wyganiaja
z miasta (battent, excédent, maltraitent et mesme
obligent a quitter la ville et les chassent d’icelle) 2).
Pracodawcow, ktorzy wzdragaja sie przyjaé¢ narzu-
cone sobie warunki, robotnicy nieraz porzucaja tlum-
nie, jednoczesnie bronige sila dostepu do ich
warsztatow kazdemu, ktoby zechcial zajac ich miej-
sce 4. To samo dzieje si¢ w stolicy, gdzie, wedlug
stow Mercier’a, robotnicy ,narzucaja pracodawcom
swa wole oraz lgcza si¢ w zwiazki w celn wspdélne-
go przeciwdzialania“ °).

1) ,Refusent de rentrer dans leurs ateliers, si les mait-
res ne consentaient & augmenter le prix de la journée de
travail et Je nombre de leurs repas“. (Du Bourg, str. 202).

?) ,Les compagnons affectent de se rendre maitres du
prix des conditions, des heures du travail, de la quantité
et qualité des aliments et de priver de compagnon, les ma-
itres qui leur deplaisent (Requéte des menuisiers de Toulou-
se, janvier 1783, ibid., str. 204).

%) Du Bourg, str. 202.

%) Requéte de janvier 1783.

%) ,Les maitres se plaignent de ce que leurs ouvriérs
leur font la loi et se coalisent pour leur résister«. (Mercier:
»~Tableau de Paris“, przytoczone u Badeau, Paris en 1789,
str. 495.
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Pomimo wszystkich tych staran i zabiegow,
placa zarobkowa nader jest nizka. Zapewne, iz
wogole skala jej si¢ podniosla, wobec tego jednak,
iz ceny artykulow spozywezych podniosly sie w wigk-
szym jeszeze stopniu, lud robotniczy w Lugdunie
,zmuszony jest, np., poprzestawa¢ na bagatelnem
wynagrodzeniu® i wskutek tego cierpie¢ ,kranco-
wa nedze“ (misére extréme), utrzymujgc si¢ po czes-
ci z milosierdzia publicznego 1).

W Paryzu, gdzie dzienna placa zarobkowa wy-
nosila 20 a nawet 40 sou, czeladnicy, wedlug Swia-
dectwa samych pracodawcow, nedzniejszy prowadzi-
li tryb zycia w roka 1789, anizeli przed poélwie-
kiem, kiedy placa zarobkowa wynosila 15 sou 2).
W Chateliereau ,zZywig si¢ oni chlebem i zupa,
zaprawiang maka, oraz pija wode.* W Nimes
polozenie ich do tego stopnia jest niepewne, iz
kazdej chwili grozi im nedza. Mowige o swej wi-
zytacyi wiezien w Toulouse’ie, jaka miala miejsce
w roku 1783-im, prezydent parlameutu, Du Paty,
zaznacza, iz polozenie zeslancow na galery nie jest
gorsze od tego, w jakiem si¢ znajduje lud robotni-
czy: ,zgroza przejmuje swiadomos¢ — pisze on —
iz miliony francuzéw w gorszych si¢ znajduja wa-

") Lyon de 1778 & 1788. (Bibl. Cyonnaise Centenaire
de 1789), str. 107. L'ouvrier se contente d’'un léger bénéfice.
Cahier de la sénéchaussée de Lyon mowi o extréme misé-
re de nos ouvriérs. Pt. Levasseur, t. IlI, str. 63.

?) Al Tuetay: ,Répertoire général des sources ms. de
I'histoire de Paris pendant la Révolution®, 1890, V, I, str.
XXI. Affaire Réveillon. Réveillon, parlant dans une assem-
blée des malheurs pablies, aurait dit quil était obligé de
donner 40 =sols par jour & ses ouvriérs et qu'ils vivaient
moins bien qu'avec les 15 sols, qu'il donnait autrefois (lettre
du marquis de Lallery & Mr. de Savigny).
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runkach od tych, ktérych zeslano na galery: tam
przynajmniej los jest zabezpieczony“.

W przytoczonym urywku poruszono jedna z naj-
wigkszych bolaczek nowego ustroju ekonomicznego,
ktorej nie zapobiegly przed stuleciem we Francyi
nawet cechy, jakie si¢ w niej zachowaly.

Pod plaszezykiem ustroju cechowego, jaki rze-
komo mial zapobiega¢ konkurencyi, stopniowo przy-
gotowano grunt, sprzyjajacy takowej. Jedna z naj-
bardziej dodatnich stron sredniowiecznego gospo-
darstwa cechowego bylo zabezpieczenie rzesz pra-
cujacych przed brakiem pracy i glodem. Ta strona
dodatnia zniknela doszezetnie przed poczatkiem Rewo-
lueyi. ,Czwarta czes¢ ludnosci Paryza—pisze w roku
1781-ym Mercier — nie ma zadnej pewnosci, czy
praca zdobedzie dostateczng ilosé srodkow do zycia,
aby modz przewegietowac dzien nastepny* ?).

W razie podrozenia surowca lub tez spadku
cen wyrohow rekodzielniczych, pracodawey wydala-
ja robotnikow, pozostawiajac ich na lasce losu.
Tak postapil, jakesmy widzieli, Ven Robais w ro-
ka 1716-ym w Abeville, i to samo zamierzali uczy-
ni¢ w roku 1787-ym fabrykanci lugdunscy wobec
niedostatecznej ilosci jedwabiu surowego, dostarczo-
nej przez Piemont i Wlochy ®).

W taki sposob odbywal sie proces rozkladu
i zaniku wieki cale trwajacej solidarnosci majatko-

") Tableau de Paris, t. Il Hamburg et Neufchatel,
1781, str. 82.
%) Bibliothéque lyonnaise Centonalre de 1789. A la ve-
ille da la Révolution Lyon de 1778 & 1788. Metzger ct Vaesen:
«Proclamation du prévot des marchands et échevens de Ly-
on du 19 Juillet 1787%.
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wej robotnikéw 1 pracodaweow. Kryzys ten jedno-
czesnie 1 spolrzednie dotknal przemysl rzemieslni-
czy oraz rolnictwo. Kry7ysy te zniosly $rednio-
wieczny ustroj gospodarczy oraz jego prawne uza-
sadnienie: robotnik miejski lub tez ezeladnik w ta-
kim samym stopniu przestal odgrywac role mlodsze-
go towarzysza majstra, w jakim parobek wiejski lub
tez gospodarz wiejski-—obywatela ziemskiego. Nastep-
stwem tego byl llpdd(‘k zarowno organizacyi cecho-
wej, jak 1 prawa senioréw. Nastepstwem tego by-
lo rowniez zwyciestwo dobrowolnej ugody nad za-
korzenionym zwyezajem i dziedzicznoscia, a nadto
nieuniknione nadejscie owej ,ery wolnosci ekono-
micznej“, kiora t. zw. fizyokraci uwazaja za szezyt
madrosei  polityeznej ze strony zaréwno oséb pry-
watnych jak i rzadéw.

Bez uwaznego zastanowienia si¢ nad poruszo-
nymi przed chwila idealami niepodobna zrozumiec,
dlaczego zasada ,laisser faire - - laisser passer“ od-
razu znalazla przychylne przyjecie w spoleezenstwie.

Spolezeéni znalezli w  teoryi Quesnay’a odpo-
wiedZ na najbardziej interesujace ich zagadnienie:
zamiana zwyczaju na ugode byla zarazem oznaka
zwycigstwa systemu ferm nad wieezysta arends dzie-
dziezna oraz wolnosci rzemieslniczej nad monopolem.

Z\vycigst“o to przyjeto z tem wigkszem uzna-
niem, iz dwér i cech nie 7abezplec7aly juz Judu
pracuj.lcewo od bezrolnoSei tudziez braku pracy.
Nawet nie lezalo w interesie rzesz ludowych, aby
je utrzymacé. Sa nawet podstawy do mniemania,
1z nawet klasy posiadajace, jako calos¢, wigkszy
mogly odnies¢ pozytek ze spieszacych zluzowaé je
nowych porzadkow.

Widzielismy juz, iz interes wlasny zmuszal
obywateli ziemskich do zmniejszania oddawanych
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w arende obszarow, przekladania krotkolerminowe;j
arendy nad dziedziczna, tudziez oddawania pierw-
szenstwa obecym fermerom-kapitalistom przed chlo-
pami-proletarjuszami.

Ze fachowo uzdolnieni i choc¢ troche rzutcy
rzemieslnicy musieli ucierpie¢ wskutek ograniczen,
przy pomocy ktérych ustawy cechowe zamierzaly
zapobiedz uproszezeniu oraz udoskonaleniu procesu
wytworezego, moznaby bylo tego i nie udowadniacy
atoli niepodobna uskarza¢ si¢ na brak tego rodzaju
dowodow. Istotnie, czem wytlumaczyc sobie, jesli
nie powiedzianem wyzej, zjawisko skupiania sie
najlepszych majstrow w takich miejscowosciach oraz
dzielnicach, gdzie dzialalnosé¢ przemyslowa korzysta-
la z zupelnej wolnosei?

W samym Paryzu liezba ich zwigkszala sie
z kazdem pokoleniem i nietylko na mocy przywi-
lejow, otrzymanych od rzadu, lecz 1 na mocy nie-
legalnego przywlaszcezania, uzurpacyi, nienadanych so-
bie swobod, jakiej si¢ dopuszezaly setki ludzi, nie
mogacych nawet wylegitymowac si¢ poézniej ze swo-
ich uroszezen ).

Wolnosc pracy istniala przeto tytulem wyjatku
i1 przed zniesieniem organizacyi cechowej. W Paryzu
kazdy bez odbywania terminu w charakterze ucznia,
bez wykonywania roboty wyzwolinowej tudziez bez

') W jednym z rekopisow Biblioteki Narodowej w Pary-
zu (ms. fr. 21, 792) przytoczone sa ciekawe dane, tyezace
sie przeprowadzonego w r. 1717 $ledztwa w sprawie ,perso-
nnes qui prétendentiavoir desipriviléges sous affranchissement
de maitrises. Nie malo ,,miejsc uprzywilejowanyoh® (lieux
privilégié) uznano przy tej okazyi za nieslusznie roszczace
sobie pretensye, i odpowiednio do tego rzeczone ,miejsca™
zostaly pozbawione swych przywilejow. str. 235.
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oplacania tytulu majstra, mdgl otworzy¢ so-
bie warsztat rzemieslniczy przy plebanii Notre-Da-
me, na podworzu Saint-Benoit oraz palacu Temple,
wlasnosei ksigeia Conté (starozytna rezydencya za-
kona Templaryuszow). Mogl on réwniez urzadzic
swoj warsztat w obrebie gmachoéw klasztornych —
Saint-Germain de-Pré, Saint-Martin’a, Saint-Dénis,
Saint-Jean-de Latrane, Trinité, na calem przedmies-
ciu Saint-Antoine, w galeryach Louvre'un, w pala-
cach wszystkich ksiazat krwi 1).

Réwnie wolne od ograniczen cechowych przed-
mieseia, ulice i siedziby istnialy i w miastach pro-
wineyonalnych, np. w Toulouse’ie. #) Naprozno star-
szyzna cechowa usiluje paralizowac t¢ konkurencye
wolnego przemyslu, zabraniajac sprzedazy jego wy-
tworéw poza obrebem miejscowosei uprzywilejowa-
nych. % Naprézno réwniez wladze municypalne
groza grzywnami majstrowi, ktéryby si¢ osmielil tru-
dni¢ swojem rzemioslem w owych miejscowosciach.

Prawodawstwo tudziez praktyka sadownicza
przechylaja sie¢ na strone ,wolnego przemyslu*, w
interesie, jak utrzymuja, ,postepu w dziedzinie wy-
tworezoscl.“ Nawet zorganizowani w cechy rze-

') Ibid, str. 231.

*) Du Bourg.

%) Monin: ,L'état de Paris en 1789, str, 452. La dé-
claration du 19 décembre 1776: ,,Les franchises dont ont joui
jesqu'a présent les artisans et ouvriers habitant le faubo-
urg Saint-Antoine ont été resserées par des génes non mo-
ins préjudiciables a la liberté et au progréss du commerce
qu'a leurs intéréts. Les marchandises, fabriqués dans 1'é-
tendue du dit faubourg, ne pouvaient étre transportées dans
l'intérieur de la dite ville, sans étre exposées a des saisies
que les droits attribués aux corps et communautés d'arts et
métier les autorisaient a faire.*
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mieslnicy usiluja ndowodni¢ wlasnym swym przykla-
dem niewygode, na jaka ich narazaja surowe, ogra-
niczajace ich dzialalnos¢ przepisy. Najmujq oni ro-
botnikow, ktérzy nie wysluzyli jeszeze okreslonego
terminu, namawiajac ich do porzucenia pracy u to-
warzyszow oraz przyjecia jej n nich, obiecujac pod-
wyzszy¢ im zato place i t. p. '’

Kiedy Turgot podejmuje walke z ustrojem ce-
chowym, na obrone tego ostatniego nie przytacza
sie innych argumentéw, jak ten tylko, 1z wszelka
wlasnos¢ powinna Swiela pozosta¢, iz zagraza po-
wazne niebezpieczenstwo ze strony robotnikow, kto-
rzy nie uznaja nad soba zadnej wladzy, i Ze jakosc
wyrobow moze ucierpie¢ z braku dozorn. Nikt sie
nie o$miela zapewnia¢, iz w interesie mas robotni-
czych nalezy koniecznie zachowac ustréj cechowy
lub tez, ze zniesienie tego usltroju sparalizuje przed-
siebiorczosé kapitalistow. %)

Takie zaakcentowanie ,intereséw prywatnych*
nie wystarczalo, aby przeszkodzi¢ reformie. Wraz
. z dymisya Turgot’a, cechy w wiekszym lub mniej-
szym stopniu zostaly przywrécone, ale tylko poto,
zeby pasc pod ciosami Konstytuanty. 1 tym razem
los ich rowniez malo wywoluje wspolezucia, jak i los
zniesionego przez to samo zebranie prawa seniorow.
Obroney starego porzadku usiluja co prawda przed-
stawi¢ sprawe w takiem swietle, jakoby zachowanie
ustroju cechowego lezalo w interesie wszystkich pra-
cujacych, atoli ich podszepty nie znajduja $rod Iud-
nosei posluchu. Przedlozone Konstytuancie prote-

') Franklin, str. 234.

?) Monin: ,['état de Paris en 1789, ordonnance de po-
lice du 8 mai 1786 (str. 457)." Ordonnance de police 30 mars
1787 (str, 458).
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sty prawie wszystkie pochodza od majstréw. W in-°
strukeyach zas wyboreow? przeciwnie, badz Zada si¢
usankeyonowania przez prawodawstwo wolnosci pra-
cy, badZz tez pomija si¢ zupelnie milezeniem przysz-
ly los cechow. 1) |

Og6l spozyweow nic oczywiseie nie tracil na
zniesieniu slanu rzeczy, przy ktorym, jak mowi Mer-
cier, ,,kobieta, ktéra Smiala przypia¢ sobie roze do
gorsu w swieto koscielne, podlegala grzywnie, mez-
czyzng za$ lepiej obutego puszezano boso, — a
wszystko to dzialo si¢ z woli krola i sprawiedli-
wosel. “ 2

Liczac sie z tym faktem, iz instrukcye wypo-
wiadaja sie raczej za zniesieniem cechéw, anizeli
przeciw, tuluscy ,arts et métiers* usilujg wméwic
krolowi i zgromadzeniu, ze wyboreami, a przeto
i instruktorami byly osoby, nic nie majace wspélnego
z rzemioslem.

Zeznanie to zupelnie nam wystarcza: stwierdza
ono, jak lepiej nie mozna, iz zwolennikami ustroju
cechowego byli ci tylko, interesom ktérych moglo
zaszkodzi¢ jego zniesienie. W tem polozeniu znaj-
dywalisi¢ np. majslrowie fryzyerscy w Paryzu, kto-
rzy glowny nacisk na to kladli, zé istnienie obok nich
wolnych fryzyerow ,dans tout les endroits privilégiés®
nie pozwala im zy¢ na wlasciwe]j stopie, tudziez pla-
ci¢ regularnie podatkow; ®) nastepnie kwiaciarki, kto-

1) Patrz. mowe adwokata generalnego Sechier, wyglo-
szona 12 marca 1776 r. Urywek z niej przytacza Jaeger:
.Geschichte der socialen Bewegungen in Frankreich.*

?) Tableau de Paris, t. II str. 156.

3) Mémoire de mattre perruquiers, Chassin: ,Les ¢lect-
ions et cahiers de Paris,* t. II, p. 531.
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-re zapewnialy, Ze wolna konkurencya zmusza je do
obnizania cen bukietow, co zagraza im zupelna ru-
ing; dalej handlarze owoeow, w szczegélnosei zas han-
dlarze pomarancz, ktorzy zapewniali, iz bez korpora-
cyjnego ustroju niema dla nich innego wyjscia, jak
tylko ruina i oszukanstwo. ?)

Cechy tuluskie réwniez nie zdolaly na swoja
obrong innych pizytoczyé motywow, jak te, iz, ,gdy
zostanie zaprowadzona wolnos¢ pracy, majstrowie,
ktorzy nie skapili czasu i pieniedzy, aby wyksztal-
ci¢c sobie zastgp dobrych robotnikéw, niechybnie
wpadng w ostateczna nedze.* Od powyiszego do
zapewniania, iz w interesie trzech milionéw podda-
nych lezy zachowanie istniejacego porzadku prze-
myslowego daleko jeszeze. Jezell w petyeyi na imie
krola majstrowie umiescili podobnie czelne oswiad-
czenie, to dlatego tylko, iz samowolnie utoZsamiaja
interesy wlasne z interesami klasy robotniczej. Le-
piej jeszeze ujawnia ich utajone zamiary nastepuja-
cy frazes: ,Poddani waszej krolewskiej mosci stana
sie kozlem ofiarnym robotnikow, ktorzy s3 niedo-
swiadezeni, niemoralni, a nawet brak im zwyklej
uczeiwosci. Przecie kazdy mlodzieniec bedzie wo-
lal by¢ majstrem i gospodarzem, anizeli uczniem.* 2

Zasadniczym przeto motywem jest obrona wlas-
nej kieszeni, usilowanie zapobiezenia swej ruinie,
Jaka grozi zniesienie korzystnego monopolu, obawa,
iz nastepstwem konkurencyi bedzie spadek cen, a
wige 1 odpowiednie zmniejszenie si¢ zarobkow.

Upadku organizacyi cechowej juz dlatego cho-
ciazby nie mozna nwaza¢ za punkt poczatkowy w
w dziejach rozwoju proletaryatu, iz ten ostatni ist-

') Ibid., str. 540.
*) Du Bourg, str, 228,
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nial od wiekéw w postaci niezorganizowanych w kor-
poracye ,gros ouvriers® lub tez zwyklych wyrobni-
kéw. W samym Paryzu liczba ich dochodzila do
setek tysiecy. Mercier w nastepujacy sposob opisu-
je ich zywot. Mieszkaja oni przewaznie na przed-
mieéciach zwlaszeza w Saint-Marcel. Cala rodzina
zajmuje jeden tylko pokéj oraz zmienia mieszkanie
co trzy miesiace wskutek braku srodkéw na uisz-
czenie komornego. Dziatwa caly dzien chodzi na-
polnago i sypia, bez réznicy plei, na jednem po-
slaniu. Ojcowie i matki zamiast obuwia nosza
drewniane ,sabots®. 1) Nigdzie lud prosty, dodaje
Mercier, nie odzywia si¢ tak zZle, a przytem za tak
drogie pienigdze, jak w Paryzu. %

Nie majac srodkéw na robienie zapaséw, ku-
puje on sobie codziennie niezb¢dne produkty u drob-
nego ‘sklepikarza, ktory przynajmniej o 30 °/, pod-
wyzsza cen¢ produktow. Nawet wino kupuje sig
nie hurtem, a w drobnych ilosciach u szynkarza,
ktory daje, co ma najgorszego, a nadto cen¢ pod-
wyzsza. Za funt soli placi si¢ 13 sou, atoli ta
nieprawdopodobna wprost cena bynajmniej nie
gwarantuje czystosci zupelnej soli, w ktorej zawsze
mozna znales¢ domieszke wszelkiego rodzaju nie-
czystosei. Monopolisei, sprzedajac sol sklepikarzowi
po 13 sou za funt, zmuszajg go tem samem do fal-
szowania jej, w celu zapewnienia sobie jakiego ta-
kiego zarobku.

1) Tableau de Paris, t. I, str. 128.

?) _Cette malhereuse portion (la partie indigente des
habitants de la capitale) achete les denrées beaucoup plus
cher et n’a que le rebut des autres citoyens... Tout augmente
d’un tiers au moins pour cette classe infortunée, qui est obligée
d’avoir recours & de petits marchands qui revendent en détail
ce qu'ils ont déja acheté en détail* (Mercier, V. IL. p. 65).
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Wogdéle placa, jaka otrzymuje lud robotniczy,
nie jest dostateczna, zwlaszcza, jesli sie wezmie pod
uwage drozyzne zycia stolecznego. Okolicznosé ta
zmusza wielu do imania sie z rozpaczy, jesh sie tak
wyrazi¢ mozna, zebractwa, kiedy spostrzegaja, iz da-
remnie sie meczy. Pierwszy lepszy podroznik przy-
zna, iz nigdzie lud nie pracuje wigcej i nie zyje go-
rzej, jak w Paryzu. )

Tlémaczae nieco dalej przyeczyne nedzy ludu,
Mercier méwi o okrucienistwie, z jakiem prawodaw-
cy staraja sie¢ obnizy¢ place zarobkowa, ®) o prze-
szkodach, jakie napotyka przedsigbiorczosé w ogra-
niczeniach cechowych, o mnéstwie obciazajacych
klasy pracujace podatkéw, o niepomiernem podro-
zeniu artykulow spozywezych, o przeszkodach, ja-
kie robotnik napotyka przy przenoszeniu sie z miejs-
ca na miejsce i t. p. %) Y

Niepodobna sciéle okresli¢ liczby oséb, do kto-
rych stosuje si¢ powyzsza charakterystyka. Mercier
przypuszeza, iz czwarta czes¢ ludnosei stoliey skla-
da si¢ z proletaryatu. Wedlug jego obliczen Pa-
ryz posiada okolo 900,000 mieszkancow, atoli cyfre
te uwazano za wygérowany nawet za jego jeszcze
czasow. Babeau ocenia liczbe ludnoscei Paryia w
koneu 18-go stulecia na najwyzej 600,000 glow.
Aloli, zgadzajac si¢ na t¢ nawet liczbe, przychodzi-
my do wnioskn, iz polozenie majatkowe okolo 150,000
ladzi bylo do tego stopnia oplakane, iz podrozenie
0 drobnostke chociazby artykulow spozywezych,

) Ibid, str. 70.
*) ,,La dureté insolente du riche qui marchande la su-
eur et la vie du manouvrier.*

%) Ibid., str. 74.
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strejk w dziedzinie wytworezosei Jub nawet zwykle
ograniczenie produkeyi wiracaly ich niechybnie w
otchlan nedzy. Spolezesni jednomysinie stwierdzaja,
iz Paryz posiadal w swych murach nie mniej, jak
150,000 proletaryuszow. Te¢ mianowicie cyfre po-
dal autor pamfletu, zatytulowanego: , Petycya pa-
ryskich robotnikow i rzemieslnikow*. ') Ma si¢ ro-
zumie¢, nie wszyscy oni w jednakowym stopniu cier-
pieli nedze. Atoli juz ta okolieznoéc, iz liczba oséb,
znajdujacych si¢ na kuracyi w Hotel Dieu, wahala
sie miedzy H-ciu a 6-cin tysigecami, iz w Ho-
pital-Général bylo ich nie mniej, jak 10 do 12 ty-
siecy, zas do Bisétre wstepowalo od 4-ch do 5-ciu
" tysieey 2), $wiadezy, iz corocznie choroby, starosc
oraz brak pracy wyrzuealy na bruk uliczny prze-
cietnie od 20 do 30 tysiecy ludzi, t. j. siodma czgsc
proletaryatu paryskiego.

Nie dziwnego przeto, 1z w 1789-ym i nastg¢p-
nych latach, wskutek podrozenia wiktualow, ogra-
niczenia produkeyi wobec konkurencyi angielskiej,
tudziez brzemiennej w donioslego znaczenia wypad-
ki dziejowe chwili, od 80 do 100 tysigey ludzi po-
zostalo w Paryzu bez pracy i zarobkow, i rzad byl
zmuszony otworzy¢, w celu przyjscia im z pomoci,
.warsztaty narodowe“. Liczba proletaryuszow zwigk-
szala sie z kazdym miesiacem, po czesei wskutek
naplywa do stolicy poszukujacych pracy i taniego
chleba mieszkancow wiejskich, po czesci zas wsku-
tek coraz wigkszego ograniczania produkeyi. Jedno
tylko prawo, znoszace tytuly szlacheckie, wyrzucilo

1) Petition de 150,009 ouvriers et artisans de Paris
(Chassin: ,Elections et cahiers de Paris, t. II, str. 592).

?) Mercier, t. IL str. 77.
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na bruk tysiace robotnikéw, zatrudnionych przy fa-
brykacyi liberyi, herbow i t. p.

Wyjazd szlachty za granice, ktory wkrotce stal
sie modny, w podobne polozenie wtracit od 15-tu do
20-tu tysiecy ludzi z posrod stuzby domowej, tr7ymanej
nie tyle z potrzeby, co z pychy, teraz za$ zmuszo-
nej zebra¢ tudziez blaga¢ rzad o prace. Jakkol-
wiek nedzne bylo polozenie matervalne robotnika
paryskiego, w kazdym razie bylo ono znosniejsze
od tego, w jakiem si¢ znajdowala wigkszos¢ ro-
botnik6w na prowicyi. Nawet Mercier, ktory w ta-
kich czarnych kolorach maluje jego dOlQ, przyznaje,
iz wytworczos¢ fabryczna slabo jest rozwinieta
w stolicy wskutek wysokosci placy zarobkowej !).
Ta ostatnia przeto nizsza byla w innych miastach
Francyi. Fakt ten zaznaczylismy juz wzgledem Lug-
dunu, w liscie Grimeau-de-la-Renier, ktory konsta-
tuje: placa robotnikéw jest u nas nizka (la main-
d’oeuvre est & bas prix), co tez pozwala przy nie-
wielkich kosztach otrzymywaé znakomite wyroby 2).

Tylko brak proporcyi miedzy dochodami ro-
botnika a jego potrzebamni wytlémaczy¢ moze fakt,
iz podezas redagowania instrukeyi zewszad posypa-
ly si¢ skargi majstréw na strejki ,stowarzyszen*
czyli compagnonages ?). Doslownie to samo stwier-
dzaja i inne, zaréwno prywatne, jak i oficyalne
swiadectwa. Niejednokrotnie juz cytowany na tem
miejscu Mercier pisze w roku 1788-ym: ,Wszysey
drukarze zapewnia was, iz robotnicy narzucaja im

') Mercier: ,Tableau de Paris“, d. VI

?) Peu de chose, ouvrage publié par Mercier a Neuf-
chatel. Tam tez przytoczono wzmiankowany w tekscie list,

%) Patrz np. Cahiers de Montpelier et de Nimes (tiers
état). Arch. Parl. t. IV, str. 51 i 243.
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swoje zadania (que les ouvriérs leur font la loi).
Stychaé weigz tylko skargi na to, ze robotnicy gro-
Za porzuceniem pracodawey w razie odmowy z je-
go strony wudzielenia im podwyzki, i niejednokro-
tnie grozbhe te spelniaja ).

Robotnicy, zatrudnieni przy wyrobie papieru,—
czytamy w pewnym raporcie, wyjetym z korespon-
dencyi urzedowej intendenta Tourraine, a cytowa-
nym przez Babeau — %), stali si¢ w rzeczywistem
tego slowa znaczeniu  tyranami“ swych pracodaw-
cow. Weigz sie zmawiaja w celu zmuszenia pra-
codaweéw do tych lub owych ustepstw. Tych,
ktorzy nie sa sklonni do ustepstw, umieszezaja na
pewnego rodzaju indeksie czyli, wedlug uswieconej
przez zwiazki robotnicze terminologii, poddaja go
interdyktowi. Oznacza to, iz nikt nie powinien naj-
mowac si¢ do takiego pracodawey. Wplyw za$
owych zwigzkow tak jest potezny, iz rozkaz ich
wykonywany bywa bezwzglednie.

Po tem, cosmy powiedzieli powyzej latwo juz
zrozumie¢ przyezyne nienawisci, jaka zywi burzn-
azya wzgledem zwiazkow robotniczych; latwo zro-
zumiec¢, dlaczego w edykeié z 1776-go roku ®) umiesz-
cza Turgot, obok zniesienia cechow, zakaz zwiazkow
robotniczych; latwo zrozumieé, dlaczego walezy z ni-

') Mercier: ,Tableaux de Paris“, v. VI str. 323.

%) Arch. du départ. de ’Aube. Correspondance officielle
de 1782—3. N 1942, Vide Babeau: ,Artisans et domestiqu-
es”, str. 34.

%) Edit de Février 1776, art. 14. ,Défendons pareille-
ment & tous maitres compagnons et apprentis des dits corps
et communautés de former aucune association, ni assemblée
entre eux sous quelque prétexte, que ce puisse étre*. Patrz
Ferdinand Béchard: ,Réformes de Turgot“. Revue de la Ré-
volution, 1883, p. 196.

4
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mi w teoryli Adam Smith ), w praktyce zas—Kon-
stytuanta. Jednem slowem, latwo zrozumicé 7ro-
dlo prawa z dnia 17-go czerwea 1791 roku, —
prawa, ktore znioslo wolnos¢ robotniczych zwigz-
kow 1 strejkow 2).

Nie wyczerpaliSmy oczywiscie ciekawej tej
kwestyi — stosunku robotnikéw do pracodawecow w
okresie, poprzedzajacym Rewolucye. Maleryaly do
rozstrzygnigcia tej kwestyi bynajmniej nie sa jeszcze
w calosci zebrane. Historya rozwoju ekonomiczne-
go Francyi nie zostala jeszeze napisana. Archiwa
departamentalne oraz municypalne prawie Ze nie zo-
staly jeszeze pod tym wzgledem zbadane. Te zas
dane, ktoremi rozporzadzamy obecnie, zaledwie wy-
starczaja, aby maodz w najogolniejszych chociazby za-
rysach wskaza¢ kierunek, w jakim stopniowo zani-
kala solidarnosé, istniejaca w wiekach srednich mie-
dzy robotnikami a pracodawcami, oraz w jaki sposcb
torowal sobie drogg nowy por'/advk ekonomiczny,
/\Vl.\atUchy niczem nieograniczona konkurencye, T\Ime-
mamy, iz poprzednia wykladma w zupelnosei ustalila
ten fakt, iz rewolucya nie stworzyla tego ostatniego, lecz
tylko dala muswoja sankeye. Ci, ktorzy wyrazaja swoje
ubolewaniez powodu zniesienia przezen organizacyi ce-
chowej, zapoznaja t¢ okolieznosé, iz organizacya korpo-
racyjna z 18-go stulecia nie zabezpieczala juz ro-
botnika przed wyzyskiem ze strony kapitalisty. Roz-
prawiajac o jej zaletach, weciaz maja na mysli
ustrgj, jaki mial miejsce w 12-em i 13-em stuleciu,
inie cheg zrozumiec, iz pod przykryciem, jakie two-

1) ,Laloi ne devrait rien faire pour faciliter les assem-
blées des ouvriers*.

) Patrz: La révolution frangaise et la question ouvriére
par Charles Chabot*, Révolution frangaise, t. V,-a 1883, p. 493.
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srza formy odziedziczone oraz zwyezaje, na kiore
dlugie skladaly sie wieki, kielkuja ziarna nowych sil
ekonomicznych tudziez nowyeh porzadkéw spolecz-
nych, nieraz wreez sprzecznych z tymi, ktére istnia-
¢ly poprzednio. Dopiero, gdy sie ‘uswiadomi sobie
powyisze, oczywistem si¢ staje, dlaczego gildya icech
w takim samym stopniu nie s3 w stanie zapobiedz
wasni, jaka powstala na tle ekonomicznem miedzy
pracodawcami a robotnikami, co i gmina wiejska—
nierownosei majatkowej, jaka dzieli biednych i bo-
gatyeh.

KONIEC.

Nl
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