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Zatrudnienie w ustugach wybranych krajow
srodkowoeuropejskich pod koniec nakazowo-rozdzielczego

systemu gospodarczego

Krytycyzm z jakim spotyka sie czg¢sto stosowanie wskaznikéw zatrudnienia do inalizy
rozwoju usltug, sluszny w tym sensie, ze niektore ich rodzaje, zwlaszcza ze sfery ustug
spoteczno- kulturalnych, zatrudniaja mniej ludzt niz by to wynikato z ich roli spotecznej,
w niczym nie zmienia faktu, ze wlasnie zatrudnienie stanowi jedyny obiektywny,
poréwnywalny w czasie 1 przestrzeni miernik wyposazenia w ustugi. Dlatego tez, zdajac sobie
sprawe z niedostatkéw jakie niesie ze soba stosowanie wskaznikéw zatrudnienia, przyjeto je
jednak jako podstawe do zobrazowania réznic w poziomie rozwoju sektora ustugowego w pieciu
krajach srodkowoeuropejskich: Czechostowacji, Niemieckiej Republiki Demokratycznej,
Polski, Rumunii { Wegier. Wykorzystane dane statystyczne pochodza z przelomu lat
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych. Przy grupowaniu danych wedlug sfer i dzialow ustug
przyjeto zasade stosowana we wczesSniejszych pracach autora (Werwicki 1982, 1987),
polegajaca na uznaniu za dzialalnoSci ustugowe wszystkich dzialéw gospodarki narodowej
poza rolnictwem, lesnictwem, ryboléwstwem, przemystem wydobywczym { przetwoérczym oraz
budownictwem. W ten sposéb poza zasi¢giem analizy pozostata nie tylko cala sfera dziatalnosci
stricte produkcyjnych, lecz takze wszystkie ustugi produkcyjne, w ktérych zatrudnienie liczone
bylo w omawianych krajach lacznie z zatrudnieniem w danym dziale gospodarki narodowej,
dla ktérego te ustugi sa Swiadczone. Przedmiotem analizy be¢dzie wiec tylko podsystem ustug
konsumpcyjno-porzadkowych, na ktéry skladaja sie trzy sfery ustug: ustugi rynkowe, ustugi
spoleczno-kulturalne i sluzby. Z uwagi na niejednolita szczegbélowosé statystyk
poszczegllnych krajow, koniecznoScia stalo sie wlaczenie stuzb do sfery ustug spoleczno-
kulturalnych. Dalsza analiza zostanie wi¢c przeprowadzona w podziale na dwie sfery
dziatalnosSci ustugowych. Z koniecznosci powrécono wigc do tradycyjnego podzialu ustug na
materialne i1 niematerialne (Nowosielska 1972), lub jak proponuja niektorzy autorzy do
podzialu ustug na sektory trzeci i czwarty (Borchert 1980).

Reglonalne zréznicowanie struktur zatrudnienia rozpatrywane jest w pierwszym rzedzie
krajami, za§ w obrebie poszczegélnych krajéw, w podziale na jednostki administracyjne

plerwszego rzedu. W Czechoslowacji sa to kraje, w Polsce - wojewddztwa, w NRD - Bezirki,
w Rumunlii - judete, a na Wegrzech - megye.
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1. Zatrudnienie w ustugach na tle zatrudnienia ogdélnego

i pozarolniczego

Pierwsze pytanie, jakie pojawia si¢ w chwili podejmowania analizy zatrudnienia
w ustugach dotyczy jego wielkoSci bezwzglednej, a takze jego wzglednej roli w calym
zatrudnieniu analizowanej jednostki terytorialnej. Nie bez znaczenia pozostaje tez jego udziat
w strukturze zatrudnienia pozarolniczego.

Najwieksza bezwzgledna liczbe zatrudnionych w ustugach miata wéréd badanych krajéw
Polska. W stosunku do ogélu zatrudnionych stanowilo to 34,2% (48,9% w stosunku do
zatrudnienia pozarolniczego), podczas gdy udzial zatrudnienia w rolnictwie i leSnictwie w ynosit
30,2%, a w przemySle z budownictwem az 35.6% Drugie miejsce pod wzgledem
absolutnego zatrudnienia w ustugach zajmowala Niemiecka Republika Demokratyczna, z ta
jednak zasadnicza réznica w stosunku do Polski, Ze liczba ta stanowila posréd badanych
krajow takze najwyzsza warto$¢ procentowa w stosunku do ogélu zatrudnionych oraz
w stosunku do zatrudnienia pozarolniczego: 46,0% 1 51,5%. Wysokie udzialy zatrudnienia
ustugowego w ogblnej liczbie zatrudnionych i w zatrudnieniu pozarolniczym, przy niewielkim
stosunkowo zatrudnieniu bezwzglednym w ustugach, posiadaly takze Czechostowacja 1 Wegry.
Najnizszym udzialem zatrudnienia uslugowego cechowata si¢ Rumunia, zaledwie 25,2% og6tu
pracujacych oraz 39,3% zatrudnienia pozarolniczego. W rolnictwie Rumunii pracowalo
wowczas 36,8%, a w przemysle az 38,0% ogbtu zatrudnionych. Poréwnujac przedstawione
liczby z danymi dla najbardziej rozwinietych gospodarczo panstw Swiata mozna
stwierdzi¢, ze NRD, Czechoslowacja 1 Wegry weszly juz na droge postindustrialnego rozwoju
gospodarki, podczas gdy Polska tkwila jeszcze gl¢boko w etapie dominacji przemystu, z duzym
udzialem zatrudnienia rolniczego. Rumunia natomiast cechowala sie struktura zatrudnienia
typowa dla okresu przechodzenia od gospodarki rolniczej do przemystowej.

Zréznicowania miedzynarodowe znajdowaly swoje odbicie w zrdznicowaniach
wewnetrznych poszczegélnych krajéw. Dla ich zobrazowania przeprowadzono klasyfikacje
Jednostek terytorialnych oparta z jednej strony na udzialach zatrudnienia pozarolniczego
odniesionych do wartosci Sredniej dla badanych krajow, a na tym tle na udziatach zatrudnienia
w przemysle { budownictwie oraz w ustugach, obliczonych w stosunku do calego zatrudnienia
pozarolniczego, odniesionych réwniez do odpowiednich krajowych warto$ci $rednich. Jak
flustruje to schemat zalaczony do . Srednie te, pozwolily na wyr6znienie 9 klas
Jjednostek, z ktoérych klasy 2, 5 1 8 maja charakter przejSciowy miedzy klasami czysto
produkcyjnymi (klasy 1, 4, 7) a uslugowymi (klasy 3, 6, 9). Klasy 1 i 2, o wybitnie rolniczym
charakterze zatrudnienia, z najnizszymi w badanych krajach udziatami zatrudnienia
ustugowego wystepuja tylko w Rumunii, gdzie obejmuja az 29% jednostek terytorialnych

@Najwlckszy jednak jest w Rumunii udzial klasy 4 o przemyslowo-rolniczej strukturze



zatrudnienia (33%). Poza Rumunig do tej klasy nalezy jeszcze tylko struktura zatrudnienia
w woj. plotrkowskim w Polsce. Dalszych 6 judetéw rumunskich cechuje si¢ przemyslowa
struktura zatrudnienia (klasa 7), taka jak nasze woj. katowickie oraz 3 jednostki w p6mocnych
Wegrzech. Do klas o uslugowej strukturze zatrudnienia (klasy 3, 6, 9) nalezalo w Rumunii
tylko 7 jednostek. Na odmiane, klasa o wysokich udzialach zatrudnienia przemyslowego
1 uslugowego zarazem (klasa 9) dominowata w NRD (53% jednostek) oraz w Czechoslowacji
(50% jednostek). Towarzyszyla jej w tych krajach, niemal wylacznie, zblizona do niej klasa 8,
o strukturze zatrudnienia posredniej miedzy wybitnie przemyslowa a przemyslowo-ustugowa,
czesto réwniez wystepujaca na Wegrzech. W Polsce strukture klasy 8 mialo tylko 5 wojewodztw.
Warto w tym miejscu zwr6ci¢ uwage, ze klasy struktur zatrudnienia: przemyslowo-ustugowe;
lub przemyslowej z ustlugami typowe byly takze dla stolic wszystkich badanych krajéw oraz
dla wickszoSci jednostek terytorialnych obejmujacych wielkie miasta, jak np. polskie
wojewddztwa: krakowskle, poznanskie 1 wroclawskie. W Polsce najliczniej reprezentowana
byla strultura zatrudnienia klasy 6, przemyslowo-rolniczo-ustugowej (30% jednostek). Dalsze
22% wojewddztw cechowalo sie rolniczo-ustugowsq struktura zatrudnienia (klasa 3). Tego
rodzaju strukture zatrudnienia miala jeszcze tylko jedna jednostka w Rumunii (Konstanca).
Pozostalych 9 wojew6dziw w Polsce mialo strukture zatrudnienia przemyslowo-rolnicza
z ustlugami. Zatem NRD, Czechoslowacje | Wegry mozna zaliczyé do krajéw o harmonijnie
rozwinietych strukturach zatrudnienia. W Polsce natomiast dominowaly struktury rolniczo-
ustugowe i przemyslowo-usiugowe o wysokich udzialach zatrudnienia uslugowego,
wynikajace z niedorozwoju innych, poza uslugami, pozarolniczych funlzcji produkeyjnych, w
Rumunii za$ dominowaly struktury rolnicze i przemyslowo-rolnicze.

Znakomitymn uzupeinieniem i rozszerzeniem przedstawionego wyzej obrazu jest analiza
procentowych udzialéw zatrudnienia w uslugach w ogélnej liczbie os6b zawodowo czynnych.
Najnizsze byly one w Rumunii, w ktérej tylko w 1/4 jednostek terytorialnych wielko$é
zatrudnienia w ustugach przekraczata krajowa wartos¢ srednia, a tylko w dwéch przekraczala
$rednig dla badanych krajéw (Bukareszt i Konstanca). Oznacza to, ze az w 31 jednostkach
procentowy udzial zatrudnienia w ustugach nie przekraczal wielkosci 25%. Diametralnie rézna
sytuagja panowala w NRD i w Czechostowagcji, w ktérych we wszystkich jednostkach terytorialnych
procentowy udzial zatrudnienia w ustugach przekraczat Srednie wartosci dla badanych krajéw
ogolem, a w wickszosci jednostek nawet znacznie je przewyzszal, przekraczajac tym samym
1 tak wysokie Srednie krajowe. Pozycje posrednia w zakresie udzialéw zatrudnienia ustugowego
zajmowaly Polska { Wegry. W Polsce, Srednia warto$§¢ mi¢dzynarodowa, niewiele tylko
przewyzszajaca $rednig krajowa, przekraczato 30% wojewddztw (15), na Wegrzech zas Srednia
mi¢dzynarodowa przekraczalo az 55% jednostek terytorialnych. W Polsce dominowaly
wojewoddztwa o udzialach zatrudnienia ustugowego ponizej 30% (az 22 jednostki) wystepujace
w centrum 1 na wschodzie kraju (ryc. 2). Wskazuje to na istnienie prawidtowosci polegajacej
na tym, Zze im wyzsze s3 Srednie krajowe udzialy zatrudnionych w ustugach, tym wicksza liczba
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jednostek terytorialnych cechuje si¢ ich udzialami wyzszymi od $redniej miedzynarodowey.
Ponadto mozna takZe zauwazy¢, ze w bezposrednim sasiedztwie stolic, bedacych z natury
najwiekszymi skupleniami ustug, wystepuja zazwyczaj jednostki o znacznie nizszych
udziatach zatrudnionych w ustugach.

Przeprowadzona wyzej analiza zréznicowania badanych krajéw z punktu widzenia
struktur zatrudnienia jest z natury swej bardzo zgeneralizowana. Jednostki terytorialne
stanowiace je] podstawe sa obszarowo bardzo duze, zwlaszcza w Czechostowacji 1 czesto
obejmuja réwnocze$nie obszary funkcjonalnie zréznicowane. Uzyskanie bardziej
szczegblowego obrazu zrdznicowan nie bylo jednak mozliwe w przyjetej skali opracowania,
a ponadto nie bylo takze zamierzone. Celem byla bowiem préba odpowliedzi na pytanie, czy
istnieje w ogble mozliwosé ustalenia w iniar¢ obiektywnych probierzy pozwalajacych na
okreslenie w skall miedzynarodowej poziomu rozwoju ustug w jakims kraju. Dotychczasowe
postepowanie analityczne wskazuje na istnienie takiej mozliwosci, co najmniej w zakresie

zatrudnienia uslugowego.

2. Struktura zatrudnienia w ustugach

Poszczegblne kraje, bardziej jeszcze niz udzial zatrudnienia w uslugach na tle calego
zatrudnienia, réznicuje jego struktura. Bez obawy popelnienia bledu mozna juz na wstepie
powiedzieé, ze Im wyzszy jest poziom rozwoju jakiego$ kraju, zaré6wno gospodarczy jak
i kulturalny, tym nizszy jest w nim udziatl uslug rynkowych w calym zatrudnieniu w ustugach,
1 na odwrét, im niZszy jest poziom rozwoju tym udzial te] sfery uslug jest wyzszy .
W Czechoslowacji na przyklad, w sferze uslug rynkowych zatrudnionych bylo niecate 55%
pracownikéw sektora uslugowego, co réwnoczes$nie oznacza, ze ponad 45% z nich dzialato
w sferze ustug spoleczno- kulturalnych i stuzb. Zblizone wielko$ci miala takze NRD. Natomiast
w Polsce 1 w Rumunii udzial pracownikéw sfery ustug rynkowych przekraczat 60% ogétu
zatrudnienia uslugowego, co oznacza, ze pracownicy sfery uslug spoleczno-kulturalnych
i stluzb nie stanowili nawet 40% tego zatrudnienia. R6Znice w wielkosci dwéch podstawowych
sfer ustug wynikajace z ich udzialéw w sumie zatrudnienia ustugowego znajduja potwierdzenie
takze w liczbie pracownikéw tych sfer przypadajacych na 1000 mieszkancéw, o czym szerzej
bedzie jeszcze mowa.

Wewnetrzne zréznicowanie poszczegélnych krajéw z punktu widzenia struktury
zatrudnienia ustugowego bylo niewielkie, lecz bardzo charakterystyczne. Dominowaly na og6t
udzialy zblizone do Srednich krajowych. Wicksze odchylenia od nich wystepowaly tylko
w jednostkach terytorialnych obejmujacych wielkie miasta - centra dziatalnosci kulturalnej
1 administracyjnej - w ktérych udzial sfery ustug rynkowych byl zazwyczaj znacznie nizszy niz
na obszarach sasiednich. Sprawdza si¢ to zwlaszcza w przypadku Polski, ale dotyczy takze

NRD, Rumunii { Wegler |(ryc. 3)] Tylko w Czechoslowacji, wyzsze od otoczenia udzialy



zatrudnienia w sferze ustug rynkowych mialy zaré6wno Praga jak 1 Bratystawa. Wyzsze od
$rednich krajowych byly takze zazwyczaj udzialy ustug rynkowych w obszarach skupiajacych
przemyst ciezki oraz obejmujacych porty morskie lub graniczne stacje przetadunkowe , a takze
deflcytowe w ustugi spoleczno-kulturalne obszary rolnicze.

2.1. Struktura zatrudnienia w ustugach rynkowych

Udzial ustlug rynkowych w ogoéle zatrudnienia uslugowego jest zawsze wyzszy od
zatrudnienia w pozostatych sferach ustug, niezaleznie od kraju i systemu spoteczno-
-gospodarczego. Decyduje o tym w gléwnej mierze zatrudnienie w obrocie
towarowym, ktory jest podstawowym, a z punktu widzenia ludnos$ci - najwazniejszym
dzialem ustug rynkowych. W lepiej rozwin‘etych krajach Srodkowoeuropejskich jego udziat
wynosil okolo 40% zatrudnienia w sferze uslug rynkowych, czyli okoto 10% ogélu
pracujacych (Wegry, Czechoslowacja 1 NRD). W Polsce oraz Rumunii spadal on jednak
ponize] 35% zatrudnienia w ustugach rynkowych . czyli do poziomu 5-7% ogdélu
zawodowo czynnych w danym kraju. W wysoko rozwinietych krajach zachodnich udzial
obrotu towarowego waha si¢ zazwyczaj w granicach 14-20% og6lu zawodowo czynnych

Drugim pod wzgledem wielko$ci zatrudnienia dzialem uslug rynkowych, niewiele tylko
ustepujacym obrotowi towarowemu byl transport wraz z lacznoscia. Pracowalo w nim okolo
30% zatrudnionych omawianej sfery. Posréd badanych krajéw najwyzszym udzialem
pracownikoéw transportu { lacznosci cechowaly si¢ Wegry { Rumunia, najnizszymi za$s
Czechoslowacja i NRD W stosunku do ogélu zawodowo czynnych udzial pracownikéw
transportu { lacznoSci wahal si¢ w granicach 5- 8%, byl wi¢c nieco wyzszy niz w wysoko
rozwini¢tych krajach zachodnich.

W grupie tzw. pozostalych ustug rynkowych zatrudnienie bylo ksztaltowane przez dwa
dzialy: uslugl bytowe oraz komunalne. Wéréd badanych krajéw najlepiej rozwinigte ustugi
bytowe mialy NRD i Polska, najstabiej natomiast Rumunia. Uslugi komunalne skupialy sie
glownie w miastach, poza ktérymi ich znaczenie w strukturze zatrudnienia bylto znikome.
W sumie, tzw. pozostale dzialy ustug rynkowych zatrudniatly na ogét takze okolo 1/3
pracownikow tej sfery ustug. Wyjatkiem wsréd badanych krajow byly w tym wzgledzie tylko
Wegry o bardzo niskim zatrudnieniu w tej grupie ustug.

Stwierdzono {stnienie 12 regionalnych kombinacji zatrudnienia w ustugach rynkowych.
Ich wyst¢powanie, pomimo pozornego chaosu, cechuje si¢ prawidlowosciami wynikajacymi
z wielkosci zatrudnienia w poszczegélnych dzialach. Jezeli w jakims kraju zatrudnieni w ob-
rocie towarowym stanowili najwigksza liczebnie grupe, wéwczas najliczniejsze byly w nim
Jednostki terytorialne, w ktérych obrét towarowy w kombinacji z tzw. pozostalymi dziatami
ustug rynkowych stanowil element dominujacy (NRD, Czechoslowacja), zas§ w krajach,
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w ktérych zatrudnienie w obrocie towarowym oraz transporcie 1 lacznosci byly prawie réwne,
najliczniejsze byly jednostki, w ktérych dominowato zatrudnienie w tych dwdch dziatach
(Polska, Rumunia). W tych krajach liczne byly takze jednostki o bardzo wysokim zatrudnieniu
w tzw. pozostalych dziatach uslug rynkowych. NajczeSciej byly to jednostki o charakterze
rolniczym, o niskich udzialach transportu oraz deficycie handlu, lub tez jednostki o niskich
udziatach zatrudnienia w uslugach rynkowych w ogoéle, np. wielkie miasta, w ktérych istotne
znaczenie maja uslugi z dztatéw rzadko wystepujacych, przy réwnoczesnym deficycie handlu
i ustlug transportowo-lacznosciowych. Pewne prawidlowosci wiaza si¢ takze ze struktura
zatrudnienia ogdlnego. W krajach o wysokich udzialach zatrudnienia uslugowego (NRD
i Czechostowacja) kompozycja klas strukturalnych jest inna niz w krajach o jego niskich
udzialach (Polska, Rumunia).

2.2. Struktura zatrudnienia w ustugach spoleczno-kulturalnych

i sluzbach

Glownymi sktadnikami sfery uslug spoleczno-kulturalnych i stuzb sa w sensie
zatrudnienia nauka z oswiata, sluzba zdrowia z opieka spoleczna oraz administracja
panstwowa, centralna { regionalna. Statystyki badanych krajéw nie pozwalaja na og6l
zupelnie na wydzielenie administracji, zas w przypadku NRD dane regionalne réwniez dla
nauki z oSwiata oraz stuzby zdrowia z opieka spoleczna maja charakter tylko szacunkowy.
Dane dla Wegier nie pozwalaja nawet na wydzielenie w skali kraju zadnego z dzialéw ustug
spoleczno-kulturalnych. W tej sytuacji w analizie struktury zatrudnienia sfery uslug
spoleczno-kulturalnych badanych krajéw operowaé¢ mozna wiec tylko trzema grupami
zawodowymi: nauka wraz z oSwiata, stuzba zdrowia wraz z opieka spoleczng oraz pozostalymi
dzialami omawlianej sfery.

Jesli nie bra¢ pod uwage ostatniej z wymienionych grup, woéwczas najliczniej
reprezentowang grupa uslug spoleczno-kulturalnych byli pracownicy nauki i1 oswiaty,
zdominowanli zreszta przez pracownikéw o$wiaty. W Polsce oraz Rumunii grupa ta obejmowata
ponad 40% ogoélu zatrudnionych w tej sferze, a w Czechoslowacji 1 NRD - okolo 30%.
Zréznicowanie w zakresie wzglednej wielkoSci zatrudnienia w stuzbie zdrowia 1 opiece
spolecznej, drugim pod wzgl¢dem waznosSci dziale ustug spoleczno-kulturalnych, bylo
w badanych krajach niewielkie 1 wahalo si¢ w granicach 25,6-29,4% ogoétu zatrudnionych
w omawianej sferze Istotne natomiast réznice mozna przesledzié w wielkosci grupy
pracownikéw tzw. pozostalych dzialéw uslug spoleczno-kulturalnych i stuzb: od 27,5%
w Polsce do 44,6% w Czechoslowacji. Na liczebno$é¢ tej grupy w zaéadnlczy sposob wplywa
wielkos¢ zatrudnienia w stuzbach, czyli w administracji, sadownictwie 1 pokrewnych grupach
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zawodowych. W Czechoslowacji pracownicy stuzb stanowill 29%, a w Rumunii az 46,8%
zatrudnionych w grupie tzw. pozostatych dzialdow; w Polsce tylko 5,6%. Istotna czeS¢ grupy
stanowlli takze pracownicy kultury (ok. 15%) oraz zwiazani ze sportem, turystyka i rekreacja.

Regionalne zréznicowania wewnetrzne badanych krajéow z punktu widzenia struktur
zatrudnienia w sferze ustug spoleczno- kulturalnych i sluzb wigzaly sie takze z wielkoScia
wzgledng poszczegbélnych grup zawodowych. Im wyzszy byl Sredni udzial jakiejS grupy
w danym kraju, tym czesciej wystepowaly w nim jednostki zdominowane przez zatrudnienie
w tej wlasnie grupie. Najlepsza flustracj3 tego stwierdzenia jest Rumunia, o najwyzszym wsréd
badanych krajéw udziale zatrudnionych w nauce z oswiata. W rezultacie, struktura
zatrudnienia w uslugach spoleczno-kulturalnych i1 stluzbach wszystkich jednostek te-
rytorialnych Rumunii bytla zdominowana przez zatrudnienie w tym dziale, przy czym tylko
w dwéch jednostkach (na 41 istniejacych) wspéldominowalo z nim zatrudnienie w tzw.
pozostalych dziatach. Zatrudnienie w stuzbie zdrowia, nizsze ogélnie w Rumunii niz $rednio
w badanych krajach, w 34 jednostkach przekraczalo jednak Srednia warto$é krajowa, co
wskazuje, ze w skalf krajowej ten dzial ustug rozmieszczony byl wzglednie rownomiernie. Duza
jednolitoScia struktur zatrudnienia w sferze ustug spoleczno- kulturalnych cechowala sie¢
takze Czechoslowacja, w ktére] dominowala zawsze grupa tzw. pozostalych uslug (co nalezy
wiazaé z rozbudowana administracja), niekiedy w potaczeniu z nauka 1 oSwiata (na Stowacji),
lub tez ze sluzba zdrowia (pélnocno-zachodnie Czechy). W NRD, kraju o bardzo wysokim
udziale ustug spoleczno-kulturalnych i stuzb w ogéle zatrudnienia uslugowego, w wickszosci
jednostek terytorfalnych (12 na 15 istniejacych) wspoéldominowaty dwa dzialy omawianej sfery
uslug: nauka z oSwiata oraz tzw. pozostale. W reszcie jednostek dominowalo zatrudnienie
w gruple tzw. pozostalych. Krajem najbardziej zr6znicowanym z punktu widzenia struktur
zatrudnienia w sferze ustug spoleczno-kulturalnych i stuzb byla Polska, w ktérej w omawianej
sferze dominowalo zatrudnienie w nauce 1 o$wiacie. Ta wlasnie grupa zawodowa zdominowata
struktury zatrudnienia az w 48 wojewo6dztwach (na 49 istniejacych). W dwéch z nich
wspolldominowalo zatrudnienie w stuzbie zdrowia, a w 7 - zatrudnienie w tzw. pozostalych
ustugach spoleczno-kulturalnych, ktéore ponadto dominowalo niepodzielnie w ostatnim
z istniejacych wojewddztw. Wewnetrzne zréznicowanie terytorialne Polski w znacznej mierze
wiazalo si¢ z ré6znicami w poziomie wyposazenia w ustugi spoleczno-kulturalne w stosunku do
sredniej krajowej. W wielu bowiem wojewddztwach liczne bylo takze zatrudnienie w stuzbie
zdrowia, ale w wickszoSci przypadkéow nie przekraczalo ono $redniej miedzynarodowe,
podobnie jak to mialo miejsce w Rumunii. Dla Wegler, kraju o stosunkowo wysokim udziale
zatrudnienia w uslugach spoleczno-kulturalnych i stuzbach, z braku odpowiednich danych,
nie mozna bylo przeprowadzi¢ takiej analizy wewnetrznego zréznicowania.

http://rcin.org.pl



12

3. Zatrudnienie ustugowe a liczba ludnosci

Zaspokojenie popytu na ustugi zalezy nie tylko od bezwzglednej liczby oséb
zaangazowanych w dziatalnosciach uslugowych, lecz takze od relacji jaka zachodzi miedzy
iloScia zatrudnionych w ustugach a liczba ludnosSci danego obszaru. Samo za$
zapotrzebowanie na ustugi jest ponadto wypadkowa zamoznos$ci spoleczenstwa, modelu jego
Zycia, a takze - poziomu jego aktywnosci zawodowej. Jednoznaczne ustalenie wszystkich tych
zaleznosci nie jest mozliwe przy obecnym stanie wiedzy na ten temat. Ich istnienie nie ulega
jednak watpliwo$ci. Potwierdza to takze W przypadku wysoko rozwinietych
gospodarczo krajéw, o ktérych powszechnie sadzi sie, Zze calkowicie zaspokajaja popyt na
ustugi, zauwazy¢ mozna wyraznie zwiazek miedzy wskaznikiem aktywnoSci zawodowej
a udzialem os6b zawodowo czynnych w uslugach oraz zamoznoScia spoleczenstwa: im
zamozniejszy jest kraj oraz wyzsza aktywnos¢ zawodowa jego ludnosci, tym wyzszy bywa w nim
udzial oséb zawodowo czynnych w ustugach. W pewnym sensie mozna si¢ takze domysiac
wplywu, jaki model Zycia wywiera na wielkos¢ zatrudnienia w ustugach; w krajach znanych
np. z oszczednosci i gospodarnosci, jak Szwecja, RFN czy Szwajcaria, udzial os6b czynnych
zawodowo w uslugach jest nizszy niz w innych krajach o podobnym standardzie
ekonomicznym (USA, Francja, Wielka Brytania). Kraje Europy Srodkowej bedace przedmiotem
niniejszego opracowania, z racji niedorozwoju sektora uslugowego nie wykazuja w pemi takich
prawidiowosci jak omawiane uprzednio kraje zachodnioeuropejskie. W pewnym zakresie
zauwaza sle zwiazek pomiedzy stopniem zamoznosci spoleczefistw a udzialem zatrudnionych
w uslugach, przy czym wyrézni¢ mozna dwie grupy krajow: pierwsza o wyzszym standardzie
zycia (Wegry, Czechoslowacja i NRD) i druga o niZszym jego poziomie (Polska, Bulgaria,
Rumunia). W zakresie stopnia aktywnosci zawodowej ludnosci obie grupy krajéw nie réznia
si¢, co wiecej, w obu wystepuje ten sam zakres jego zréznicowania (od ok. 45% do ok. 50%).
Na tej podstawie mozna zaryzykowac hipoteze, ze wielkosé zatrudnienia ustugowego w krajach
cechujacych sie deficytem dzialalnosSci ustugowych zalezala w gléwnej mierze od poziomu
rozwoju gospodarczego kraju i liczby jego ludnos$ci, nie miala natomiast zwiazku ze
wskaznikiem jej aktywnosci zawodowej. Wskazuje to z jednej strony na niedocenianie w tych
krajach wplywu stopnia aktywnos$ci zawodowej ludnoSci na wzrost zapotrzebowania na
niektore ustugi - co za tym idzie - regulowanie wielkosci zatrudnienia ustugowego tyiko
w oparciu o liczbe ich ludnosci i jej materialne mozliwosci, z drugiej jednak strony, stanowi
ulatwienie w analizie stopnia zaspokojenia popytu na ustugi.

Liczba o0séb zatrudnionych w usiugach badanych krajéw wahala sie w granicach od 126
0s6b na 1000 mieszkancéw w Rumunii, do 228 os6b na 1000 mieszkancéw w NRD. Mozna by
wiec powledzieC, ze w NRD stopien zaspokojenia popytu na ustugi byl niemal dwukrotnie
wyzszy niz w Rumunii, nie biorac jednak pod uwagge faktu, iz popyt na ustugi zalezy nie tylko
od poziomu zycia ludnosci, lecz takze od podazy ustug, czyli mozliwosci skorzystania przez
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czlowieka z ustug dla zapewnienia racjonalnego uzytkowanta débr materialnych jak t wlasnego
czasu. W Czechoslowacji stopien zaspokojenia popytu na ustugi jest zblizony do poziomu NRD,
a w Polsce do poziomu Rumunii. Wegry zajmowaly pozycje¢ posredniq [tab. 3)

Wewnetrzne zréznicowanie poszczegbdlnych krajéow odzwierciedlalo ogélny poziom
zaspokojenia popytu na ustugt W NRD na przyklad, na 1000 mieszkancéw przypadalo
we wszystkich jednostkach terytorlalnych co najmnie] 200 zatrudnionych w ustugach, czyli
tyle. ile w pozostalych krajach osiagaly wlasciwie tylko stolice, w Czechoslowacji natomiast
liczba zatrudnionych w ustugach wahala sie w przedziale 150-200 os6b na 1000 mieszkancow.
Z drugiej za$ strony, w Rumunii w ponad 11 z istniejgacych 41 jednostek terytorialnych liczba
ta spadala ponizej 100 os6b na 1000 mieszkancoéw, a w dalszych 24 byla rowniez niZzsza od
Srednief krajowej, mimo iz wahala si¢ w granicach 100-125 os6b na 1000 mieszkancéw. Te
Srednig przekraczalto tylko zatrudnienie w 6 jednostkach, w tym w Konstancy wynosiia ponad
150 os6b, a w Bukareszcie ponad 200 os6b na 1000 mieszkafncéw. Polske 1 Wedry cechowato
wigksze zréznicowanie przesirzenne: wymieszanie jednostek o zatrudnieniu w ustugach
zblizonym do $redniej dla badanych pieciu krajéow z jednostkami deficytowymi w ustugl, Te
ostatnie, o zatrudnieniu w uslugach nie przekraczajacym 150 os6éb na 1000 mieszkancow
pokrywaly niemal cala pdéinocno-wschodnig { centralng Polske¢ oraz Srodkowe i pélnocne
Wegry. Natomiast stolice obu tych krajow cechowalo zatrudnienie ustugowe przekraczajace
250 os6b na 1000 mieszkancow.

Wystepowanie w nicktérych krajach, czy tez ich cze¢Sciach niskich wartosci zatrudnienia
ustugowego w stosunku do liczby ludnosci wynikalo z przyczyn zwiazanych z ich ogdinym
poziomem gospodarczym, przejawiajacym si¢ giéownie w niedorozwoju sfery ustug
spoleczno-kulturalnych. Poziomy rozwoju sfery ustug rynkowych byly w badanych krajach
znacznie mnliej zréznicowane, zas poszczeg6élne kraje byly wewnetrznie bardziej jednorodne.
Poza NRD i Czechoslowacja, cechujacymi si¢ przewaznie zatrudnieniem w ustugach
rynkowych przekraczajacym 100 oséb na 1000 mieszkancéw, a wigc powyzej Sredniej dla
badanych krajéw ogoélem, wartosci takie osiagaly tylko stolice, regiony portowe oraz wysoce
zurbanizowane. Bardzo niskie wartosci (ponizej 80 oséb na 1000 mieszkancéw) cechowatly
natomiast obszary rolnicze Polski 1 Rumunii, a takze regiony sasiadujace bezposrednio
z wielkmi miastami, stanowiace niejako ich obszary clazenia. Zatrudnienie w sferze ustug
spoleczno-kulturalnych i sluzb NRD oraz w calej Czechoslowacji przekraczalo réwniez
$rednig wartos¢ dla badanych krajéw. Z zasady przkraczalo ono 80 oséb na 1000
mieszkancow. W pozostalych badanych krajach, takie wartosci osiagaly tylko stolice,
a niekiedy takze (w Polsce) jednostki terytorialne, na obszarze ktérych polozone byly wielkie
miasta b¢dace sledzibami wielu instytucji naukowych i kulturalnych (Krakéw, Wroctaw).
Inne regiony wielkomiejskie oraz wypoczynkowe w Polsce 1 na Wegrzech cechowaly si¢
warto$ciami zblizonymi do $redniej. Pozostale obszary Polski i Wegier, a w Rumunii niemal

polowe jednostek terytorialnych (18) cechowaly wzglednie niskie wskazniki zatrudnienia
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w ustugach spoteczno-kulturalnych i stuzbach (40-60 os6b na 1000 mieszkancoéw). Druga
potowajednostekterytorfalnych Rumunii, potozonawe wschodniej i poludniowej czeScikraju,
cechowala sie skrajnie niskimzatrudnieniemw ustugach spoteczno-kulturalnych (ponizej 40
os6b na 1000 mieszkancow). W Polsce rownie niskie wskazniki wystepowaly tylko w trzech
jednostkach.

4. Typy jednostek terytorialnych z punktu widzenia wyposazenia

w uslugi, mierzonego wiclkoScia zatrudnienia ustugowego

Zaprezentowane dotad rozwazania mialy charakter giéwnie analityczny, wynikajacy
z natury ich przedmiotu, a takze z faktu 1z obejmowaly one az 5 krajow, ktorych dokladne
poznanie nie bylo mozliwe w kréotkim czasie jakim dysponowal autor. Stad niekiedy
lakoniczno$é warstwy wyjasniajacej dotychczasowej analizy. Stanowi ona jednak podstawowy
material pozwalajacy przeprowadzi¢ w skali mi¢dzynarodowej typologic jednostek te-
rytorialnych badanych krajow.

Mimo iz reprezentowaly one zblizone systemy polityczno- gospodarcze, réznily si¢ jednak
znacznle pod wzgl¢dem poziomu rozwoju ekonomicznego. To zréznicowanle sprawialo, i1z
réwniez pod wzgledem poziomu rozwoju dziatalnosci ustugowych réznily si¢ one powaznie
miedzy soba Wyznaczenie ustugowych typ6éw funkcjonalnych jednostek terytorialnych
wykonano na podstawie wczesniej zaprezentowanych klasyfikacji struktur zatrudnienia
ogbélnego 1 ustugowego, ktére zgeneralizowano do mniejszej liczby klas wynikajacych tylko
z poréwnania ze Srednimi mig¢dzynarodowymt dla badanych krajéw Pozwolilo to
bowiem na wigksza przejrzystosSé typologit 1 porownywalnos¢ miedzynarodowa wyréznionych
typéw. W przeprowadzonej typologii wykorzystano takze wskazniki liczby pracownikéw
sektora ustugowego na 1000 mieszkancéw oraz udziatu zatrudnionych w sektorze ustugowym
w ogblnej liczble zawodowo czynnych w danej jednostce terytorialnej. Odpowiednie wartosci
graniczne wlaczono takze do . Na podstawie tak sformulowanego zalozenia mozna bylo
na badanym cbszarze wyrdznié¢ 6 uslugowych typéw jednostek terytorialnych. Oto one:

Typ I - o przemyslowej lub przemyslowo-ustugowe] strukturze zatrudnienia ogélnego oraz
o zatrudnieniu ustugowym przekraczajacym 35% ogétu pracujacych. Na 1000 mieszkaiicow
przypada w nim ponad 200 pracownikéw sektora uslugowego. W sferze uslug rynkowych
dominujace znaczenie odgrywa handel (z wyjatkiem Warszawy), najcz¢Scie) w polaczeniu z tzw.
pozostalymi dzialami tej sfery, niekiedy takze w polaczeniu z transportem (Budapeszt).
W sferze uslug spoleczno-kulturalnych 1 stuzb najwicksze znaczenie odgrywa zazwycza)
o$wiata wraz z nauka, a niekiedy tzw. pozostale dzialy tej sfery. Do tjpu I nalezy w badanych
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krajach 21 jednostek terytorialnych. wystepujacych gléwnie w NRD. W pozostalych, do tego
typu naleza tylko pojedyncze jednostki. Najczescie] sa to ich stolice (Budapeszt, Bukareszt,
Praga { Warszawa).

Typ II - o przemystowej lub przemystowo-ustugowej strukturze zatrudnienia ogélnego oraz
o zatrudnieniu w ustugach przekraczajacym 35% ogétu pracujacych, a wiec w tych zakresach
fdentyczny z typem I. Rozni sie jednak od niego nizsza liczbg pracownikéow ustugowych, nie
przekraczajaca na ogét 200 os6éb na 1000 mieszkancow. W ~ferze ustug rynkowych najwieksza
role¢ odgrywa handel (NRD, Wegry, Czechoslowacja), niekiedy transport lub tez tzw.
pozostale dzialy tej sfery (Polska), dominujace zazwyczaj pojedynczo. W sferze ustug
spoleczno-kulturalnych 1 stuzb, podobnie jak w typle I dominuje oSwiata z nauka oraz tzw.
pozostale dzialy sfery. Do typu II nalezy 25 jednostek terytorialnych, skupionych giownie
w Czechoslowacji. Poza nia wystepuja one takze w Polsce (jednostki obejmujace zazwyczaj
wielkie miasta) oraz na Wegrzech.

Typ III - o wyblitnie przemyslowej strukturze zatrudnienia ogéinego 1 Srednich udziatach
zatrudnienia ustugowego (25- 30%). Na 1000 mieszkancéw przypada w nim najwyzej 200
pracownikow sektora uslugowego, cze¢sto jednak mnie] niz 150. W sferze ustug rynkowych
dominuje zazwyczaj transport, najczesciej wspdlnie z innym dzialem tej sfery: z obrotem
towarowym na Wegrzech, a z tzw. pozostalymi dziatami w Polsce. W sferze ustug spoteczno-
-kulturalnych i stuzb zdominowany jest przez oswiate. W przypadku Wegler, struktura ustug
spoleczno-kulturalnych jest nieznana. Do typu III nalezy 14 jednostek potoZzonych w Polsce,
na Wegrzech 1 w Rumunii, obejmujacych wielkie skupiska przemystowe.

Typ IV - o przemystowo-rolniczo-ustugowej strukturze zatrudnienia ogélnego, z udziatami
zatrudnienia uslugowego przekraczajacymi 25% ogétu zawodowo-czynnych, najczeSciej jednak
nie przekraczajacymi wartosci 35%. Na 1000 mieszkancoéw przypada w nim najwyzej 200
pracownikéow sektora ustugowego. W sferze ustug rynkowych dominuje transport lub tzw.
pozostale jej dzialy, zas w sferze uslug spoleczno- kulturalnych 1 stuzb dominuje zazwyczaj
oSwiata (niekiedy wraz z nauka). Inne dzialy tej sfery s3 rzadko reprezentowane. Do IV typu
nalezy 20 jednostek. Gléwnym ich skupiskiem jest Polska (15 jednostek). Na Wegrzech naleza
do niego trzy jednostki. Pojedynczo wystgpuja one takze w NRD { Rumunii.

Typ V - o przemyslowo-rolniczefj strukturze zatrudnienia ogélnego z udziatami
zatrudnienia uslugowego rzadko przekraczajacymi wielkos¢ 25%, nigdy jednak nie
oslagajacymi wartosci 35%. Na 1000 mieszkancéw przypada w nim zazwyczaj ponizej 150
pracownikow sektora ustugowego. W sferze ustug rynkowych dominuje transport (Rumunia)
lub tez transport wraz z tzw. pozostalymi dzialami sfery. W sferze ustug spoleczno-
-kulturalnych 1 sluzb zdominowany przez oswiate. Do typu V nalezy 31 jednostek te-
rytorialnych gtéwnie w Rumunii (18) 1 Polsce (10 jednostek).
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Typ VI - o rolniczej (Rumunia) lub rolniczo-ustugowej (Polska) strukturze zatrudnienia
ogblnego 1 o zatrudnieniu ustugowym nie przekraczajacym 25% ogétu zatrudnionych. Na 1000
mieszkancéw przypada w nim ponizej 150 pracownikow sektora ustugowego. W sferze ustug
rynkowych zdominowany przez transport lub tzw. pozostale dzialy tej sfery, czyli deficytowy w
handel. W sferze ustug spoteczno-kulturalnych 1 stuzb catkowicie zdominowany przez o$wiate.
Do typu VI nalezy 25 jednostek potozonych w dwéch krajach: Rumunii (14 jednostek)
1 w Polsce (11 jednostek).

Z przedstawione).typologil wynika, ze w sektorze dziatalnosci ustugowych najwazniejszymi
wyréznikami s3 obrét towarowy 1 transport w sferze uslug rynkowych oraz o$wiata z nauka
w sferze ustug spoleczno-kulturalnych 1 stuzb. Obok poziomu uprzemystowienia stanowia one
najczesciej o zaliczeniu jednostki terytorialnej do odpowiedniego typu. Zaskakujacy jest fakt,
2e w zadnej z analizowanych jednostek stuzba zdrowia nie byla do tego stopnia rozwini¢ta, aby
mozna bylo wyr6zni¢ typ cechujacy sie jej dominacja w sferze ustug spoleczno-kulturalnych.
Wynika z tego, Zze stuzba zdrowla jest rozmieszczona prawie réwnomiernie we wszystkich
badanych krajach.

Najbardziej jednolitym poziomem rozwoju sektora uslugowego cechowala si¢ NRD
i Czechoslowacja, przy réwnoczesnym wysokim poziomie rozwoju sektora produkcyjnego.
W kazdym z tych panstw wystepowaly tylko dwa typy jednostek. Bardziej zréznicowane byly
Wegry 1 Rumunia, natomiast najbardziej zréznicowana byla Polska, w ktérej wystepowaly
wszystkie wyréznione typy jednostek.

L »

Analizy przeprowadzone w niniejszym opracowaniu wskazuja, Ze ogélny poziom rozwoju
sektora ustugowego, mierzony wielkoscia zatrudnienia byl najwyzszy w NRD 1 Czechostowacji,
krajach najwyzej rozwinietych gospodarczo, ktére na dodatek uniknely takich zniszczen
wojennych, jakie byly udzialem Polski. Nic wiec dziwnego, ze réwniez wewng¢trznie byly
najmniej zréznicowane. Najnizszym wsréd badanych krajéw poziomem rozwoju sektora
uslugowego cechowala si¢e Rumunia. Polska { Wegry zajmowaly pozycje posrednie, ponadto
cechowaly sie réwnoczesnym wystepowaniem typéw jednostek o rozwinietych ustugach oraz
Jednostek o bardzo niskim rozwoju sektora ustugowego.
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Tertiary employment in some central European countries at the end of existence of the

commanded economy

Summary

The study concerns 6 countries (Czechoslovakia, German Democratic Republic, Poland, Romania and Hungary)
of which one in the meantime ceased to exist politically. The informative basts of the study are national statistics for
the area in question. The paper consists of a gencral introduction, four chapters, six tables containing the countries
totals and six figures presenting the international and internal differentiation of the analysed countries in respect of

the discussed phenomena.

The author, being aware of limitations of an application of employment data, accepted them however as the
only objective, comparable in time and space informations allowing for an international comparison in respect of
endowment with services. The data used have been collected for the turn of the decades 1970 and 1980. Grouping of
the data into spheres and branches of services originate from the author's earlier studies (Werwicki 1982, 1987). The
regional differentiation of employment structures has been discussed first of all by countries and secondly, inside
them, by the first order administrative units.

In the first chapter there has been discussed employment in services on the background of the gross and
non-agricultural employment. The data for the discussion have been collected in tables 1 and 2. They show that the
absolute numbers of persons employed in services depend on the size of population of the respective country, while
their share in the gross and non-agricultural employment - on the degree of industrialisation and urbanisation. The
internal differentiation in respect of the discussed phenomena were a reflection of the international differences (Figs.
1, 2).

Chapter two concerns structures of the service employment. Two structures have been analysed: structure of
employment in the sphere of market services (Tables 3, 4, Fig. 3) and structure of employment in the sphere of
socio-cultural services (Tables 3, 5). Both have been discussed in international and reglonal dimension. It appcared
that particular countries are often more diversified by the structure of tertiary employment than by its shares in the
gross and non-agricultural employment. The share of market services, in general, 1s the lowest in countries with
highest level of economic development, and opposite, the share of employment in socio-cultural services is the lowest
in less developed countries (Fig. 4). Among the countries in question, to the developed countries belong Czechoslovakia
and the then existing GDR. Romania represented the lowest level of economic development, while Poland and Hungary
represented intermediate levels.

Chapter three contains analyses of the relations between service employment and population (Table 3, Figs.
4, 5). Both, in the countries studied and in the most developed western countries taken into account there seams to
exist a clear relation between the standards of living and of part played by service activities in their employment
structures. Among the studied countries, again, the then existing GDR had the hlghesf scrvice employment per 1000
inhabitants, while Romania - the owest. Czechoslovakia, Hungary and Poland represented intermediate positions
(Fig. 6).
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In the closing chapter of the present paper, the author presents a typology of territorial units based on the
level of development of services measured by means of the service employment (Table 6, Fig. 6). He distinguished six
types of units, representing different structures of the tertiary employment on the background of the level of economic
development. Types I and II represent units with a gross employment structures dominated by industry or industry
and services, with high indices of absolute size of tertiary employment per 1000 inhabitants and high shares of
employment in the sphere of soclo-cultural services. Such units dominated in the GDR and Czechoslovakia.
Sporadically they appeared also in Poland and Hungary (Fig. 6). Type Ill, typical for Hungary represents units with
service employment structures intermediate between types | and 1, and types IV, V, and VI, characterised by high
shares of agricultural employment and diminishing employment in services. The last ones were typical for eastern
parts of Poland and for most administrative units in Romania.
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Tabela 1. Struktura zatrudnienia ogdlnego ok. 1980 r. (wybrame kraje érodkowoeuropejskie)
Structure of the gross employment in some Central European countries about 1980

lawodowo c2ynni Persons profeseionally active
Ogblem | w rolnictwie poza rolnictwea outgide agriculture
w tys. | in agriculture
o8db ogblen total| przemysl i nglogi gervices
Kraj Rok wtys. | X X budownictwo
08dd |ogdlu |w tys. % X |sining, manufactu-{ w tye ¥ in X%
zaro- {o8db ogdla |ring and construc-
dowo zawo- |tion ogdlu |zawodowo
czyn- dowo zaR0-  |czynnych
nych czyn- | w tys. [X % ogblu dowo poza rol-
nych 08dd |zawodowo czyn- nictwen
czynnych nych
Country Year| Total | ia of thefin thou-|of the | in of the ia of the |of employ-
nunber | thou- {gross {sands EToEs thou- |gross em-| thou- |groes zent out-
in gandes {em- eaploy-| sands {ployment | sands {employ- [side
thou- ploy- nent yaent |agricul-
gands rent ture
Czechoslowacja |1981] 7 268,4) 1 026,4{ 14,3 | 6 242,0| 85,7 | 3 235,0f 51,8 | 3 007,7| 41,4 48,2
Czechoslovakia
NRD 1981¢ 8 295,91 884,5| 10,7 | 7 411,4f 89,3 | 3 591,91 48,5 | 3 819,85 46,0 51,5
GDR
Polska 1980116 732,1| 5 050,8| 30,2 |11 681,3) 69,8 | 5 964,21 51,1 | 5 717,11 34,2 48,9
Poland
Rusunia 1977)10 793,6{ 3 975,6{ 36,8 | 6 818,0{ 63,2 | 4 101,8f 60,2 | 2 716,2| 25,2 39,8
Rosania
Negry 1980 4 919,3] 849,8| 17,3 | 4 069,5] 82,7 | 2 tot,2} 51,6 | 1 968,3| 40,0 48,4
Hungary
Badane pahetwa
ogblen
48 009,3{11 787,11 24,6 |36 222,2| 75,4 {18 994,1| 52,4 |17 228,1} 35,9 41,6
Countries
gtudies total

trédlo: narodowe roczniki statystyczne i obliczenia wlagne
Source: national statistice and the author's calculations
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Tabela 2. Stroktura zatrudnienia w wybramych krajach £wiata w 1979 r.
Structure of the gross employment in zome Negt European countries in 1979

Tawodowo czynni

Persons professionally active

Ogdlen w tyn poza rolnictwen w %X ogblu zawodowo czynnych
w tys. |in it outside agriculture in %X of the groes eaployment
o8db
ogdlen v uslegach in services
ogblen rynkonych (czeéé) gpoleczno-
Eraj Rok nerket services (part) -keltural-
aych,
ogblen |transport |obrdt [sluibach i
(czeéé) |1 lacznodé|towarowy|pozostalych
TONY ryakowych
Country Year| Total |total {total { total [tramspor- |distri- |socio-cul-
puaber tation and|bution |tural and
in connoni- renaining
thou- cation aarket
8ands gervices
0SA 1979] 104.996 | 96,6 | 65,5 24,9 5,0 19,5 40,6
Nielka Brytania 1979 26 282 | 97,5 | 60,3 21,7 5.8 15,9 38,6
Upited Xingdom
Szwecja 1979 4.268 | 94,3 § 62,5 20,3 6,8 13,5 2,2
Sweden
Francja 1979 22 161 | 91,8 | 58,2 20,1 5,9 14,8 31,5
France
RN 1979 26 €24 | 94,1 | 50,4 20,0 5,1 14,3 30,4
Fed. Bep. of Germany
Steajcaria 1979 297131 92,6 | 83,1 25,4 6,0 19,4 21,1
Switzerland
fustria 1979 3 094 | 89,4 | 8,6 21,6 6,4 11,2 25,0
hustria
Hiszpania 1979 13 302 | 82,6 | 50,3 22,6 5,1 11,5 21,1
Spain
Wybrane kraje ogblem
204 100 | 94,7 | 60,6 23,1 5.4 17,8 . E N ]
Countries analysed totals

rbdlo: Bocznik Statystycany GOS 1981, &. 640, tab. 18 (945) oraz obliczenia wlagne
Source: Statistical Yearbook of 1981, p. 640, tab. 18 (945) and author’s calculations
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Tabela 3. Struktura zatrudnienia uslugowego ok. 1980 r. (wybrane kraje érodkowoenropejskie)
Structure of the service employaent in some Central European countries about 1980

Pracownicy sektora uslugovego-Professionally active in services
Liczba ogdlen uslogi rynkowe uslugi spoleczno-
ludnoédei -knlturaloe 1 sludby
v tys.
Iraj total narket services gocio-cultaral and
civil services
w tye. {na 1000] w tys. w {na 1000 w tys.! w {ma 1000
ak 1 3 ak 3 ak
Country Population| in per in i per in in per
nunber in | thou- 1000 | thou- | XX { 1000 | thou-{ % X 1000
thousands | sands |}inhabi-| sands inhabi-| sands inhabi-
tants tants tants
Czechoslowacja | 15 344,7 | 3 007,7| 196,0 | 1 646,1{ 54,7 | 107,3 {1 361,6] 45,3 | 88,7
Czechoslovakia
NRD 16 732,5 | 3 819,5] 228,2 {-2 137,3) 56,0 | 127,7 |1 682,2] €4,0 | 100,5
GDR
Polska 35 734,9 | 5 T17,1) 150,0 | 3 489,6f 61,0 | 97,7 |2 227,5{ 39,0 | 62,3
Poland
Rununia 21 §59,9 | 2 716,2) 126,0 | 1 674,0| 61,6 | 77,6 |1 042,2] 38,4 | 48,4
Romania
Hegry 10 712,8 | 1 968,3| 183,7 | t 161,4] 59,0 | 108,4 | 806,9] 41,0 | 75,3
Hungary
Badane pafstwa
ogdlen
100 084,8 {17 228,8] 172,1 |10 108,4| 58,7 { 101,0 {7 120,4] 41,3 | 71,0
Countries
studied totals

trddlo: narodowe roczniki statystycane i obliczenia wlasne
Source: national statistics and the anthor s calculations
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Tabela 4. Struktura zatrodnienia w uslugach rynkowych ok. 1980 r.
Structure of the employment in market services about 1980

Pracownicy sfery uslug rynkouwych
Profesgionally actives in market services
ogblen transport i |obrét towarowy] pozostale
Iraj lacznobé dzialy
Country total transportation | distribution renaining
and coamunication branches
w tys. u tys. w tys. v tys.
08bb % 084b 4 08bb 1| osbd b4

thoueande thousande thousands thoucands
Czechoslowacja | 1 646,1 1100,0{ 492,88 | 29,9 707,8 {43,0{ 445,5 {271
Czechoslovakia
¥RD 2 137,3 {100,0f 613,9{ 28,7 849,9 139,81 673,5 (31,5
GDR
Poleka J 489,6 {100,0% 1 117,8 | 32,0 | t 131,0 |32,4] t 240,8 {35,6
Poland
Rumunia 1 674,0 §100,0{ 556,5 | 33,2 §75,2 134,41 542,3 {32.,4
Romania
Kegry 1 161,4 {100,0] 404,5 | 34,8 512,6 (44,11 244,3 [21,1
Hungary
Badane pahistwa
ogblen

10 108,4 {100,0{ 3 185,5 | 31,5 | 3 776,5 [37,4] 3 146,4 [31,1
Countries
gtudied totals

trédlo: narodowe rocaniki statystycane oraz obliczenia wiasne
Source: national statistics and the author’s calculations
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Tabela 5. Struktura zatrudnienia w uelugach epoleczno-kaltaralnyeh i slutbach ok. 1980 r.
Structure of the employment im socio-cultural and civil eervices about 1980

Pracownicy sfery uslug spoleczno-kulturainych i elub
Professionally active in eocio-cultural and civil services

ogblen ofwiata glugba zdrowial pozostale
Lraj i nagka i opieka spo- dzialy
leczna
Country total science health service] remaining
and and social branches
education gecurity
w tye. v tys. v tys. w tys.

08bb 4 08db b3 08db % | osbdb b4

thousands thousands thousands thoueands

Czechoslowacja 1 361,6 |100,0f 406,2 | 29,8 348,7 125,6] 606,7 | 44,6
Czechoslovakia

NRD 1 682,2 |100,01 442,6 | 32,2 493,9 {29,4] 745,7 138,4
GDR

Polska 2 227,5 1100,01 964,83 | 43,3 650,6 (29,2 612,1 {21,5
Rurunia 1 042,2 {100,0] 460,3 | 44,2 218,9 126,81 303,0 |29,0
Bomania

Negry 806,9 {100,0 . b i B il 1 =
Hungary

Badane pafistwa
ogblen

Countries 1 120,4 {100,0 — = — A S 5
gtudied totals

Badane kraje
bez Wegier

Countriee studied| 6 313,5 |100,0f 2 273,9 | 36,0 | 1 772,1 (28,1 2 267,5 {35,9
without Hungary

trédlo: narodowe rocsniki etatystyczne oraz obliczenia wlaene
Source: national statistice and the author’s calculations
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Tabela 6. Klasy struktur zatrudnienia wykorzystane w uslugowej typologii jedmostek
terytorialnych

Classes of the employment structures applied in the typology of territorial

unite

Rodza) struktury

Eind of structure

Struktura zdominowana przez zatrudnienie w:

Structure dosinated by employment in:

Struktura zatrud- |przemydlelprzesysle |przesyile i|przemysle |rolnictwiejrolnictwie
nienia ogdlnego i uslugach |rolnictwie |rolnictuie i uslugach
i uslugach
Gross eaployment |[industry |industry and|industry |industry |agricul- |agricul-
structure services and agri- {agricul- |ture ture and
culture ture and gervices
services
Struktura zatrud- |tramspor-}transporcie {transporciejobrocie |obrocie pozosta-
nienia w uslugach |cle i obrocie i pozosta- |towarowys [towarowys |lych
ryskowych tosarowyn |1ych dzla- i pozosta-{dzialach
lach 1ych dzia-
lach
Structure of es- |transpor-|transporta- |transporta-|distribu- |distribu- {remaining
ployaent in market [tation |tion and tion and |tion tion and |branches
gervices distribution|resaining resaining
branches branches
Struktura zatrud- |nauce i J|odwiacie I |odwiacie |pozosta-
nienia w uslugach Jodwiacie |slusbie i pozosta- {1lych — —
spoleczno-kultu- zdrowia 1ych dzialach
ralayh 1 slutbach dzialach
Structure of eas- science |education |education |remalning — —
ploynent in soclo- and and and branches
-cultural and education|health remaining
civil services service branches

1000 inhabitants

Udzialy: Klasy udzialdw
Sharees of esployes Classes of shares
in: ¢
Pracownikén sek- |do 25% 25-30% ponad 30%
tora uslugowego
Service sector to above
Jak wy2e) na 1000 |do 25% 150-200 ponad 200
sieszkatcon
Service sector per [to above

http://rcin.org.pl




Typy jednostek terytorialnych wedlug
struktury zatrudnienia okoio 1980 r.
Types of territorial unmits according
to gross employment structures about 1980.
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Ryc. 3. Pracownicy ustug rynkowych w procentach ogdtu
zatrudnionvch w ustugach okoto 1980 r.
Employees of the market services 1in percentages
cf total service employment 1n about 1980
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Ryc. 4. Zatrudnienie w ustugach na tle stopnia aktywnosci

zawodowe] ludnosci w wybranych krajach

A. procentowy udziat zawodowo czynnych w usiugach;

B. wskaZnik aktywnosci zawodowe].

1. Szwecja, 2. Wielka Brytania, 3. Hiszpania, 4. Szwajcaria,
5. RFN, 6. Austria, 7. NRD, 8. Wegry, 9. Polska, 10. Butlgaria,
11. Rumunia, 12. Francja, 13. USA, 14.Czechosiowacja

Service employment on the background of professional activity

of population in selected countries about 1980

A. share of people active in services;

8. index of professional activity.

1. Sweden, 2. United Kingdem, 3. Spain, 4. Switzerland, 5. Federal
Republik of Germany, 6. Austria, 7. German Oemocratic Republik,

8. Hungary, 9. Poland, 10. Bulgaria, ll. Romania, 12. France,
13. USA, 14, Czechoslovakia
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Ryc. 5. Pracownicy sektora ustugowego na 1000
mi1eszkaricéw okoio 1980 r.

Service employment per 1000 inhibitants
in about 1980
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Ryc. 6. Ustugowe typy funkcjonalne obszardw okolo 1980 r,
Service functional types of areas in about 1980
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Rozwdj ustug rynkowych w wybranych krajach
Srodkowoeuropejskich w ostatniej dekadzie istnienia
nakazowo- rozdzielczego systemu gospodarczego (1980-1989)

Podstawg zaliczenia jakie}$§ dzialalnosci ustugowej do sfery ustug rynkowych jest fakt, ze
nawet w gospodarkach centralnie sterowanych, w systemach nakazowo - rozdzielczych jakie
do konca lat osiermndziesiatych panowaly w krajach objetych niniejszym opracowaniem, sa one
wykonywane w zasadzie catkowicie odplatnie. Mowa jest .w zasadzie”, gdyz w niextérych
przypadkach, zwlaszcza w transporcie, mialy cz¢sto miejsce dotacje panstwowe, rownowazace
deficyt powstajacy na skutek réZznicy miedzy rzeczywistymi kosztami dzialalnosci
a przychodami z oplat za nig pobieranych. W sktad sfery ustug rynkowych zalicza sie wiec
transport, 1acznosé, obrét towarowy, ustugi bytowe (rzemiosto) oraz gospodarke komunalng
1 mieszkaniowa, a takze finanse 1 ubezpieczenia. Sporadycznie pojawiaja sie takze réZnorodne
inne dzialalnosSci bazujace na zasadzie odplatnosci. W systemie gospodarki rynkowej do ustug
rynkowych nalezy takze gospodarka mieszkaniowa. W niniejszym jednak opracowaniu,
z uwagi na inne zasady jej funkcjonowania w analizowanym okresie w badanych krajach,
gospodarka mieszkaniowa zostala zaliczona do sfery uslug spoteczno-kulturalnych. Brak
obszerniejszych (regionalnych) danych na teme* gospodarki komunalnej oraz sporadycznie
wystepujacych usltug rynkowych, nie pozwolil na ich szersze oméwienie. Z koniecznosci wiec,
dokladna analiza poziomu rozwoju uslug rynkowych w pieciu przebadanych krajach
(Czechoslowacji, 6wczesnej NRD, Polsce, Rumunii 1 na Wegrzech) bedzie ograniczona do
czterech podstawowych dzialéw: transportu, obrotu towarowego, ustug bytowych oraz
finans6w 1 ubezpieczen.

1. Transport i lacznosé

Pozycja gospodarcza zaréwno transportu jak i lacznosci sprawla, ze ich jednoznaczne
zaliczenie do okreslonej grupy dziatalnosci ludzkich napotyka na trudnosci. Wielu badaczy
uwaza, ze transport, bez ktérego zadna produkcja nie moze si¢ obejSé, jest czescia procesu
produkcyjnego. Zaliczaja go wiec do produkcji a nie do ustug. Inni za$, w tym autor nintejszego
opracowania, uwazaja, Zze wszystkie dzialalnosci nie tworzace nowego produktu w sensie
fizycznym, sa dzialalno$ciami ustugowymi.
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Szeroki zakres aktywno$ci transportu i lacznoSci utrudnia ponadto ustawienie tych
dzialéw w systematyce dziatalnoSci ustugowych. Nie wiadomo, czy zaliczy¢ je do ustug pro-
dukcyjnych, czy tez do podsystemu ustug konsumpcyjnych, z uwagi na rol¢ jaka one speiniaja
w stosunku do ludnosci. Rozdzielenie tych dwéch zakreséw dzialalnosci jest bardzo trudne
réwniez z uwagi na istniejace dane statystyczne. W niniejszym opracowaniu nacisk potozony
bedzie jednak giéwnie na te zakresy dzialalnosci transportu i lacznosSci, ktore zwiazane sa
z obslugg ludnosci.

1.1. Transport

Mowa tutaj bedzie o transporcie profesjonalnym, tak kolejowym jak i innych. Transport
rurociagowy zostanie pominigty z uwagi na jego wylacznie produkcyjny charakter, a transport
lotniczy, z uwagi na brak szczegélowych informac)i - zostanie oméwiony tylko pobieznie.

System polityczno-gospodarczy panujacy w analizowanym okresie we wszystkich
badanych krajach stanowil, ze wszystkie profesjonalne Srodki transportu byly wlasnoscia
panstwowa. Generalny schemat organizacji stuzb transportowych opferat si¢ w tych krajach
na pieciu rodzajach przewoznikéw o charakterze monopolistycznym: liniach lotniczych, flocie
morskiej, kolejach zelaznych, stuzbie autobusowej oraz wydzielonych przedsiebiorstwach
samochodowego transportu towarowego.

W zakresie transportu lotniczego dzialaly nastepujace przedsicblorstwa: CSA
w Czechostowacji, Interflug w NRD, LOT w Poulsce, TAROM w Rumunii oraz MALEV na
Wegrzech. Jak wynika z w latach 1980-1988 liczba posiadanych przez nie samolotow
miala tendencj¢ malejaca, co wiazalo sie z wymiana starych, malych jednostek na bardziej
nowoczesne, wicksze. Potwierdzaja to liczby ilustrujace wielkoSci przewozéw pasazerslich,
ktore w badanym okresie wzrosly we wszystkich omawianych krajach. Ladunki towarowe za$
byly niewielkie; nieco wicksze byly tylko w Interflugu i Taromie, 1 wykazywaly wyrazna
tendencj¢ wzrostowa.

Z racji swego Srédladowego polozenia, Czechoslowacja 1 Wegry nie posiadaly wilasnej floty
handlowej. Tonaz floty NRD nie byl ujawniany, jest wiec nieznany. Flota polska w 1980 r.
dysponowala statkami o wypornosci 5101 tys. DWT (4490 tys. DWT w 1989) rumunska -
o wypornosci 2656 tys. DWT (5711 tys. DWT w 1989). Z tego wynika, ze flota polska
w przeciwienstwie do rumunskiej przezywala juz wéwczas kryzys zwilazany z ogélna sytuacja
gospodarcza kraju. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze zaladunki w portach polskich nie wykazywaty
w tym czasie wickszych zmian, natomiast tonaz wytadowanych towaréw spadt z 27 min ton w
1980 do 15,9 min ton w 1985 r. Po tej dacie wyladunki nieco wzrosly 1 w 1988 r. wynosily
18,2 min ton. Podobnie ksztaltowaly sie wielkoSci wyladunkéw w portach NRD, w ktérych
zaladunki wykazaly w omawianym okresie prawie pieciokrotny wzrost.
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Zegluga $rédladowa miata znaczenie gospodarcze tylko w NRD, w ktérej przewozy wzrosty
z 1,5% w 1980 r. do 2,1% ogdlnego tonazu przewozéw w 1988 r. oraz w Rumunii, gdzie
odpowiednie liczby wynosily odpowiednio 1,6 1 2,7% ogdlnego tonazu przewozéw ladowych.
W pozostatych omawianych krajach przewozy zegluga srédladowa nie przekraczaty wielkosci
1% ogélnego tonazu przewozéw. Warto zwrdcié uwage, ze w tym samym czasie udzialy
przewozdw zeglugi Srédladowe] w RFN wynosily ponad 7%, a w Belgil okolo 20% ogdlnego
tonazu ladowych przewozéw towarowych.

Glownymi przewoznikami towaréw we wszystkich omawianych krajach byly koleje
panstwowe oraz panstwowe przedsiebiorstwa transportu samochodowego. Udzial tonazowy
transportu kolejowego wahat sie od kilkunastu procent w Czechoslowacji 1 na Wegrzech, do
20-30% w NRD 1 w Polsce oraz ponad 40% w Rumunii. W sensie przewozéw liczonych
w tonokilometrach, we wszystkich tych krajach kole] przewozila ponad 60% ladunkéw.
W dziesiecioleciu 1980-1989 wielkos¢ ta utrzymywala si¢ na zbliZonym poziomie:
w Czechoslowacii 1 na Wegizech nieco zmalala, a w NRD, Polsce 1 Rumunii nfeco wzrosla.
Transport samochodowy dominowal natomiast w przewozach na mniejsze odlegtosci (ponad
70% ogblnego tonazu towaréw). Tylko w Rumunii udzial jego spadal ponizej 60%. Transport
samochodowy byl prowadzony w omawianych krajach z zasady przez dwéch giéwnych
przewoznikéw. Jednym z nich byla panstwowa komunikacja samochodowa, obslugujaca
zaré6wno ruch towar6éw jak 1 ludzi, a drugim - przedsi¢biorstwo transportowe handlu
wewnetrznego, zajmujace sie wylacznie przewozami towaréw konsumpcyjnych. Poza tym,
glownie w transporcie pasazerskim, we wszystkich krajach dziataly panstwowe
przedsi¢cbiorstwa takséwkowe. W Polsce, NRD 1 na Wegrzech dziatall takze drobni prywatni
przewoznicy zajmujacy si¢ zaréwno przewozem ludzi jak i towarow. Dostepne dane
statystyczne, z uwagi na ich ogélny charakter, nie pozwalaja na okreslenie wielkosci udziatow
poszczegblnych przewoznikéw tak w przewozach towarowych jak { osobowych. Brak jest takze
dokitadnych informacji, poza danymi odnoszacymi si¢ do zatrudnienia w transporcie,
dotyczacych regionalnych, wewnatrzkrajowych réznic w rozwoju ustug transportowych. Cecha
odrézniajaca je od innych dzialéw ustug jest wicksza koncentracja dziatalnosci transportowej
w reglonach uprzemyslowionych oraz w skupiskach ludnosci, przy réwnoczesnej, trudniejszej
do nich doste¢pnosci w obszarach rolniczych 1 rzadko zaludnionych. Prawidlowos¢ ta dotyczy
zaréwno transportu towaréw jak 1 0s6b. Bezposrednie zapotrzebowanie na przewozy towarowe,
o ktérych byla dotad mowa, jest ze strony ludnosci znacznie mniejsze niz zapotrzebowanie na
przewbz oséb. Dlatego tez dostepnosé do placéwek obstugujacych transport pasazerski jest
w odczuciu ludnosci znacznie istotniejsza niz dost¢pnosé do placéwek zajmujacych sie
przewozami towarowymi. Rozmieszczenie placéwek stuzacych obstudze ruchu pasazerskiego
wykazuje nieco inne cechy niz placowek transportu towarowego. | Wprawdzie w zakresie
transportu kolejowego rozmieszczenie placéwek obstugujacych ruch pasazerski, z uwagi na
sztywno$¢ infrastruktury technicznej niewlele si¢ rézni od rozmieszczenia placéwek
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obstugujacych ruch towaréw { wykazuje tendencj¢ do koncentracji w wiekszych skupiskach
ludnosci, to jednak w zakresie autobusowego transportu pasazerskiego dostepnos¢ do
$rodkéw transportu jest znacznie wieksza, a tym samym bardziej rownomierna w catym kraju.
Wieksze réznice wystepuja tylko miedzy poszczegélnymi krajami. Tam gdzie sie¢ linii
kolejowych jest bardziej rozbudowana, jak np. w NRD, tam mniej rozbudowana jest sie¢
polaczen autobusowych. W krajach o rzadkiej sieci linii kolejowych, jak np. w Polsce, oraz
o bardziej urozmaiconej rzezbie terenu jak w Czechoslowacii, sie¢ polaczen autobusowych jest
bardziej rozbudowana. W kazdym jednak przypadku, w omawianych krajach sieci trans-
portowe kolejowa i autobusowa wzajemnie si¢ uzupetniaja. W ich rozwoju brak bylo elementéw
konkurencji, zauwazalnych w krajach o gospodarce rynkowej. Posréd omawianych krajow,
tylko w dwéch dominuja autobusowe przewozy pasazerskie w Czechoslowacji 1 na
Wegrzech. W pozostalych krajach wielkoSci przewozdéw kolejowych i autobusowych sa
zblizone, choé¢ pewng przewage wykazuja przewozy autobusowe. W dziesi¢cioleciu 1980-1988
mozna ponadto zauwazy€é ogélny wzrost przewozéw pasazerskich, w znacznym stopniu
uzalezniony od wzrostu liczby ludnosci, w mniejszym za$ od wzrostu ruchliwosci ludnosci,
ktéry jest niwelowany przez wzrost liczby prywatnych samnochodéw osobowych. Przyrost liczby
samochodéw osobowych w Czechoslowacji w latach 1980-1985 wyniést 16%, a w NRD
w latach 1980-1988 40%. W tym samym okresie w Polsce liczba samochodow osobowych
wzrosla o 89,6%, a na Wegrzech o 76,7%.

1.2. Lacznosé

Lacznosé, to nie tylko element sprawnego zarzadzania, czy tez wygoda w porozumiewaniu
sie ludzi, lecz takze wazny fragment systemu rozchodzenia si¢ informacji, ktéry w pewnych
warunkach organizacyjnych moze zamieni¢ si¢ w system indoktrynacji, a takze izolacji
spoleczenstwa od reszty Swiata. Taka sytuacja istniala we wszystkich omawianych krajach az
do poczatkéw lat dziewiecdziesiatych, kiedy stopniowo ograniczany byt partyjno-panstwowy
monopol na urzadzenia lacznosSciowe. Niezaleznie od réznic wystepujacych miedzy
poszczegélnymi krajami w latach osiemdziesiatych w zakresie wyposazenia w telefony,
odbiorniki radiowe 1 telewizyjne, wszystkie one w jednakowym stopniu odci¢te byly od
swobodnego przeplywu informacji, jaki wystepowal w krajach zachodnich.

Najwicksza bezwzgledna liczbe abonentéw telefonicznych posiadala Polska, zaré6wno na
poczatku analizowanej dekady jak 1 przy jej koncu W stosunku do posiadanej liczby
ludnosci, stawia to ja jednak na przedostatnim miejscu posréd badanych pieciu krajéw.
Telefony skoncentrowane byly w Polsce gléwnie w miastach, w ktérych na 1000 mieszkancéw
przypadalo ich w 1980 r. - 145, a w 1989 r. - 192. Réwnoczesnie na wsi przypadaly tylko 24
telefony na 1000 mieszkancéw w 1980 r. 137 w 1989 r.
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Czechostowacja 1 NRD posiadaly zblizone liczby telefonéw, tak w 1980 r. jak { w 1989 r.,
z ta jednak réznica, ze w Czechoslowacji w stosunku do liczby ludnoéci telefonéw bylo nieco
wiecej niz w NRD. W obu omawianych krajach na 1000 mieszkancéw bylo ich jednak okoto
dwukrotnie wiecej niz w Polsce.

Wyposazenie Wegier w telefony byto niemal o potowe mniejsze niz w Czechostowacji i NRD
zaréwnc w liczbach bezwzglednych jak { w stosunku do liczby ludnoéci. Oznaczalo to, Ze Sredni
poziom wyposazenia Wegler w telefony ksztaltowal sie na poziomie wyposazenia miast
polskich.

Wyposazenie Rumunif w telefony bylo w liczbach bezwzglednych o okoto 50% wyzsze niz
na Wegrzech, jednak w stosunku do liczby ludnoSci stawialo ja jednak na poziomie jeszcze
nizszym od polskiego.

Trudnosci w dostepie do statystyk regionalnych nie pozwalaja na okreslenie wewnetrznych
zréznicowan w rozmieszczeniu telefonéw w omawianych krajach, poza Polska. Dane dla Polski
wskazujq, ze w 1989 r. niemal wszystkie wojewédztwa o liczbie telefonéw niZszej od 60 na 1000
mieszkafnicéw polozone byly we wschodniej 1 poludniowej czeSci kraju. Jedyny wyjatek w tym
wzgledzie stanowilo wojewddztwo opolskie poiozone w zachodnie] czeScl kraju. Na tle krajow
rozwinietych gospodarczo, wszystkie omawiane kraje mialy na 1000 mieszkancéw znacznie
mniej telefonéw: Czechostowacja i NRD o polowe mniej niz Austria 1 tylko 1/3 tych, ktére
posiadala Dania czy RFN. Liczba telefonéw przypadajaca na 1000 mieszkancéw w Polsce czy
Rumunii nie osiagneta nawet 1/4 wartosci tych krajow.

Mniejsze réznice miedzy omawianymi krajami wystepowaly w zakresie liczby abonentow
telewizyjnych . Na 1000 mieszkancéw najwiecej bylo ich w NRD. Kolejne, niemal
réwnorzedne miejsca zajmowaly Czechoslowacja, Polska 1 Wegry. Wyraznie nizsza wartoscia
cechowala si¢ Rumunia - o polowe nizsza niz NRD. Wynikalo to prawdopodobnie nie tylko
z poziomu zamozno$ci ludnosci Rumunti, lecz takze z tego iZ programy telewizyjne byty w tym
kraju w latach osiemdziesiatych nadawane tylko przez dwie godziny dziennie, z ktérych jedna
przeznaczona byla programom politycznym, podkreslajacym wyjatkowa role prezydenta
N.Ceaugescu, a druga, dedykowana byla pani Ceaugescu i poswigcona byla kulturze masowej
- zbiorowym deklamacjom, taficom 1 $piewom.

NRD zajmowala wéréd badanych pieciu krajéw pierwsze miejsce takze w liczbie posiadanych
placéwek pocztowych, tak bezwzglednej jak 1 w stosunku do liczby mieszkancéw, znacznie
dystansujac Czechoslowacje zajmujaca drugie miejsce, ale z wartoSciami o potowe nizszymi
niz NRD Kolejne miejsca pod wzgledem liczby placéwek pocztowych przypadajacych
na 1000 mieszkancéw zajmowaly Wegry, Polska i Rumunia.

Zarébwno w przypadku liczby telefonéw jak i abonentéw telewizyjnych oraz placéwek
pocztowych mozna w omawianych krajach zauwazyé w latach osiemdziesiatych pewien
postep. Byt on jednak bardzo powolny, co wigzalo si¢ z trudno$ciami gospodarczymi jakie
przezywaly omawiane kraje.

http://rcin.org.pl
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2. Obro6t towarowy

Zakresem pojecia obrotu towarowego obejmuje si¢ trzy zasadnicze rodzaje dzialalnosci
handlowej: hurt, detal 1 gastronomi¢. W krajach srodkowoeuropejskich, ktére w omawianym
okresie funkcjonowaly na zasadach gospodarki nakazowo-rozdzielczej, caly obrét towarowy
byt Scisle kontrolowany przez centralne wladze panstwowe. One tez decydowaly o jego
strukturze organizacyjnej. Roznice miedzy poszczegdlnymi krajami byly niewielkie i dotyczyly
spraw drugorzednych: zakresu i1 wielkoSci dopuszczalnego handlu prywatnego oraz
czestotliwoécl wystepowania tzw. handlu ajencyjnego. Najbardziej wyczerpujace opracowania
na temat Srodkowoeuropejskich krajowych struktur organizacyjnych obrotu towarowegol
wskazuja na istnienie dwutorowej zasady jego organizacji: w plonie panstwowym oraz tzw.
spéldzielczym, ktory poza nazwa z rzeczywistymit spéldzielniami miat niewiele wspdlnego. Pion
panstwowy kontrolowal handel hurtowy przemystowymi artukulami konsumpcyjnymi, zas
pion spéldzielczy - handel hurtowy produktami spoZywczymi. Ten podzial znajdowal swe
odbicie réwniez w handlu detalicznym, z tym, ze panstwowe przedsiebiorstwa handlu
detalicznego rozprowadzaly wylacznie wyroby przemystowe, a spéldzielcze niemal wylacznie
produkty spozywcze, zwlaszcza w miastach. Spéldzielnie wiejskie handlowaly takze
artukulami przemystowymi codziennego zapotrzebowania, ktérych udzial byt w handlu
spoldzielczym bardzo rézny w poszczegélnych krajach. Obydwa piony prowadzily takze
dziatalnosé gastronomiczna.

W systemie rzadéw jaki reprezentowaly w latach osiemdziesiatych wszystkie omawiane
kraje, handel hurtowy traktowany byl jako element gospodarki o znaczeniu strategicznym.
Dzieki wylacznosci w jego zarzadzaniu panstwo kontrolowalo w ten sposéb wszystkie zasoby
towarowe kraju (hurtownie spéldzielcze bowiem byly takze kontrolowane przez panstwo).
Dzieki temu panstwo mialo nieograniczone mozliwosci oddzialywania na zaopatrzenie rynku.
Dlatego tez w statystykach krajéw srodkowoeuropejskich brak jest niemal zupeinie danych na
temat handlu hurtowego, a juz zupeinie brak jest jakichkolwiek inforrnacji na temat jego
rozinieszczenia. Wiadomo tylko, ze byt on zarzadzany przez krajowe ministerstwa handlu
wewnetrznego oraz niektére ministerstwa ze sfery przemystu lekkiego, ktére prowadzity
sktadnice hurtowe takich artykuléw jak tekstylia, obuwie czy meble. Réwnolegle
z przedsiebiorstwami hurtowymi pelniagcymi role posrednika miedzy producentem a in-
dywidualnymi odbiorcami, funkcjonowaly przedsiebiorstwa skupujace produkty rolne.
W krajach zdominowanych przez rolnictwo skolektywizowane byly to sktadnice panstwowe, do
ktorych panstwowe i spéldzielcze gospodarstwa rolne zobowiazane byly dostaczyé¢ cala swoja
produkcje towarowa. W Polsce, gdzie dominowalo rolnictwo indywidualne, skupem produktéow
rolnych zajmowaly si¢ sp6ldzielnie rolnicze.

(]
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Zasady funkcjonowania panstwowego handlu detalicznego, pomimo pewnych réznic
miedzy poszczegdlnymi krajand, byly zblizone. W kazdym z nich naczelna role odgrywaly
przedsi¢blorstwa prowadzace wiellkde domy towarowe, ktére w Polsce, ale nie tylko, nosity
nazwe doméw towarowych .Centrum”. Druga wiellka organizacja handlowa byly réznie nazy-
wane w poszczegblnych krajach centralne przedsiebiorstwa handlu detalicznego, posiadajace
dyrekcje regionalne. Prowadzily one handel réznorodnymi artykutami konsumpcyjnymi
wyrabianymi przez przemysl. W zakresie rozpowszechniania réznych szczegélnych towaréw,
przedsiebiorstwa te byly uzupemliane przez branzowe organizacje handlowe, prowadzace na
przyklad handel ksiazkaml, lekami czy samochodami. Niekiedy panstwowy handel detaliczny
prowadzit takze placowki obrotu artykutami spozZywcezymi. Byly to jednak przede wszystkim
placéwki handlujace towarami delikatesowymi, giéwnie tmportowanymi. Wickszos¢ handlu
zywnoscia prowadzona byla przez tzw. spoldzielnie spozywcow, regionalne miejskie organizacje
handlowe obowiazkowo zrzeszone w zwiazek ogoélnokrajowy, ktéry dyktowal im warunki
zaopatrzenia i polityke organizacyjna. Ponadto, w obszarach wiejskich funkcjonowaly
spoéldziclnie rolnicze, réwniez obowiazkowo zrzeszone w zwiazki ogdlnokrajowe, ktérych
zadaniem bylo zaopatrzenie ludnosci wiejskiej 1 matych miast w Zywnosé oraz podstawowe
artykuly przemyslowe pierwszej potrzeby, lub tez zaopatrujace ludnosé miejska w owoce
i warzywa. W Polsce, w ktorej jak to juz byla mowa, dominowalo rolnictwo prywatne, gminne
spoldzielnie rolnicze prowadzily takze skup produktéw rolnych od indywidualnych
producentéw. Gminne spéldzielnie rolnicze, podobnie jak miejskie spoétdzielnie spozywcow,
prowadzily takze wickszo$¢ zakladéw gastronomicznych, a ponadto dziatalno$é wytwoércza
w takich dziedzinach jak produkcja napojow chtodzacych, wypiek chleba { wyréb wedlin.

Uspoleczniony sektor handlowy, panstwowy i spéldzielczy dominowal w handlu
wszystkich badanych krajéw. Poza nim, lub na jego obrzezu dzialaly jeszcze dwa inne typy
wlasnosciowo- organizacyjne placéwek handlowych: ajencyjne 1 prywatne. Ajencyjne placéwki
handlowe zaliczalo si¢ takze do sektora uspolecznionego, gdyz zaréwno sama placéwka jak
1 gros sprzedawanych w niej towaréw byl wlasnoscia uspolecznionych organizacji handlowych.
Ajent prowadzacy taka placowke handlowal w niej jednak na wlasne ryzyko, a ponad to mial
swobode decyzji w zakresie organizacji pracy { profilu branzowego. Informacje o wielkosci
obrotéw i zatrudnienia w ajencyjnych placéwkach handlowych byly jednak liczone lacznie
z danymi o innych placéwkach handlowych sektora uspolecznionego, dlatego tez szersza
analiza rozprzestrzeniania si¢ handlu ajencyjr.ego nie jest mozliwa. Wiadomo jednak, ze
w Polsce gdzie system ajencyjny rozwinat si¢ dopiero po 1970 r., zaliczane do niego placéwki
handlowe wystepowaly najczescie] w miastach i prowadzily handel artykulami spozywczymi,
zwlaszcza owocami { warzywami. Liczne byly takze ajencyjne placéwki gastronomiczne

W 1980 r. system ajencyjny obejmowat w Polsce az 41,8% wszystkich placéwek handlowych
1 38.9% placowek gastronomicznych. W pézniejszych jednak latach zaréwno liczby ajencyjnych
sklepow jak { placéwek gastronomicznych znacznie si¢ obnizyly . W NRD, w ktorej
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system ajencyjny byt od dawna stosowany, stanowil on jedna z form przeksztalcania
prywatnych placéwek handlowych i gastronomicznych w uspolecznione. Poczatkowo placéwki
ajencyjne stanowily w sieci handlowej NRD wickszo$¢. Po przeprowadzonej w latach
siedemdziesiatych akcji przejmowania ich przez sektor uspoteczniony, ajencyjnych placéwek
handlowych pozostalo w NRD niewiele Niewielka liczbe ajencyjnych placéwek hand-
lowych 1 gastronomicznych posiadaly takze Wegry, z ta jednak réznica w stosunku do Polski
i NRD, ze ich llczba w latach osiemdziesiatych powaznie wzrosla, zwlaszcza gastronomicznych.
W Czechostowacyl 1 Rumunii oficjalne statystyki nie notuja istnienia ajencyjnych placéwek
obrotu towarowego.

Druga forma obrotu towarowego, niezalezna bezposrednio od kontroli panstwowej byt
handel prywatny { prywatna gastronomia. Stanowiac jeszcze w koncu lat czterdziestych
dominujacy sektor obrotu towarowego omawlianych krajéw, po tzw. bitwie o socjalistyczny
handel, polegajacej na ekonomicznej dyskryminacji prywatnych placéwek handlowych, spadt
on do roli marginesu. Nieco wicksza rol¢ zachowal tylko w NRD, w ktdrej jeszcze w 1977 r.
prywatne placowki handlowe stanowily 32,7% ogélnej liczby punktdéw sprzedazy detalicznej.
Ponowny rozwo6j prywatego handlu i gastronomii nastapif dopiero wéwczas, gdy w niektorych
z omawianych krajéw podjeto préby reformy gospodarczej w ramach niezmienionego
nakazowo-rozdzielczego systemu ekonomicznego. Tak wiec na Wegrzech, gdzie reforma zaczela
si¢ najwczesniej, prywatne placowki handlowe juz w 1980 r. stanowily ponad 27% ogé6tu
placéwek. W Polsce wowczas zaledwie 10% Lata oslemdziesiate przyniosly w obu tych
krajach powazny wzrost zaréwno liczebny jak i procentowy prywatnych placéwek handlowych.
Co si¢ dzialo w tym okresie w NRD nie wiadomo dokladnie, gdyz od 1977 r. kraj ten nie
publikowal danych na temat liczby prywatnych placéwek handlowych. Oficjalne statystyki
czechostowackie do konca istnienia starego systemu gospodarczego réwniez nie podaly
zadnych blizszych danych odnoszacych sie do prywatnego sektora w handlu. Wiadomo jednak,
ze prawle on nie istnial. Jedyny jego Slad zauwazy¢ mozna w statystykach zatrudnienia,
z ktérych wynika, ze w 1980 r. pracowalo w nim zaledwie 0,6% og6tu zatrudnionych w obrocle
towarowym calego kraju, a w 1989 r. tylko 1,0%. Udzial sektora prywatnego w zatrudnieniu
ulegt wicc w tym okresie podwojeniu. W Rumunii do konca istnienia starego systemu
spoleczno-gospodarczego prywatna dzialalno§é handlowa ograniczala sie wylacznie do
sprzedazy na bazarach miejskich plodéw rolnych, wyprodukowanych przez rolnikéw na
dziatkach przyzagrodowych. Nic wiec dziwnego, ze w oficjalnych statystykach tego kraju nie
ma jef ani Sladu.

Powyzszy przeglad wskazuje, Ze sektory ajencyjny i prywatny odgrywaly w handlu i gas-
tronomi istotna role tylko w Polsce i na Wegrzech, a w pewnym okresie takze w NRD. W dwéch
pozostalych analizowanych krajach nie odgrywaly prawie zadnej roll.
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2.1. Handel detaliczny

Ogoélnie dostepne dane dotyczace handlu detalicznego, pozwalajace na okreSlenie
regionalnych réznic w poziomie jego rozwoju sa bardzo ograniczone przedmiotowo, ponadto
sa niejednorodne w sensie miedzynarodowym. Sprawia to, Ze tylko niektére aspekty
dzialalno$ct handlowej sa mozliwe do ujecia w skali miedzynarodowej oraz regionalnej. Sa nimi
trzy elementy: liczba placowek handlowych, zatrudnienie oraz wartosé sprzedazy handlu
detalicznego, a takZe relacje jakie zachodza miedzy tymi elementami a liczba ludnoscl

zamieszkujacej poszczegélne jednostki terytorialne.

2.1.1. Placowki handlu detalicznego

Polska jako najwickszy obszarowo { ludnosciowo kraj posréd badanych miala tez
najwicksza bezwzgledna liczbe placéwek handlu detalicznego, choé w stosunku do liczby
ludnosci byla ona mniejsza niz w NRD. Ten ostatni kraj zajmowal bowiem drugie miejsce pod
wzgledem absolutnej liczby placéwek handlu detalicznego. Kolejne miejsca zajmowaly: Wegry,
Czechosiowacja 1 Rumunia (tab. 5), ktéra miata takze najrzadsza sie¢ placowek handlowych,
niemal dwukrotnie rzadsza niz Polska. Na jedna placowke uspolecznionego handlu
detalicznego przypadalo  bowiem w Polsce w 1980 r. - 196 mieszkancow?, podczas gdy
w Rumunil az 382. W tym czasie w NRD na jedna placéwke przypadalo 152 mieszkaficow,
w Czechoslowacji 247, a na Wegrzech 294 mieszkancéw. W obrebie poszcezegblnych krajow
wystepowaly jednak regionalne réznice w gestosci sieci uspolecznionych placéwek hand-
lowych. W NRD nigdzie liczba ludnosci przypadajaca na 1 placéwke nie przekraczata wartosel
250 o0s6b, podczas gdy w Polsce, w woj. stolecznym znanym z deficytu placéwek, przekraczala
ona 300 osdb (ryc. 1). W Czechoslowacji wahaia si¢ ona w granicach 150-400 osdb, na
Wegrzech - 250-400 os6b, a w Rumunil tylko w jednym judecie spadla ponizej 250 osdb,
podczas gdy w ich wiekszoSct przelraczata 300, a niekiedy nawet 400 os6b. Konfrontujac
liczb¢ punktévs sprzedazy detaliczne) z liczba pracownikéw handlu detalicznego, o czym bedzie
Jeszcze szerzej mowa, mozna dojS¢ do wniosku, ze Polska miala najbardziej rozdrobnionq sieé¢
handlowa, podczas gdy Wegry 1 Rumunia -najbardziej skoncentrowang. W rzeczywistosci, nie
biorac pod uwage Rumunii, dla ktorej brak jest danych odnoszacych sie¢ do powierzchni
sklepéw, najbardziej skoncentrowana sie¢ handlu detalicznego mialy Wegry (120,9 m? na 1
placéwke handlu uspolecznionego), najbardziej rozdrobniona zas NRD, cho¢ w miare likwidacji
handlu prywatnego, powlerzchnia sklepow wyraznie rosta: od 36,9 m2 w 1971 r., do 58,5 m?
w 1977 r. Polska zajmowala dopiero drugie miejsce pod wzglcdém rozdrobnienia sieci
handlowej (65,7 m? powierzchni na 1 uspoleczniong placowke handlu detalicznego) niewiele
jednak odbiegata od Czechoslowacji (69,2 m?). Przeprowadzone poréwnania wskazujq, ze
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w Czechostowacyi { NRD liczba pracownikéw w uspotecznionych placéwkach handlu
detalicznego byla wyzsza, zardwno w relacit do liczby placéwek jak { do ich powlerzchni,
a zatem obstuga klienta byla tam lepsza niz w Polsce 1 na Wegrzech.

Zmiany jalkie zaszly w latach oslemdziesiatych w liczble detalicznych placéwek hand-
lowych wykazuja w badanych krajach wyrazne prawidlowosci. W tych, w ktérych handel
prywatny nle rozwijal si¢, przyrost liczby placéwek handlu detalicznego byl niewlelki (Rumunia)
lub zaden (Czechostowacj2), natomiast w Polsce { na Wegrzech, w zwiazku z szybko

rozwijajacym si¢ handlem prywatnym, ich przyrost byt znaczny [tab. 5)

2.1.2. Zatrudnienie w handlu detalicznym

Ustalenle dokladnej liczby zatrudnionych w handlu detalicznym krajow
srockowocuropejskich jest zadaniem niewykonalnym. Statystyki zatrudnienia byly w tych
krajach do niedawna trudno dostepne, a poza tym nicpelne. W zasadzie obejmowaly one tyllko
tzw. uspoleczniony seltor gospodarczy, pomijajac niemal zupelnie informacje na temat sekiora
prywatnego w handlu | rzemio$le. Ponadto, z uwagi na Scisle przestrzeganie lajernnicy
w zakresic handlu hurtowego, publikowane informacje o zatrudnieniu w handlu delalicznym
w kazdym z badanych krajéw byly preparowane w nieco odmienny sposéb, a nielkiedy, jak np.
w NRD, nie byly wcale publikowane. W zwiazku z powyzZszym, liczby wlaczone do
w rubryce .prywatne” nalezy przyjmowaé tylko jako ogélna informacje o skall wielkosci
zjawiska, nie za$ jako Scisle dane statystyczne. Ponadto obejmuja onc nie tylko handel
detaliczny sensu stricto, lecz takze gastronomie. Najwigcej watpliwosef budzg dane dla
Rumunii: prawdopodobnie liczby w omawianej rubryce s3 zawyzZone, lub tez zaniZona jest
liczba pracownikéw calego obrowu towarowego.

Jak wynika z zestawlonych danych . Jesli pominaé w rozwazaniach Rumunig,
najwyzszym zatrudnieniem w obrocie towarowym okolo 1980 r. cechowala si¢ Polsika. Kolejne
miejsca zajmowaly: NRD, Czechoslowacja. We¢gry { prawdopodobnie Rumunia stanowily
nastepna grupe. W clagu lat osiemdziesiatych zanotowano wzrost zatrudnifenia w obrocie
towarowym w trzech krajach. Na Wegrzech nastapilo jego zmniejszenie, a dla Rumunii brak
jest danych. W przeliczeniu na 1000 mieszkancéw w uspolecznionych placéwkach obrotu
towarowego zatrudnionych by!o okolo 1980 r.:. w NRD - 50,8 os6b, na Wegrzech - 47,8,
w Czechoslowacji - 46,1, w Polsce - 30,2 a w Rumunii - 26,7 oséb. Znajdowalo to
odzwierciedlenie takze w wewnetrznym zréZznicowaniu tych krajéw. Bylo ono znacznie nizsze
w przypadkach skrajnych - w NRD {1 w Rumunii, wicksze natomiast na Wegrzech
i w Czechoslowacji, w ktérych regiony ekonomiczne lepiej rozwini¢te cechowaly sie
wskaznikami wyzszymi niz regiony ekonomicznie slabsze. Najwicksze bylo zréznicowanie
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regionalne Polski, gdzie wskazniki wielkoSci zatrudnienia w obrocie towarowym na 1000
mieszkancéw wahaly sie od 20 oséb w centralnej 1 poludniowej czeSci kraju, do ponad 60
w stolicy

Zatrudnienie w handlu detalicznym bylo w Polsce réwniez wysokie. Wprawdzie w latach
1986-1989 mialo ono tendencj¢ malejaca, jednakie duzy wzrost w latach 1980-1986
spowodowal, Zze w skali calego dziesicciolecia nastapil jego bezwzgledny wzrost. Podobna
sytuacja wystapita na Wegrzech Brak danych dla NTD za rok 1980 nie pozwala okreslié
kierunku zmian zatrudnienia w handlu detalicznym, jakie w tym kraju zachodzily w latach
oslemdziesiatych. Faktem jest jednak, ze w 1987 r. bylo ono najwyzsze wsréd wszystkich
analizowanych krajéw. Na podstawle znajomosci sytuacji gospodarczej w NRD mozna jednak
przypuszczaé, ze bylo ono wyzsze niz w 1980 r. W Czechoslowacjt obserwuje si¢ w ciagu lat
osiemdziesiatych pewien niewielki spadek zatrudnienia w handlu detalicznym. Dla Rumunii
zupelnie brak danych dla tego okresu. Bez popelnienia wickszego bledu mozna jednak
przypuszczaé, ze zatrudnienle w handlu detalicznym w Rumunif wykazywalo w latach
osiemdziesiaych tendencje¢ malejaca.

Zatrudnienie w uspolecznionych placéwkach handlu detalicznego na 1000 mieszkancow
wahalo si¢ okolo 1980 r. od 12,3 0s6b w Polsce do 26,6 na Wegrzech. W Czechoslowacji
wynosilo ono 17,1 osoby. W Rumunil, jesli wierzy¢ liczbie zatrudnionych umieszczonej w
@na 1000 mieszkancéw przypadalo 27,7 os6b pracujacych w handlu detalicznym. Wielko$é
ta, jak to juz wspomniano, wydaje si¢ by¢ jednak zawyzona. Wewnetrzne regionalne
zrdznicowanie poszczegblnych krajow w zakresie wysokosci wskaznika zatrudnienia w handlu
detalicznym bylo najmniejsze w Polsce, gdzie jego warto$¢ wahata sie od kilku do 17,5 oséb
na 1000 mieszkancoéw, najwicksze za$ bylo w Rumunii, gdzie warto$¢ ta wahata si¢ od 12,6
do 30,0 oséb. Czechoslowacja 1 Wegry cechowaly si¢ mniejszymi rozpietoSciami wartosci
wskaznikéw zatrudnienia w handlu detalicznym na 1000 mieszkancéow Brak danych
0 zatrudnieniu w handlu detalicznym NRD okolo 1980 r. nie pozwolit na przeprowadzenie
podobnej analizy dla tego kraju.

Liczba pracownikéw uspolecznionego handlu detalicznego na jedna placéwke wahata sie
okolo 1980 r. od 2,4 oséb w Polsce do 7,8 0os6b na Wegrzech (9,8 os6b w Rumunii).
Czechoslowacja zajmowala pozycj¢ posrednia. Taka wielkosé - 3-5 0s6b na jedna placéwke -
reprezentowaly wszystkie kraje Czechoslowacji z wyjatkiem péinocnomorawskiego oraz Pragi
1 Bratyslawy. Zréznicowanie przestrzenne Wegier byto w tym wzgledzie bardziej zlozone. W 12
Jednostkach regionalnych (megye) wahala sie¢ ona w granicach 5-7 pracownikéw na placéwke,
w 7 -w granicach 7-10, a w samym Budapeszcie przekraczata 10 os6b. W Polsce dominowaly
placowki handlowe zatrudniajace 2-3 osoby. Liczne byly takze wojewédztwa, w centralnej
1 wschodniej czeSci kraju, w ktérych dominowaly placéwki zatrudniajace mniej niz 2

pracownikow. Wyzsze wskazniki zatrudnienia na jedng placéwke mialy tylko cztery wysoko
zurbanizowane wojewdédztwa [ryc. 4)
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2.1.3. Wartos$¢ sprzedazy

lloéé towaréw zbywanych w okreSlonym czasie na okreSlonym terytorium, zalezna
w gléwnej mierze od jego potencjatu gospodarczego i konlunktury ekonomicznej, jest rowniez
waznym wskaznikiem poziomu rozwoju handlu na tym obszarze. Réznorodno$¢ towaréw
bedacych przedmiotem obrotu towarowego wyklucza jednak zastosowanie jednostek
fizycznych do okresSlenia jego wielkosci w badaniach ca.ej sfery handlu. Wygodniejszym
wskaznikiem wielko$ci obrotéw jest wartosé¢ towaréw sprzedanych w okreSlonym czasie.
Réznice cen towardw i kurséw walut narodowych czesto jednak uniemozliwiaja w badaniach
miedzynarodowych bezposrednie poréwnanie narodowych danych o wartosci masy towarowej.
Odnost si¢ to szczegolnie do krajéow objetych niniejszym badaniem, w ktérych ceny towaréw
nie ksztaltowaly sie na podstawie praw rynkowych, lecz ustalone byly odgornie przez wtadze
panstwowe, ktére rownie arbitralnie ustalaly takze kursy wymiany walut. Checac poréwnaé
podawane przez statystyki narodowe wartosci towaréw sprzedanych trzeba zastosowaé metode
posrednia, polegajaca na przeliczeniu jednostek pieni¢znych, w ktérych zostaly one podane,
na jednostki poréwnywalne. W tym celu posiadane dane o wartoSci sprzedazy detalicznej,
obejmujacej zar6wno towary sprzedane w handlu jak i w gastronomii, podzielono przez
wielko$é uzyskana droga pomnozenia cen rzeczywistych wybranych towarow> przez wielkos§é
prawdopodobnej ich konsumpcji rocznej w rodzinie sktadajacej sic z dwoch oséb dorostych
1 dwojga dzieci, uzyskanej na podstawie danych na temat struktury konsumpcji w badanych
krajach. Otrzymane ta droga warto$ci rocznych wydatkéw rodziny na zakup towardéw
konsumpcyjnych podzielono nastepnie przez tysigc. Te wielkosé traktowano jako krajowa
réwnowarto$¢ jednej jednostki poréwnywalnej, na jakie nastepnie przeliczono oficjalne dane
o wartos$ci sprzedazy. Krajowe wartoSci jednostki poréwnywalnej wynosity: w Czechoslowacji
51 koron czeskich, w NRD - 11 marek, w Polsce - 306 zlotych, w Rumunii 65 lei, a na Wegrzech
93 forinty. Badania cen przeprowadzone byly w analizowanych krajach w polowie lat
osiemdziesiatych, a wiec w okresie gdy raptowna inflacja pojawila si¢ tylko w Polsce. Dlatego
tez do obliczenia jednostki poréwnywalnej dla Polski wykorzystano wyjatkowo badanie cen
przeprowadzone w 1978 r., czyli sprzed inflacji. W drugiej polowie lat osiemdziesiatych wraz
z nasilajacq si¢ sytuacja kryzysowa inflacja pojawila sie takze na Wegrzech, a pozniej takze
w Rumunii i Czechoslowacji. Nie mozna wigc byto wykorzysta¢ posiadanych informacji o ce-
nach do przeliczenia danych o wartosci sprzedazy z konca lat osiemdziesiatych na jednostki
poréwnywalne. Tym samym nie ma mozliwosci okreslenia zmian jakie w wielkoSci sprzedazy
artykuléw konsumpcyjnych wystapily w badanych krajach po 1985 r. Z koniecznosci analiza
wartoSci sprzedanych towaréw musiala zostaé¢ ograniczona do przekroju czasowego
datowanego na okoto 1980 r. Liczby uzyskane droga oméwionych przeliczen zawiera
Wynika z niej, ze zar6wno warto$¢ towaréw sprzedanych w handlu detalicznym byta w Polsce
dwukrotnie wyzsza niz w NRD, czterokrotnie wyzsza niz w Czechoslowacji 1 pieciokrotnie

http://rcin.org.pl



45

wyzsza niz w Rumunii 1 na Wegrzech. Liczby te znajduja odzwierciedlenie w warto$ci towaréw
sprzedanych na jednego mieszkanca. Najwyzsza byla ona w NRD 1 Polsce, razaco za$ niska
w Rumunii. Zréznicowanie wewnetrzne badanych krajéow w zakresie wartosci towarow
sprzedanych na mieszkanca bylo poza Polska niewielkie. W NRD pod tym wzgledem, wysokimi
warto$Sciami cechowaly sie regiony: stoleczny berliniski i uprzemystowiony lipski, a takze
regiony wypoczynkowe - nadmorski i gérski W Czechoslowacji 1 na Wegrzech
wartosciami wyzszymi od Srednich krajowych wyréznialy sie oSrodki stoleczne oraz podobnie
jak w NRD przemyslowe { wypoczynkowe. Ponadto na Wegrzech szczegélnie niskimi
wartosciami cechowaly si¢ regiony Pecsu i Szablocs-Szatmar we wschodniej czesci kraju.
W Rumunii warto$ciami wyzszymi poza Bukaresztem cechowalo si¢ 5 regionéw rolniczo-
przemyslowych oraz nadmorski region portowo-wypoczynkowy Konstancy. Polska wykazywala
najwicksze zréznicowanie przestrzenne. W wojewddztwach silnie zurbanizowanych,
przemyslowo-ustugowych, wartoSci wskaznikoéw wielkosci sprzedazZy przekraczaty 550
jednostek poréwnywalnych na mieszkanca. Ponadto, wskaznikami wyzszymi od $redniego
cechowala si¢ cala zachodnia 1 pélnocna czesé kraju, przy czym linia oddzielajaca ten obszar
od czeScl poludniowo-wschodniej o niskich wskaZznikach w znacznej cze¢Scl pokrywala si¢
z dawna granica zaboru pruskiego. Wskazuje to prawdopodobnie z jednej strony na rézny
model konsumpcji na tych obszarach, polegajacy na wickszej autarkicznosci rolnictwa w cen-
tralnej 1 wschodniej czeSci Polski, a takZe na wicksza ogélna zamoznos$¢ ludnosci zachodniej
czeScl kraju.

Ciekawy obraz prezentuje zréznicowanie badanych krajéw z punktu widzenia udzialu
artykuléw zywnosSciownych w ogélnej wartosci sprzedazy handlu detalicznego .
W krajach, w ktorych rolnictwo jest dotad wazna domena gospodaki: w Polsce, w Rumunii i na
Wegrzech, udzial ten rzadko przekraczat 45% ogélnej wartosci sprzedanych towaréw, a tylko
w przypadku goérnoSlaskiego okregu przemystowego w Polsce osiagal warto$é 51%.
Réwnoczesnie byl on szczegblnie niski na Wegrzech, gdzie wynosit srednio zaledwie 37%,
podczas gdy w Rumunii 42,3% a w Polsce 44,0%. Naprawde wysokimi udziatami artykuléw
zywnosSciowych w ogélnej wartoSci sprzedazy cechowala si¢ NRD - 50,4% i Czechoslowacja -
53,6%. Wynikato to prawdopodobnie z dwoch przyczyn: catkowitej kolektywizacji rolnictwa,
zostawlajacej rolnikom znacznie mniejszy margines mozliwosci indywidualnej produkcji
zywnoscl niz w Rumunii czy na Wegrzech, a takze z duzej konsumpcji piwa, ktérego wartosé
Jest zaliczana w poczet wartosci sprzedanych produktéw zywnosciowych. Godne zwrécenia
uwagl s3 takze réznice jakie wystepowaly miedzy poszezegdlnymi krajami jak réwniez w ich
obrebie okolo 1980 r. w zakresie wartoSci sprzedazy przypadajacej na jedng placéwke oraz na
Jednego pracownika handlu detalicznego. Obydwa te wskazniki rzutuja na poziom rozwoju

1 organizacji handlu detalicznego, a poprzez to na dostepnosé ludnosci do niego.
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Rozpietosé wartosci sprzedanych towaréw przypadajacych na placéwke handlu
detalicznego wahatla si¢ od 53,8 tys. jednostek poréwnywalnych w Rumunii do 98,6 tys.
w Polsce. W Czechoslowacji wynosila ona 72,2 tys. jednostek, w NRD -85,0 tys., a na Wegrzech
88,5 tys. jednostek. Rozpietos¢ wartosci towaréw przypadajacych na pracownika handlu
detalicznego wahata sie natomiast od 6,8 tys. jednostek poréwnywalnych w Rumunii, do 40.9
tys. w Polsce. W Czechoslowacji wynosita ona 17,1 tys., a na Wegrzech 11,3 tys. jednostek.
Dla NRD, wobec braku danych o liczbie pracownikow handlu detalicznego, nie mozna byto
obliczyé takiego wskaznika. Posrednio mozna bylo jednak ustalié, Ze w 1977 r. warto$¢ towaréw
sprzedanych przez jednego pracownika handlu detalicznego wynosila okolo 18 tys. jednostek.

Zréznicowania wewnetrzne omawianych krajéw w zakresie warto$Sci sprzedazy
przypadajace] na jedna placéwke handlu detalicznego bylo niewlielkie, zwlaszcza w NRD,
Czechoslowacji 1 na Wegrzech (ryc. 7). Dominowaly w nich jednostki terytorialne o warto$ciach
zblizonych do $rednich krajowych. Wi¢ksze zréznicowanie wystepowalo w Polsce. WartoSciami
przekraczajacymi srednia krajowa cechowaly sie wszystkie wojewodziwa wysoko zurbanizowane
Polski zachodniej i centralnej o funkcjach przemystowo-uslugowych, a takze dwa
wojewodztwa we wschodniej czesci kraju, na obszarze ktérych potozone byly wicksze miasta -
- osrodki akademickie. Poza tym w zachodniej i centralnej cz¢Sci kraju dominowaly
wojewoddztwa o wartosciach zblizonych do Sredniej krajowej, a we wschodniej - 0 wau woSciach
od niej nizszych. W Rumunii, poza Bukaresztem, w ktérym warto$¢ sprzedazy przypadajaca
na placéwke handlowa wynosita 112,3 tys. jednostek (podobnie jak w Pradze), tylko w 5 innych
jednostkach terytorialnych przekraczala ona Srednia wartos¢ krajowa, w tych samych zreszta,
w ktérych Srednia krajowa przekraczala réwniez wartos¢ sprzedazy na mieszkanca.
Dominowaly natomiast jednostki (23 na 41 istniejacych) o wartosci sprzedazy zblizonej do
Sredniej krajowej. Znacznie ponizZej tej wielkoSci spadala warto$¢ sprzedazy az w 12
jednostkach terytorialnych. W zakresie wartosSci sprzedazy przypadajacej na pracownika
handlu detalicznego, zré6znicowanie omawianych krajéow bylo niewielkie 1 ograniczalo si¢ na
og6l do dwach klas wielkosci, za$ wystepujace wartosci réznily tylko kraje miedzy sobg (ryc.
8). Poréwnujac przytoczone wyzej liczby do oméwionej wezesniej czestotliwosci wystepowania
placéwek handlowych w stosunku do liczby ludnoSci oraz do wielkoSci zatrudnienia w handlu
detalicznym okazuje si¢, ze niemal kazdy z omawianych krajéw, mimo wielu zasadniczych
podobienstw wynikajacych z przynaleznosci do tego samego ustroju polityczno-gospodarczego,
postadat sobie tylko wlasciwy system obslugl handlowej ludnosci [ryc. 9.}

A. System wschodnioniemiecki

Cechowal si¢ on gesta siecia placowek handlu detalicznego (ponizej 200 oséb na 1
placéwke) 1 Srednia wartoscig sprzedane] masy towarowej (60-100 tys. jednostek
poréwnywalnych) z bardzo wysoka réwnoczesnie wartoscia sprzedazy na jednego mieszkanca
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(ponad 500 jednostek). Caly kraj byl w ten sposéb réwnomiernie wyposazony. Tylko w Berlinie
oraz w regionie nadmorskim (Rostock) Srednia warto$¢ sprzedazy na jedna placéwke byla
wyzsza niz w innych cz¢Sciach kraju.

B. System polski

Byl on bardziej zréznicowany i cechowal si¢ nieco rzadsza niz w NRD siecia placowek
handlowych (150-250 mieszkancéw na placéwke). Wartosé towaréw sprzedanych przez jedna
placowke wahala si¢ na ogdél w granicach 60-100 tys. jednostek poréwnywalnych,
przekraczajac te wielkosé tylko w 11 wojewodztwach. Cecha wyrézniajaca systemu polskiego
byla wysoka wartosé towaréw sprzedanych na mieszkanca (ponad 300 jednostek
poréwnywalnych) i bardzo wysoka wartos¢ towaréw sprzedanych przez jednego pracownika
handlu detalicznego. Kraj byl jednak bardzo zréznicowany wewnetrznie pod wzgledem
wielkosci wspomnianych wskaznikéw [ryc. 9), przy czym najbardziej od wartosci $érednich
odstawala Warszawa, majaca warto$¢é wszystkich wskaznitkéw znacznie wyzsza niz reszta
kraju.

C. System czechoslowacko-wegierski

Cechowal sie¢ duza réznorodnoscia wskaznikéw gestoscl placowek handlu detalicznego
(150-300 mieszkancéw na 1 placéwke) oraz wartosci sprzedazy (60 tys. do ponad 100 tys.
jednostek na 1 placéwke), a takze zblizona wartoscig sprzedazy na mieszkanca (250-400
jednostek). Wskaznikiem réznicujacym te kraje byla wartos¢ sprzedazy towaréw przypadajaca
na pracownika handlu detalicznego: 10-15 tys. jednostek na Wegrzech 1 15-30 tys. jednostek
w Czechoslowacji. Stolice obu tych panstw, podobnie jak w NRD i Polsce mialy wskazniki
wyzsze nie tylko niz w reszcle kraju, lecz takZe wyzsze niz w Berlinle i Warszawie. Oba
omawiane kraje byly tez zr6znicowane wewnetrznie, choé nie do tego stopnia jak Polska.

D. System rumunski

Cechowal si¢ bardzo rzadka siecia placéwek handlu detalicznego (ponad 300 mieszkancow
na 1 placéwke) z niska réwnoczeSnie wartosScia sprzedazy przypadajaca na jedna placowke
(ponizej 60 tys. jednostek poréwnywalnych), na mieszkanca (ponizej 150 jednostek) oraz na
pracownika handlu detalicznego (ponizej 10 tys. jednostek). Wewnetrznie Rumunia byta malo
zréznicowana. Ponad przecietno$¢ wybfjat sie tylko Bukareszt (ktéry jak inne omawiane stolice
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mial wyzsze wskazniki od $rednich krajowych) oraz goérski region Harghita, ktéry mial
wyjatkowo gesta sie¢ placowek handlowych, co w pewnym stopniu mozna tlumaczy¢
wypoczynkowym charakterem obszaru.

Podsumowujac powyzsze rozwazania mozna stwierdzi¢, ze NRD miala najlepiej rozwiniety
handel detaliczny. Czechostowacja i Wegry cechowaly si¢ wprawdzie nizsza gestoScia placowek
handlowych oraz nizsza warto$cia sprzedanych towaréw, jednakze poziom obstugi klienta byt
zblizony. Polski system handlu detalicznego cechowala zla obsluga klienta, spowodowana
w duzej mierze przeciazeniem personelu, ktéry sprzedawat dwukrotnie wigksza niz w NRD
mase towarowa i to zaréwno w wymiarze bezwzglednym jak w przeliczeniu na jednego
mieszkanca 1 na jednego pracownika handlu detalicznego. System handlowy Rumunii
odzwierciedlal zta sytuacje gospodarcza kraju. Rzadka sie¢ placowek handlowych wrmikata
z braku podazy débr konsumpcyjnych oraz dulego udzialu spozywanej zywnosSci pro-
dukowanej przez rolnikéw na wlasny uzytek. Niska wartos$¢ towaréw sprzedanych na 1
mieszkanca oraz na 1 pracownika handlu detalicznego znajdowata swoje odbicle, zwlaszcza

w miastach, w lepszej niz to mialo miejsce w Polsce obstudze klienta.

2.2. Gastronomia

Poziom rozwoju gastronomif, jak to wynika z dalszych rozwazan, odzwierciedla nie tylko
poziom zamoznosci spoleczenstwa, lecz w znacznej mierze jest takze odbiciem modelu
konsumpcji dominujacego w danym kraju. Dwa ¢ czynniki stwarzaja bowiem popyt na ustugi
gastronomiczne oraz wplywaja na ich charakter { réznorodnos¢.

2.2.1. Placowki gastronomiczne

Najwieksza liczbe placéwek gastronomicznych wsrdéd badanych krajéw posiadata NRD
Na poczatku lat osiemdziesiatych réwnie liczne byly one w Czechoslowacji. W ciagu
omawianego dziesi¢ciolecia ich liczba jednak zmalala o 18%. Trzecie miejsce pod wzgledem
liczby placowek gastronomicznych zajmowala Polska, ktéra podobnie jak Wegry cechowala sie
rosnaca ich liczba. Wzrost liczby placéwek gastronomicznych w obu tych krajach nalezy wiazaé
z rozwojem sektora prywatnego w gastronomii. Dla Rumunii, ktéra w 1982 r. posiadata duzo
placowek gastronomicznych, z braku danych pézniejszych nie znane s3 zmiany jakie zaszly
do konca lat osiemdziesiatych. Na podstawie sytuacji gospodarczej kraju, jak réwniez malejacej
w lataci osiemdziesiatych liczby placéwek obrotu towarowego ogbétem mozna sadzié, ze taka
tendencje¢ miala réwniez liczba placéwek gastronomicznych. W stosunku do liczby ludnosct
najgestsza sie¢ placowek gastronomicznych miala Czechoslowacja (1 placéwka na 442
mieszkancéw), zwlaszcza same Czechy . Niewlele rzadsza sie¢ 1alaly NRD, w ktérej
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placéwka gastronomiczna przypadala na 470 mieszkancéw, oraz Wegry, w ktérych na jedna
placéwke przypadato okolo 584 mieszkancéw. Wszystkie te trzy kraje reprezentuja wyraznie
wyzszy od pozostalych poziom rozwoju gospodarczego, a takze inny model konsumpcji niz
Polska. Ta inno§¢ wynika zaréwno ze zwyczaju czestego korzystania z placoéwek gas-
tronomicznych, ktére zwlaszcza w mniejszych miejscowosciach skupiaja cale niemal Zycie
towarzyskie, jak i z tradycji masowej konsumpcji piwa lub wina poza domem. Jak silny wptyw
na liczebnos¢ placéwek gastronomicznych wywieraja tradycje konsumpcyjne moze Swiadczyé
Rumunia, kraj masowej konsumpcji wina, w ktérym mimo niskiego poziomu zamoznos$ci,
liczba ludnosci przypadajacej na jedna placéwke gastronomiczna w 40% jednostek terytorial-
nych nie przekraczala 1000 oséb, a nigdy za$ nie przekraczala wartosci 2000 osdb,
charalterystycznej dla calej centralnej 1 wschodniej Polski. Srednio w Polsce na p’acowke
gastronomiczna przypadalo w roku 1980 r. az 1701 mieszkancéw, podczas gdy w Rumunii
tylko 1056. Czestotliwo$¢é wystepowania placéwek gastronomicznych byla w Polsce niska,
nawet na terenach o duzym na nie zapotrzebowaniu, jakim cechowaly si¢ obszary turystyczne
i wypoczynkowe (. Taki stan rzeczy wynikal z kilku przyczyn. Po plerwsze
z ograniczenia, do niedawna, mozliwo$Sci prowadzenia prywatnych placéwek gas-
tronomicznych, przy réwnoczesnym monopolu na te dzialalos¢ organizacji spéldzielczych,
ktoére traktowaly ja jako zlo konieczne, nie za$ jako dobry interes. Na gestosé sieci placowek
gastronomicznych w Polsce wplywaly szkody jakie Il Wojna Swiatowa spowodowata w in-
frastrukturze, a zwlaszcza w ludnos$ci. Wyniszczenie ludnosci zydowskiej, ktéra we wschodniej
czeScl Polski dominowala w handlu i gastronomii spowodowalo, ze zabraklo zaréwno
fachowcéw jak 1 chetnych do prowadzenia uslug gastronomicznych. Tradycje zbiorowej
konsumpcji opierajace si¢ w Polsce do niedawna na zwyczaju spotykania sie w domach
prywatnych, a zostawiajace restauracje niemal wylacznie do dyspozycji konsumentéw al-
koholu, nie pozostaly bez wplywu na poziom wyposazenia kraju w placéwki gastronomiczne,
ktore poza miastami ograniczaly si¢ do wiejskich gospéd, odrzucajacych od siebie porzadnych
ludzi zaréwno jadlospisem jak 1 wygladem.

Czestotliwos¢ wystepowania placowek gastronomicznych, zwlaszcza w miastach, nie
w peini odzwieciedlala poziom ich wyposazenia. Na ogél miejskie placowki gastronomiczne s3
znacznie wigksze 1 oferuja znacznie wicksza liczbe miejsc niz wiejskie; w rezultacie, liczba
ludnosci przypadajaca na jedno miejsce konsumenckie w mieScie bywa niekiedy mniejsza niz
w obszarach wiejskich o wickszej czestotliwosci placowek.

2.2.2, Warto$¢ obrotéow placéwek gastronomicznych

Wielkos¢ obrotéw placéwek gastronomicznych, mierzona w jednostkach poréwnywalnych,
ktorych obliczenia dokonano na podstawie tych samych zasad jak w przypadku handlu
detalicznego, wykazywala okoto 1980 r. duza zbieznos¢ z liczba placéwek gastronomicznych.
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W przeliczeniu na jednego mieszkanca najwicksza byla ona w 6wczesnej NRD, gdzie w Zadnej
z Jednostek terytorialnych nie spadala ponizej 40 jednostek, w wielu za$ przekraczala 50
jednostek @ Réwnie wysokimi wskaznikami cechowaly si¢ w pozostatych badanych
krajach tylko niektére stolice, a w Rumunii takze wybrzeze czarnomorskie, bedace jej glownym
regionem wypoczynkowym, czesto odwiedzanym przez cudzoziemcéw. W pozostalych
czeSclach Rumunii jednak, wartosé sprzedazy w zakladach gastronomicznych przypadajaca
na mieszkanca, byla bardzo niska i tylko w Bukareszcie przekraczala 40 jednostek
poréwnywalych. Dominowaly natorniast regiony cechujace si¢ wartoSciami w granicach 20-30
jednostek. Podobna, choé jeszcze gorsza sytuacje mozna zaobserwowaé w Polsce, w ktorej w
30 jednostkach terytorialnych warto$é¢ sprzedazy nie przekraczala 30 jednostek
poréwnywalnych na mieszkanca, w tym w 13 jednostkach spadala ponizej 20.
W Czechoslowacji 1 na Wegrzech wartosé sprzedazy w zakladach gastronomicznych
ksztaltowala si¢ na srednim poziomie 1 wahata si¢ w od 30 do 50 jednostek poréwnywalnych
na mieszkanca (z wyjatkiem stolic). Podobna sytuacja wystepowala w zachodniej 1 poludniowej
czeScl Polski. W ciagu lat osiemdziesiatych, w zwiazku z poglebiajacymi si¢ trudnosciami
gospodarczymi analizowanych krajow wystapit prawdopodobnie spadek realnej wartoSci
sprzedazy w zakladach gastronomicznych, by¢é moze z wyjatkiem NRD 1 Czechoslowacji, choé
liczby bezwzgledne wskazuja na jej wzrost nominalny, ktéry wynikat z postepujacej
inflacji (zwlaszcza w Polsce 1 na Wegrzech) nie za$ ze wzrostu sprzedanej masy towarowej. Dla

tego okresu nie bylo jednak mozliwosci przeprowadzenia poréwnan cen poszczeg6lnych krajow.

3. Uslugi bytowe

Konglomerat réznorodnych ustug typu naprawczo-konserwacyjnego oraz tzw. uslvg o-
sobistych 1 budowlanych tworzy bardzo wazny dzial ustug rynkowych, okreslanych mianem
uslug bytowych. Pomimo braku penych informacji o liczbie oséb pracujacych w uslugach
bytowych mozna z catym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, Zze daja one zatrudnienie 15-20%
og6lnej liczby osdb pracujacych w ustugach rynkowych.

Z punktu widzenia struktury organizacyjnej 1 wlasnosciowej ustugi bytowe w omawianych
krajach srodkowoeuropejskich sa najbardziej zréznicowana grupa ustug Podobnie jak
w obrocie towarowym, rowniez organizacja ustug bytowych byta dwutorowa. Réwnolegle istnial
sektor uspoleczniony i prywatny. Jednakze ich znaczenie bylo inne niz w obrocie towarowym.
Sektor prywatny reprezentowany przez rzemioslo mial najwicksze znaczenie w NRD, Polsce
1 na Wegrzech, gdzie w 1980 r. Swiadczyt okolo 60% wszystkich ustug bytowych, przy czym
odsetek ten byl wyzszy w malych miastach 1 na ws{, a mniejszy w miastach duzych. Najmniej
powiazane z gospodarka socjalistyczna, a tym samym najmniej zalezne od panstwa bylo
rzemioslo NRD 1 Polski, w ktérych istniejace cechy zachowaly duzy zakres uprawnien
w dziedzinie organizacji rzemiosla oraz jego zaopatrzenia w surowce | narzedzia. Na Wegrzech
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cechy mialy niemal wylacznie charakter zwiazkéw zawodowych. Organizacja rzemiosla oraz
jego zaopatrzeniem zajmowaly si¢ natomniast odpowiadajace im branzowo ministerstwa.
W Czechoslowacji na przetomie lat czterdziestych 1 pie¢dziesiatych rzemioslo prywatne zostato
catkowicie zlikwidowane, a na jego miejsce 1 w oparciu o nie, utworzone zostaly spdéltdzielnie
rzemieSlnicze. Dopiero od 1982 r. rady narodowe zaczely ponownie udziela¢ zezwolefnn na
indywidualna dzialalno$¢ rzemieSlnicza w branzach deficytowych, lecz prowadzona tylko jako
zajecle uboczne oraz bez prawa zatrudniania najemnej sty roboczej. Nie wolno bylo réwniez
Swiadczy¢ ustug w zakresie napraw urzadzen radiowych f telcwizyjnych"‘. Do korica 1984 r.
takich zezwolen wydano w Czechoslowacji okolo 30 tys. Forma ubocznego prowadzenia
dzialalnosci rzemieslniczo-ustugowe] rozwineta sie w latach osiemdziesiatych réwmiez na
Wegrzech. W tym samym czasie w NRD tworzono tzw. brygady rzemieslnicze w zakladach
przemyslowych, pomysSlane jako jedna z form przeksztalcen rzemiosta prywatnego
w dzialalnos¢ nadzorowang przez panstwo. Lata osiemdziesiate w Polsce wykazujq w rzemioSle
tendencje przeciwne. Zaczal si¢ proces zantkania uspolecznionych placéwek uslug bytowych,
ktérych miejsce zaczely zajmowaé placéwki prywatne. Ruch ten do 1988 r. byl niestabilny,
w zwiazku ze sprzecznoSciami decyzji rad narodowych, udzielajacych zezwolen na otwarcie
nowych warsztatéw rzemieslniczych, z deklarowanym przez panstwo tzw. zielonym swiattem
dla rozwoju rzemiosta.

Sytuacja polityczna w Rumunif do 1989 r. uniemozliwiala niestety zebranie szczegélowych
1 wiarygodnych informacji na temat zasad organizacji ustug bytowych. Wiadomo tylko, ze kraj
zdominowany byl przez gospodarke socjalistyczna, a wigc 1 ustugi bytowe $wiadczone byty
w zasadzie tylko przez uspoleczniony sektor gospodarki. Sadzac jednak po istniejacym
w Rumunii marginesie prywatnej produkcji rolniczej mozna przypuszczaé, ze roéwniez
w zakresie Swiadczenia ustug bytowych istnial pewlen margines dzlalalnoSci prywatnej.
Wedlug oficjalnych statystyk, ustugt bytowe jeszce w 1985 r. byly Swiadczone wylacznie przez
sp6ldzielnie rzemieslnicze®.

Mimo pewnych réznic w organizacji uspolecznionego sektora ustug bytowych
w poszczegblnych krajach mozna zauwazyé, ze cechuje je zasadnicza jednolitosé, polegajaca
z jednej strony na zaleznosci od rad narodowych (wydawanie zezwolen, nadzorowanie
spéldzielni rzemieslniczych, organizowanie wlasnych zaktadéw 1 zarzadzanie nimi), z drugiej
za$ na odrebnie traktowanych pilonach dzialalnosci ustugowe] w miastach 1 na wsi.
W rezultacie ustugi bytowe w miastach prowadzone byly réownolegle przez zaklady panstwowe
1 spéldzielcze, zapewniajac do pewnego stopnia konkurencje, a zwlaszcza suplementarnosé
dzialalnosct ustugowej. Na wsi natomiast sektor uspoteczniony ustug bytowych byt
zmonopolizowany najczesSciej przez placowki spotdzielcze organizowane i zarzadzane przez

wiejski system spéldzielni zaopatrzenta 1 zbytu, takich jak Samopomoc Chlopska w Polsce czy
Jednota w Czechostowacji.
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Uspotecznione placéwki ustug bytowych we wszystkich analizowanych krajach byly na
og6t wieksze od prywatnych 1 lepiej od nich wyposazone technicznie oraz zaopatrzone w su-
rowce 1 materialy, zwlaszcza w dziedzinie nowoczesnych zdobyczy technicznych jak elektironika,
chlodnictwo itp. Rownoczesnie jednak wydajno$é pracy byla w nich nizsza, a organizacja
kosztowniejsza. W momencie narastania sytuacji kryzysowej w gospodarce, uspotecznione
placowki okazaly sie¢ mato konkurencyjne w poréwnaniu z prywatnymi 1 jak wykazala sytuacja
w Polsce, w nie wlasnie uderzylo ograniczenie popytu na ustugi spowodowane obnizeniem ptac
realnych. Jako plerwsze zaczely wiec upadaé¢ uspolecznione placéwki, a potem cale
uspolecznione przedsi¢biorstwa ustugowe.

3.1. Placowki Swiadczace ustugi bytowe

Zaspokojenie popytu na uslugi bytowe zaleZy od trzech czynnikéw: dostepnosci do
placéwek Swiadczacych ustugi, ich wyposazenia technicznego oraz kadry fachowcéw. Dla
zadnego z nich nie ma zadowalajacych danych. Nawet dane dotyczace liczby placowek
$wiadczacych ustugi bytowe, jakie zdotano zebraé, sa niepelne. Po pierwsze brak danych dla
kilku kolejnych przekrojéw czasowych utrudnia okreslenie tendencji rozwojowych. Po drugie,
dane dla réznych krajéw dotycza innych zbloréw. Sa to albo dane dotyczace ogélnej liczby
placowek ustlugowych, lub tez tylko placéwek uspolecznionych (Wegry) albo placéwek
prywatnych (NRD). Ponadto, jesll dostepne s3 pelne dane dla kraju jako calo$ci (Rumunia)
wowczas brak jest ich rozbicia regionalnego, ktére natomiast istnieje w odniesieniu do
placowek spoéldzielczych. Tak wiec zestawienie w informacji o liczbie placéwek
ustugowych moze stuzy¢ tylko jako pewne przyblizenie. Z niego wynika, Ze liczba placéwek
Swiadczacych ustugi bytowe zalezy w poszczegdlnych krajach od liczby ich ludnoSci oraz od
og6lnego poziomu rozwoju gospodarczegoe' Stad najwicksza jest ona w Polsce { NRD, mniejsza
za$ na Wegrzech 1 w Czechostowacji. Rumunia zajmuje miejsce poSrednie. Na podstawie
danych zestawionych w mozna takze stwierdzi¢, ze lata osiemdziesigte, pomimo
narastajacych w badanych krajach trudnosci gospodarczych, a moze wlasnie dlatego, byly
okresem rozwoju uslug bytowych, w tym takZe wzrostu liczby placéwek uslugowych.
Zmniejszenie sie w NRD liczby prywatnych placéwek ustug bytowych nie zaprzecza tej tezie,
gdyz wiaze si¢ ono z panujaca w owym czasie w NRD tendencja do ograniczenia prywatnej
dzialalnoSci gsopodarczej. Brak danych o liczbie placéwek uslugowych w koncu lat
osiemdziesiatych w Czechostowacji 1 na Wegrzech wynika prawdopodobnie z trudnosci w ich
obliczeniu, wynikajacej z faktu udzielania w tych krajach zezwolenn na uboczna dziatalno$é
ustugowa emerytom i osobom zatrudnionym stale w innych dzialach gospodarki, dziatalnosé
prowadzong zazwyczaj w domu wykonawcy, nie za$ w wydzielonej placéwce ustugowej.
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Tendencje przemian w liczbie placéwek $wiadczacych ustugi bytowe w latach
osiemdziesiatych mozna dokladnie przesledzi¢ tylko na przykladzie Polski { Rumunii, krajéw
znacznie rézniacych sie podejSciem do prywatnego sektora gospodarczego. W Polsce w a-
nalizowanym okresie nastapil spadek liczby uspolecznionych placéwek ustugowych niemal o
30%, ktoremu towarzyszyl raptowny wzrost placéwek prywatnych o 60,5% w stosunku do
stanu z 1980 r., przy czym wzrost ten byl szczegélnie szybki od 1986 r. W Rumunii do 1988 r
nastepowal niezachwiany wzrost liczby placéwek $wiadczacych ustugi bytowe (o 24,8%
w stosunku do stanu 1980r.), jednakze w 1989 r. nastapil ich spadek o 3,8%, Swiadczacy
o zalamaniu sie dotychczasowego trendu.

Placowki uslugowe sektora uspolecznionego byly znacznie wieksze od prywatnych, a po-
nadto posiadaly znacznie lepsze 1 nowoczesniejsze wyposazenie techniczne. Poza tym, czy to
na skutek ograniczen formalnych, jak na przyklad w Czechoslowacii, czy tez na skutek
trudnosci w dostepie do czeScl zamiennych, sektor ustug uspolecznionych byl wlasciwie
monopolista w zakresie $wiadczenia ustug naprawczych sprzetu radiowego 1 telewizyjnego,
a takze elektrycznego sprzetu gospodarstwa domowego.

Najliczniejsza grupa placéwek Swiadczacych ustugi bytowe, zaréwno w Polsce jak
i w Rumunlii, tak w 1980 jak { w 1989 r. byly usltugl przemyslowe Drugie miejsce
w Polsce zajmowaly ustugi budowlane, zas w Rumunii - osobiste. Najliczniejsze w grupie ustug
przemyslowych byly w Polsce w ‘1980 r. placéwki uslug krawieckich, a w 1989 r. - ustugi
motoryzacyjne. W Rumunii za$, w obu przekrojach czasowych - placéwki uslug spozywczych,
ktére w Polsce byly nieliczne. W okresie 1980-1989 poza ustugami motoryzacyjnymi, wyrazny
wzrost wykazywaly w Polsce placéwki uslug stolarskich oraz naprawy sprzetu radiowo-
telewizyjnego, w Rumunii tylko te ostatnie.

Na dost¢pnosé do placéwek Swiadczacych uslugi bytowe, poza bezwzgledna ich liczba
wplywa w powaznym stopniu ich rozmieszczenie, ktérego wyrazem moze by¢ wskaznik liczby
ludnosci przypadajacej na jedna placéowke. Dla zilustrowania tego zjawiska postuzono si¢
danyml z okoto 1980 r., ktére jak o tym juz wspomniano, nie s3 jednorodne. Zatem obraz jaki
przedstawia[rycina 12| pokazuje poprawnie tylko wewnetrzne zréznicowanie poszczegdlnych
krajow. Relacje mi¢dzynarodowe sa natomiast odbiciem réznic w jakosci postadanych zrodel.
W Polsce 1 NRD, w ktérych dominowaly prywatne placéwki ustug bytowych, dostepnosé do
nich byla stosunkowo tatwa. Na jedna placéwke przypadalo w Polsce ponizej 250 mieszkancow,
a w NRD, w ktorej nie dalo si¢ uwzgledni¢ placéwek uspolecznionych - ponize] 350
mieszkancow. Znacznie trudniejszy byl dostep do placéwek Swiadczacych ustugi bytowe
w Czechoslowacji 1 na Wegrzech, w ktérych w 1980 r. dominowaly placéwki sektora
uspolecznionego. W nich bowiem, liczba mieszkancéw przypadajaca na jedna placéwke wahala
si¢ w granicach 408-728 w Czechoslowacji, do 350-943 oséb na Wegrzech. W obu
wspomnianych krajach stolice 1 regiony stoleczne z reguly cechowaly si¢ najwickszymi
liczbami os6b przypadajacych na jedna placéwke, co nalezy wiaza¢ z mniejsza niz érednio
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w kraju liczba placéwek ustugowych w stosunku do liczby ludnosci, z jednej strony
spowodowana koncentracja ludnosci na niewielkim obszarze, w kt6rym odleglos¢ do wszelkich
placéwek $wiadczacych ustugi bytowe jest flzycznie niewielka, a rozmiar placowek czesto
znacznie wiekszy niz $rednio w kraju. Z drugle) za$ strony wiaze sie ona z niedoborami
placéwek ustugowych w zapleczach wielkich miast, bedacych obszarami codziennych
wyjazdéw do pracy w tych miastach. Osobnego komentarza wymaga Rumunia. Dane
regionalne na jakich oparto mapke zréZnicowan tego kraju dotycza tylko placéwek
spéldzielczych, na ktére Srednio przypadalo w 1982 r. ponad 1400 mieszkancéw. Dane
ogoélnokrajowe z 1980 r. obejmujace takze placéwki panstwowe wskazuja, ze Srednio na jedna
placéwke $wiadczaca ustugi bytowe przypadalo w Rumunii tylko 332 mieszkancéw. Brak
jednak rozbicia tych danych na mniejsze jednostki terytorialne. Jakie wiec bylo naprawde
zréznicowanie wewnetrzne Rumunii pod wzgledem dostepnosci do placéwek ustugowych nie

wiadomo.

3.2. Zatrudnienie w ustugach bytowych

Jak wynika z ogélnej struktury zatrudnienia, osoby pracujace w ustugach bytowych
stanowily nieduza grupe. W 1981 r. na Wegrzech ich udzial wynosit 6,1% ogélu zawodowo
czynnych, w NRD - 4,9%, w Czechoslowacji - 3,9% a w Polsce tylko 2,9%. Udzialy os6b
pracujacych w ustugach bytowych obliczone w stosunku do calego zatrudnienia w ustugach
byly nieco wyzsze 1 wynosily: na Wegrzech 15,2%, w NRD - 10,7%, w Czechoslowacji - 9,5%
i w Polsce - 8,4%. Kolejnos¢ poszczeg6lnych krajéw w bezwzglednej wielkosSci zatrudnienja
w ustugach bytowych byla odmienna . Najliczniejsze bylo ono w Polsce, nastepnie
w NRD. Wegry zajmowaly trzecie miejsce, a Czechoslowacja czwarte. Mozna przypuszczaé, ze
ogélna liczba zatrudnionych w ustugach bytowych w Rumunii ksztaltowala si¢ wéwczas na
poziomie okolo 300 tys. oséb. Umiejscowialoby to ja na poziomie Wegier i Czechoslowac)i.
W ciagu lat osiemdziesiatych nastapit w badanych krajach wzrost liczby zatrudnionych
w uslugach bytowych, zwlaszcza w Czechoslowacji 1 w Polsce, a prawdopodobnie takze 1 na
Wegrzech. Spowodowany zostal znacznym przyrostem zatrudnienia w sektorze prywatnym.
W Czechoslowacji stanowil on 55,6% catkowitego wzrostu zatrudnienia w ustugach bytowych
a w NRD - 60,8%. W Polsce, w ktérej wzrostowi znaczenia sektora prywatnego w ustugach
bytowych towarzyszy! stopniowy zanik sektora uspolecznionego, wzrost zatrudnienia
w sektorze prywatnym wynosil az 205,1 tys. oséb (90%), podczas gdy ogdlny wzrost
zatrudnienia w ustugach bytowych wynosit tylko 132 tys. oséb. Oznacza to, ze w tym czasie
zatrudnienie w sektorze uspolecznionym spadlo z 252 tys. oséb do 188 tys., a wiec 0 25%. Na
Wegrzech zatrudnienie w prywatnym sektorze ustug bytowych wzrosto o 58,8 tys. os6b, przy
czym najwyzszy byl wskaznik wzrostu liczby os6b $wiadczacych ustugi w ramach
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licencjonowanych zajeé ubocznych oraz $wiadczonych przez emerytéw. Na tej podstwie mozna
powiedzieé, ze w Polsce 1 na Wegrzech proces prywatyzacji gospodarki, cho¢ w og6lnym jej
wymiarze marginesowy, zaczat si¢ w ustugach bytowych juz w latach osiemdziesiatych.

Bezwzgledna wielko$é zatrudnienia nie jest jednak w ustugach najwazniejszym
wskaznikiem obrazujacym poziom zaspokojenia popytu. Znacznie istotniejszy w tym wzgledzie
jest wskaznik zatrudnienia na 1000 mieszkancéw. Réwniez w tym przypadku Wegry zajmuja
plerwsze miejsce (1981) majac 28 pracownikow ustug bytowych na 1000 mieszkancow. Drugie
miejsce zajmowala NRD (24,5 o0s6b), a trzecie Czechoslowacja (18,5 os6b). Polska, jesli nie bra¢
pod uwage Rumunii, dla ktérej zreszta brak pelnych danych, zajmowatla miejsce ostatnie z
13,5 pracownikami ustug bytowych na 1000 mieszkancéw. Rumunie¢ prawdopodobnie
cechowal podobny wskaznik. Lata osiemdziesiate przyniosty wzrost liczby os6b zatrudnionych
w uslugach bytowych na 1000 mieszkancéw. Szczegélnie silny byt on w Czechostowacji (o 10
os6b na 1000 mieszkancéw) 1 w Polsce (2,6 osoby). Dla Wegler brak jest odpowiednich danych,
ale sadzac po wzroscie liczby pracownikéw sektora prywatnego z 9,6 na 15,3 na 1000
mieszkancow, mozna przypuszczaé, ze i w tym kraju nastapit istotny przyrost ogélnej liczby
zatrudnionych w ustugach bytowych, ktéry sprawil, ze w 1989 r. zajmowaly one pod tym
wzgledem plerwsze miejsce.

Wewngetrzne zréznicowanie badanych krajéw pod wzgledem liczby pracownikéw ustug
bytowych na 1000 mieszkancéw bylo okolo 1980 r. nieduze (ryc. 13). Najmniejsze bylo
w Czechoslowacji 1 w Polsce, nieco wigksze na Wegrzech, a najwigksze w NRD.

3.3. Wartos$¢ swiadczonych ustug

Wskaznik wartosé swiadczonych ustug bytowych mozna wykorzystaé w celach
poréwnywalnych tylko w ograniczonym zakresie. Wynika to z dwéch przyczyn. Pierwszg sg
miedzynarodowe réznice w wysokoSci pobieranych oplat za poszczegélne ustugi, nawet liczone
w jednostkach porownywalnych, druga natomiast koniecznosé przeliczenia cen krajowych na
jednostki poréwnywalne, ktore oparto na wartoSci koszyka towaréw konsumpcyjnych , tak jak
to uczyniono przy przeliczeniu wartosci obrotéw handlu detalicznego. Z uwagi na
zréznicowane tendencje inflacyjne w poszczegélnych krajach konieczne stato si¢ ograniczenie
badania wartosci Swiadczonych ustug bytowych do jednego przekroju czasowego z poczatku
lat osiemdziesiatych. Najwi¢ksza wéwczas wartosé globalna Swiadczonych ustug bytowych
miala Polska Drugie miejsce zajmowala Rumunia. Dalsze kolejne miejsca zajmowaly:
Czechoslowacja, NRD 1 Wegry. Ogélna wartos¢ $wiadczonych ustug bytowych byta wiec
w zasadzie proporcjonalna do liczby ludnosci poszczegélnych krajéow. W przeliczeniu na
Jednego mieszkanca, sytuacja ksztaltowala si¢ jednak odmiennie. Najwyzsza wartoscia
cechowaly sie Wegry (43,9 jednostek poréwnywalnych na mieszkanca). Drugie miejsce
zajmowala Polska (38,1 jednostek), a trzecie Czechoslowacja (37,7 jednostek). NRD zajmowala
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miejsce czwarte (30,9 jednostek). a Rumunia piate (29.2 jednostek). W tym ostatnim
przypadku uzyto do obliczenia jednostki poréwnywalnej dla 1980 r. wartosci towaréw
zarejestrowane w 1988 r., przez co prawdopodobnie zanizono rzeczywista wartoS¢
$wiadczonych w tym kraju ustug bytowych.

Wzrost krajowych wartosci $wiadczonych ustug bytowych miedzy 1980 a 1989 r. nie
zawsze wskazuje na rzeczywisty wzrost aktywnosci placéwek swiadczacych te ustugi. By¢ moze
w NRD w latach 1981-1987 oraz w Rumunii w latach 1980-1985 nastapil rzeczywisty wzrost
wielkoscl $wiadezonych ustlug. Znaczny wzrost wartosci Swiadczonych ustug na Wegrzech
w latach 1980-1988 jest juz w znacznej mierze odbiciem inflacji, podobnie jak w Polsce
w okresie 1980-1986, w ktorej rzeczywisty wzrost mierzony w jednostkach poréwnywalnych
liczonych na podstawie réznych dla réznych przekrojé6w czasowych cen towaréw, wyniést
zaledwie 3%, co w przeliczeniu na mieszkanca vznaczalo w rzeczywistosSci spadek wartosci
$wiadczonych ustug bytowych o 0,8 jednostki por6wnywalnej, wéwczas gdy ich wartosé
mierzona w cenach biezacych wzrosta ponad czterokrotnie. Mozna jednak przypuszczat, ze
generalnie , pomimo narastajacego kryzysu gospodarczego ustugi bytowe w badanych krajach
w latach ostemdziesiatych rozwijaly si¢. Musiala wiec réwniez rosnaé ich wartosé.

4. Pozostale dzialy ustug rynkowych

Posréd ustug rynkowych, poza wezesniej oméwionymi, duza role odgrywaja jeszcze dwa
dzialy: ustugi finansowe i ustugi komunalne. Im tez poswieci si¢ tutaj wiece] uwagi. Inne
drobne dzialy ustug rynkowych, zaré6wno w sensie gospodarczym jak i obstugi ludnosci majq
charakter drugorzedny. Z tej wi¢c przyczyny, jak i z powodu braku odpowiednich danych
statystycznych, zostana one pomini¢te w niniejszym opracowaniu.

4.1. Banki i ubezpieczenia

Dostep do informacji na temat bankéw w krajach Srodkowoeuropejskich jest bardzo
ograniczony, ale nie z racji tajemnicy bankowej, lecz z uwagi na polityczno-kontrolna role jaka
one penily w obowiazujacym systemie zarzadzania gospodarka. Dla Czechostowacji { Rumunii
nie udalo si¢ w ogdle zebra¢ jakichkolwiek rzeczowych informacji o bankach. Materialy zebrane
dla pozostalych trzech krajéow pochodza gléwnie z wywiadé6w przeprowadzonych
z przedstawicielami Swiata bankowego. Publikowane informacje na temat bankowosci
uzyskano tylko dla Polski ¥ chier8 . Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze do 1986 r.
wlacznie, we wszystkich badanych krajach istnialy co najmniej dwie instytucje bankowe:
panstwowy bank ‘narodowy oraz kasa oszczednosSciowa. Banki narodowe prowadzily
dziatalno$¢ emisyjna oraz kontrolna w stosunku do pozostatych instytucji finansowych, przy

~ 44



57

czym w NRD i Polsce kontrola ta w przypadku kas oszczednosciowych przemienila si¢ z czasem
w catkowite ich podporzadkowanie bankom narodowym. Banki narodowe, jak { kasy
oszczednosSciowe posiadaly organizacje dostosowana do podzialu administracyjnego: istnialy
oddzialy regionalne (wojewddzkie) oraz tzw. oddzialy operacyjne (okregowe). Inne banki
dzialajace w omawlanych krajach zakresem swego dzialania dostosowane byly do specyfiki
gospodarczej 1 sposobéw zarzadzania obowiazujacych w danym kraju. W NRD na przyklad,
poza bankiem narodowym i kasa oszczednoSciowa obstlugujaca obroty flnansowe ludnosci,
istnialy jeszcze 3 inne banki: gospodark! rolnej 1 Zzywnosciowej (Land und Nahrungswirtschaft
Bank), przemystowy (Industrie Bank) zajmujacy sie flnansowaniem inwestycji 1 prowadzacy
biezace operacje bankowe przemyslu oraz bank spéldzielczy prowadzacy finanse
przedsieblorstw handlowych i rzemieslniczych (Genossenschaftsbank fiir Handel und
Gewerbe). W Polsce poza NBP i PKO istnialy jeszcze 4 inne banki: Bank Gospodarstwa
Krajowego (Inwestycyjny), Bank Gospodarki Zywnosciowej prowadzacy poprzez lokalne Banki
Spoéldzielcze operacje finansowe rolnictwa, Bank Handlowy oraz Bank Polska Kasa Opieki. Na
Wegrzech natomniast poza MNB (bankiem narodowym) i kasa oszczednosciows istnial wéwczas
tylko jeszcze bank spéldzielczo-oszczednosciowy posiadajacy 262 placéwkl terenowe, a wiec
w charakterze zblizony do polskiego Banku Gospodarki Zywnosciowej. Reforme systemu
bankowoSci najwczesniej podjely Wegry. Na przelomie 1986 1 1987 r. utworzono tam trzy nowe
banki: Rozwoju, Handlowy { Kredytowy. W 1988 r. Wegry poza z dawna istniejgcymi bankamt
posiadaly 8 tzw. bankéw komercyjnych (panstwowych) oraz 14 przedsi¢blorstw finansujacych
dzialalno$¢ rozwojowa. Pierwsze objawy reformy bankowej w Polsce pojawily sie w 1988 r. gdy
utworzono 2 nowe banki. Pod koniec roku dzialalo w Polsce 8 bankéw krajowych oraz 5
przedstawicielstw bankéw zagranicznych. Zasadnicza przebudowa systemu bankowego
zaczela si¢ jednak dopiero w 1989 r., kiedy powstalo 13 nowych bankéw, w wiekszosci
przypadkow jeszcze panstwowych oraz 2 przedstawicielstwa bankéw zagranicznych. Po u-
padku nakazowo-rozdzielczego systemu zarzadzania gospodarka, w 1990 r. powstalo 28
nowych bankéw o kapitalach mieszanych 1 wylacznie prywatnych oraz dalsze 4
przedstawicielstwa bankéw zagranicznych.

Na temat systemu ubezpieczen w omawianych krajach brak jest nawet takich
zasadniczych danych jakie istnieja dla bankowosci. Wiadomo tylko, Ze na poczatku lat
osiemdziesiaiych w kazdym z nich dziatalo tylko jedno panstwowe przedsiebiorstwo
ubezpieczen dobrowolnych, dyktujace warunki na zasadzie swej monopolistycznej pozycji. Pod
koniec dekady, liczba przedsi¢biorstw ubezpieczeniowych powigkszyla sie; w 1988 r. na
Wegrzech, a w 1989 r. w Polsce istnialy juz po cztery takie przedsiebiorstwa. Jak ksztaltowala
sl¢ sytuacja w zakresie ubezpieczenn dobrowolnych w NRD, Czechostowacji i Rumunii - nie
wiadomo.
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Zatrudnienie w calej sferze dzialalno$ci finansowych stanowilo tylko ulamek procenta
ogdlnej liczby os6b zawodowo czynnych. W Polsce, zaréwno na poczatku jak i przy koficu
dekady ksztaltowalo si¢ ono na poziomie okolo 0,7%, w Czechoslowacji na poziomie 0,4%
a w Rumunii na poziomie 0,3%.

4.2. Gospodarka komunalna

Zatrudnienie w gospodarce komunainej, podobnie jak { w ustugach finansowych stanowl
nieduzy procent ogétu zatrudnionych w danym kraju. Dla przyktadu, w Czechoslowacji
pracownicy gospodarki komunalnej stanowill tylko 1,8% ogétu zawodowo czynnych w 1980 r.
12,0% w 1988 r. W Polsce odpowiednie liczby wynosily 2,2% w 1980 . 1 2,4% w 1988 r. Mimo
tak niewielkiego zatrudnienia, spoleczne znaczenie stuzb komunalnych jest ogromnme.
Zaspokajaja one bowiem zapotrzebowanie ludnosci w tak istotnych zakresach jak zaopatrzenie
w wode pitna, gaz ogrzewczy i elektrycznosé, odprowadzenie Sciekéw 1 wywo6z odpadkow.
Organizuja one réwniez kornunikacje wewnatrzosiedlowa 1 inne stuzby osiedlowe. Zapewniaja
wiec ludnosci zaspokojenie podstawowych wymagan cywilizacyjnych { sanitarnych.

Publikowane dane statystyczne na temat gospodarki komunalnej sa niestety bardzo
wyrywkowe. Ponadto, w kazdym kraju dotycza one innych aspektéow dzialalnosci komunalnej
lub sa odmiennie przedstawione: na przykiad tylko w liczbach bezwzglednych lub tylko
w odniesieniu do liczby ludnosci. Powoduje to trudnosci w poréwnaniu poziomu rozwoju stuzb
komunalnych w poszczegélnych krajach. Pewne wyobrazenie o poziomie ich rozwoju stwarzaja
dane zawarte w Wynika z nich, ze wielko$é infrastruktury komunalnej mierzona
dlugoscig siecl przesylowych jest w omawianych krajach wypadkowa liczby ich ludnosci oraz
zamoznos$cl kraju. Czechoslowacja 1 Wegry reprezentuja wsréd nich wyzZszy poziom
wyposazenia w uslugi komunalne, zar6wno w bezwzglednej dtugosci sieci przypadajacych na
1000 kan2 powierzchni kraju, jak 1 w procentowych udziatach ludnosci z nich korzystajace;.
Wyposazenie Polski, pomimo wzrostu dlugo$ei sieci zaopatrujacych ludnos¢ w wode pitna i gaz
oraz sieci kanalizacyjnej, zar6wno na poczatku jak 1 na koncu dekady lat osiemdziesiatych
ksztaltowalo si¢ na poziomie o polowe nizszym niz w Czechoslowacji 1 na Wegrzech.
Wyposazenie Rumunii w infrastruktur¢ komunalna bylo natomiast o polowe nizsze od
polskiego. Réwnoczesnie trzeba pamigtaé, ze w obr¢bie Polski i Rumunii wystepowaly znacznie
wicksze zréznicowania wewnetrzne w wyposazeniu w infrastrukture komunalna niz
w Czechostowac)i 1 na Wegrzech. W kazdym z omawianych krajéw réznice wynikaja giéwnie
z poziomu urbanizacji. Tam gdzie wigksza jest liczba miast oraz gdzie miasta s3 wicksze, tam
infrastruktura komunalna jest bardziej rozbudowana. W Polsce na poziom jej rozwoju wywarly
wplyw takze czynniki historyczne, wskutek ktoérych, wyposazenie komunalne zachodniej cze¢sci
kraju ksztaltuje si¢ na poziomie zblizonym do czeskiego i weglerskiego, a we wschodniej
i czeSclowo centralnej - do rumunskiego.

Slrin Arr |
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! Binnenhandel,(w): Handbuch der DDR, 1979, Koln; A Werwicki: The organisation of distributive trades in Poland.
Untversity of Stirling, Department of Business Studies Working Paper 8402.

? Rocznik Statystyczny Handlu Wewnetrznego, 1980-1986, Warszawa.

3 Rejestracje cen przeprowadzono w nastepujacych latach: NRD - 1984, Polska - 1978 1 1985, Czechoslowacja - 1985,
Wegry - 1986, Rumunia - 1988. Jako reprezentatywne przyjeto ceny zZywnosci w sklepach spétdzielczych
oraz ceny produktéw trwalych w sklepach panstwowych oraz domach towarowych. W grupie artukuléw
spozywczych rejestrowano ceny: masla, margaryny, seréw trwalych, migsa t jego przetworéw, ryb, mleka,
chleba, maki, cukru, jaj { wédld. W grupie artukuléw przemystowych ceny: meskich garituréw, plaszezy
i obuwia, damskich sukien, bluzek, plaszczy 1 obuwia, rajstop, koszul meskich, pidzam, ubranek 1 plaszczy
chlopi¢cych, suldenek 1 plaszcezy dziewczgcych, sweterkéw 1 obuwia dziecigcego, ponadto proszku do prania,
mydla, odkurzaczy, radiomagnetofonéw, telewizoréw czarno-bialych, lodéwek, pralek automatycznych oraz
samochodéw osobowych. Dodatkowo rejestrowano takZe ceny abonamentu telefonicznego, energit ele-
ktrycznej 1 wysokoscl komornego.

s v
4 sluzby w clenskych zemich RVEP. CSSR, 1986, Praha.
8 Anuarul Statistic al Republicii Socfaliste Romania, 1986, Bucuregtl.

8 A Werwicki, Warszawski makroregion funkcjonalny na tle  dochodéw 1 wydatkéw ludnosci w 1978 r., Btul. Inf. IGIPZ
PAN, 1983, 43, 25-51.

7 Banks in Poland, 1991, Warszawa.

8 Statistical Yearbook of Hungary, 1980-1988, Budapest.
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Tendencles in the development of market services in some Central European countries in the

last decade of the existence of commanded economy (1980s.)

Summary

Similarly as in the preceeding paper, this one covers the same area. To the sphere of market services the author
reckoned such service activities, which even in the commanded economy have to be paid for, i.e.: transportation,
communication, distribution, handicraft and some other less frequent but important market services. The whole
discussion has been divided into four parts.

The first one contains a discussion carried on in two ime sections (1980 and 1989) on main problems of
different types of professional transportation, i.e. air transport (Table 1), sea and inland water transport, railroad
transport (Table 2), passenger coach transport as well as the goods transport by lorries. The author stresses in it the
dominating part played by railways in both passenger and goods transportation, and in the passenger traffic also the
coach one. By the way he points also to the incompetitiveness of the dominating types of transportation, as well as to
the almost unchanging over the analysed period situation in transportation of the countries in question. Next problem
discussed concerns communication, its organization and importance, number of telephones, television sets and post

offices. The author stresses also the stagnating situation over the last decade.

The second part of the paper consists of two chapters: one concerning retail trade, the other - gastronomy.
After a broad information on the organizational principles of distribution in the commanded economy (Table 4. and
6.), there had successively been discussed problems concerning numbers, densities and sizes of rctail trade units
(Table 4 and 5, Fig. 1.), employment in retailing (Fig. 2. 3 and 4.) and the value of retail turnover (Fig. 5, 6, 7,8). As
a result of the above analyscs the author distinguished in the discussed area 4 organizational systems of retall services
(Fig. 9.). In the chapter dealing with gastronomy there had been discussed geographical distribution of gastronomical
enterprises (Fig. 10.), and their tumover (Fig. 11.). The whole analysis points to changes in the ownership of retail
and gastronomical units in favour of the private ones and to the gmwth of employment in the distribution.

Third part of the paper deals with problems of handicraft services, which in the discussed countries were still
well developed. Starting with an information about differences in organizational structures of handicraft in the
countries in question (Table 6.) the author analyses trends in the development of handicraft services (Table 7.), the
changing numbers of units engaged in different types of services (Fig 8.), as well as their regional distribution (Fig.
12.). Discussed in the chapter were also: employment in handicraft (Table 7, Fig. 13.) and the value of services rendered.
From the analysis mentioned above appears that the privatisation of retatling and of handicraft, although still marginal
till 1989, began in Poland and Hungary already at the beginning of the decade. Worth mentioning is another element
of the presented analysis of retailing and har.dicraft, i.e. an attempt to measure values of services rendered by means
of a comparable monetary unit, which has been calculated on the basis of prices of selected goods, registered by the
author during his fleld studies in the discussed countries. Part four contains general informations about other market
services for which statistical data are rare and incomplete, among which the financial and communal services (Table
9.) concentrated most of the author's attention. As far as financial services are concerned, the author shows thetr
organizational principles in the countries of commanded economy, as well as trends in their changes appearing in
Hungary and Poland already in the analysed decade.

In conclusion it may be said, that in the decade of 1980-1989 in most of the countries under discussion, there
has dominated a stagnation in service activitics. Some signs of changes which were to come in the nearest future
could be traced only in Hungary and Poland. :

http://rcin.org.pl
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Tabela 1. Tramsport lotniczy krajéw érodkowoeuropejskich
v latach 1979-1908
Air transport in the Central European countries in 1979-1988

Przevozy Cargoes
Przevofnik | Liczda
samolotow|ladunkdés goods |pasaterdw passengers
% aln in pill} % eln in »ill
Company Bumder ({tono/ka ton/ka |pasatero- passenger-
of planes kilozetréw Xilometres
(1) 1980y 77 14, 1539
1983 42 21,7 2244
Interflug 1980 3 67,3 2053
1988 H 92,2 3229
10T 1978] 46 : 2714
1988 39« : 397
TAROX 1979 14,4 1112
1988 128,0 1668
HALEY 19791 20 9,2 1020
1988 25« 1ot 1176

x - 1987

irddlo: Rocznik Statystyczay 605, 1990, tab. 913.
Source: Statistical Yearbook 605, 1990, Table 913.
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Tabela 2. Ladowe praewozy pasaterdw w krajach érodkowo-
europejekich » latach 1980-1988
Pageengere land trameportation in the Central
European countries in 1980-1988

Praerozy pacaterém » niliardach

pacaterokilometrén
Lraj Pageengeree traneportation im billion
pacgenger-kilometres
Country
koleje railways|aotobusy coaches
1980 1948 1980 1988
Czechoslowacja | 18,0 20,0 38,8 39,1
Csechoglovakia
NRD 22,0 23,1 24,3 23,3
GDR
Poleka 46,3 52,1 49,2 57,1
Poland
Romunia 23,2 x| 24,0 21,y
Romania
Kegry 12,4 10,8 21,9 23,3
Hongary
x - 1985

trddlo: Rocznlk Statystyczay 605, 1990, tab. 908 i 910.
Source: Statistical Tearbook 60S, 1990, Table 908 i 810.
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Tabela 3. Wyposatenie w aparaty telefoniczne, odbiorniki telewizyjne 1 placéwki pocatowe w latach 1980-1989
Endoweent with telephones, TV-sets and poet offices in 1980-1989

telefony abonenci telemizyjni placowki
telephones TV cubecribers post offices
Iraj
w tysizcach |na 1000 nieszkahcéw | w tysigcach |na 1000 wnieszkafedw liczba na 1000 wieczkahcodn
Country

in thousands {per 1000 inhabitants| in thousands {per 1000 inhabitants number per 1000 inhabitante

1980 1987 1980 1988 1980 1987 1980 1988/9 {1980  19868/9; 1330 1389

Czechoglowacja |3150 3838 206 246 {296 4661 280 298 SO SR Sl 3,28 !
Czechoslovakia

KBD 3156 3875 189 233 57131 6199 342 313 11968  11991f 7,16 vl
GDR

Polska 3387 4618 1 122 7969 8353 22 293 8147 8213] 2,18 2,20
Poland

Bumunia 1747 2288 T3 99 386 1xxx 3 17210z ¢ 5121 4596] 2,35 1,98
Bomania

Negry 1261 1609 118 152 2766 2838 258 268 3193 J196f 2,98 3,02
Hungary

x - 1977, xx - 1981, 1xx - 1982.

trédlo: Rocznik Statystyczay GDS (Statistical Yearbook GOS), 1990, Tab. 817, Statistisches Jahrbuch der DDR 1988, Statistical
Yearbook of Bungary 1988,
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Tabela 4. Ajencyjne placomki handlowe i gastronomiczne
Agent retail and catering unite

J Plactuki Units
Eraj Rok | handlowe |gastronomiczne
retailing |gastrononical
Country Year
liczba liczba
b4 3
noaber nueber
Czechoglowacja % 1 t %
Czechoslovakia
8D 1971{13.011] 10,2 ¢ H
GDR 19771 9.958{ 9,1 3 1
Polska 1980(85.206{ 41,8 {9.734 | 38,9
Poland 1989(57.667( 23,1 16.928 | 22,3
Ruaunia ] ] 3 3
Rowania
Hegry 1961 432 0,9 {1.622 | 8,2
Huugary 1988} 4.030f 6,3 17.355 | 28,5
trédlo: narodowe roczniki etatyetycane¥, obliczenia
wlasne
Source: national statistical yearbook$, the author’s
calculations

¥ Rarodowe roczniki statystyczne za lata 1380-1990,
National statistical yearbook, 1980-1990:
Anuarul Statistic al Republiclii Socialiste Romania;
Rocznik Statystyczny 605; Statisticka Rocenka
Ceskoslovenske Socialisticke Republiky; Statistical
Yearbook of Bungary; Statistisches Jahrbuch der DDR.
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Tabela §. Obrdt towarowy v krajach #rodkowoeuropejskich w latach 1980-1989
Distribution in the Central Buropean countries in 1980-1389

Liczba placdwek - Rumber of units{Pracownicy obrotu|¥artodé sprzedaty detalicznej
towarowego w tys.|towardw (handel + gastronomia

Lraj Rok|  handlowycd |gastronosiczmych| Esployees in Yalue of retail turnover
is dietricution catering distribution (distribution 4 catering)
ogbles |pryvatnajogdles |prywatne|ogdlem | detal |w milionach|® jednostkach porde-
Jednoatek nyralnych
in cosparable units
ogbler |na 1 eie-
gzkafhca
Country Jear| total | private| total | private| total |retailing|in millions| total per 1
national inhabitant
units
Czechoslowacja |1980] 64 765 64T ¢ 107,8 1262,8 255 125 | 4 483 196¢ 280.0
Czechoslovakia {1988 62 833 8 28 404 s 717,01 260,0 329 005 ¥ %
RRD 19771109 6401 29 527 | 35 616] 9 784 | 849,9 ] 111 966 | 9 317 455] 539,85
GDR 1987; ¢ s s ] 881,0] 482.,0 133 006 L 3
Polska 19801203 657) 21 297 | 25 048] 4 044 {1 273,7§ 426,7 1 334 400 |18 251 746) 439,89
Poland 19861222 193] 38 626 | 25 566] 7 228 3 462,4 | 6 204 400 3 H]
19881227 000 43 100 | 26 6001 8 700 |1 444,4} 457.6 |11 964 800 t 1
19891 » $ t 14 230 ] 452,8 138 436 000 ] 3
Rusunia 1977 3 | % 3 575,2 | § 3 3
Romania 1982] 58 792 3 21 290) ¢ % 467,% 250 952 | 3 860 800 128.6
1985} 60 450 $ 271 992 s ] 3 % 3 $
Hegry 1980 46 326{ 9 946 | 18 351] 1283 1 512,6] 257.9 342 300 | 3 216 129] 272,5
Hungary 19881 63 739] 25 563 | 22 106 8 978 | 448,4f 337,1 697 400 ] '

rddlo: narodowe roczniki statystyczme, Rocznik Statystyczny Bandlu Newnetrznego (Polska i Rusunia),
obliczenia wlasne

Source: national statistical yearbooks, Statistical Yearbook of Retailing (Poland and Romania),
the author’s calculations
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Tabela 6. Struktura organizacyjna uslug bytowych w krajach £rodkowoeuropejekich w latach 1980-1989
Organizatinal structure of handicraft eervices in the Central European countriee in 1980-1989
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L)
GDR

Polska
Poland

Rumunia
Rorania

Kegry
Bungary

o

. Bzenjoslo indywi-

dualne, cechowe

Individeal goild
handicraft

Sektor Czechostorajca
Czechoslovakia
I. . 0d 1982 r. rzemio-
prywatny slo jako zajecie
dodatkowe
private gince 1982
handicraft as
aditional work
I1. . Spbldzieleze pla-
ucpolecz-| cduki uelugowe
niony podlegle epbl-
dzielni “Jednota®
gociali- Cooperative gerv-
ged ice unite eubordi-

nated to the
cooperative
“Jednota”

. Patetrowe zaklady

uslugove podlegle
aiejskin praed-
siebiorstuon go-
epodarki koaunal-
nej i uelog

State cervice
unite cubordinated
to aunicipal en-
terprices of con-
aunal economy

. Drobne plachuki

uclugowe w zarzgy-
dzie rad narodo-
vych

Small gervice
unite runn by
local councile

. Brygady rzemie-

§lnicze w pafistwo-
wych zakladach
przeayslonych

Bandicraft bri-
gades working in
gtate owned plants

—

. Bzemioglo indywi-

dualne, cechowe

Individual guild
handicraft

frak danych

Ho information

. Rzerioelo prywatne

zarzadzane przez
rinicterstva bran-
towe, Cechy o roli
tvigzkdw zawodowych

Private handicraft
adeinictered by go-
veronental branch

departnents. Guilde

only ae trade unione.

~

[

. Bzenieflnicze

gpildzielnie
produkeyjne

Handicraft produc-
tion cooperatives

<

. Bzerieflnicze

epbldzielnie pra-
€y 2rzeczone ®
Centralnya Zwiazke
Spotdzielezoded
Pracy

Bandicraft coope-
ratives aceociated
in the Central
Onion of Coope-
ratives

. Spbldzielcze pla-

couki uelugone
podlegle Centrali
Bolniczych Spét-
dzielni “Samopomoc
Chlopeka®

Cooperative
service units
gubordinated to
Central of agri-
cultaral Coopera-
tives “Samopomoc
Chiopeka®

[

. Bzemieflnicze

epbldzielnie
pracy

Handicraft coope-

ratives

. Bzesiedluicze

epéldzielnie pra-
cy podlegle radon
narodowya

Bandicraft coope-
rativee subordi-
nated to local
councile

. Patictwone zaklady

uclogove podlegle
sinicterctuon
brantowyn

State cervice ecta-
blichaents subordi-
nated to regpective
goversental branch
departaents
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Tabela 7. Uslugi bytowe w krajach £rodkomoeuropejckich w latach 1980-1989
Handictraft services in the Central European countries in 1980-1989

Placdski uelugowe Zatrudnienie w tye. Hartobé dwiadczonych uslog
Service unite Employment in thousands Value of services rendered
liczba |prysatne|liczba [ogblen|w sektorze ogdler total 0dzial
ogbhlen ludnoéei prywatayn gektora
Kraj Rok na | v nilionach| w jednostkach pryvatnego
placéuke jednostek pordwnynalnych
narodowych !in comparable units
v tys. na | nie-
sakaiica
Country Year| total | private|popula- }total |in private|in million in per 1 in-{% ghare of
tion per sector |national |thousande |habitant |private
1 unit units gector
Czechogtowacja [1981} 31 132 1 432  |284,8 ] ) ] 3
Czechoglovakia [1985) ¢ 3 1 3 1 29 488 578 196 | 37,1
1989} 3 3 3 41,0 86,8 1 ] ]
KBD 19811 = 83 157 | 201 [409,6 | 251,0 5 694 517 636 | 30,9 59,98
GDB 19871 & 81 069 | 206 1427,7 | 262,0 T 488 3 ] SIN1
Polgka 19801212 5§31 {149 652 168  1480,7 [ 229,0 99 429 |1 362 041 | 38,1 46,4
Poland 19661240 477 {190 552 156 1601,7T | 13345 429 128 |1 402 379 | 37,3 65,7
1989(285 370 1240 319 [ 129 [612,6 | 434,1 |3 286 227 t L 15,4
Rumania 1980} 67 622 3 332 3 3 §2 646 656 092 | 29,2 ]
Romania 1982} 15 T3dx 3 1 429x {145, 4 b 3 ! b 1
1985 78 179 ¢ 290 ! 1 59 365 3 t %
1985¢ 17 010x ! 1 349x |143,%x b3 3 | 3 3
1989} 81 136 3 281 3 ¢ 69 601 {1070 785 | 46,9 3
Kegry 1980{ 16 963xx| ¢ 632xx [300,0 | 103,4 43 161 470 548 | 43,9 STt
Hungary 1983 ] 3 3 1 26 2291z ¢
1988 ¢ 3 3 § 162,2 163 320 3 3 3

t - tylko placéuki epdldzielcze (cooperative units only); xz - tylko placéuki uspolecznione (socialised units only)

trbédlo: narodowe roczniki statystycane
Source: national statistical yearbooke
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Tabela 8. Stroktora braniowa polacéwek éwiadczacych ueltaogi bytowe w Polsce i w Rurunii
w latach 1980-1989 (v procentach)
Branch structure of handicraft services in Poland and Bomania in 1980-1989
in X

Polska Poland Rusunia Ronania

1980 1986 1989 1980 | 1986 | 1289

Placdwki ogdlem
Total nusber of units }100 {100 1113,1|100 |134,2]100 | 100 116,5 | 120,0

Wty

in it:
uspolecznione
gocialised 100 | 29,61 79,4} 20,8} 71,6f 15,8 100 116,5 | 120,0

prywatne
private 100 | 70,4{127,3) 79,2]160,5} 84,2} — — —

Placéwti ogdlen
Units, total nuaber 100 100 100 100

v tys v uslugach
przenyslosych

in 1t in Industrial 51,8 50,2 51,8 52,1
services total

v tyz uslugh:
in it services

gpotyncze

food services £ 4 4 13,3 O
Yravieckie

tailoring 10,1 6,1 10,8 10,2
netalove

petal services 6,5 50 6,3 6,0
potoryzacyjne

autonobile services] 6,1 8,6 1.4 2R
stolarskie

carpeating services| 4,5 52 | 1
s3ewskie

shoesaking services! 2,6 1785 4,3 34
radiowo-telerizyjne

radio-tv services 7] 250 Sf {1
budowlanych

construction serv. § 34,9 B2 6,9 Do)
osobistych

personal services 9.4 IS 12,1 13,5

irédlo: narodowe roczniki statystycsne, obliczenia wlasne
Source: natfonal statisticallyésF¥ooks,Othe duthor s calculations
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Tabela 9. Wyposagenie krajéw drodkowoeuropejskich w urzadzenia komunalne w latach 1980-1989
Endowment of Central European countries in comaunal infragtructure in 1980-1989

Dlugodé sieci w ka % ludnoéci korzystajacej z:|Diugodé linii komunikacyjnych
v riastach w ka
Lenght of networks in ka % of population using: |{Length of public transporta-
tion lines in cities in ka
Kraj Rok
wodocia-|gazowejikanali- |wodocia-|{gaze  |kanaliza- |tramma-{trolej-|autobu-|aetra
gowej zacyjnej|gbw przeno-|zacji jowej |bucowej|sonej
dowego
Country Tear| water gas sewage | water |pipeli-{ sewage | tram- | trol- |busgses |under-
piping |ned gas| piping | waye leye ground
Czechoslowacja |1980| 51 606 22 483 | 10,3 1 57.4 3 29 12740
Czechoslovakia 1988 65 655 26 589 | 79,7 3 64,8 60 | 2991
Polska 1980 53 128 | 22 402 20 497 | 51,3 43,3 46,5 933 45 113145 ¢
Poland 1988) 83 913 | 37 825 25 0717 | 55,1 50,4 50,1 915 94 |19 145 |
Rumunia 1960] 19 060 | 7 694] 9 032 3 1 649 ] ] 16
Romania 1989) 27 795 | 10 111] 13 627 3 3 1 044 3 115
Negry 1980 35 799 | 6 786 9 732 { 75,3 ] 40,5 ] ] 3 ]
Hungary 198681 49 021 | 18 210} 13 742 | 89,0 3 49,9 ¢ 3 3 3

2rédlo: narodowe roczniki statystyczne,
Source: national statistical yearbooks,

obliczenia wlasne
the aothor’s calculations




Ryc. 1. Liczba ludnosci na 1 punkt sprzedazy

detalicznej okoio 1980 r.

70

C e

c
=
-
el
5
—
e o
a =
-
M.-. ™~ - <
S 2 AT H b
4 A e t4 R
W. T 4 i
m gad i
1 A 2 HH
2 1 3-1+4 444 8
cC 9 41 ¥ (s !.T A T 1.“ i
G 11 . gss
; L T W HHT
i o : Tt
- N Lt
WW Hi u_ﬁuuﬁm
e _ Hi
= ] TV
qr %Wrwluf 11 \H
rﬁ T 1L AT 4
Ly AN
O A 7.0 A RO RSB
R = = y == AN TS
Vs 14
NLEDT T
2 SN ) LN 6 s 1 7~ =<t
P —OHHHHH -5 ==
e A \.(nth-Nﬁ 7 — —~
bW X e ) = \ P
L s o e S e
7 il b o R o v s A T
/ s\u H ~ N\ 3
lullm W.mlm 5 Bl ToiE 8 py \
3 2
g A SN S AR N L T ALY i\
Vi = A o s
5 ST A _ P ==t = | (o 2
AL S S

400

300

250

200

150

http://rcin.org.pl

IESEN
™




71

Number of employees of the distribution
per 1000 inhabitants in about 1980

Ryc. 2. Liczba pracownikdéw obrotu towarowego
na 1000 mieszkaicéw okolo 1980 r
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Ryc. 3. Liczba pracownikdw handlu detalicznego
na 1000 mieszkaricdw okoio 1980r.

1 i i " Number of employees of retailing per
1000 1nhabitants 1n about 1980
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Ryc. 4. Liczba pracownikéw handlu detalicznego

na 1 placdwke handlowg okoio 1980 r.

| Number of employees of retailing per
1 selling unit in about 1980
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Ryc. 5. Sprzedaz handlu detalicznego w jednostkach
paréwnywalnych na 1 mieszkarica okolo 1980 r.

™
e = Value of turnover 1n retailing per
n‘ 1 inhabitants in comparable units 1n
- ™ TS\ about 1980
! T §
afedsziias YA
na g Ity I 1\ L -lz\ ;%}
pe > l r N [ -
i e \ ""ru
/J e \/
T "’1 A
= 2 Het UL N 2 ymm
FET . j
'llizli A :-
| (Y sansmw 1 =y =
3T o iy : ! ] r“% e L]
g il e
(i) - AL L () 1 L
(s ot UM RN T
A g b sy
T LB TSR R oo ~
0 4T I b N
5ok 4 | fi gl ) ey B 1
| Bl kst - YA 0% O B et e SR e R TS ey
1 | fl e 1 {L e by
AP | L et e =y
| (30 s B R
| I [ !
1 29 05 gl ]
¥ o0 1 R
| ) [ 1 !
1 | 1 |
YA D DY W N
Liczba jednostek ! " - L \ 1 S
Number of units 1 2% B ' B e i
3 e = - TS T L { {
= 1 lJ o S T 4 | v, 1
Lfsoo :/l"l:'n ':||: '-':'I
- 1 i 1 1
SR RY Ta Fanr s ey
l ’ | 1 | | f |
400 ] I
* | ' 3 i
1 1, ! | i IR S iR
: 300 y iad | L
I | 1 | I
| ] J I | 1
250 1 Oy ; :
1 |
: 150 : : i 1
ST ! |

http://rcin.org.pl

1 7



7

Ryc. 6. Udzial artykuldw zywnosciowvch
w ogélnej wartosci sprzedazy handlu

detalicznego okoto 1980 r.

Share of foodstuff in the total value
of retail turnover in about 1980

>
plaWa: : N ;>
AL
s
& V. s 4 b'\d\-/i
~
N
1 N
- .
§ 7] b fns
h L~
- \IP’
=1§itass : “L:u' \
s :hxb.r N
t N
X :
D, : N
919
1n s -
o =

Procenty ogélnej
wartosci sprzedazy

Percentage shares
in the total value

w
w

45

40
35

http://rcin.org.pl

SL



Tysiagce jednostek

100
80
60

40

v {
A

Ryc. 7. Wartosc sprzedazy w jednostkach poréwnywal-

nych nag 1 placéwke handlu detalicznego
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Ryc. 8. Wartos¢ sprzedazy w jecnostkach pordwnywal-
nych na 1 pracownika handlu detalicznego
okoto 1980 r.

Value of turnover per 1 employee 1in

retailing in comparable units in about
1980
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b -value of retail turnover per

1 inhabitant 1n comparable units

A
3" Liczba ludnodci o ] ‘
na 1 punkt sprzedazy XXXXXXXX_ oy -y
detalicznej: Ahe j 4 é-_
1 - do 250 T || i
T A | M
2 - 250-300 ¥ & 82 xxx
3 - ponad 300 B ||| B f 353
i L ll 1“? ] |
A I — (
N |

na 1 mieszkahdca: A - do 150
B - 150-250 C - 250-300 D - 300-400

B> A0E=900 i =TeemMt S Y Ircin.org.pl

b- Wartos$é sprzedazy cetalicznej Eé
w jednostkach pordwnywalnych

8L



Ryc. 10.Liczba ludnod$ci na 1 placdwke gastrono-

miczng okoto 1980 r.

Population number per 1 gastronomical unit

1n about 1980

79

http://rcin.org.pl




1
e 5 14
P by To—
e 7. § ) o | 74

&,
., "‘T
Sl )
~ N/
¢ A}"
t
i1 l; ’1
<L il
QL
e ]
-1
— L
.
"
o (T
AT
2 LA
1 ~ S
3 7
SEN
as
W
\L i)

Liczba jednostek
Number of units

B ol
-
1
X
{
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Liczba ludnogci ra 1 punkt Swiadczacy -
usiugl bytowe ok3to 1980 r.

Population number per } handicraft service
unit in about 19€3
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Ryc. 13. Liczba pracownikdw usitug bytowych
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