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IMPERIUM BEZ CESARZY: WYSILEK ,NORMARNSKI” W XI W *

Badania nad historig S$redniowiecznej Anglii nie czesto trafiajg na tamy polskich cza-
sopism historycznych. Dorobek mediewistyki angielskiej jest mato znany i nie stanowi in-
spiracji dla historykéw polskich, a przeciez jest znaczny i godny szerszego zaprezentowania.
Z prac poswieconych genezie Anglii w jezyku polskim mamy jedynie monografie P. Zumthora
o Wilhelmie Zdobywcy, probe ukazania sylwetki zdobywcy Anglii na tle epoki — ksigzke
cenng, pozbawiong jednak szerszego aparatu krytycznego, nie wyzyskujgca osiggnie¢ nowszej
literatury. Wieloletni trud paru pokolen uczniéw F. Palgrave’a, L. Delise’a i E. Freemana
owocuje od lat w pracach szerokiego grona historykéw z Anglii, Francji i Stanéw Zjed-
noczonych badajacych réznorodne skutki normandzkiego podboju Anglii. Szukajac korzeni
nowozytnej i nowoczesnej panstwowos$ci Anglii historycy staja wobec konieczno$ci oceny
roli wydarzen z 1066 r., pytajac o znaczenie podboju. W ostatnich latach obserwuje sie
dazenie do ponownego odczytania zjawisk, zdawaloby sie tak dobrze znanych. Pojawiaja
sie nowe ujecia syntetyczne. We francuskim osrodku w Caen podjeto badania w celu nowej
interpretacji historii Normandii z X i XI w. jako czasu rozwoju struktury feudalnej. Ba-
dania J. Yvera, L. Musseta czy M. de Bolarda ukazujg spéjno$¢ parnstwowa i rozrost
wiladzy ksiazecej na obszarze podbitym i zasiedlonym przez zromanizowanych juz Skandy-
nawoéw1l. Historycy anglosascy, R. H. C. Davis, J. C. Holt, D. C. Douglas, i C. W. Hollister
wydobyli wiele nowego, aby ufatwi¢ ocene zasadniczego skutku podboju — powstania panstwa
anglonormandzkiego 2.

Jedng z najnowszych prac poswieconych wywazeniu tego zjawiska jest monografia
J. H. Le Patourela. Autor, wieloletni profesor historii $redniowiecznej na uniwersytecie w Leeds

i znawca dziejow Anglii w XI i XIlI w., nalezy do pokolenia badaczy, ktorych twdrczosc
byta inspirowana przez pisarstwo M. Powicke’a, i F. Stentona, odnowicieli mediewistyki
angielskiej. Autor uznaje panstwo stworzone przez Normanéw w Anglii i pin. Francji za

* J. H. Le Patourel, The Norman Empire, Oxford 1976, ss. 416.

1 Podajemy przyktadowo: L. Musset, Naissance de la Normandie Ve — Xle siecles [w:]
Historie de la Normandie, Paris 1970, s. 75— 130; La Place de Normandie dans la geo-
graphie coutumiére de lancienne France, “Annales de Normandie” 18, 1968; Ruine, recon-
struction dune administration: de la Neustrie franque et a la Normandie ducale, “Revue
d’Histoire de Droit” 30, 1952; J. Yver. Contribution a |%tude du développement de la
competance ducale en Normandie, “Annales de Normandie” 8, 1958; Les premiers institutions
du duche de Normandie [w:] | Normanni a la loro espansione in Europa nell'alto Medioevo,
Spoleto 1969, s. 299—366; M. de Bouard, De la Neustrie carolingienne a la Normandie
feodale: continuité ou discontinuité, “Bulletin of the Institute of Historical Research” 28,
1955, s. 1—14.

2 R. H. Davis, King Stephen, London 1967; C. W. Hollister, The military organization
of Norman England, Oxford 1965; D.C. Douglas, William the Conqueror: the Norman
impact upon England, Berkeley 1964; The Norman Achievement, 1050— 1100, Berkeley 1964;
R. W. Southern, Medieval humanism and other studies, Oxford 1970; J. C. Holt, Politics
and property in early medieval England, “Past and Present” 57, 1972, s. 3—52.
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zjawisko majace tatwe do rozgraniczenia etapy rozwoju, ekspansji, konsolidacji i zmierzchu,
a jego zakres geograficzny i znaczenie powodujg, ze Le Patourel okreéla je mianem im-
perium. Rozwazmy zasadno$¢ zastosowania takiego terminu.

Cato$¢ wyktadu podzielona zostata przez autora na dwie czeéci. Pierwszg poswiecit
chronologii faz pafstwa anglonormandzkiego. Le Patourel, idagc za wywodami D. C. Douglasa,
uznaje, ze w Xl w. Normandia reprezentowata potencjat polityczno-militarny nieosiggalny
dla jej sasiadéw. Dzieki wydanemu ostatnio zbiorowi dokumentéw ksigzecych mozna stwier-
dzi¢, ze wiadcy Normandii, zwlaszcza za$ Wilhelm zwany poézniej Zdobywca, wytworzyli
wokot siebie grupe arystokracji militarnej spokrewnionej z dynastig, zalezng od niej i przez
nig popierana, dla ktérej nadania ziemi byly nagroda za stuzbe. Interesujgca wydaje sie
teza, nie w peini wyeksploatowana przez autora, ze jedng z przyczyn podboju Anglii byt
ciggty gtéd ziemi ws$réd agresywnego moznowtadztwa normandzkiego popieranego przez
Koéciét. Le Patourel méwi o ,moznowtadczej kolonizacji” Anglii przez feudaléw z Nor-
mandii. Byloby to stuszne, jesli w wyprawie ksiecia Wilhelma dojrzymy wielka migracje,
na ktorej czele stali wielcy feudatowie w otoczeniu swoich fideles. Wydaje sie jednak, ze
réznice miedzy ruchem migracyjnym o podtozu spotecznym i planowanym posunieciem po-
lityczno-dynastycznym pozostaja w tym wypadku nadal do okre$lenia, mimo podejmowanych
ostatnio préb F. Barlow3.

Pozostaje jednak zjawisko ,,normanizacji” Anglii. Le Patourel stusznie widzi $rodek utrwa-
lania wtadzy najezdzcéw w budowie zamkdéw i zaktadaniu normandzkich miast oraz w erekcji
wielkich katedr romanAskich utrwalajgcych hegemonie Kosciota kontynentalnego. Kwestia
genezy zamkdéw w Anglii, mimo rozlegtej literatury, nie ma wyczerpujacego studium 4. W X1 w.
obronne konstrukcje ziemno-drewniane stanowigce baze armii ks. Wilhelma powstawaty
w catym kraju. Z czasem grod-zamek stat sie oSrodkiem okregu, a wiec kasztelanig. Termin
ten niechetnie pada w historiografii angielskiej, ktéra nie posuneta sie naprzéd w prébie
okre$lenia i zdefiniowania tej jednostki poza dawne ujecie Stentona. Do podjecia tematu
zacheca bogaty materiat poréwnawczy dla Flandrii, Poitou czy Polski umozliwiajacy ujecie
typologiczne. Droga wiedzie takze poprzez szczeg6towe badanie loséw rodéw, w Kktorych
wiadaniu znalazty sie poszczeg6lne kasztelanie5. Wokét zamkoéw rozwinety sie podgrodzia
skupiajace osadnikéw z kontynentu, ,Francuzéw”, i uzyskujace prawa miejskie wzorowane
na prawie z Breteuil. Typowe s3a tu miasta pogranicza walijskiego, jak Hereford czy
Shrewsbury. Trzeci element utrwalajacy panowanie ksiecia Wilhelma, ,,normanizacja” Kos$-
ciota anglosaskiego jest zjawiskiem dobrze zbadanym. Na przenoszenie siedzib diecezji do
miast, budowe katedr romanskich, rugowanie modelu monastycyzmu anglosaskiego przez
kontynentalny i obsadzanie wyzszych godno$ci przez przybyszéw, a takze na podporzadko-
wanie spraw Kosciota wiadcy, jak to byto w Normandii, wskazywali D. Knowles, C. Cheney
i C. N. L. Brooke®6.

Panstwo anglonormandzkie osiggneto peiny rozkwit za Henryka | (1100—35), kiedy to
w sferze jego wptywdéw lezaty Walia, Szkocja, Bretania i pograniczne tereny Normandii —
Vexin, Blois i Maine. Smieré Henryka otwiera okres zmierzchu ,imperium anglonormandz-
kiego”. Panstwo, rozdarte rywalizacja dynastyczng rodéw z Blois i z Andegawenii, roz-
pada sie w chwili, gdy przerwana zostaje podstawowa zalezno$¢ — tgczno$¢ w tej samej

3 F. Barlow, The feudal kingdom of England 1042— 1216, London 1961.

4 E. S. Armitage, The early Norman castles, London 1912; R. A. Brown, English medieval
castles, London 1954; S. Toy, Castles in Great Britain, London 1953.

5 A. Gieysztor, Kasztelanowie flandryjscy i polscy [w:] Ksiega Jubileuszowa prof. S. Arnolda,
Warszawa 1965, s. 97— 107; S. Painter, Castellans of the plain of Poitou in XlIth and
XI1th centuries, ,Speculum” 31, 1956, 234—57. Do badan nad rodami, szczeg6lnie
ptn. Anglii, zob. Early Yorkshire Charters, 12 t., wyd. W. Farrer, C. T. Clay, Edinburgh
1914— 55.

6 Monumentalna praca D. Knowlesa, Monastic order in England, Cambridge 1950, za-
wiera podstawowg bibliografie.
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dtoni wiadzy krélewskiej w Anglii i whadzy ksigzecej w Normandii. Gdy w 1144 r. Godfryd
Plantagenet z Anjou zdobyt Normandig¢ i zostat wiadca, reprezentowal on inng koncepcje
panstwa niz ta, ktéra wyrazat krol Stefan w Anglii 7.

Druga cze$¢ swej monografii Le Patourel poswigcit analizie wybranych elementéw struk-
tury panstwa anglonormandzkiego w XIlI w. Naczelne miejsce zajmuje omdwienie systemu
zarzadzania dwucztonowym panstwem. Podstawowa kategoria wiadzy, krol, to typowy rex
ambulans, objezdzajacy caty kraj w otoczeniu urzednikéw i dworu. Urzedy anglonormandzkie,
oparte na wzorze kapetyfAskim, majg rozlegty wiasng literature8. Spoczywaty one w reku
wielkich barones i niekiedy byly piastowane honorowo. Obok dygnitarzy istniata grupa
kurialistow, uchwytna wyraznie w zrédtach za panowania Henryka I, m. in. dzieki badaniom
R. W. Southerna. Ztozona byta z ludzi nizszej kondycji, ,podniesionych z prochu”, jak ich
okreslit wspotczesny kronikarz. Ostatnio interesujgce badania nad uczestnictwem wielkiej ary-
stokracji i kadry urzedniczej w zarzgdzaniu podjgt C. W. Hollister, co odstoni¢ moze nowe
dane dla petniejszej oceny elity rzadzacej Anglii i Normandii9. Urzedy i dwdr stanowity
rowniez elementy jedno$ci w panstwie tak zréznicowanym jak anglonormandzkie. Istniata
jedna ekipa rzadzaca catoscig spraw dotyczacych zaré6wno Anglii, jak Normandii. Innym ele-
mentem jednoczacym panstwo byto moznowtadztwo S$wieckie i duchowne reprezentujagce po-
dobna kulture i dzielace swe interesy miedzy oba cztony panstwa. Jedno$¢ panstwa utrwalata
takze, a zapewne przede wszystkim, dynastia. Kroniki tytutuja wladze zawsze rex, bez wzgledu
na to czy opisujg sprawy Normandii, czy Anglii.

Ten watek wymaga rozwiniecia czy raczej odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb ko-
ronacja Zdobywcy zmienita jego pozycje wasalng sobec kapetynskiego wiadcy Paryza?
J. F. Lemarignier wykazat, ze hommagium ksiagzat normandzkich $wiadczone krélom Francji
byto bardzo szczegdlne. Byto to ,hommage de paix”, dokonywane zawsze na granicy,
a nigdy na dworze suwerena, czyli zasadniczo to ukitad réwnych, zawierany na terenie
neutralnym i pozbawiony zasady zalezno$ci widocznej w ,hommage vassalique” 10. Faktyczne
wptywy krélestwa Francji w Normandii nie istniaty, a J. Boussard uznat, ze ksigze Nor-
mandii wykonywat wiadze analogiczng do wiadzy krélewskiejll. Koronacja z 1066 r. jesz-
cze bardziej umocnita jego pozycje. Normandia stata sie elementem regnum Anglo-Nor-
manniae nowego organizmu politycznego. Dowodem na to, ze Wilhelm rozmys$lnie uzywat
prerogatyw krélewskich na kontynencie i ze stawiat sie w pozycji réwnego Kapetyngom
sg tzw. laudes regiae, aklamacje liturgicznel2. W Normandii imie ksiecia padato po imieniu
krola Francji, ale w laudes wygtoszonych na Boze Narodzenie 1066 r. widniejg stowa:
»Willelmo serenissimo a Deo coronato magno et pacifico regi vita et victoria”. Formula
ta jest nowa. Imie monarchy kapetyriskiego nie wystepuje, cata formuta jest cesarska,
nawigzujgca do tytulatury jeszcze karolinskiej, odnowionej w tym czasie przez dynastie
salickg. Salutacja tego typu w Xl w. w Europie przystuguje jedynie cesarzowi i krélowi
Francji. Henryk | utrzymat pozycje ojca i rzadzit w Normandii jako rex, wylgczajac ja
spod ingerencji Francji.

7 H.A. Cronne, The reing of king Stephen, London 1970; J. T. Appleby, The troubled
reign of king Stephen, London 1969; R. H. C. Davis, 0. c.

8 G. H. White, The household of the Norman kings, ,Transactions of the Royal Histo-
rical Society 4 ser. 30, 1948, s. 127—55; Constables under Norman kings, ,, The Genealogist
N. S. 28, 1922, s. 113—27.

9 C. W. Hollister, Magnates and curiales in early Norman England, ,Viator” 8, 1977
s. 63—81.

10 J. F. Lemarignier, Homage en marche: Recherches sur lhommage en marche et les
frontiéres feodales, Lille 1945.

11 J. Boussard, Le notion de royauté sous Guillaume le Conquerant: ses origines et ses
prolongements, ,,Annali della Fondazione Italiana per la Storia Amministrativa” 4, Mediolan
1967, s. 48—55.

12 E. H. Kantorowicz, Laudes Regiae: A study in liturgical acclamations and medieval ruler
worship, Berkeley 1946.
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Pozostaje wreszcie pytanie postawione przez autora: czy panstwo anglonormandzkie
w X1 i XIl w. mozna okre$li¢ mianem imperium? Dodajmy do tego inne: czy feudalizm,
lenniczy zwigzek wasala z suzerenem rozumiany jako system partykularnych zaleznosci po-
litycznych i spotecznych jest woéwczas antytezg idei imperium? Ciagto$¢ koncepcji imperium
w $redniowieczu badat R. Folz13 i, jesli przez to pojecie rozumie¢ bedziemy niezalezng
politycznie witadze zwierzchnig nad innymi panujacymi, to odpowiedz, choé pozytywna dla
Anglii, gdyz jej krolowie sprawowali taka w#adze np. nad Walig czy Bretanig, nie za-
dowoli. Le Patourel dazy do innego odczytania idei imperium. W jego rozumieniu ,im-
perializm”, przynajmniej $redniowieczny, jest tendencjg do koncentracji whadzy i Srodkow jej
wykonywania w rekach dynastii otoczonej niewielka, zwykle spokrewniong grupa, dazacej
do budowy wzglednie zwartego organizmu politycznego. Agresywno$¢ feudalizmu normandz-
kiego, partykularne interesy komeséw i baronédw, nie przekre$laja wcale daznosci do stwo-
rzenia znacznego i zwartego panstwa. W okresie istnienia monarchii anglonormandzkiej
6w partykularyzm interesbw moznowtadztwa byt $wiadomie kierowany ku celom zgodnym
z polityka krélewska; opo6r tamano konfiskatami i banicjg. Dzieje XI w. Europy nazywano
~wiekiem Norman6éw”. Rozmach imperiotwérczy tej grupy kulturowo-etnicznej zaswiadczajg
obszary jej dziatalnosci. W wypadku Anglii stworzono trwate panstwo, istniejace, jak chce
Le Patourel, 78 lat. Po okresie anarchii i wojny domowej powstato kolejne ,imperium” —
monarchia Andegawendéwl4. Nastapity zasadnicze zmiany: zapanowata nowa dynastia rza-
dzaca nad rozleglejszym i kulturowo bardziej zréznicowanym obszarem niz Wilhelm Zdo-
bywca i jego synowie. Srodek nowego organizmu pafstwowego przesungt sie ku dawnemu
karolinskiemu pagus Andegavi. Plantageneci siegneli po brzegi $rédziemnomorskie. Osad
normanski w Anglii stanowit jednak element ciggtosci i punkt wspdélny obu panstwom.
Moznowtadztwo i kadra urzednicza zostaty zasilone przez przybyszéw z Anjou, ktérzy
wprowadzili nowy model rzadéw, administracje prowincjonalng respektujgca odrebnosci zwy-
czajowe ziem sktadowych panstwa. Henryk Il wyzyskal dziedzictwo pozostawione mu przez
dziada: rozbudowang i sprawng administracje i prezne militarnie moznowtadztwo normandzkie,
do ktorego kronikarz z Huntingdon skierowat nastepujace stowa: ,Nikt nie oprze sig wam
bezkarnie. Bezowocnie prébowata odwazna Francja, wojownicza Anglia lezy podbita przed
wami, bogata Apulia zakwitta od nowa pod waszg reka, ulegty wam przestawna Jerozolima
i szlachetna Akwitania” 15.

Podziw wspobtczesnego historyka nad rozmachem Normandéw, jakkolwiek obcy tezie
C. H. Haskinsa kreujgcego z nich ,nadludzi” swojej epoki, pozostaje niezachwiany, mimo
nietrwatosci ich anglonormandzkiego przedsiewzigcia i mimo nieuswiadomionej w petni obawy
a naszej watpliwos$ci, czy za kazdym razem w ciggu X, Xl i XII w. mamy do czynienia
z tymi samymi ,Normanami”.

13 R. Folz, L'idée dempire en Occident du Ve au XVe siecles, Paris 1953.

14 C. W. Hollister, T. K. Keefe, The making of Angevin empire, ,Journal of British
Studies”, Hartford, Conn., 12, 1973, s. 1—25.

15 Henryk z Huntingdon, Historia Anglorum, wyd. T. Arnold RS, London 1879, s. 262.





