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WKEAD INSTYTUTU HISTORII W KSZTAFITDOWANIE SPOLECZENSTWA *

W 1952 r. powstala Polska Akademia Nauk jako wielka instytucja,
ktorej glownymi zadaniami byly — przyspieszemie badad mnaukowych
w kraju i wprowsdizemie innowacji metodologicznych w duchu marksi-
zmu. Powstanie Instytutw Historii PAN bylo wycinkiem ich realizacji, ale
stanowito tez spelniemie rnatzeh wcze$niejszej generacji historykéw pol-
skich, poprzez takg organizacje badan historyczanych mieli oni nadzieje
nadrobi¢ zalegtosei w badaniu procesu dzlejowego, natoste w okresie za-
bordéw, doréwnaé kroku historiografii $wiatowej.

25-lecie Instytutw Historii przypada na rok, ktory zapewne przejdzie do
historii jako rok inflacji rocznic. Sg to kilkudziesigtiolecia waznych wyda-
rzeh z dziejow panstwa i ruchoéw politycznych. Na nas historykéw spada
zawodowy obowigzek spojrzenia na nie z rosngcego dystansu czasu. Obcho-
dzona teraz rocznica wynika z innej okolicznosci, z wewnetrznej potrzeby
Srodowiska, ktére pragmie zbilansowaé¢ sukcesy i potkmigcia na przebytej
drodze, uprzytommié sobie, w jakim kierunku i jak gleboko edidzizlywatlo
ono na ksztaltowamie si¢ Swiadome$ci historyczmej. Nawet tak nickwe-
stionowany dorobek badawezy jak Instytutu wymaga trefleksji, ale przy
takiej okazji, jak dzisiejsza nie moze ona by¢ samokrytyezia. Tym bar-
dziej ze rocznica wypadia w momencie, kiedy osiggniecia Instytutu tak
ilosciowo, jak jak i jako$ciowo staly sie bezsporme, przestonily nieliczne
stabosci ezy niedostatki. Do tych osiggnieé¢ zaliezyé nalezy ok. tysigea pu-
blikacji ksigzkowych o objetosci ponad 30 tys. arkuszy. Z nich Vs jako
pozycje atrakeyjne ezy cenne przejeta zostala przez wydawmictwa | wy-
drukowama na wlasny rachumek. Ten nasz dorobek ukazata wystawa pu-
blikacji. Ale przy obecnym deficycle papieru liczba wydanych arkuszy
moze by¢ uwazana takze za powéd do krytyki za nieoszczedne wykorzy-
stywamie go czy nawet za rozrzutmesé. Dlatego obok kryterium iloscio-
wego nieodzowne jest kryterium jako$ciowe. Wytazem oceny naszego
dorobku 1 to z zewnattz ptyngcej mozna uznaé¢ nagrody 1 wyréznienia za
twotezo$¢é naukows. 3 pracownikédw otrzymaho nagrody panstweowe, poza
tym przyznano jedng zespolows za Hisitwide Pomuszaa. Obok tego nagro-
dzeno okote dwudziestu pracowhnikéw nagrodarmi Sekretatza Naukowego,
kilku nagrodami Wydzialu Nauk Spotecznych, kilkudiziesieciu nagrodami
plsm ,Polityki™, ,Miesiecznika Litetacikiego”, , Probleméw”, wyrézhienia-
mi redakeji ,Newych ksigzek” jako ksigzek roku, miasta Wartszawy, Gdafi-
ska, Szczecina, Plocka ezy nagrodami im. Aleksandia Zawadzkiego.

Ostatmie tygodmie przymiosty jako plon wydawmiczy I tom Histworii
Ameeykjki Eaciiikicjej, 2 tomy zrédet do odbudowy Warszawy, Attdss Stiadia,
95 zeszyt P3®B, 38 tom lustracji (wojewbédztwa wielkopolskie | kujaw-

* Przeméwienie wygloszone na uroczystej sesji naukowej 27I[1978 z okazji
25-lecia Imstytutu.
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skie — 1789 rok) i inne. Ale nie zdazyly na nasza uroczysto$¢ tak wazne
pozycje, jak czesé¢ 2 tomu I klasy robotniczej (do 1918 r.) i makieta 2, 3 | 4
czesci tomu IV Histtoiiii Polkiki okresu miedzywojemmego. Tych, ktorzy
mieli istotny wkiad w ten dorobek bylo wielu, wymienie tylko kilku naj-
bardziej zasluzonych: M. H. Serejskiego, G. Labudg, J. Tazbira, S. Kala-
binskiego, S. Kieniewicza, B. LeSnodorskiego, A. Gleysztora, F. Ryszke,
T. Lepkowskiegw, M. Bogucka, E. Rostworowskitego, M. Biskupa, J. Zar-
nowskiego i M. M. Drozdowskiego.

Obok wydawmictw ksiazkowych zas}ugujq na wysoka ocene czasopi-
sma Instytutw, ktore cieszg si¢ uznaniem w kraju czy oddzialywaja na za-
gramicg. Nalezg do nich przede wszystkim: ,, Kwartalmik Historyczny” (re-
daktorzy — B. Le$nodorski, T. Jedinszzalk), ,,Dzieje Najnowsze” (Cz. Ma-
dajczyk), ,,Acta Poloniae Historica” (M. Malowist, T. Lepkowski, J. Basz-
kiewiicz), ,,Estudios Latinoamericamos™ (T. Lepkowskii), ,,Odrodlzeme i Re-
formacja” (J. Tazbir), ,,Studia Zrédtoznawcze” (A. Gieysztor i G. Labuda),
»Studia z dziejéw Europy Srodkowei i Wschodniej” (J. Zammm;lkli)), o tu-
dia z dziejéw klasy robotnicze]” (S. Kalabifiskii), studia poswiecone dzie-
jom Warszawy, ktérych natchnieniem byt M. M. Drozdowski.

By tak powazne zadania zrealizowaé, nieodzowne byly odipowiednie
kadry, a przeciez brakowalo ich po stratach, jakie przymiosta wojna. Mimeo
to juz pod koniec 1953 r. Instytut liczyl 108 os6b. Wszakze cata kadra sa-
modzielnych pracownikéw nauki byla ,dochodzgca™, zachowata etaty
na uczelniach. Oni diZwigneli ciezar zorganizowania Instytutu jako war-
sztatu badawczego, a swymi badaniami 6 wysokiej warte$ci nadali mu
range placowki liczacej sle od poczatku w zyeiu naukowym. Przede
wszystkim dotyezy to Tadeusza Manteuffla, pierwszego dyrektota, wybi-
tnego mediewisty, ktérego parieé uczeclliSmy przed 3 dniami. Stopniowo
wytrosty nowe kadry samodzielnych pracownikéw nauki. Regulacja admi-
nistracyjna w 1968 r., ograniczajgca mozliweosei zatrudmnienia do jednego
etatw, oraz péZniejsza zmiana struktury organizacyjnej takze tu dopro-
wadzity do wejScia szerokim frontem przedstawiiieli kolejnej generacji do
kierownictwa zespotami badawczymmi. Nie byt to proces tak radykalny,
jak w wielu innych placowkach, poniewaz w miare tworzemia w nim no-
wych komoé6rek badawczych obsadzano je juz kadrg wytosta w Instytucie.
Tak dziato sie od 1962 r. Wszakze odejscie w 1968 r. trzynastu wielce za-
stuzonych dla Instytutu ,,dwuetatowcow” odbyto sie w formie, ktéra po-
zostawita niesmak po obu stronach, ale na to wiadze Instytutu nie mialy
wpltywu. Dla jasmo$ci nalezy dodaé, ze bylo to takze odcigcie etatowe
od uczelni tej miary historykéw, co T. Manteuffel, G. Labuda i inni.

Powracam jednak do sprawy rekrutacji kadry do Instytutu w latach
1953—54. Juz w Polsce Ludowej 6éwczesna samodzielna kadra jego
pracownikéw w wiekszoSci uzyskata tytuly profesorskie. Nazwiska nie-
ktorych byly znane z lam ,Kuznicy” jake zdecydowanych rzecznikéow
przemian kulturalnych i zapewniemia dominujgcej pozycji marksizmu.
Nalezeli do nich Celina Bobinska, Konstanty Grzybowski oraz Witold
Kula, czlonek kierownictwa Instytutu Historii. Odrebng grupe stanowili
byli lub aktualni wojskowi o historyczanych zainteresowamiach nauko-
wych, wiréd ktérych byli: Juliusz Bardach, Leon Grosfeld, Stanislaw
Okecki, Tadeusz Jedruszezak. Z czasem doszli do nich jeszcze Franciszek
Skibinski, Jerzy Kirchmajer, Kazimierz Rosen-Zawadzki i Jan Rzepecki
oraz Piotr Lossowski 1 Jan Zamojski. Z absolwentéw uczelni radzieckich
wymiefimy Stanistawa Kalabifiskiege. Od 1955 r. Instytut zasilili absol-
wenci wyzszego szkolnictwa partyjmego. Ich zastuga byto, ze w Instytucie
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tak szybko i tak szerokim frontem podjeto badamia w zakresie dziejow
najnowszych, majacych woéwczas walor nie tylko naukowy, lecz i politycz-
ny. Poza tym skierowalo sie do Instytutu wielu z najlepszych absolwen-
tow réznych uczelni, tu zdobywali przez pewien czas doswiadczenie tacy
badacze, jak Jerzy Topolski, Jézef Chlebowczyk, Jan Baszkiewicz, Wa-
claw Dlugoborski, Jézef Gierowski, Karol Jofca, Antoni Podraza, Henryk
Zielinski, Benedykt Zientara, Andrzej Jezierski i Donald Steyer. Poje-
dymcze byly wypadki przejScia z archiwdéw, skad przyszli — Maria Bie-
linska, Zbigniew Wojcik oraz Stefan K. Kuczymski. Najliczniejsza byla
w Instytucie grupa mtodych badaczy, ktérych kariera naukowa nie wyszla
poza mury Instytutw. Od magistra do profesora awamsowali tutaj m. in.
obecny wicedyrektor Jamusz Tazbir, kierowmnicy pracowmi Maria Bogucka
1 Jerzy WiSniewski oraz Bogdan Wachowiak, zatrudnieni w Instytucie od
momentu jego powstamiz. Ale jak to zazwyczaj w tego typu placdwkach
naukowych bywa, skierowano tez do Instytutu — aczkolwiek w drodze
wyjatkowej — ludzi zastuzonych, czasem nie bardzo przydatnych czy
»uwolnionych” od ciezaru zadahh dydaktycznych.

W 1953 r. Instytut Historii skupit 108 pracownikéw, z nich ponad Vs
to byli ,,dwuetatowcy™. Po 25 latach, kiedy Instytut liczy ponad dwustu
pracowmikéw, w tym w Warszawie okolo 140, z tych, ktérzy w nim wys-
tartowalli, pozostato czterdziestw. O nasileniu rotacji Swiadczy przejscie
przez caly okres istniemia Instytutw 349 pracowmikéw. Awanse naukowe
uzyskato w trakcie jego istniemia okoto 150 pracowmikéw.. Przeptywy (do-
pltyw i odplyw) miedzy Instytutem a uczelniami ksztaltowaty sie naste-
pujgco: Uniwersytet Warszawski 32 1 23, Uniwersytet Jagiellofiski
9 i 10, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza 8 i 8, Uniwersytet im. Bole-
stawa Biefuta 10 i 168, Uniwersytet Eodzki 5 i 3, Uniwersytet im. Miko-
laja Kopermika 4 1 2, z Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych doptyw 9 i do
Wyi2szej Szkoly Pedagogicznej w Koszalinie, Kielecach oraz Krakowie tyl-
ko odplyw po 1 pracowhniku. Okoto dwudziestu wychowankéw Instytutu
zostatlo profesorami uczelni, dwoch kieruje wielkimi bibliotekami — Wi-
told Stamkiewiicz Biblioteka Narodows, Marceli Kosman — Biblioteks
Kérmnieks, a — Jerzy Pabisz jest dyrektorern archiwum we Wioclawiu.
Wewnatiz Akademii do Instytutu Krajow Socjalistyeznyeh przeszto
dwéch docentéw. Na emigracje zdecydowato sie 7 pracowmikdw, w tym
2 do Stanéw Zjednoczonych, 1 do Anglii, 1 do Izraela, 1 do Szwecji, 1 do
Framcji (matzefistw®) i 1 do Czechostowacji. Pracowmnikami Instytutu sg —
uchodzea z Chile i emigrant z Birmy. Ptzez Srodowiskowe Studiura Do-
ktoramckie przeszio 99 o0s6b.

Stan zatrudnienia wedtug stopmni i tytuléw

Rok Admimistracja Magistrow Doktoréw Docentéw Profesoréw Doktorantéw
i obstuga

1953 16 66 19 3 22 —_

1977 24 56 57 31 34 26

Doktoraty uzyskate w Instytucie 58 pracowmikdw, 20 doktorantéw i 29
wolontariuszy. Habilitowato sie 54 pracownikdw i 9 oséb nie zatrudnio-
nych w Instytucie. Nominacje profesorskie objely 42 osoby, niektore
dwukrotmie. Pracowmicy na umowach termimowych, stanowig do I10%.
Odsetek kobiet zwigkszyt sie w niewielkim stopniu, siega 43%, wiekszosé
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z nich zatrudmionych jest w administracji i przy pracach dolkummentacyj-
nych.

Pracowmicy Instytutu udzielali si¢ szeroko w pracy spolecznej i poli-
tycznej. Z ich grona wywaodzi sie prezes Oddzialu PAN w Poznaniu, pre-
zes PTH, jeden z nich jest przewodmiczacym OK FJN w Gdanskwu. Trzech
pracownikéw bylo sekretarzami Komitetu Zakladowego PZPR w PAN,
kilku brato udzial w pracach ZNP na szczeblu centralnym lub w PAN.,

Instytut Historii to dzielo dwéch giownie pokolen: pokolenia erganiza-
torow oraz pokolemia tych, ktorzy w nim zdobyli szlify, dojrzato$é¢ eru-
dycyjng i metodyczmng, ujawnili swoj talent. Kronikarz odnotuje tez har-
monijng miedzy nimi wspbélpracg. Cechg wyrdzniajgeg Instytut Historii
sposréd placéwek humamistycznych Akademii bylo przywigzamie do niego
tych pracownikdw, ktérzy zdali egzamin jako badacze, i energiczne roz-
stawamie si¢ z tymi, ktérzy postawionym zadaniom nie podotali lub cka-
zali sie w Instytucie nieprzydatni.

W takim momemncie jak jubileusz nalezy zadaé¢ sobie pytamie, czy poja-
wila sie kolejna generacja, ktora podola naszym zadaniom. Niewatpliwie
tak, aczkolwiek nie w rozmiarze oczekiwanym. Zaliczy¢ do niej nalezy
Gawlikowskiego, Stemplowskizpo, M. Kule, Byline, Tereja, Bebenka, Hen-
sel, Zakrzewskiego, Walczaka z Poznania, Wlodarczyka ze Szczecina.

W Instytucie zawsze wysoko ceniona byla etyka zawodowa, od razu
odrzucono falszywy poglad, iz w imie schematyeznie podéwezas pejmo-
wanej metodologii nie liczq sie fakty historyezne, mozna je preparowaé.

W dyskusji przed 1I Kongresem Nauki Polskiej na tamach ,,Nowych
Drog” sprobowalem okresli¢ cechy nowoczesnego Instytutu humanistycz-
nego. Zaliczylem do nich:

zdolno$¢ do orgamizowamia i realizowamia wielkich programéw ba-
dawczych we wspolpracy ze Srodowiskami szk6l wyizszych i innych pla-
cowek maukowych,;

zdolnos¢ do obstugi potrzeb zwigzanych z doskonaleniem warsztatu
badawczego danej dyscypliny;

wspétuczestnictwo w badaniach uznanych za deficytowe czy trakto-
wanych i’ako majgcych szczegdlng wage;

wspotuczestnictwo w ksztalceniu kadr, przygotowamiu ich do podjecia
takze badan na pogramiczach dyscyplin;

. d@lasty@zméé struktury wewnetrznej i co najmniej minimailng rotacje

adry.
Instytut ten program realizuje. Dzieki temu zapewnil sobie szerokg
wspélprace kolegébw z uczelni, stworzyt w Instytucie platforme kontak-
tow z nimi, wspdlnie z Uniwersytetem Warszawskim realizuje wspélprace
w zakresie Srodowiskowego Studium Doktoramckiege, coraz szerzej par-
tycypuje w dydaktyce. Bez szerokiej i harmonijnej wspdlpracy ze srodo-
wiskami naukowymi osiagniecia tej placowki bylyby znacznie skrom-
hiejsze.

*

Dwie fazy planowania okre§lily realizowany dzi§ program hadan.
Pierwsza — to okres powstamia Instytutw: wtedy obok historii Polski
aspirujacej do miama marksistowskiej na pierwszym planie znalazly sie
dzieje ziem, ktoére weszly w sklad powojennych gramic naszego panstwa,
woweczas okre§lanych jako odzyskame, dzi$ jako zachodnie, ustalemie ich
zwigzkoéw z Polskg, pilnym zadaniem stato si¢ zbadanie okresu XVIII—
XX w., jako progu nowej rewolucyjnej rzeczywistwéci. By zrealizowac te
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zadamia, trzeba bylo wyksztalcié nowe kadry specjalistéw i opanowaé no-
we metody badan.

llez bezkrytyczmego optymizmu bylo w 6é6wczesnym planowamniu. Spo-
$réd najwazniejszych zadan do dzi$ udato sie wydaé¢ Hisitwide Poldki do
1935 r., 2 tomy Histtwitii Pommwzag, 3 tomy Histtwitii Stagkea, 1 tom Hisstorii
Szzeeinaa, 2 tomy w 5 woluminach Biblleogatifii XK witkou. Pomy$lniej
realizowano plan monografii w zakresie deficytowym 1 edycje Zrédet.
Rafy napotykato przez pewien czas kontynuowamie Polsfiiggo Sktowtika
Bicgyedifiznegego. _

Druga faza planowamia przypada na przelom lat sze$édziesiatych i sie-
demdziesigtych. Jakeo odpowiedzialny wéwczas w Wydziale Nauk Spo-
lecznych za sprawy placéwek mialen mozliwos¢ wspétokeesli¢c z Tadeu-
szem Manteufflem zadania, za ktérych realizacje dzi$ ponosze odpowie-
dzialno$¢ wraz z Kolegium Instytutw. Nowe zadanmia, ktérych ustalenie,
a $cislej uzupetnienie trwato do ubieglego roku, objety calosé dziejow spo-
leczenstwa polskiego — szczeg6lnie jego struktur | $wiadomeséei, takze hi-
stori¢ spoleczno-gospodarczg PRL. Kolejnym waznym zadaniem stato sie
zbadanie dziej6w parlamentaryzmu w Polsce oraz przygotowamie edycji
traktatéw miedzynarodowych Polski. W ramach tego programu dawne
zadanie opracowamia historii kultury okresu Sredmiowiecza rozciggnieto na
caly okres dziejéw, zmieniajac jej zalozenia tak, by pozwollty jak naj-
whnikliwiej ukazaé stan umystéw w réznych epokach. W zakresie historli
powszechnej Instytut partycypowat tomami Manteuffla, Wéjcika 1 Ros-
tworowskisgo. Obecnie badania objely historie kontynemtéw — Ameryki
Lacinskiej 1 Europy, a odrebnie Skandysawiii. MysSli sie tez o subkonty-
nencie Azjl — Dalekim Wschodzie. Dzieki wspoéipracy z kolegami z Uni-
wersytetu staje sie mozliwe splacenie naszego diugu wobec miasta, w kt6-
rym dzialamy, zrealizowamie wspbélnie opracowania wielotomowej Hiisiorii
Warsgautpy.

Poréwnamie scharakteryzowanych dwéch programéw pozwala dostrzec,
na jak rézne pytamia o droge przeszlosci odpowiadat i odpowiada Instytut
niekiedy sam, coraz czeSciej ostatnio w kooperacji z historykarmi w kraju.

wkladzie Instytutu Historii w organizacje warsztatu Kadawczego
méwi¢ beda nasi koledzy z uczelni ', to zwalmia mmie od oceny tego zakre-
su dzialalmosci, pozwala skupi¢ uwage na ukierunkowamiu aktywmno$ei ba-
dawczej. Aktywmedé ta, obejmujac caly proces dziejowy naszego kraju,
skupita sie na niektérych wydatzemiach czy waznych okresach. Byl to
godny uwagi wspoludziat w badaniach historykéw 1 archeologéw nad po-
czatkami panstwa polskiego, byto to 1 jest nadal zglebianie problematyki
Odrodzenia i Reformacji, podobnie Oswiecenia, przyciggata zaimteresowa-
nie kwestia walki 0 wyzwolenie narodowe 1 spoteczne w XIX { XX w.,
dzialalno$¢ antyzaborcza, a péZniej antyokupacyjma. Badania nad pocza-
tkami panstwa polskiego majg jakby swg kontynuacje w postaci Méonu-
mamaa Polimdee Histtwidaa, stanowia do pewnego stophia odpowiedZz na
Monumsretata Genmaatsize Histridaa wydawame od XIX w., obecnie w RFN.
Te dojda niedluge de dwustu terméw, gdy nasza seria liezy dzis dopiero
dziesigé. Problematyka Odrodzenia i Reformacji to fragment dziejow inte-
resujacy szeroke historykéw europejskich, a nawet spoza kontynentu. Ba-
dania nad polskimi dgqzeniami do wyzwolenia natodowego i spolecznego
przed 1918 r. pozwolily ukazaé korzenie naszej wspbétczesnej rzeczywisto-
ci. Instytut moze poczyta¢ sobie jako glowng zastuge ukazanie wagi re-

1 Zob. s. $43—589.
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wolucji 1905—7 r. na ziemiach polskich tak popizez opublikowane Zré-
det, jak i poprzez monografie. Podsumowaniefm ieh byla proba syntezy
S. Kalabifiskiego i Tycha, Czuariee pozostanide czy remsdlojgja. Kolejhg za-
stuga bylo ukazamie sytuacji 1 dgzen Polakéw w warunkach II wojny
Swiatowej 1 okupacji hitlerowskiej.

Gdyby spojrzeé¢ na proces dziejowy jako na dzieje spoteczefstwa, pafi-
stwa i narodu, to wkiad placéwki — jubilata w te zakresy ksztattowat sie
roznie. Poczatkowo dzieje spoleczefistwa badane byly tu, podobnie jak
i w calej historiografil polskiej, jako dzieje mas, patrzono na nle przede
wszystkim ped kater historii gospodarezej, ktéra Witold Kula jeszeze w
latach czterdziestych rekomendowat jako fajacg podstawowe znaczenie
dla ludzi umiejacych mysle¢ po matiksistowsku. Nie uniknieto przy tym
upreszczeh. Druga faza badan dziejé6w spoleczefistwa to ostathie dziesie-
ciolecie. Skupity sie one na poszczegélnych klasach i warstwach, na stiruk-
turach spotecznych | na Swiadomesei. W zakresie prac nad spoleczafistwem
przygotowuje sie tom II Khsyy robeitidzejej pod redakejg S. Kalabinskiego,
przekrdj struktury spolecznej na ziemiach polskich w plerwszej pelowie
XIX w. przygotowany pod kierownictwerh J. Leskiewicz. Zatwierdzene
wstepmnie koncepecje 7-tormowego opracowamia ,,Chtopbw w spoleczenstwie
polskim” pod ogélna redakeja Cz. Madajezyka. Realizuje sie historie speo-
teczno-gospodateza Polski Ludowej lat piecdziesigtych. Metodami kwanty-
tatywnyrmi postuzono sie lub nastapi to w najblizszej przysziesei w odnie-
sieniu de awangardy klasy robotniczej, do emigraeji popowstaniowej de
Framcjii, d0 ludnosei autochtomicznej po II wojhie swiatowej. Wypracowa-
no koncepcje badamia — systernemn komputerowym — rodzin 1 wiezi re-
dzinnych w Polsce, ujedmolicone stosowanie wyznaeznikéw przynalezne-
gcl do okreslonych warstw spotecznyeh w odniesieniu 6 XIX i XX w., pe-
szukuje sie nadal metody wykorzystamia masowyeh pamietnikow w war=
sztacie badawezym histeryka.

Dopiero w drugiej fazie badah nad spoleczenstwem sprawy Swiado-
mosci staly sie¢ rownouprawmionym przedmiotern badai. Czynnikiem ko-
rygujacym stata sie rzeczywistw$€, uprzytommiemie sobie, ze przemiany
spoleczno-gospodarcze nie rozwigzujga automatyczmie sprawy przebudowy
spoleczenstwa, jako przemiam, ze nawarstwiemnia w sferze §wiadomogci mo-
ga by¢ zaréwno kapitatem, jak i balastem. Tym zainteresowaniom towa-
rzyszy rozwiniecie prac nad kulturg wlasng narodows, jak i jej stykow
z kulturg czy kulturami obcymi. Bylo nadziejg kierownictwa Inmstytutu
przedstawienie na jubileusz dzisiejszy wydrukowarego tomu historii kul-
tury polskiej opracowanej pod og6lng redakcjg Jamusza Tazbira, poswie-
conego wezeshemu Sredniowirezu. Tekst znajduje sie juz w wydawnictwie,
ale niestety nie zostal jeszcze skierowany do druku. Swiadczy to nie tylko
o trudme$ciach merytorgcznyeh., Wplyw na to wywarto takze starcie komn-
cepcji generacyjnych w zakresie widzenia spraw kultury, rozumienia
czym jest kultura. Za to Polkiti Stownildk Biagredifiany, pierwsze tego typu
przedsiewzigcie w dziejach polskiej kultury, wydawany jest obecnie w ta-
kim tempie, ze wyprzedza oczekiwania | zapewne bedzie godnym wkladem
nie tylko polskiej historiografii, ale polskiej humamistyki w wiek XXI,
Zakonczenie jego przewiduje sie w latach dziewieé¢dziesigtych, po czym
wydane zostang swplementy.

W pierwszych latach istnienia Instytutu skierowanie uwagi ku tema-
tyce gospodarczej byto ucieczks od tematyki narodowej. W dziedzinie re-
fleksji nad narodera zwracane uwage jedynie na aspekty ekonomiczno-
-spoleczne procesu narodotwdiczego, rozpatrywano go prawie wylacznie
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pod katern stalinowskiej definicji narodu. Od drugiej potowy lat pieédzie-
sigtych wywazenie relacji pomiedzy charakterern narodowym a charak=
teremn klas i grup spolecznych coraz czesciej przyciagato uwage humani-
styki polskie].

Studia na temat rozwoju polskiej $wiadomeosci narodowej objely réw-
niez okres XVI—XVII[ w., szczegélny wklad wmiesli A. Wyczanski
i J. Tazbir. Badano takie zagadnienia, jak zwigzki miedzy $wiadomoscia
etniczng i panstwowg w XVI w., przemiany tej Swiadomesci w dobie sar-
matyzmu oraz jej stosunek de poczucia wspbélnoty ogoélnoeuropejskiej czy
wreszeie ksztaltowanie sie w dobie Oswiecenia nowozytnej $wiadomosci
narodowej, obejmujgcej wszystkie stany.

Problematyka narodu w XIX i XX w. przyciagnela szczegdlnie uwage
M. M. Serejskiego, S. Kieniewicza oraz T. Lepkowskiegw. Ukazaly one site
narastamia Swiadomeos$ci narodowej, ksztalt polskiego patriotyzmum. Kon-
tynuacja tego byly prace nad losami Polski w II wojnie swiatowej, pro-
wadzone przez méwigcego te stowa i kierowany przez niego zespét.

W cieniu pozostala problematyka panstwa, $wiadome$ci narodowej,
poczucia obywattlskirgw, wytworzenia sie oryginalnego silnego systemu
narodowego i prawngo opartego w znaczniejszym stopniu na rozwinietej
Swiadome$ci niz na przymusie, a od zaistnienia PRL-kwestiia utoZsammia-
nia sie dziejéw panstwa i narodu. Poczatkowe byla to przede wszystkim
krytyka demaskatorska wykorzystywamiz aparatu panstwowego przez
klasy posiadajace dla swoich egoistycznych celéw. Z czasem przyszio za-
interesowamie catosztaltemn funkcji spelnianych przez panstwo, nie straco-
no przy tym z oczu jego pierwszoplanowej roli klasowej oraz instytucji.
Dzieje panhsttwa polskiego byly domena historykéw prawa, spod ich piéra
wyszia firmowana przez Instytut wielotomowa Histosida pafattaa 1 mpuawa
polsidiéggo, obecnie dobiegajgca do kohca. Wspéblnie z uczelniami, przede
wszystkimm z Uniwersytetern Warszawskim, realizowany jest wielki pro-
gram badan nad dziejami parlamentaryzmu polskiego, opracowamie trak-
tatow Polski z innymi panstwarmi czy badania nad trescig Swiadomosci
panstwowej. Wyjsciem Instytutu naptzeciw zapotrzebowamin spoleczne-
mu jest przygotowywamie na rok przyszly jednotormowrge opracowania
dziejow sejmu polskiego pod redakeja J. Miechalskiego. Nie mniej wazmym
przedsiewzigciemn, bedacym w trakeie realizacji, jest ustalemie wpltywu sy-
tuacji zaborowej na stosunek ludmosci do panstwa. Biorge do reki pierw-
sze tomy Hiatootiii Pomeszaa nie zawsze jestesSmy Swiadorni, 2ze synteza ta —
méwige stowami G. Labudy, jej ojca duchowego — zerwata z metods uka-
zywania dzlejow tej ziemi z punktu widzenia rozwoju historyczmego po-
szczegOlnych ksiestw lub prowinecji na rzecz ujecia problemowego i calo-
sciowego jake krainy przejseiowej ha ngmie@iu ekspansji polskiej i nie-
mieckiej. Dopiero po zakotficzeniu catosci tego przedsiewziecia badawcze-
go, przewidywaitrgo na 1985 f. destrzegalny bedzie wplyw fayslenia w tych
kategoriach na swiadomo$é historyezna szerszych kregow. Do pewnego
stopnia role taka odgrywa Higoside Stagke, realizowana do 1970 . w In-
stytucie Wroctawskirm, zainicjowana przez Karola Maleezyiiskirgo, a kon-
tyhuewana przez Kazimierza Popiotka i Stanistawa Michalkiewieza.

*

Doswiadczenie uczy, ze w historii krajéw wystepowaly i wystepuja
okresy nasilonego oddzialywanmia na $wiadomw$é historyczmg. Mozna do
nich zaliczyé czasy wojen, okresy okreslamia rodowodéw przez rewolucje
zwycieskie oraz nowe etapy w rozwoju. W Polsce po zwyciestwie wladzy
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ludowej nieunikmiony stat sie konflikt miedzy tradycyjna $wiadomoscia
a nowg rzeczywistuscia, nieodzowna byla rewaloryzacja tradycji histo-
rycznych, reorientacja wynikajaca z metodologii marksistowskiej, uwzgle-
dniajaca okresSlone tresci i racje klasowe. Odnosilo sie to szczeg6lnie do
XIX i XX w. Wyrazem tego byla przede wszystkim wielotomowa Histio-
ria Polsii, realizowana w Instytucie Historii PAN od 1953 r., ktérej ojcem
duchowym byt H. Lowmianski, a redaktorern T. Manteuffel. Dzi§ z dy-
stansu czasu nieraz ocenia sie krytyczmie te Histtoige za rézne uproszcze-
nia. Niemniej to ona byla pierwszg konfrontacjg w zakresie $wiadomosci
historycznej. Inna wielka reorientacja dotyczyla nowych gramic panstwa.
Wyrazila ja mysl o powrocie do idei piastowskiej, a wnikliwe wukazanie
zwigzkow ziem zachodnich z Polska w przysziosci wielce ulatwiflo integra-
cje obszaru panhstwa w nowych granicach po 1945 r.

Wrazliwesé Swiadomosci historycznej na nowe tre$ci, na nowe spojrze-
nie na przebyta droge dziejowa wynikla takze z innych przyczyn. Jedna
z nich do pewnego stopnia byla specyficzna dla warunkéw naszego kraju.
Miliony Polakéw uwiklaly sie w historie poprzez wlasne glebokie przezy-
cia w ostatmich dziesiecioleciach, poszukiwaly odpowiedzi na pytamia, ja-
kie zrodzily sie wskutek tego. Czesé z nich je znalazla, inni zachowali wila-
sny obraz przezy¢ jako obraz najnowszych dziejow kraju, obraz mniej lub
wiecej zdefonmowany.

W spoleczenstwie polskim XIX w. thzy czynniki giéwnie ksztaltowaly
obraz przeszlosci Polski w $wiadomosci: tradycja rodzinma, powieS¢ hi-
storyczma oraz rozwd0j nauk historycznych. Obecnie wystepuje kilka dal-
szych czynnikéw, jak szkola, ksigzka popularnonaukoms, muzea historycz-
ne i inne miejsca pamigci 0 czasach mlmonych i ludziach zashuzonych,
film oraz telewizja. Ranga ich zmienia sig. Sily i skutecznoici oddzikiywa-
nia naukowej tworczosci historycznej na stan wiedzy o przesziosci nie na-
lezy przecenia¢ w obliczu tak szerokiego frontu oddzialywah na Swiado-
mos$é. Odpowiedzialmo$é za jej ksztalt zostala tym samym podzielona.

Moéwiac o powinmo$ciach nauk historyczaych w rozwazanym zakresie
nie nalezy zapominaé, ze nasi przywodcy niejednokrotnie podkreslalli, jak
istotne znaczenie ma zrozumienie przez spoleczenstww, iz nasze socjalis-
tyczne panstwo jest naturalnym rezultatem calego procesu historycznego.
Z tego wynika gléwna powinmo$é. Wsréd dalszych, poza badaniem stanu
Swiadomasci, czego historycy dotad nie czynili, znalezé¢ sie powinno:
ksztaltowamie Swiadoma$ci nowoczesnej, uwzgledniajace zalozenia aktu-
alnego etapu rozwoju socjalizmu i krytyczna weryfikacja funkcjonujacych
stereotypdw. Dalszg powinmoscig jest troska o wlasciwa ramge okreslonych
wydarzen w swiadomosci, o wlasciwe ich umiejscowienie w procesie dzie-
jowym kraju i ogélnym. Dla przykladu — to badamia poréwnawcze nad
Odrodzeniem w Polsce wykazaly, iz istniala w niej tolerancja religijna ja-
ko zjawisko niepowtarzalme w Europie. Na tle historii europejskiej pol-
skie Odrodzemie nabrato nowych blaskéw. Dotyczy to takie OsSwiecenia.
Historycy akcentujac wage patriotyzmw, doceniajg imternacjonalizm,
wspoldziatanie w przysziosci sit politycznych naszego kraju z sitami re-
wolucyjnymi w Europie czy braterstwo broni w czasie II wojny Swiato-
wej.

Powimmoécig historykéw jest takze przeciwstawiamie sie sparadycznym
przypadkom eliminowania z wiedzy historyeznej tego,, co sprzeczne z obe-
cnymi sojuszami i przyjazniami, czy do redukcji rangi czynu zbrojnego
jako podstawowej metody dzialania w okresach niewoli. Potraktowanie
tych elementéw przesztosci jako zbednego balastu w ksztaltowamiu nowo-
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czesnej Swiadomosci prowadziloby do niedopuszczalnego uwproszczenia
procesu dziejowego, byloby pozornym wyparciem ze Swiadomesci, a ro-
wnocze$nie rozgrzeszeniem imperializonéw. Za$ obok uznamia dla boha-
terskiego czynu zbrojnego nalezyte miejsce znalezé powinna praca orga-
niczna, czego dotad nie esiggnieto.

Pozgdany kierumek oddziatywamia nauk historycznych na $wiadomosé¢
spoleczenstwa polskiego okreslit J. Topolski jako racjonalizacje dzialan
w oparciu o doswiadczenia z przeszhtosci, o analize przebytej drogi dziejo-
wej. Dzi$ takie wlasnie oddzialywanmie staje sie bardziej realne niz kiedy-
kolwiek dotad. Milion ludzi z wyZzszym wyksztatceniern i 5 milionéw ze
Srednim stwarza te szansg. Ten wzrost poziomu o$wiaty, do ktérego dodaé
nalezy wzrost kultury, bedacy konsekwencjg dokonujacych sie w kraju
przemiam, poszerzyt i nadal poszerza krag odbiorcow wiedzy historycznej.
Oczekuja oni coraz glebszych odpowiedzi na pytamia, ktére wywolat bieg
dziejow, cechuje ich wzrost krytycyzmu. To sprzyja temu, by wiedza hi-
storyczna stala si¢ w przysztosci glowng treScig Swiadomaesci historycznej.
Nalezy tez wziaé pod uwage istotny wzrost wiedzy historycznej o ruchu
robotniczym w szeregach klasy robotmiczej, rosnace nasycenie nig.

Stosunkowa szybko przyswajane sg w Swiadoma$ci wymniki badan nad
historig lokalng. W zakresie historii miast imponujacy — i to gléwnie
dzieki Instytutowi Historii PAN — jest wynik badan nad przesztoscia sto-
licy kraju. Jezeli przenikajg one szybko do stosunkowo szerokiegoe grona
odbiorcow, r6zng drogg sa upowszechmiame, to niemata w tym zasluga mi-
losnikéw historii tego miasta. Duzy tez rezonans znalazly czy znajdujag
badania nad historia Gdanska, Kalisza i wielu innych miast. W Plocku,
siedzibie polskiej petrochemiii, zainteresowamia przesztoScig dotyczg i cza-
sow najnowszych i tych najdawmiejszych; wysokie uznanie znalazta edy-
cja wczesno$redmiowieczaycih dokumentdw, dokumentujgca wczesny jego
rodowéd, a wydana przez Instytut.

Jezeli w okresie Polski Ludowej mozna mdéwié¢ o wzroscie oddzialtywa-
nia nauk historycznych na swiadomo$é, to zawdzieczaé to nalezy z jednej
strony warunkom stworzonym przez wiladze ludowsg, z drugiej ambicjom
Srodowiska badaczy. Coraz wiecej ukazywalo sie prac historycznych, uru-
chamiano specjalne popularne serie wydawmitze, jak Konfrontacje Histo-
ryczne, ktorym patronuje Instytut. Prawie kazdy wazniejszy region ma
wlasne czasopismo historyczme. Ale najwazmiejsze wydaje sie co innego,
ekspansja historykéw na lamy czasopism spoleczno-kulturalmych i w ogéle
wykorzystywamie Srodkéw masowego przekazu. Najwieksze powodzenie
zapowiada aktualmie wla$mie oddzialywamie obrazem na Swiadomose. Mo-
ze by¢ ono mitotwmincze, jak dowiodla tego znana szeroko kariera epizodu
filmowego, przedstawiajacego szarze polskiej kawalerii na niemieckie
czolgi. Ale tez moze sta¢ sie wiernym utrwaleniemm obrazu przesztoSci
czy jej udokumemtowamiem, jak dowiodly tego niektore filmy czy serial
telewizyjny ,,Przed burza”. Byloby jednak bledem ogramiczamie grozhy
mitologizacji do oddzialywanmia wizualmego. Istotne znaczenie ma takze
oddzialywamnie nauk historyczaych na uksztaltowamie sie obrazu Polski na
zewnatrz kraju. Wielkie mozliwosci w tym zakresie wynikajg ze wspél-
pracy z krajami socjalistycznymi. Ostatmio cale numery czasopism histo-
rycznych bratmich krajéw sluza prezentacji wymiennej obrazu swych
dziejow, taka wythiaha objeta juz ,Kwartalnik Historyezny” i ,,Wopro-
sy Istorii”, przygotowuje sie miedzy ,Kwartalnikiem™ a ,Jahrbuch fir
Geschichte™. Wzrbst tez prestiz naszej historiografii w krajach zacho-
dnich, gdzie na Swiadoros$ci najdtuzej 1 najsilniej cigzy obraz wytworzony



540 Crastdow MWddigezyk

przez dawng historiografie. Godne tez jest uwagi, ze nowa generacja po-
lonijna historykéw w wiekszosci odrzuca dzi$ mity i stereotypy, wprowa-
dzone w obieg przed laty przez historykéw emigracyjnych, a dzieje sie to
niewatpliwie pod wplywerm cigzenia historiografii krajowej.

Poza tym Instytut Historii odegrat istotna role w ksztaltowaniu spoj-
rzenia na przeszto$¢ stosunkéw polsko-niernieckich. Dotyczy to szczegdl-
nie Komisji Historykéw Polski i NRD pfzy Instytucie oraz Komisji
UNESCO do spraw podrecznikéw Polska—RFINI, w ktorej kilku pracowni-
kéw Instytutu pod batuta Sekretaiza Wydziatu I W, Markiewicza dzwiga-
to ciezar merytoryezhy prae.

Jaka jest og6lna rola Instytutw Historii?

Instytut, ktérego ojciec duchowy Joachim Lelewel, wielki historyk
i dzialacz demokratyczny, juz w XIX w. docenit role ludu i ztozyt podpis
pod rezolucja pierwszego Miedzynarodowego Kongresu proklamujgcego
Manif¢est Kamunisigtyneny, zapewnit soble opinie zywotmego osrodka mySli
naukowej, szeroko promieniujgcego na zewnattz. Najwazniejszy kierunek
jego badan, to historyczne losy spoteczefistwa polskiego. Ewolucja obecna
struktury tego spoleczefistwa sklania do préby ukazamia jej genezy, na ¢o
odpowiedzi nie mogg udzieli¢ socjologowie. Poza tym dotychczasowe po-
szukiwania badawcze traktowaty po hacoszemu te elementy historii spo-
tecznej, bez nich obraz procesu dziejowego nie moégt byé pelny.

Drugi kierunek badah majacy w Instytucie pierwszoplanowe znacze-
nie, to dzieje kultury polskiej. Ma to by¢ nowe spojizemie, zZrywajace
z ujmowaniem jej jako aktywmesci elitarnej, prezentujaee stan umystow,
uwzgledniajgce takze kulture zycia codziennego.

Jakkolwiek glownym zadaniem Instytutu bylo i jest prowadzemnie ba-
dan, ma on niemaly wspéludziat w ksztaltowamiu kultury historycznej.
Wyrazito si¢ to m. in. we wsp6ipracy jego pracownikéw w opracowaniu
programéw i podrecznikéw szkolnych (Jerzy Dowiat 1 Marceli Kosman
opracowali te zaliczane do najlepszych), w udziale w przygotowamniu atla-
su historyczmego, w udziale w dydaktyce, w upowszechnieniu wiedzy
przez Srodki masowego przekazu. To pozwala prawidtowoe odczuwaé zain-
teresowanie przesztoscig oraz tradycja w spoleczefistwie 1 wyij$é mu na-
przeciw czy korygowaé je.
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