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»Vulpes pilum mutat, non mores“ 1),

Zastanawiajac si¢ od 1880 r. nad wyrobami ludu naszego
zwolna przychodzitem do przeswiadczenia, i3 w ulubionych
ludowi motywach zdobniczych, w stosowanych przezeh moty-
wach zdobiacych przedmioty codziennego uiytku, w pierwszej zas
linii w ubiorach, przewija si¢ jakas zasadnicza ni¢ idejowa,
ktora na razie uchwyci¢ wydawalo mi si¢ niepodobieaAstwem.

Rozszerzajac nastgpnie widnokrag mych pojeé, zwlaszcza,
iz odnosna literatura encyklopedyczna pojawila si¢ wzglednie
niedawno, nabralem przeswiadczenia, iZ bez poznania calego
zasobu wierzen i t. z. zabobonéw (ktdre sz zuZytemi juz wie-
rzeniami lub przeZytkami wierzen) nigdy naleZzytego zrozumie-
nia niektérych przynajmniej, upodoban zdobniczych ludu nie
zdobedziemy.

JezZeli zechcemy rozpatrywal wytwory Iludowe odno$nie
do grupy ,mieszkanie i odzienie®, to w pierwszej linii zapyta¢
si¢ musimy, kogo zabezpieczaja te dwie grupy wytwordw?

Naturalnie zabezpieczaja cialo czlowieka od wplywow
klimatycznych.

Czy jednak tylko i wylacznie od wplywéw klimatycz.
nych?

Czy nalesycie zabezpieczony od wplywoéw klimatycznych
cziowick nie moze juz obawial si¢ niczego dla siebie?

»Lis zmienia szers¢, a nie nalogi¥. (Swetoniusz. Zya
cie Wespazjana roz. XVI).



Tu bez znajomosci odwiecznych poje¢é i zabobonéw ogdl-
no-ludzkich ani kroku dalej postapi¢ juz niepodobna.

Bo co moze szkodzié cialu czlowieka t. j. czlowiekowi,
kiedy zabezpieczyl si¢ od wplywéw klimatu?

Z pozoru nic. A przecie: jest poteiny czynnik wszech-
ludzki, ktéry moze wywieral swoéj ujemny wplyw pot¢iny na
2ycie cziowieka.

To wplyw ,zlego oka”, czyli po prostu ,,uroku”, Zie oko,
urok, zabezpieczenie si¢ od jego niepoZadanego wplywu, to
czynnik wszech§wiatowy, wszechludzki, czynnik przejawiajacy
si¢ na calym Swiecie. Gdzie tylko Zyje istota ludzka, tam czyn-
nik ten panuje wszechwladnie,

Kiedy z punktu tego czynnika rozpatrywal zaczniemy
niektdére cz¢sci ubioru, niektdre motywy zdobnicze ludu nasze-
go, naraz tuski spadna z oczu naszych, odkryje si¢ nam $wiat
nowy, swiat nieznany, do ktdérego pozyskamy klucz rozjasnia-
jacy wiele tajemnic.

Azeby zrozumienie mych zapatrywan ulatwié, wezmg
przyklad wprost karykaturalny.

Oto znamy na rozstajach stojace t. z, ,,BoZze Me¢ki“ ). Sa
to stare krzyze, na ktérych rozpigty Chrystus, pod jego noga-
mi trupia glowa i dwie skrzyZowane kosci. Nad Chrystusem
Zelazny kogut, a na stupie krzyZa rozmaite atrybuty ,Meki
Panskiej“, rzezbione, ryte, z blachy wycinane. Przytem zwykle
wyobrazenia slofica i péiksi¢zyca, niekiedy r¢ka zwrdécona dio-
nia do widza z wyprostowanemi palcami. Naturalnie, pozor-
nie cala ,Boza Mgka“ to produkt kultu chrzescijanskiego, pro-
dukt bezsporny.

Rozpatrzmy teraz ten chrzescijanski produkt z mojego
punktu widzenia,

Rozstaje, krzyzowe drogi, pustkowia po za wsiami, gdzie
takowe drogi przypadaja, sa znane etnografom jako miejsca
podlegte sile nieczystej. Tu ,zly“ ma swoje panowanie i tu
tez urok najlatwiej do czlowieka przylega. Aby temu kres po-

1) Pospolite w okolicach Skalbmierza, Proszowic i Kra-
kowa,



tozyé, pobozZni na uragowisko ,zlemu“ stawiaja ,Boze Meki“
na tych wiasnie miejscach.

Ale o dziwo, wszystkie atrybuty owej Meki BoZej na
podstawie krzyza uwidocznione znajdujemy wyobrazone na na-
czyniach rzymskich z epok na kilka setek lat pojawienie si¢
Chrystusa wyprzedzajacych ).

Sam krzyZ zreszta, jak jego historya wykazuje, jest sym-
bolem o kilka tysigecy lat starszym od epoki Chrystusa. (Swa-
stika).

Zelazny kogut na krzyiu to znowu symbol ptaka nie-
zmiernie urokowi szkodliwego. (Pianie ,kura“ i znikanie sza-
tanéw upioréw, wiedZm, powszechne u nas). Stowem cala
»Boza Mc¢ka* przedstawia si¢ dwoidcie. Dla chrzedcijanina be-
dzie ona uprzytomnieniem cierpien Zbawiciela za nasze winy;
dla uczonego badacza prezerwatywa od ,zlego oka“ ,uroku¥,
uzbrojona we wszelkie najodwieczniejsze a silne i skuteczne
symbole (stare i nowsze np. Chrystus), neutralizujace site nie-
czysta szkodliwa na tem miejscu (drogi krzyZowe, pustkowia)
dla czlowieka.

Mamy tu do czynienia z symbolami dwu odlegtych od
siebie chronologicznie epok, ktére wzajemnie si¢ zakrywaja.
Catkiem analogiczny wypadek zachodzi ze znakiem krzyZa,
kreslonym koficem noza na spodzie bochenka chlebowego (cate
Pomorze oraz Polska) przy rozpoczynaniu Kkrajania chleba).
Znak to krzyza, czy teZ swastika??) Tego juz nikt obecnie
udowodni¢ nie potrafi.

Przy nieceniu ognia lub wnoszeniu $Swiecy (lampy) do
pokoju pierwszy raz kaidego dnia cala niemal polska ludnos¢
moéwi: ,Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus“. SaZ to slo-
wa chwaly oddane Chrystusowi, czy tez kryja one czes¢ dla
s$wietego ,,agni¥ — tego réwniez nikt rozwiklal nie potrafi.

PowyZisze przyklady dowodnie przekonywaja, jak nowe

Zob. Der Bose Blick und vervandtes. Dr. S. Selig-
mann. T. II, wizerunek 150, 151, 152.
2) Memnon T.3,z.3. 1910. 25 Februar, Wolfgang Schultz
,Das Hakenkreuz,



pojecia, nie wyrzekajac si¢ prastarych sStodkdéw i sposobdw,
umialy zakry¢ je tak zrecznie, iZ np. dyscyplina rzezbiona na
»BozZej Mece# przypomina nam biczowanie Jezusa, zakrywajac
réwnoczesnie bat Ozyrysa egipskiego 1).

W Lowickiem dziez¢ poZyczona zwraca si¢ w ten spo-
sOb, ,aby chleba nie wynies¢ z chaty, naspodzie dziezy kresli
si¢ krzyZz (a moze swastike), na tem kiadzie  butecke chleba“
i oddaje. Itu znowu kto potrafi krzyZz chrzescijanski wyosob-
ni¢ od znaku krzy’a pra-poganskiego?

Przez wieloletnie wnikanie w przedmiot przyszediem do
przekonania, iZ tylko harmonijne wspdidziatanie archeologii,
historyi obyczajéw (do pewnego stopnia nawet historyi ane-
gdotycznej) nauk przyrodniczych daé¢ moze etnografii naleiyta
pomoc przy rozwikianiu niekiedy zupeinie niepodobnych do
rozstrzygniecia pytan.

PrzejdZzmy teraz do ubioru ludu naszego. Dla przyktadu
wezme pare motywow z ubioru i sprzetéw ludu géralskiego
(Karpaty — Tatry).

Kapelusz gérala otaczaja jako ozdoba muszelki morskie
z rodzaju ,Cyprea moneta“. W ozdobie tej jedni widzieli
wplyw handlu Norymbergi (droga na Wegry), inni rozliczne
inne wplywy.

Tymczasem wedle mej teoryi muszelki tego typu?2), ktd-
rych otwér przypomina vulve, s3 niezawodna bronia przeciw
urokowi i dla tego otaczajac glowe chronia te czes¢ czlowieka
od szkodliwego zlego oka (uroku). Nalezy podnies¢, Z2e muszel-
ki tego rodzaju znajdowano w grobach przedhistorycznych
Europy i Azyi oraz Egiptu—sa one nawlekane jako naszyjniki,
noszone na fibulach, a po dzis dzieh we Wioszech i Tyrolu
oraz Bawaryi jako amulet przy zegarkach od ,uroku“ uiy.
wane,

Na piersi nosi géral spinke bronzowa (mosi¢Zna), spina-
jaca koszulg¢ F.I. Spinka ta to rozwiniecie iciag dalszy przedhi-
storycznej fibuli. Rozwiniecie jej bogate przypomina Zywot. z.

1) Der Bose Blick. T. II, str. 180.
?) Dr. B. B. T.II, str. 126. Wizerunek T.I, str. 329.



»fibules a rayons“ schytku epoki przedhistorycznej. Rozpatrz.
my teraz owga spinke z mego punktu widzenia. Przedewszyst-
kiem ornamentacya ryta na spince symbolizuje stofice. U géry
zamyka spinke krzy? réwnoramienny na stoficu promieniuja-

cem osadzony, na krzyzu wyryte IMS lub IHS (nalecialosci
chrzescijanskie). Na szpili mamy dwa wycinki B C, ktére najwy-
razniej sa reminiscencyami phallusa z profilu!). CzyZ wiecej
symboléw poteznych do odwrédcenia i zneutralizowania ,zlego
oka* ,uroku“ potrzeba dla ostonigcia piersi czlowieka?

Wezmy inna szpile F.II, nabyta w 1884 r. w Jaworzynie
Spiskiej. Ita makrzy2, ma stonice w posrodku, a co najwazniej-
sza ma az cztery rogi, A, zwierzece, Wiadomo, Ze rogi s3 ogro-
mnga sila w neutralizowaniu urokéw i ,,zlych oczu” 2),

1) Der. Bose Blick. Phallus T. I, str. 280. T.II, 80, 87,
89, 94, 120, 127, 138, 148, 151, 152, 154, 168, 178, 181, 188, 293,
232, 248, 274, 299, 308, 318.

3 D. B. B. T. II, str. 135.



Przypomnijmy sobie, iz slowaccy druciarze maja zawsze
rozek przy torbie na pieniadze. Strzelcy proch nosza w ,ro-
gach“, Rycerze mieli zawsze ,rogi“ u boku, pito ,rogami¥,
ofiarowywano sobie ,rogi“ jako upominki“, na hetmach noszo-
no rogi (od epoki bronzowej). Tabakiery wyrabiano z rogu.
Dzieje si¢ to zas nie skutkiem podatnosci materyaiu jedynie,
ale na skutek odwiecznej wiary w skutecznosé ,rogu“ jako
czynnika neutralizujacego ,zle oko* ,urok*,

Rogi zwierzat zabitych, ktére stroja ganki, podjazdy i sie-
nie naszych dwordéw i lesniczéwek, rozumiano dotychczas jako
trofea szczesliwych towoéw, stuzace niekiedy do zawieszania
broni mysliwskiej; maja gl¢bsze, donioslejsze znaczenie ogdlno-
ludzkie, mianowicie przeciwdzialaja ,,urokowi” i ,,ztemu oku”.

W reku ma géral ciupage. Sam toporek pokrywaja sze-
regi kowalskich ozdéb. Beda to z pozoru jakie§ fantazyjne
kwiatki, jakie$ koleczka z promieniami. Rozpatrujac te nie-
winne ozdoby z mego punktu widzenia, w tych przypadkowych
ozdobach zobaczymy poétksigZyce, a niekiedy rogi—poteZne dwa
odczynniki uroku ). A stylisko ciupagi to przeciez koniecznie
z ,bucka“ (bukowe drzewo), ktore gra pewna role w wierze-
niach ludu przeciw urokowi.

1) D. B. B. poétksiezyc. T. I, str. 8,94, 167,173, 185, 359,
390. II—10, 82, 97, 158, 180, 217, 234, 254, 256, 314, 315.



Odmianka ,szczodrakdw“ w Lowickiem zdobiona jest
potksiezycami, wygniatanemi lyZka na ciescie. TaZ sama ozdo-
ba czyni si¢ na garnku, napelnionym maslem. Archeologia
przedhistoryczna zna ozdobe taka, wyciskana paznogciem na
SwiezZej glinie naczynia przed wypaleniem (ceramika zdobiona
w polksieZyce).

Okucia naszych wozéw w Krakowskiem (Kielecka guber-
nia) maja zdobienie kowalskie wybijane w ksztalt polksiezyca
oraz gwiazd. Zabezpiecza ten ornament od ,,uroku” i ,,ztego oka”.
Strzemiona t.zw. tureckie (na cala stope) maja z profilu ksztalt
pOlksigZyca, ktdry odpiera skierowane tu,zte oko” lub ,,urok”
wroga.

Powszechnie znana jest typowa raczka czerpaka goral-
skiego. Raczka taka pospolita w Skandynawii, skreca sie
w ksztalt Slimaka!) (woluty); wiadomo, Ze sSlimacznica jest
symbolem ,vulwy*, czyli organu plciowego kobiety, a tem sa-
mem doniosta gra role w odwracaniu, usuwaniu i neutralizo-
waniu ,zlego oka* ,uroku®.

Jesli zas na raczke takiego czerpaka bedziemy spogladali
nie z boku, lecz z tytu (wprost), to wysuwajace si¢ niekiedy
zwoje slimacznicy utworza dwa ,rogi“ rownieZ poteiny prze-
ciw ,,urokowi“ srodek.

Tu nalezy podnies¢ kojarzenie si¢ vulvy z podkowa 2).
Zwyczaj ucztowania przy stole ,,w podkowe” zwiazany z wie-
rzeniami do podkowy (vulvy) nawiazanemi.

Tu wypada wspomnieé ciasto obrzedowe na swigta Bo-
zego-Narodzenia wypiekane (Mazowsze): sa to ,strucle”, jedne
przypominaja phallus, inne vulve.

Ciasto obrzedowe z okolic Lowicza ,szczodraki“, ktore
w dzien Trzech Kroli (6 stycznia) kobiety wiejskie rozdaja spie-
wajacym piesn na ,,Szczodry dzien“

Na kunopie na len — Dejcie gros bedzie wam len ros,
Dejcie dwa — bedzie ros jak bat,
Dejcie trzy bedzie ros tyli co wy!

1) D. B. B. T. II, str. 203, 206.
2 D.B.B. T.I 275—6, 300, 310, 330, 349, 372, 394,
399. T. II. 10—13, 14, 170, 181, 204, 223, 246.
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ma ksztatt ,podkowy“. Monety, ktére przy tej sposobnosci
dzieci dostaja, wymieniaja starsi jako ,przynoszace szczg¢Scie“.
Zwyczaj plucia (niekiedy chuchania) na monet¢ otrzymana stu-
2y do odjecia takowej ,,uroku” lub ,,zlego oka”!).

Owe ,osutki“ (Krakowskie — Kielecka) (brodawki piersi
niewiescich) wypiekane z ciasta, a stuzace do obrzucania ,,mto-
dej“ przed oczepinami (w Lowickiem sa to ,orzeszki“ rowniez
z ciasta wypiekane), réwnie? jak owe ,kogutki“ z ciasta z na-
turalnemi piérami (Miechowskie—XKielecka), sa to wszystko po-
tezne odczynniki ,,zlego oka” i ,uroku”.

Roézczka weselnego starosty (, Wlista« T.III, z. 4), symbol
dosé niezrozumialy, staje si¢ jasnym, gdy wiemy, Ze ten kawa-
fek sosniny ustrojony, reprezentuje na weselu phallus (plod-
nosé) i rowniez do niszczenia ,,uroku” i ,,ztego” oka jest prze-
znaczony 2).

Tak rozpowszechniony zwyczaj (nawet po miastach) przy-
bijania podkowy (otworem do ulicy) na progach sklepéw (np.
Ksi¢garnia Gebethnera i Wolffa w Warszawie) lub nawet mie-
szkaf, majacy jakoby przynosi¢ szczeScie, gdy zwazymy, Ze
podkowa z ksztaltu przypomina ,poét-ksigzyc¥, a razem ,vulve,
czyli dwa arcypotezne neutralizatory ,,uroku”, stanie si¢ nam
zrozumialym.

Tu naleza owe ,pazdury” %) ,zakoficzenia dachowe (styli-
zacya phallusa), owe pol-ksigzycowe wycinki szczytéw dacho-
wych, okiennic. Wszystko to sa odczynniki uroku izlego oka,
mogacego szkodzi¢ domostwu.

Mtoda dziewczyna, spotkana przez mysliwych, idacych
na polowanie, bywa proszona o okazanie , kolana“ na szcz¢scie.
Jestto modyfikacya—ongi pokazywata vulvg. Slad tego mamy
w studyum Szaszkowa, gdzie kobieta spotkawszy orszak wiel-
mozy musiala podnosi¢ sukni¢ od przodu do wysokosci twarzy.

1) D.B.B. T.L 113,114,185, 193, 254, 264, 299, 293—3,
306, 315, 327, 332, 343, 373, 375, 379. T. iI. 184, 207—16, 338,
371, 375.

?) D. B. B. 95, 164, 173, 189, 206, 222, 223, 224, 232. T.1IL
26, 21, 41, 49, 58, 73, 77, 86, 93, 121, 123, 128, 129, 197, 214, 228,
236, 247, 248, 308.

3) Illustrierte Volkerkunde, Dr. G. Buschan. Str. 416, 417.
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Istnieje cala kategorya gestow pospolitych, jak ,pokaza¢
komu figg“, ,obréci¢ si¢ do kogo tylem*, ,plunaé komu pod
nogi“ (w gniewie). Gesty te wyjasnimy jedynie, wiedzac, Ze
»iiga“ to utworzone za pomoca palcéw reki czlowieka polacze-
nie phallusa z vulva, polaczenie silnie neutralizujace ,urok”
i,zle oko” ).

»Ty1“?) odpiera skutecznie uroki (ztad przekupki w gnie-
wie unosza sp6dnic). Slina rzucona komu$ pod nogi to réw-
niez antidot na jego zle spojrzenie.

»Pisanki“ symbol Zycia, plodnosci, okryte zazwyczaj orna-
mentacya $limacznic lub skrzyZowanych linii prostych (swasti-
ka,) dobitnie podkreslaja moje zapatrywania. Przy dzieleniu
si¢ ,jajkiem“ zabezpieczano ten symbol Zycia znakami odpy-
chajacemi ,,uroki”, zupelnie tak jak koscidl katolicki czyni to
»POSwigcajac t. zw. Swigcone (modlitwy przy Swigceniu sa tyl-
ko egzorcyzmami).

Ow tak typowy w budownictwie zakopianskiem ,krzyz
porzucany¥, czyli owa ,swastika® bedzie wszechswiatowym
znakiem odwracajacym ,,urok”, neutralizujacym ,zle oko”, réw-
nie dobrze w Tatrach, jak na posazku bronzowym bdstwa Chin-
skiego z pra-starych epok 3).

Owe strzaly wiwatowe na weselach i pochodach wesel-
nych (powszechne), to $rodek odstraszania istot naprzyrodzo-
nych niewidzialnych, ktoérych ,zle spojrzenie“ mogloby szko-
dzi¢ nowozehcom.

Glowa wiesniaka krakowskiego okryta kapeluszem, a ten
ustrojony ,$wiecidlami¥, szpilkami (fibula) migotliwemi, pgka-
mi piér pawich (oko)?).

Wydaje si¢ nam, 2e to objaw malowniczosci. Kiestety,
malowniczodé jedynie w teatrze wplywa na ksztaltowanie sig
ubioréw, w rozwoju kostyumu ludéw inne gi¢bsze racye beda

1) D. B. B. T.II, str. 184, figura 174, 175, 176, 177, 178,
?) T.II. 152, 154, 206, 272, 368, 370.

%) D. B. B. T.II, str. 226, 297.

49 D. B.B. T. I 21, 66, 145, 162, 165,176, 253. 262, 289,

290. II. 42, 102, 127, 134, 144—164, 230, 231, 313315,



zwijzane z owg pozorng malowniczoscia. Bedzie na owym
kapeluszu zamieszczone wszystko celowo, by odwracaé dziala-
nie ,uroku” i ,zlego spojrzenia”.

W Lowickiem panna miloda idac do slubu zawiesza pod
ubraniem otrzymane od starych bab ,wianki%, t. j. ziota §wie-
cone w Boze Cialo, a czyni to wyraznie ,,od uroku® ,od zte-
go oka“1),

W Miechowskiem (Kielecka) wlasciciele wigkszych posia-
diosci w ,rogach“ pola, obsianego zboZem, zakopuja (z poczat-
kiem lata—okresu burz) po ,wianuszku¥, t. j. ziola S$wiecone
na Boze Cialo, jednak z dodaniem jednej z czterech ,ewange-
lii“, odpisanej i przyczepionej do wianuszka na nici. Ma to
chroni¢ od ,planet“ kataklizmdéw Zywiotowych zasiewy. My,
etnografi, wiemy, iz takie kleski wywolywaly czarownice ?),
rzucajac ,urok” lub ,zle spojrzenie” na zasiane pola—przeciw te-
mu stuzyly pewne ziola jako antidot, a ewangelia przepisana
stanowi tylko ustepstwo dla chrzescijanstwa.

W Hrubieszowskiem podczas ,wigilli” Bozego Narodze-
nia (Gody), gdy na stole grubo zasciela siano i potoza obrus,
a na nim w posrodku ustawi si¢ misa z ,kutig¥, misa ta ota-
cza si¢ wienicem gléwek ,czosnku“3). Kto nastgpnie nosi taki
czosnek przy sobie, ten jest wolny od ,uroku“ ,zlego oka“, ten
nie zbladzi w drodze i od wielu przygdd bedzie wolny. Kto
zna rol¢ czosnku w wierzeniach wszechs§wiatowych jako potez-
nego odczynnika i neutralizatora uroku, ten zrozumie znacze-
nie owego wianka czosnku w obrz¢dach hrubieszowskich.,

Nawet tak starozytny zwyczaj, przyjety w architekturze
kosdcioléw naszych romanskich, umieszczania na $cianach potl-
nocnych, gtéw rzezbionych lub znakdw (krzyz—swastika), jak
np. w Inowroctawiu mozna dopiero nalezycie zrozumieé zesta-
wiwszy z odwieczna wiara w ,,urok” i ,zte oko” oraz neutralizu-

) D.B.B. T.I 222—4, 284—8, 385—8. II. 26, 49—92,
254, 331.

?) Hexenhammer 10, 13, 15 rozdziaty.

) D.B.B. T.I 262, 285 286, 287, 385, 390, 394, 397,
398. T. II 7, 38, 52, 69—173, 97, 98, 100, 102, 214, 242, 365, 366,
367, 376.
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jaca takowe ,maska czlowieka“!) (urny twarzowe, maski ztote
mumii egipskich, maski zlote grobéw greckich i scytyjskich).

Plucie w dlonie (spluwanie w dtonie) naszego chlopa
przed béjka lub cigzsza praca, to znowu prastara wiara w ne-
utralizujaca ,urok” i ,zle oko” czarowna moc sliny czlowieka?).

Splunal przed kim z pogardy w chwili gniewu, znaczy
przy pomocy silnego neutralizatora (slina ludzka) odjaé¢ moc
uroczywa (szkodliwa) jego spojrzeniu (zlemu) lub gniewnej
mowie.

Wszak chlop rossyjski spotkawszy ,,popa“ spluwa ukrad-
kiem (z obawy kary policyjnej), aby niemite to spotkanie zne-
utralizowad.

Znam wypadki w Warszawie, gdzie kto§ kto splunat
z potrzeby nie zauwaZywszy przechodzacego w poblizu duchow-
nego, byt pociggany do odpowiedzialnosci. (Przejscie drogi
przez duchownego uwazane jest za niepomysiny epizod).

Z powyiszego wyplywa pierwszorzedne w wierzeniach
ludu (wszecheuropejskie, a nawet wszech§wiatowe) znaczenie
suroku¥, oraz ,zlego oka”3) i ,spojrzenia‘, oraz wybitna rola
neutralizatoréw, odczynnikéw, antidotéw przeciw nastepstwom
szkodliwym dla czlowieka, ktdéra odzwierciadla si¢ w zdobni-
ctwie i jego motywach, oraz w obrzedach i zwyczajach.

PISANKI, t.zw. WYCINANKI, PAJAKI. Jaskrawem po-
twierdzeniem moich wyzej wyluszczonych zapatrywan sa ,,pi-
sanki”, t. zw. (niewlasciwie) , wycinanki” i ,,pajaki barwne”, ze
stomy wykonywane.

Pisanek posiadamy z calej Polski w zbiorach Muzeum
Przemystu i Rolnictwa w Warszawie 2000 sztuk. Zajmowa¢
si¢ niemi nie bede, gdyz dosé obejrzeé te, ktére w tradycyi sa
robione, t. j. barwione i rysowane, aby sprawdzi¢:

1) D. B. B. T.IL 201, 307—10, 318, 309, 23.
?2) D. B.B.T. I 113, 114, 293—8. T. II. 207—16.
%) ,Zte oko” = ,zle spojrzenie” — ,uroczywe”.
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1) iz barwy!) ich przewazZnie i typowo, czerwona i big-
kitna, sa barwami neutralizujacemi urok i spojrzenie (toz samo
obserwowalem przy barwach zdobien gromnicy).

2) motyw rysunkowy: krzyze (swastika), tréjkaty (vulva)
i spirale (vulva), oraz stylizacya roslinna drzewka (stupek
z odnogami), czyli t. zw. ,kwiatek” symbol (phallus’a), réw-
niez do poteznych neutralizatordw uroku i zlego spojrzenia sa
zaliczane.

Pisanki ,,modne” wspdiczesne, oklejane aksamitem Iub
pluszem i t. p., uchylaja si¢ od badania, jako nie typowe.
Swiadczq one jedynie o ewolucyi i zupelnym zaniku tradycyi.

T. zw. ,,Wycinanki”?), ktére lud nazywa ,gwiozdy” (gwiaz-
dy) i ,kwiotki” (kwiatki), a ktérych taka obfitos¢ mamy zwla-
szcza w okolicach Lowicza u t. zw. ,ksiezakéw”, jak badania
moje stwierdzaja, sa znane niemal w caiej Polsce (gdzieniegdzie
juz zanikly), ale nigdzie nie wystepuja tak przewaznie, jak
8réd ksigzakdw Lowickich. KsieZacy ongi, jeszcze do 1828 r.
byli odcieci od $wiata borami (nazwy wsi tej okolicy i trady-
cya miejscowa to stwierdzaja); bylo to ,zadwiecie”, lezace na
uboczu, konserwatywne, bo przez duchowienstwo rzadzone.
Lud ten mimo pobliza ceatrédw fabrycznych, mimo przecigcia
dwoma drogami Zelaznemi, zachowat tkactwo r¢czne domowe
i w barwnych (od uroku) szatach domowej roboty si¢ nosi.
Dowodzi to réwniez w mysl moich twierdzen, iZ tradycye i za-
bobony w catej mocy trwaly tam jeszcze do niedawna (zob.
Wies Mystakéw —Materyaty ludoznawcze, osobne odbicie z T. IX
Materyatdéw Komisyi antropol.-archzolog. i etnograf. Akademii
Umiejetnosci w Krakowie). Zwyczaj sporzadzania ,,wycinanek”
oraz ,pajakdw’” trwa tam niemal do chwili obecnej (1910 rok).

Przedewszystkiem podnies¢ wypada, iZ sporzadzanie
gwiazd, kwiatkéw i pajakéw, ma swoéj Scisle okreslony i prze-
strzegany okres czasu, w ciagu roku.

) Der Bose Blick. T. II, str. 242—259.

?) Wycinanki w dniu imienin (Mystakéw pod Lowiczem)
przypinane bywaja do piersi solenizanta, co potwierdza ich
wplyw ochronny, uszczesliwiajacy.
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Gwiazdy, malowane wewnatrz na Scianach chaty przy
piecu, przy obrazach, przy pomocy patronu papierowego blg-
kitna ,farbka”, wykonywa si¢ jedynie na Swigta Bozego Naro-
dzenia. (Zimowe przesilenie dnia z noca).

Inne zas, wycinane z papieru, gwiazdy, kwiatki, oraz ze
slomy wiazane pajaki przygotowuje si¢ w posScie na Swigta
Wielkiej-Nocy. (Wiosenne porédwnanie dnia z nocg).

Kto sam wykonaé tych czynnos$ci nie moze, ten nabywa
juz gotowe gwiazdy od znajomych (za serek lub maslo) i ta-
kowe nakleja.

Juz to samo S$ciste okreslenie terminu nasuwa mysl, iz
t. zw. wycinanki zespolone s3 z uroczystosciami, ktére znowu
stoja w zwiazku z waznemi momentami astronomicznego ro-
ku. Zimowe przesilenie i poczatek wiosny.

Sa to wigc rytualne pozostalosci wierzeh, zwiazanych
z najwazniejszemi okresami astronomicznego roku.

Malowanie przez papierowy patron wskazuje, iz byl
okres, w ktérym wnetrze chaty pokrywano malowanemi zna-
kami—papier barwny stosunkowo niedawno mdgt dojs¢ do chat
wlosciahskich.

Mozna nie bez stusznosci przypuszczaé, iZ w najstarszym
okresie, gdy chata byla z pni nietynkowanych (wewnatrz) rze-
zano w drzewie podobne ozdoby (zakopianskie wyrzynania
gorali dotrwaly do tej pory), nast¢pnie malowano je wprost
na tynku S$ciany, nastepnie uzywano do tego patronu, a obec-
nie, dzigki taniosci barwnego papieru, sporzadza si¢ je z tego
podatnego materyalu i nakleja.

Co do motywéw tych zdobieh, to pomijam wspdiczesne,
bo te sa juz zupelnem zatraceniem tradycyi, powstaly teraz
i zjawily si¢ na ,przedas” jako ,modna” ozdoba.

Obecnie wycinanki wyobrazaja niedol¢znie sceny rodza-
jowe, motywy tkanych wstaZek, naturalistyczne kwiatki i t. p.
Zajme si¢ wycinankami z przed lat 20 do 30, ktére dla mnie,
Ludwika Taran z Myslakowa, specyalnie wykonala i ktére sa-
ma za ,stare” uznaje!).

1) Dla braku srodkdw materyalnych reprodukcyi tych
wycinanek nie podaje.
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Wycinanki te rozpadaja si¢ na dwa rodzaje: 1) gwiazdy,
2) kwiatki (kota i drzewka).

Gwiazda zasadniczo miesci w sobie dwie proste linie,
przecinajace si¢ w posrodku (os) pionowo (krzyz — swastika).

Kwiatek bedzie pionowem (o0s8) drzewkiem stylizowanem
w rézinorodny sposéb.

Gwiazda (ktérej nazwa sama wskazuje juz na astralne
przezytki w zabobonach), moze ma to by¢ rodzace si¢ stofice
(oko Boze), uzbrojona w krzyz lub swastike, bedzie potez-
nym symbolem, neutralizujacym zle spojrzenie i urok.

Kwiatek — drzewko w calej swej stylizacyi bedzie tem,
czem jest ,rézczka” starosty weselnego ,drzewkiem”, symbo-
lem ptodnosci (phallus), réwnieZ potgznego odczynnika urokoéw.

Tak wigc ksztalt najzupelniej w wycinankach odpowiada
mojemu zaloZeniu — zobaczymy, iz i barwa réwnieZ jej odpo-
wiada,

Barwa') blgkitna, czerwona i zielona (Swigta u ludéw
wschodnich) to barwy neutralizujace urok izle spojrzenie, ate
barwy wlasnie zasadniczo dominuja w wycinankach (w stro-
jach i ubiorach ksi¢zakéw).

Tym sposobem ksztalt (symbol) i motyw barwny czynia
owe wycinanki neutralizatorami od ,,uroku” i ,,ztego spojrzenia”.

»Pisanki”, barwiona i rysowana skorupka, ochrania ich
cenna tres¢ (symbol nowego 2ycia i odradzania si¢) od zlego
spojrzenia i uroku. Chata, ktérej wnetrze wyklejono wycinan-
kami, chroni jej mieszkancdw od uroku i zlego spojrzenia.
Twierdzenie to potwierdza sam lud. Ludwika Taran z Mysta.
kowa, zapytana o znaczenie wycinanek, powiada: , bytam jesz-
cze dzieckiem (ma 46 lat), jak to juz wiedzialam, na co si¢ to
robi, wejdzie taki czlowiek do chaty, to nie ,zuroczy”, bo naj-
pierwej spojrzy na gwiazdy, kwiatki, pajaki, a dopiero (po
utracie sily zlej) na ludzi”.

Wielkie, misternie budowane ze stomy i barwnych pa-
pieréw ,pajaki”, zawieszane u belki (,belku”) w chacie ksig-
zaka, to réwniez tylko neutralizatory uroku izlego spojrzenia.

1) D. B. Blick. T. II, str, 242—259.
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Lud si¢ z tem zupelnie nie tai, gdy pozyskal jego za-
ufanie.

Tymczasem nawet powaZni zbieracze rzeczy ludowych,
zapytywani o znaczenie i przeznaczenie ,pajakéw”, umieli mi
tylko powiedzieé, Ze to Srodek od ,much”, aby te mialy sig
gdzie koncentrowaé i ludziom w izbie nie naprzykrzaly sie.

Zapomnieli ci ,Judoznawcy”, Ze czas zawieszania w cha-
cie pajakdw wypada wlasnie w okresie (Wielka Noc), gdy much
u nas prawie niema. Pajak zawiesza si¢ na Wielka-Noc, po-
tem idzie do komory na przechowanie do nastgpnego roku.
Na muchy ma ksigzak (Wojciech Taran z Myslakowa, 80-0 let-
ni gospodarz, zmarly 1909 r.) $rodek catkiem inny. Oto dwie
galezie ,,bylicy” (belicy), umaczane w serwatce, zawiesza sig
u ,belku”, a gdy si¢ muchy zbiora, Taran roztwiera worek,
chwyta galezie z muchamii w worku wynosi na dwér i, ubija”.

Tak wigc ,,pajak”, misternie ze stomy wyrobiony, oble-
piony jaskrawemi papierkami, obracajacy si¢ (skutkiem pra-
déw powietrza w chacie) u ,belku” w Swigta Wielkiej-Nocy
(okres wazny astronomicznie), ma znaczenie inne-—zadanie od-
wracania, neutralizowania ,,uroku’” lub ,,zlego spojrzenia”, ktdry
inaczej mogloby mieszkancom izby zaszkodzié.

Z powyiszego wynika, i2 w barwieniu i rysowaniu pisa-
nek (jaj obrzedowych), jak w wycinaniu, nalepianiu t.zw. wy-
cinanek, w budowaniu ,pajakéw” tkwi bynajmniej nie , wro-
dzone jakoby czilowiekowi upodobanie w zdobnictwie”, lecz
prastara wiara (zabobon) w celowos$¢ i skuteczno$é tych srod-
kéw przeciw szkodliwej dla cztowieka mocy ,,uroku” ,,zlego spoj-
rzenia”. Tak wiec nie idzie tu o zdobnictwo, ale przeciwnie,
zdobnictwo rodzi si¢ pod presya celowej potrzeby samoobrony
(zabobonna wiara).

RYTUAL UMIERANIA. Skape mamy niestety wiadomo-
§ci o obrzedach, towarzyszacych $mierci wloscianina.

Wiadomo tylko, iZ 12Zej mu konaé po za chata, np. w sto-
dole i na prostej slomie (z pod cepu). Osobiscie mniemam,
Ze obrzedy te, przedsiebrane z umierajacym, maja na celu me-
chaniczne usunigcie go z pod wiladzy ,,uroku” lub ,zatoZenia”,
ktore moégl ktos zadaé ,lozu”, ,.poscieli”, ,,chacie”.

Mo6j §. p. pra-pra-dziad Dr. Med. Piotr WiZenski (niekie~

2
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dy Wiezynski), osobistos¢ znana szeroko w Krakowie (czytaj
pamigt. Wojewody Wodzickiego), umierajac w 1831 roku, we-
dle tradycyi rodzinnych, diugo konat i umieraé nie mégt, do-
piero gdy Szczepan Lubowiecki, obywatel Kleparski (tak zwa-
ny ,drewniany”, mial dom w miejscu, gdzie Akad. Sztuk
Pigknych (obecnie), wlasciciel Olszy i Skotnik), ojciec Zony
dr. Jézefa (syn dr. Piotra WiZenskiego), z ktérej to racyi
2yli z Piotrem w niezgodzie, przyszed! do umierajacego i po-
jednat si¢ znim, tamten spokojnie skonat. (Opowiadanie Mat-
ki mojej, Heleny z Massalskich, pra-wnuczki dr. Piotra).

Jednak, jak powiadam, rytual umierania jest nam malo
znany u ludu. Wprawdzie gromnica zapalona, przy niej ozdo-
by bi¢kitne i czerwone!), konopie (niby to do obcierania ole-
jéw Swietych), s6l, $wiatlo, wszystko to potezne odczynniki
(samo wezwanie ksigdza réwniez u ludu ma wybitne cechy
obawy o dusz¢ umierajacego) ,,uroku” i ,zlego spojrzenia”, ale
mimo to rytual rozstawiania si¢ z doczesnoscia wymaga badan.

Musze tedy ograniczy¢ si¢ do zwrécenia uwagi na ogto-
szona w 1903 r. przez Kazimierza Tetmajera nowellg z II seryi
»»Na Skalnem Podhalu” ,,Jak umarl Jakéb Zych”. W tej etno-
graficznie wiernej i jako dokument wartosciowej nowelii po-
dany jest rytual umierania gérala, a autor w odsylaczu za-
znacza: ,,Tak mniej wigcej mial umrzed Sabata”, dopisek ten
stwierdza pewna ciaglos¢ tradycyi: ,,I postapil par¢ krokdw
wzdiuZ sSciany, opierajac si¢ o niag r¢ka ku pdice, na ktdrej
lezal jego stary zbdjecki néZ, o krzywem ostrzu konczystem
i trzech mosi¢znych kulkach u trzonka; zdjat go i zrobit nim
trzy krzyze w powietrzu i trzy razy si¢ nim przeZegnai. Po-
tem schylit si¢, wsparty o stdt reka, i zrobil koncem noZa
na podiodze krag wokolo siebie. Wszyscy si¢ ustapili popod
Sciany. W tem kole si¢ poloZyl, r¢koma si¢ wspierajac o po-
dioge, nawznak, a néz zbdjecki poloiyl za kolo. Lezat chwile,
przymknal oczy, westchnal kilka razy i umart”.

Umierajacy noZem krzywym (pdl-ksigzyc) o 3 mosigz-

1) Obserwacya, dokonana w Warszawie podczas $wigta
Matki BoZej Gromnicznej, 2 lutego.
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nych kulkach zakresla tu ,stala”!) koto dookola siebie, czyn
w powietrzu trzy krzyze (swastika) réwniez ,stala”, Zegna sie
trzy razy (swastika) znowu ,stala” (naturalnie znak Krzyza
Swigtego zlewa si¢ tu ze swastika nierozerwalnie) — slowemn
uzywa ,stali”, ,krzyza”, oraz ,kola” (kr¢gu) jako srodka prze.
ciw jakiej$ sile, nie poZadanej w momencic wyjscia duszy
z ciala.

Stal, zakrzywienie noZa (ksigZyc), trzy kulki mosigine
(a wigc blyszczace), krzyz, krag, liczba trzy—oto wszystko prze-
potezne odczynniki i neutralizatory ,,uroku” i,,zlego spojrzenia”,
ktére umierajacy, a znajacy pra-stary rytual umierania —
stosuje przy swej Smierci.

CHOMAT’A. Wymownego dowodu na poparcie mych
zapatrywan dostarczajg mi tradycye, wystepujace w uprzezy
koni dorozkarzy warszawskich. Pomijajac mosi¢zne s$wiecidla,

brzekadia ?) i t. p., zwracam uwage na zakonczenia chomat do-
rozkarskich koni.

Znalazlem takich zakoficzeni cztery typy F.III, ktore mniej
1ub wigcej wiernie dochowaly ksztalt rogdw 3) (ich stylizacya lub
reminiscencya), odtworzony w metalu lub drzewie. WoZnice

Der Bose Blick. T. I str. 275, 276, 314, 387. T.IL
8, 9, 98.

2y D. B. B. T.I 267, 312. T.]Il. 26, 35 159, 201,
274—6, 310.

D. B. B, T. ii. 135—138&.
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zwa, to zakonczenie ,rozki”. Zakofczenie to nie wyplywa by~
najmniej z wymagan konstrukcyilub techniki uprzey. Poste-
powe zaprzegi tych zakofczen zupelnie nie maja.

Widze tu znowu szczatek pra-starej wiary w sil¢ neutra-
lizujaca ,,urok” i ,,zle spojrzenie” ,rogéw”, sile¢ tak wszechwladna
jeszcze np. we Wiloszech,

Radz¢ rozpatrze¢ chomat’a goérali galicyjskich, ich mo-
sigzne ozdoby (glowy konskie, kota i t. p.), ich barwne (czer-
wone lub blekitne) ,platy”, przywieszane do chomat, a wtedy
moje zapatrywania jeszcze wigkszej nabiora jaskrawosci?).

L] *

Przejdimy teraz do archeologii przedhistorycznej.

Pospolicie mniemano, iz ceramika przeddziejowa jest
nzdobiona” (ornamentowana celem jakoby przyrodzonej czlo-
wiekowi potrzeby pi¢kna, zadowolnienia jego uczul (?!) este-
tycznych). W $wietle moich zapatrywan zdobnictwo to stoi
réwniez w zwiazku wylacznie z wierzeniami dawnych epok.

a) W grobie neolitycznym skrzyniowym w Rosiejowie
(Kielecka—Pifnczowski) (zobacz Maryan Wawrzeniecki ,,Poszu-
kiwania Archeologiczne w Kroélestwie Polskiem w Iatach
1904 — 5 —6”. Tom X. Materyaldw antrop.-archeol. i etnogr.
Akademii Umiejgt. w Krakowie 1907) znalazlem wewnatrz gro-
bu plyt¢ wapienia, a w niej duzy okaz skamieliny jeZa mor-
skiego ?). Okoliczno$¢ ta wtedy uszla mej uwagi, mimo, iz
skamieling zachowalem i obecnie oglada¢ ja moina w dziale
wykopalisk przedhistorycznych Muzeum Przemystu i Rolnictwa

) Zobaczy¢ Encyklop. Staropolsk. Glogera. T.I, str. 238.
Chomat krakowski z 1837 r.,, z mosi¢znemi glowami koni
i ozdobami oraz ,,platami”; pordwnaj: Der Bose Blick. T. L.
8, 20, 113, 122, 148 i t. d. T. IL 3, 6, 7, 9, 11, 18, 22, 66, 70, 72
it. d, Caly ustep ,Pferd”.

?) D. B. B, T. 1. 78, 143, 156, 160, 167, 227, 248, 263, 279,
280, 308, 310, 314, 327, 328, 358, 387, 394. T. II. 4, 25—31, 100,
243, 245, 246.
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w Warszawie (pod Nr. 407 katalogu). Kto wie, iz skamieliny
tego rodzaju po dzi$§ dzien stuza jako S$rodek neutralizujacy
suroki” oraz ,zle spojrzenie”, ten pojmie, iz skamielina ta potozo-
na zostala do grobu celem zabezpieczenia ciala od urokdéw
(zapewne szkodliwych wplywoéw istot podziemnych).

) b) Urny ,twarzowe”, ktore nosza podobizny oblicza
ludzkiego lub intencye¢ symbolizowania tego oblicza. Niekiedy
za$ maja na sobie phallusy i vulvy, albo ich symbole, s3 od-
blaskiem tej wiary Egipcyan i Grekéw, iz maska ludzka (twa-
rzy podobizna) chroni od urokuizlego oka istot zagrobowych
(duchéw) (maski zlote mumii egipskich, maski zlote greckie
(troja urny twarzowe) i scytyjskie (t.j. pod wplywem obyczaju
greckiego).

¢) Groby ,podkloszowe”, czyli groby Zarowe, nakryte
znacznych rozmiaréw naczyniem glinianem. Nie naleZy mnie-
maé, e tak sa ostaniane od wplywoéw klimatycznych. Prastary
ten rytual (zobacz Forrer: Achmim — Studien I. Uber Stein-
zeit — Hockergraber zu Achmim, Nagada etc. und uber euro-
paische Parallelfunde. Strassburg 1901) zwigzany jest, zdaniem
moim, z wiara w urok i zle spojrzenie, przeciw ktérym ne-
utralizujaco dziala nakrycie ,garnkiem” ?), czyli garnko-podob-
nym kloszem 3).

d) Urna, wykopana przez p. Szukiewicza we wsi Naczy,
gub. Wilenskiej (Materyaly antrop.-arch. i etnogr. T.IX. Dz.I)
nosi jako ,,0zdobe¢” dookola ,swastiki”. Kto wie, iz swastika-
krzyz porzucany—KkrzyZ stanowi pot¢zny S$rodek przeciw uro-
kowi, zlemu oku, ten pojmie, iZ naczynie to z Naczy ornament
czyli znak taki, miat chronié¢ od ,,urokéw” i ,,zlych spojrzen” istot
podziemnych.

e) Z punktu widzenia mojego, cala ,,malowana” cera-
mika Bilcza-Zlotego staje si¢ zrozumiala. Motywy (formy i linie)
tych malowan to prawie wszystko rozmaite waryanty i od-

) Wizerunkéw nie podaj¢, gdyz ludzie nauki aZz nadto
dobrze wiedza, o czem jest mowa.

2) Der Bose Blick. II. 40—42. .

3) Forrer. Achmim-Studien, str. 51, wyobraZenie 46.
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mianki neutralizatcrow przeciw urokowi i zlemu cku (oczy,
krzyZe, spirale, $limacznice, stylizacye phallusa i vulvy). Przed-
mioty rzezbione, jak leb rogaty, figurki kobiece z gliny z picig
uwydatniona, na sposéb assyryjski, i t. p., to wszystko amu-
lety, zwigzane z wiarag w urok i zle spojrzenie.

f) Tu miejsce wspomnie o tak zwanych grzechotkach,
znajdowanych w grobach epoki ,,hallstadzkiej”, a uwazanych
dotychczas za oznake grobu dzieciecego i t. p., oraz o rozwoju
tej grzechotki w dalszym ciagu kultury ludzkiej. Dziewczgta
litewskie epoki poganskiej (1387 r.) mialy jakoby szaty u dotu
obszyte dzwoneczkami, czy brz¢kadtami, dZzwi¢k wydajacemi?).
Nie byl to zwyczaj Ii tylko ,,moralnosciowy”, lecz antidot prze-
ciw urokowi i zlemu oku, ktéry chronil dZwigkiem metalu
dziewice w okresie najniebezpieczniejszym jej Zycia (dziewic-
two—stan niezameZny). Na ,,Emaus” (a nickiedy dawniej, oko-
lo 1882 r. i na ,,Rekawce”) na Zwierzyncu, pod Krakowem,
sprzedawano (wiem, Ze jeszcze do 1890 r.) gliniane dzwoneczki,
drewniane siekierki i drewniane grzechotki, zdobione $limacz-
nica (vulva), a niekiedy krzyiykami (swastika), wypalanemi
jako ornament.

Koscioly chrzescijanskie biciem we dzwony?) pcdczas
gromadzenia si¢ chmur zaZegnywaly burz¢ (burza — rezultat
uroku, zlego okaiczardw). Dzwoneczki ,,Loretanskie” chronia
dom od pioruna, gdy sie niemi dZwigk wydaje. Uprze¢z koni
pelna jest dzwonkéw i brzekadet (sanki); ma to by¢ ,,0zdeba”,
a w rzeczywistcdci niezrozumialy przeiytek dawnej wiary
w sile dzwicku, odganiajaca urck. Prawdopodobnie ,krzesa-
nie” w tancu podkéwkami lub pobrzekiwanie brzekadiami to
réwniez przeiytek zabobonu. Slowem od przedhistorycznej
grzechotki, dawanej do grobu zmarlemu celem uzbrojenia go
w neutralizatora urokéw (grzechotki te maja bardzo rozmaite
ksztalty ptakéw i zwierzat), az po ,,podkéwki” dziarskiego

) W okazanych miprzez Ludwika Krzywickiego wyko-
paliskach z Litwy i Zmudzi widzialem fragment naszyjnika
bronzowego z dzwoneczkami, wydajacemi do tej pory dzwiegki.

% D.B.B. T. I 267, 312. T. IL. 26, 35, 159, 201,
274 — 6, 310.
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krakowiaka, z punktu moich zapatrywan, przewija si¢ jedna
celowa ni¢ wiary i odwiecznego zabobonu.

g) Inwentarz grobéw przedhistorycznych, ztoZeny z ,,przy-
stawek”, dotychczas pojmowanych jako ofiary skladane zmra-
femu lub jako wyposasenie nieboszczyka, w swietle mych za-
pattywan, zyska catkiem inne przeznaczenie. W przedmiotach
tych (osobliwie w rozlicznych: Schwalben-schwanz fibell, Schlan-
genfibel, Bogenfibel mit Glas-Knochen-Bernstein-Bugel, Halb-
mondformigefibel, Golaseccafibel, Griechischefibel, Halsketten,
Regenbogenschiiselchen, Kamm mit Handgriff, Mondhenkel,
(Ansa lunata vel cornuta) widze przewodnia ideje¢ (wiarg) w za-
bezpieczenie neutralizowanie od wptywoéw ,uroku” ,zlego spoj-
rzenia”. Metale, kamienie, brofi, s3 tu na réwni z ornamen-
tem (symbolem), $rodkiem ochronnym od uroku. Beda to
ramulety”, zrecznie przystosowane i niejako zespolone z przed-
miotami codziennego uzytku.

»Vulpes pilum mutat, non mores”. Istota pozostaje taz
sama, zasadnicza, na jej tle rozwijaja si¢ stosownie do epok
i modyfikacyi pojeé, nierozerwalnie zespolone symbole od-
wieczne.

PowyZsze przytoczenia z dziedziny archeologii zamykam
uwaga odnosnie do posagu t. zw. Swiatowida. Wiele moZna
na tym posagu objasnié, opierajac si¢ na rozmaitych podsta-
wach, ale np. uklad dloni postaci gérnej nie daje si¢ wyjasnic
inaczej, jak tylko z mojego punktu widzenia. Jest ten ukifad
niedol¢zna reminiscencya, albo t. zw. Mano ¢orunta!) lub Ma-
no pantea?), Rgka w wierzeniach azyatyckich i rzymskich to
potezny neutralizator urokéw; a inne atrybuty tego posagu
(kon 3), miecz, pierscief, rég czy pdlksiezyc) sa réwniez antido-
tami przeciw ,,urokom” i ,,ztym spojrzeniom”.

Skilaniam si¢ do mniemania, iZ posta¢ gléwna stala po

1) D.B. B. T. IL 137, 308, 375.

) T. IL 180—2.

3 D.B.B. T.]I str. 8 20, 113, 114, 122, 148, 156, 189,
213—4, 225, 255, 266, 270, 279, 282, 285, 289, 292, 303, 304, 306,
312, 313, 316, 319, 330, 334, 335, 342, 344, 355, 380, 382, 397. T.II.
3, 6 7,9, 11, 18, 22, 66, 70, 72, 73, 84 i t. d.
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nad ziemia, postacie zas podstawy byly ukryte w ziemi Ilub
podstawie otokowej, a to celem bronienia podstawy figury
gléwnej od atakdéw istot podziemnych — nadprzyrodzonych.

Przywiodlem kilka przykladéw w tej przedwstepnej no-
tacie na poparcie mych zapatrywan. Inaczej musialbym napi-
sa¢ kilkotomowe dzielo i materyalu nie zdolalbym wyczerpaé.

Naturalnie, iZ zakres naszych wiadomosci co do wiar
(przesadéw obecnych) odleglych epok nie jest nadto obszerny,
jednak co do samego ,uroku” lub ,zlego spojrzenia” Dr. S. Se-
ligmann w swym dziele ,,Der Bose Blick und verwandtes” (Ein
Beitrag zur Geschichte des Aberglaubens aller Zeiten und
Vélker), tomy 2, Berlin 1910, podaje 72 stronnic samych
»2rdédet”,

»Vulpes pilum mutat, non mores”.

ZAMKNIECIE Wyzej powiedziane aZ nadto udowadnia
istnienie jednej zasadniczej idei, ciagnacej si¢ od najdawniej-
szych przedhistorycznych epok przez epoki pdiniejsze, az nie-
mal (u ludu) do epok nam wspoélczesnych.

Ideja ta zasadnicza ulega modyfikacyom, zmianom, ewo-
lucyom, niekiedy nawet pozornie ginie, to znowu wystepuje
z Zywiolowa sila, niekiedy kryje si¢ i przybiera postaé catkiem
odmiennych symboléw (swastika i krzyZ chrzescijanski), ale
zawsze istnieje, panuje, trwa. Mamy tu do czynienia z prasta-
rym kultem, wiara nienarzucona., ale powstala razem z istnie-
niem i rozwojem czlowieka.

To tez jesli nauki przyrodnicze biologii gatunku ,homo
sapiens” przyznaja ewolucye ukladu fizycznego, to réwnolegle
i umyst tego gatunku przebywal musial réwnolegla droge ro-
zwoju od czleko-ksztaltnych, aZ po wspoélczesnego czlowieka.
Wraz z umystem przeobrazala si¢ i owa pra-idea, owa potezna
niegdy$ wiara, despotycznie rzadzaca czlowiekiem. Jej ulegajac,
idac za jej wymogami, czlowiek z wiedza lub nawet bez niej
atawistycznie stosowat i zachowal pewne gesty, znaki, symbole,



kladac je bezwzglednie okolo siebie, a zatraciwszy stopniowo
tradycye¢ ich rozumienia i znaczenia, uwaZa obecnie za orna-
ment, majacy jakoby zaspakaja¢ wrodzone poczucie pickna.

Niema wrodzonego poczucia pigkna!

Niema potrzeby zaspakajania tego, co nie istnieje! Ale
jest wrodzona kazZdej istocie che¢¢ zachowania i obrony siebie
i swojego gatunku, che¢é zabezpieczenia si¢ od ,,przyczyny”, ktéra
szkodg uczynié jest zdolna czlowiekowi.

JeZeli w pewnym okresie (jeszcze okolo 1842 r.)) ,plica
polonica“ i wiara w nia byly tak silne, 2e ani obrzydliwos$¢,
ani wszy, ani inne nieznosne nast¢pstwa nie zdolaly zwycigzy¢
obawy (urojonej) i zniewoli¢ do obciecia owych kottundéw, to
dziwi¢ si¢ nie mozna, i wiara w ,zle spojrzenie” ,urok” pa-
nowala i panuje do chwili wspdlczesnej $réd ludu, Wiara ta
dla nas, inteligencyi, moze niezrozumiala, ale w kazdym razie
wiara wytrosta i rozwijajaca si¢ razem z czlowiekiem.

My za daleko w naukach przyrodniczych postapiliSmy,
za nadto Srodki obserwacyi mamy wydoskonalone, by wiarg
t¢ podzielal, ale setka lat naszej gwaltownie rozwijajacej sie
kultury jest niczem wobec setek tysiecy lat rozwoju homo-
sapiens.

Naturalnie, iz dziedziczno$¢ setek tysiecy lat mimo ewo-
lucya trwa i trwaé musi i badacz nie mozZe i nie powinien jej
lekcewazy!¢, zwlaszcza, i3, jak z przytoczonych wyZej przykia-
déw wynika, moze ona nam da¢ wyja$nienie wielu catkiem
niezrozumialych, a tajemniczych i prastarych, chociaz do dzi$
trwajacych zwyczajédw i nawyknieh czlowieka.

Niema przypadkowosdci w ornamentacyi ludowej, jest je-
dynie silniejsze lub slabsze napigcie pra-starej celowej tradycyi.

Zaréwno motyw zdobniczy, ksztalt i barwa ulegaja nie-
wzruszonemu pra-staremu prawu celowosci.

Potrzeba, ta najlepsza nauczycielka, zmusila czlowieka
w walce o byt wypozZytkowaé wszystko i opancerzy¢ si¢ prze-
ciw wszystkiemu,

nZie oko” i ,,urok” w mniemaniu pierwotnego czlowieka
stanowily czynniki pierwszorzedne, mial on bowiem wiare
(skutkiem nie do$¢ Scislej obserwacyi), iZ widzi okropne skutki
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tej naturalnej przyrodzonej ,broni” czlowieka *3: nic wigc dziw-
nego, zz wiara ta, ten kult zZyt si¢ przez tysigce lat z czlo-
wiekiem,

Naturalnie, iZ od epoki ,Pithecanthropus alalus” po
wspdlczesnego nam paryzanina, réwnolegle z ewolucya fizyczna
odbywala si¢ ewolucya umyslowa czlowieka—skutki jej aZz nad-
to widoczne, tem jednak niemniej umyst podlegat i podlega Ze-
laznemu prawu dziedzicznosci.

Tak wigc nauki przyrodnicze i tu, w rozumieniu etnogra-
ficznych i archeologicznych zabytkéw, dajg nam niezmienne
wszechwladne prawa, bez ktérych ani kroku naprzéd nie po-
stapiemy w mrokach dzi§ juz nas otaczajacych.

Pisalem 30 grudnia 1909 roku w Warszawie.

Drukowano w m. maju 1910 r.

) Der Bose Blick. T. II, str. 471--472.
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