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Wstep

Réznorodnos¢ podej$¢ do badan miast i aglomeracji miejskich jest wyrazem poszukiwania
drog, ktéore moga doprowadzié do zrozumienia charakteru struktur przestrzennych
wylaniajacych sie z tego jak grupy spoteczne ksztaltuja, uzytkuja i1 widza przestrzen miasta,
a takze do zrozumienia proceséw prowadzacych do zmiany tych struktur. Dazy si¢ rowniez
do wyjasnienia, a niekiedy i do oceny struktur oraz proceséw spotecznych, ktore decyduja
o rozmieszczeniu ludnosci oraz o rozdziale i dostepnosci do zasob6éw rzadkich w miastach
i aglomeracjach miejskich, prowadzacej do silnych zréznicowan przestrzennych.

Prezentowane badania aglomeracji warszawskiej'sa czeScia szerszych badan nad
zagadnienieniem roli przestrzeni w ksztaltowaniu zjawisk spolecznych i gospodarczych.
Zaproponowany schemat badawczy dotyczacy roli przestrzeni (Wectawowicz 1988 b) powinien
obejmowaé etapy: identyfikacji, wyjasnien, konsolidacji. Identyfikacja ograniczona zostala
tylko do analizy istniejacych zr6znicowan spoleczno- przestrzennych. Wyjasnienia maja
natomiast charakter hipotetyczny w zakresie powiazan przeksztalcen poszczegélnych struktur
spoleczno-przestrzennych z okreslonymi procesami spolecznymi lub gospodarczymi.
Konsolidacja polegajaca na ukazaniu, ktére elementy zrdéznicowania spoleczno-
przestrzennego wspolwystepuja lub powoduja zréznicowanie przebiegu proceséw spotecznych,
réowniez ma charakter hipotetyczny.

Wzorem badan nad strukturg spoleczno-przestrzenng miast Polski (Weclawowicz 1988 a)
przyjeto zalozenie, Ze réwniez struktura spoleczno-przestrzenna aglomeracji, a wiec
rozmieszczenie i charakterystyczne wspolwystepowanie poszczegolnych grup zawodowych,
warunkéw mieszkaniowych, podziatl ludnosci na grupy wieku, prestiz, dochody, dostep do
wladzy 1 wyksztalcenia, sa wyrazem sprzecznosci i rywalizacji poszczegélnych grup
spolecznych o wartos¢, ktéra jest przestrzen. Zakladam, ze rozszerzenie analizy struktury
spoleczno-przestrzennej miasta na cala aglomeracje nie tylko umozliwi wglad w rozmieszczenie
ludnoSci, ale pozwoli réwniez na czeSciowa identyfikacje sit tworzacych wspélczesna strukture
spoleczenstwa. Przyblizy to nas do znalezienia odpowiedzi na pytanie o znaczenie lokalizacji
i struktur przestrzennych w ksztaltowaniu sie¢ pozostalych atrybutéw zréznicowan
spolecznych.

WyjasSnienie zréznicowan przestrzennych 1 zréznicowan spolecznych oraz ich
wzajemnych relacji wymaga przyjecia kategorii integrujacych oba typy. Przyjeto, ze role taka
spelniajg pojecia interesu i konfliktu spolecznego.
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Eksplanacyjne znaczenie pojecia interesu wynika z mozliwosci pokazania mechanizméw
strukturalizacji spolecznej. Istnienie w miastach polskich zréznicowan spoteczno-
przestrzennych w dziedzinie zaspokojenia np. potrzeb mieszkaniowych dowodzi, ze nie sa
realizowane interesy wszystkich grup spolecznych. Niejednakowe mozliwoSci zaspokojenia
potrzeb powoduja zré6znicowania intereséw.

Zroznicowania spoleczno-przestrzenne dowodza posrednio istnienia grup o szczegdlnych
interesach, jako Ze w r6znym stopniu byly one w stanie zaspokoi¢ swoje potrzeby lokalizacyjne
Zréznicowania te odzwierciedlaja wiec interesy grupowe.

W sytuacji znacznego niedoboru zasobéw mieszkaniowych kazde nowe osiedle
mieszkaniowe staje si¢ przedmiotem rywalizacji. Struktura spoleczna takiego obszaru jest
wynikiem rywalizacji. Pokazuje ona stopiefn zaspokojenia potrzeb rywalizujacych grup
spolecznych, ktory jest funkcja ich sily w danym mieScie. Zarysowane zjawiska mozna
uogblnié, przyjmujac pojecie konfliktu przestrzennego (Weclawowicz 1988 a). Zréznicowania
spoleczno-przestrzenne oraz konflikty sa regulowane, przynajmniej czeSciowo, polityka
mieszkaniowa.

W miastach polskich odpowiednikiem mechanizméw rynku mieszkaniowego jest
polityka mieszkaniowa, rozumiana jako system przepisow prawnych oraz formalnych
i nieformalnych decyzji wladz administracyjnych okreslajacych dostep poszczegblnych grup
spolecznych do mieszkan o okreSlonej strukturze i lokalizacji.

Wystepuje znaczna wspolzaleznos¢ warunkéw mieszkaniowych z cechami opisujacymi
zréznicowania spoleczne (np.: Kozlik 1975, Jocz 1983, Kozlowski 1985, Wojciechowska 1987).

Analizujac zaleznoSci warunkéw mieszkaniowych od takich cech polozenia spolecznego
jak: wyksztalcenie, pochodzenie spoleczne, zamoznos¢, wiek i zawéd, A. Wojciechowska
(1987) stwierdzila w ciagu ostatnich dwudziestu lat istotne zmiany w sile oddzialywan
poszczegdlnych wspélzaleznosci. W 1980 r. poziom warunkéw mieszkaniowych najsilniej
zwiazany byl z pozycja spoleczno-zawodowa, nastepnie z wyksztalceniem, dochodem
i w koficu z pochodzeniem spolecznym. W 1956 r. najsilniej zwiazana z warunkami
mieszkaniowymi cecha polozenia spolecznego bylo wyksztalcenie, a w 1976 r. dochéd.

Wysuniecie sie na pierwsze miejsce pod koniec lat siedemdziesiatych pozycji spoteczno-
zawodowej wynikalo, jak twierdzi A. Wojciechowska (1987), z wystapienia antyegalitarnych
mechanizméw redystrybucji ré6znych débr spotecznych, miedzy innymi mieszkan. Dotyczy to,
zdaniem A. Wojciechowskiej dostepu do mieszkan sprzecznego z oficjalnie gloszonymi
zasadami, co ulatwione bylo pozycja zawodowa, wysokim stanowiskiem, badz tez wptywami
1 protekcja. W wyniku tego ksztattowaly sie grupy spoleczne uprzywilejowane pod wzgledem
warunkéw mieszkaniowych. Polityka mieszkaniowa oraz silny podzial wlasnoSciowy zasobéw
mieszkaniowych jest skorelowany ze struktura spoleczno-zawodowa ludnosci, pozycja na
rynku pracy oraz jej znaczeniem politycznym i majatkowym.



Badanie .klasycznej geografli spolecznej” aglomeracji o specyficznym charakterze -
stolecznym, a wiec aglomeracji warszawskiej, wymaga szerszego uwzglednienia zagadnien
struktury spolecznej oraz zagadnien funkcji centralnych.

Badania zréznicowan spoleczno-przestrzennych aglomeracji wymagaja przyjecia wielu
zalozen upraszczajacych. Dotychczasowe badania byly prowadzone w réznych skalach,
opierajac sie na ré6znych zatozeniach metodologicznych. Dawaly wi¢ec obrazy czastkowe, czesto
nieporéwnywalne. Niemniej pozwalaly za kazdym razem stwierdzi¢, ze Warszawa i aglomeracja
warszawska charakteryzuje si¢ specyficzna struktura spoteczna i demograficzna, odrézniajaca
ja od otoczenia.

Wyjasnienia zr6éznicowan spoleczno-przestrzennych w kazdej skali przestrzennej moga
odbywa¢é¢ si¢ w odniesieniu do trzech pozioméw ogélnosci: ideologicznego, ekonomicznego
i warunkéw zycia (Wectawowicz 1988 a). Analiza lokalizacji przeprowadzona wiec bedzie na
poziomie warunkéw zycia. Interpretacja prowadzona bedzie natomiast na poziomie
ekonomicznym, ideologicznym oraz odnoszorta do przemian politycznych i gospodarczych
w skali calego kraju. Interpretacja ta jest szczegdlnie istotna, zwlaszcza, ze dotyczy
w wiekszoSci danych ostatniego spisu powszechego, ktéry daje historyczny juz obraz
spoleczenstwa realnego socjalizmu.

Z zalozenia pomini¢to w prezentowanym opracowaniu opisy statystyczne zroéznicowan
spotecznych, zawodowych 1 demograficznych, dostepne w wielu publikacjach omawiajacych
np. wyniki spiséw powszechnych. Zaprezentowano natormiast obraz kartograficzny i opis
wybranych cech charakteryzujacych zdaniem autora, w spos6b syntetyczny zréznicowania
spoteczno- przestrzenne. U podstaw takiego podejScia lezy przekonanie, Zze omdwiona
i zinterpretowana mapa danego zjawiska jest bardziej oszczedna forma prezentacji niz tabela
i opis.

Zagadnienie struktur spotecznych

W wielowymiarowych obrazach zréznicowan spoleczenstwa polskiego oraz obrazach
struktury spolecznej, ktore daja liczne badania socjologiczne d pomijane s3 podstawowe
z punktu widzenia geografii spolecznej zréznicowania przestrzenne.

! Ossowski 1957; Sarapata 1965; Nowak 1966; Wesolowski 1970, 1978; Szczepanski 1973a; Widerszpil 1973,
1979; Zagorski 1976; Wesolowski, Stomczynski 1977, 1979; Adamski 1982, 1986; Beskid 1984; Hryniewicz 1984,
1990; Domanski 1985; Wnuk- Lipinski 1987; Janicka, red. 1987; Slomczynski i in. 1989.



Liczne opracowania empiryczne oraz prace o charakterze syntetycznym, w ktérych
zarysowano pewne teoretyczne zagadnienia wyjasniajace przeobrazenia spoteczne, jakie zaszly
w naszym kraju po drugiej wojnie Swiatowej, nie daja jednak zgodnej syntezy czy teorii
spoleczenstwa polskiego.

Brak bylo réowniez bardziej ogélnej teorii spoleczenstwa socjalistycznego, jakkolwiek prébe
taka podjat np J. Wiatr (1971) proponujac tzw. teorie ,konstrukcyjna”, ktéra polegalaby na
budowie teoretycznej wizji powstania nowego spoleczenstwa socjalistycznego i planéw jej
realizacji. Podobne podejScie w swoich propozycjachi reprezentuja rowniez S. Widerszpil (1979)
orazJ. Szczepanski (1973b). Teoria taka powinna si¢ wiec sktada¢ z twierdzen o spoleczenstwie
1 z twierdzen o wizji spoleczefistwa - twierdzen normatywnych okreslajacych cele i sposoby
dzialania spolecznego (Sztompka 1973). Takie rozumienie teorii wydawalo sie pasowaé¢ do
przedmiotu bedacego w trakcie tworzenia sie, a wiec spoleczenstwa socjalistycznego. Op-
racowywano rowniez liczne zasady budowy teorii spoleczenstwa socjalistycznego, ktére miaty
zbyt utylitarny, dorazny i raczej ideologiczny charakter. Dotyczy to zwlaszcza wizji budowy
~-rozwinietego spoleczenstwa socjalistycznego” lansowanej w Polsce od poczatku lat
siedemdziesiatych, ktéra miala charakter prognostyczno-propagandowy. Teorie te zostaly
ponadto calkowicie falsyfikowane w rzeczywistoSci spoleczno- gospodarczej krajéw tzw.
realnego socjalizmu, a zwlaszcza w Polsce.

W polowie lat osiemdziesiatych podjeto badania majace na celu uzyskanie calosciowej
charakterystyki struktury polskiego spoleczenstwa (Stomeczynski i1 in. 1989). Badania te
dotycza zaré6wno obiektywnych zréznicowan spotecznych, jak i zagadnien zwigzanych ze
Swiadomoscia istniejacych zréznicowan. Zakres tematyczny obejmuje ,podzialy typu
klasowego, nieréwnosci typu stratyfikacyjnego oraz odmiennosci typu socjopsychicznego ” (s.
14.). Tak sformulowany zakres tematyczny wynika z proby syntezy uksztalttowanych
w socjologii polskiej trzech tradycyjnych podej$¢ badawczych struktury spotecznej.

Pierwsze, to podejScie klasowe, ktore polega na analizie ,struktury spolecznej w terminach
stosunkéw spolecznych, w szczegélnoSci kontroli i podporzadkowania jednych kategorii
spotecznych innym” (s. 16). Drugie, to podejScie stratyfikacyjne, ktére .koncentruje si¢ na
analizie rozktadu powszechnie pozadanych débr".

Trzecie, to podejScie socjo-psychologiczne, przyjmujace .za przedmiot analizy .... stany
psychiczne, ktére - ujmowane w kontekScie instytucjonalnym ich nosicieli - moga byc¢
podstawa formowania si¢ grup spotecznych”.

W dalszym ciaggu jedna z bardziej konsekwentnych préb budowy teorii spoleczenstwa
polskiego pozostaje praca zespolu W. Wesolowskiego (1978). Stanowi ona, zgodnie
zmetodologia socjologiczna, probe syntezy przemian struktury klasowej i warstwowej w Polsce
w latach 1945-1975. Badania te, na tle innych badan socjologicznych struktur spolecznych,
podjetych dla doraznych celéw i w oparciu o rézne kryteria, mialy najszerszy zakres i byly
prowadzone wedlug jednolitych zalozenn umozliwiajacych poréwnywalnosé i synteze.
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Szczegblnie interesujace byly badania dotyczace zréznicowan spoltecznych w wielkich
miastach. Postawiono hipoteze, Ze w miare rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego zmniejsza
sie rola ,klasycznych™ marksistowskich wyznacznikéw pozycji klasowej, takich jak wlasnosé
Srodkéw produkcji. Stwierdzono natomiast wzrost znaczenia kwalifikacjli zawodowych,
wyksztalcenia, dochodéw, wladzy, a wiec cech zwiazanych gléwnie z miejscem jednostki
w podziale pracy.

Wyrazono réwniez przypuszczenie, ze wlasnie podzial pracy stanie si¢ podstawowym
czynnikiem determinujacym pozostale atrybuty pozycji spolecznej. Wszystkie te atrybuty W.
Wesolowski 1 K.M. Stomczynski (1978) dziela, w zaleznosci od stopnia przygotowania jednostki
do wykonania zawodu, na dwie grupy: naklady i nagrody. Do naktadéw nalezy wyksztalcenie,
kwalifikacje, intensywnos$¢ pracy, a do nagrod dochody i prestiz.

Zgodnie z funkcjonalng teoria uwarstwienia Daviesa i Moore'a (za Domanskim 1985),
poziom przygotowania do zawodu wyznacza wiec pozycj¢ spoleczna jednostki. Reguly konwersji
takich atrybutéw spolecznych, jak wyksztalcenie i kwalifikacje narzucone przez wymogi
funkcjonowania spoleczenistwa okreslaja poziom dochodéw, prestizu i wladzy jednostek.
Wedlug H. Domanskiego (1985) procesy strukturalizacji spoleczenstwa w krajach
socjalistycznych nie przebiegaly w odmienny sposéb ze wzgledu na silna interwencje panstwa.
Polityka panstwa nie przebiegala zgodnie z zasada rozdzialu nagréd .wedlug pracy” czy
-waznosci funkcjonalnej zawodu”, ale zgodnie ze zmieniajaca sie zasada egalitaryzacji
spolecznej 1 ... , pozyskiwania pewnych strategicznych dla funkcjonowania gospodarki
i stabilnosci systemy politycznego ... grup zawodowych...” (Domanski 1985, s. 61).

‘W rezultacte w Polsce wystapilo w najwieckszej skali wsrdéd krajow socjalistycznych
zjawisko dekompozycji atrybutéw polozenia spolecznego, np. istnieje silna rozbieznosé
poziomu dochodéw, wyksztalcenia i prestizu zawodéw (Wesolowski, Stomczynski 1975;
Domanski 1981). Wydaje sie, ze powyzsze zjawiska s3 jedna z przyczyn niskiej efektywnosci
systemu spoleczno-gospodarczego, niskiej wydajnosé pracy oraz dazenia do uzyskiwania dobr
za poSrednictwem innych zasad niz wyksztalcenie i praca. Wzmocnione to bylo dodatkowo
ideologizacja zycia spolecznego, istnieniem réznego rodzaju systeméw nomenklatury,
kryteriéw dostepnosci do doébr i zasobdéw rzadkich, w tym do przestrzeni i korzystnych
lokalizacji.

Powstaje pytanie czy lokalizacja ludnoSci jest jednym z atrybutéw pozycji spolecznej?
W socjologii 1 geografii odpowiada si¢ na to pytanie twierdzaco; w badaniach z socjologii miast
i geografii spolecznej zréznicowanie przestrzenne i lokalizacje jednostek traktowano czesto
jako zmienng niezalezna. Przyjeto wigc zalozenie, ze lokalizacja jednostek 1 grup spoleczno-
zawodowych oraz ich warunki Zycia s3 nieodlacznymi wtasnoSciami pozycji spolecznej, ktéra
mozna zaliczy¢ do grupy nagréd.
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Zalozenie to wydaje si¢ w pelni uzasadnione w odniesieniu do miast. Ograniczonosé
przestrzeni miasta pociaga za soba konieczno$é jej rozdziatu. Poniewaz w spoleczenstwie
socjalistycznym przyjmowano zasade podziatu dobr i zasoboéw zgodnie z hasltem ,kazdemu
wedlug jego pracy”, to podzial przestrzeni miedzy rézne grupy spoteczne i zawodowe oraz
uzyskanie przez jednostke korzystnej lokalizacji powinien byl odbywaé¢ sie¢ w zaleznosci od
nakladéw pracy, a ogdlniej méwiac od tych atrybutdéw pozycji spotecznej, ktére W. Wesotowski
(1978) zalicza do naklad6w. Podobne zalozenia mozna przyja¢ rowniez dla obszaru calego kraju
i ukladéw regionalnych oraz aglomeracji.

Rozdzial ograniczonych dobr i zasobéw pociaga za soba zawsze sprzecznoSci interesow
i rywalizacje poszczegdlnych grup spoleczno-zawodowych. W przypadku miast dotyczy to
rywalizacji o przestrzen i szczeg6lne lokalizacje. Mozna wiec sformulowaé¢ mniej ogélne pytania
dotyczace zwiazkoéw miedzy zajmowaniem okreslonej pozycji spoleczno-zawodowej, dochodem,
prestizem itd. z jednej strony, a miejscem w przestrzeni z drugiej - w danym czasie
1 w zaleznosSci od etapu rozwoju spoleczenstwa. Pytania te sa podstawowym zagadnieniem
geografii spolecznej.

Mozna przyjaé, podobnie jak w klasycznej ekologii spolecznej, Zze struktura spoteczno-
przestrzenna miasta, a wi¢c rozmieszczenie i charakterystyczne wspolwystepowanie
poszczegblnych grup zawodowych, warunkéw mieszkaniowych, podziatl ludnosci na grupy
wieku, prestiz, dochody, dostep do wladzy i wyksztalcenia, jest wyrazem sprzecznosci
i rywalizacji poszczeg6lnych grup spotecznych o wartosé, jaka jest przestrzen.

Zagadnienia struktury spolecznej, bedace przedmiotem gtéwnie analiz socjologicznych, sa
réwniez przedmiotem badan geografii spolecznej. Badania te dotycza jednak tylko wybranych
cech polozenia spolecznego, takich jak: zréznicowanie ludnosci pod wzgledem struktury
spoleczno- zawodowej, dochodéw, dostepu do osSwiaty i wyksztalcenia - sa to tzw. cechy
obiektywne.

Coraz cz¢Scie] przedmiotem zainteresowania sa réwniez takie cechy subiektywne jak
prestiz zawoddéw, percepcja, wizje struktury klasowej i zréznicowan spotecznych, motywacje,
systemy wartosci, dazenia spoleczne i gospodarcze poszczegéinych grup.

Wplyw funkcji gospodarczych i administracyjnych Warszawy

na strukture spoteczno-przestrzenna aglomeraciji

Analiza rozwoju historycznego Warszawy (Weclawowicz 1990) pokazuje w sposdb wyrazny,
ze funkcja administracyjno-polityczna Warszawy jakkolwiek nie byla pierwsza funkcja
powolujaca miasto do Zycia zadecydowala o rozwoju miasta i aglomeracji. Mozna postawié teze,
ze to wlasnie speinianie centralnych i stolecznych w stosunku do catego kraju funkcji ad-
ministracyjno-politycznych stworzylo szanse rozwoju miasta.

)./
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Znaczenie funkcji administracyjnej w Zyciu spotecznym i gospodarczym aglomeracji zalezy
od centralizacji Zycia gospodarczego, kulturalnego, naukowego w stolicy. W 1966 r.
K. Dziewonski napisal: ....funkcje stoleczne Warszawy, stanowiace zasadniczy czynnik jej
rozwoju, odrézniajacy ja od innych wielkich aglomeracji miejskich w Polsce, sa w zasadzie
ograniczone do elementéw nadbudowy i nie s3 zwiazane w szerszym zakresie z bardziej
rozbudowang baza ekonomiczng. Réwnoczesnie naleZy przypomnieé stwierdzenie poczatkowe
prymat Warszay w poréwnaniu z innymi krajami nie byl dotychczas silnie rozwiniety - jesli zas
w ostatnich latach wzrastal, to byl to rezultat najpierw (po 1918 r.) odbudowy panstwowosci,
a pézniej (po r 1945) rozwoju gospodarki socjalistycznej, ktéra w swoich poczatkach wymagata
duzej centralizacji, decyzji i planowania. Poniewaz jednak aparat administracyjny cechuje sie
duza bezwladnoscia oraz naturalna tendencja zZywiolowego wzrostu, przeto jedynym w peni
skutecznym warunkiem ograniczenia wzrostu Warszawy w tej najwazniejszej, krytycznej
dziedzinie jest przeciwstawienie dazeniom ,armii urzednikéw” - jasno sformulowanego pro-
gramu decentralizacji aparatu pafxstwov&ego. programu twardo realizowanego przez
kierownictwo polityczne kraju” (Dziewonski 1966, s.488).

Istotnym zagadnieniem jest struktura sprawowania wladzy w kraju i stopien centralizacji
decyzji spolecznych i gospodarczych. Tradycyjnie w tym zakresie przyjmowano, ze w krajach
kapitalistycznych nastepuje zywiolowa koncentracja handlu i zakladéw przemystowych,
a w zwiazku z tym ogniskowanie zZycia miasta wokét funkcji administracyjnych jest mniejsze,
natomiast w krajach socjalistycznych centralne zarzadzanie gospodarka, polityka i Zyciem
spotecznym powoduje SciSlejsze zwigzanie zZycia miasta z lokalizacja wladz administracyjnych.
W rezulatcie funkcje administracyjne w krajach socjalistycznych dzialaty silniej miastotwérczo
(Kielczewska-Zaleska 1976).

W calym okresie powojennym funkcja administracyjno-polityczna ze wzgledu na strukture
sprawowania wladzy przyciagata centralna administracje dzialalnosci gospodarczych
i spolecznych charakterystycznych dla innych funkcji a wiec handlowej, przemyslowej,
kulturalno-o$wiatowej, ustugowej i obronne;.

Dominacja funkcji administracyjnej i stolecznej wymusza specyficzna specjalizacje
funkcjonalna przestrzeni miasta. Dotyczy to koncentracji oraz wydzielania w przestrzeni
specyficznych obszaréw peblniacych funkcje o charakterze reprezentacyjnym oraz potrzebne
dla prawidlowego dzialania systemu zarzadzania centralnego, kontakéw i wymiany informacji.

Ksztaltowanie przestrzenne miasta podlegalo wiec wigckszej interwencji wiladz centralnych
kraju. Dotyczy to zagadnienia wladcy-mecenasa, ktorego dzialania przeksztalcaja miasto dzieki
jego ciaglej obecnoSci w mieScie. Zdaniem S.Kurowskiego (1987) Warszawa po drugiej wojnie
Swiatowej przezyla dwa okresy przysSpieszonego rozwoju zwigzanego z mecenatem ,wladcy”.
Pierwszy to odbudowa Warszawy az do 1955 r., a drugi to poczatek lat siedemdziesiatych.
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Pokrewnym zagadnieniem jest problematyka interwencji-centralnych wladz ad-
ministracyjnych 1 politycznych w zagospodarowanie przestrzenne miasta oraz ksztaltowanie
jej struktury ze wzgledéw politycznych 1 ideologicznych. Decyzjami niewatpliwie politycznymi
byly: pozostawienie stolicy w .zniszczonym mieScie 1 jego odbudowa, lokalizacja huty stali
w poélnocnej czeSci Warszawy oraz nadmierna rozbudowa przemystu majaca na celu
zréwnowazenie urzedniczego charakteru stolicy. Decyzjami w réwnym stopniu polityczno-pro-
pagandowymi jakkolwiek wymuszonymi wzgledami gospodarczymi i spotecznymi, byly czas
podjecia decyzji i realizacji w praktyce: budowy "I*rasy Lazienkowskiej, odbudowy Zamku
Krélewskiego w Warszawie, budowa dworca centralnego, kazde zapoczatkowanie budowy
metra.

Prawdopodobnie ze wzgledoéw prestizowo-politycznych nalezy oczekiwaé¢ w niedalekiej
przyszlosci interwencji centralnych wladz, pomimo kryzysu gospodarczego, w sprawe upadku
Srédmiejskich czesci Warszawy.

Funkcje miasta decyduja o specyfice spolecznej i zawodowej. Kazde miasto a tym bardziej
aglomeracja jest konglomeratem réZnorodnych zawodéw i grup spotecznych w zaleznosci od
charakteru podstawowych funkcji gospodarczych i spolecznych spetnianych przez miasto.
W przypadku Warszawy i aglomeracji dotyczy to z jednej strony zawodéw zwiazanych z
pelnieniem funkcji administracyjnych i zarzadzajacych, a z drugiej zawodéw zwigzanych
z przemyslem.

Badania przemian struktury spoleczno-zawodowej Warszawy i aglomeracji M.
Ciechocinskiej (1975, 1982) wykazaly, ze w latach 1921 - 1970 nastepowal wzrost udziatu
pracownikéw umystowych w stosunku do pracownikéw fizycznych. Znaczny udziat w tym
procesie odgrywata ,rozbudowa socjalistycznego aparatu administracyjnego” (Ciechocinska
1975, s. 220).

Odrebne znaczenie posiada planowanie spoleczno-gospodarcze i przestrzenne, ktore
przynajmniej z zalozenn powinno w decydujacy sposéb wplywaé na przeksztalcenia miasta
i aglomeracjl. Plany te, jakkolwiek nigdy nie realizowane w caloSci, czesto okreslaly gtowne
kierunki dalszego rozwoju. Zacytowaé tu mozna np. kilka stwierdzen zawartych w: ,Per-
spektywiczny plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa stolecznego
warszawskiego” zatwierdzonym w 1978 r.

~Szybki rozwdj spoteczno-gospodarczy kraju wywolywaé bedzie dalszy wzrost zadan
wynikajacych z roli Warszawy stolicy kraju, sterowania centrum dyspozycji politycznej
i gospodarczej oraz osrodka kontaktéw miedzynarodowych. Rozwdj ten odbywaé si¢ bedzie
gitéwnie poprzez doskonalenie systemu zarzadzania i sterowania panstwem. Proces ten
pociagnie za soba konieczno$¢ zwickszenia zatrudnienia wysoko kwalifikowanej kadry, przy
jednoczesnym ograniczeniu ogélnego zatrudnienia w administracji, wzrost stopnia uzbrojenia
pracy w sprzet biurowy informatyczny i techniczny oraz wymagaé bedzie poprawy warunkow
pracy. Zmiany te wymagaja silnego zaplecza informacyjnego i konsultacyjnego, budowy
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obiektéw administracyjnych, centréw kongresowych itp. Wzrost wymiany miedzynarodowe;j
wywola koniecznos¢ lokalizacji na terenie WSW wielu nowych placéwek i instytucji, przy
jednoczesnej rozbudowie juz istniejacych” (s. 13).

Wczesniejszy, z 1975 r. ,Plan rozwoju spoleczno-gospodarczego i przestrzennego
warszawskiego zespolu miejskiego do roku 1990" stwierdzal:

.Warszawa jest miejscem koncentracji instytucji i funkcji o zasiegu krajowym
i miedzynarodowym. Jedna czwarta zatrudnionych w gospodarce uspolecznionej miasta
zwiazana jest z tymi funkcjami. Ponadto Warszawa jest miejscem koncentracji wtérnych
funkcji o zasiegu krajowym, licznych biur projektowo-konstrukcyjnych itp. Chociaz Warszawa
jest siedziba wielu instytucji, zwiazanych z podstawowymi 1 wtérnymi funkcjami centralnymi,
nie zabezpiecza im jeszcze prawidlowych warunkéw dzialania” (s. 7).

Zalozenia niedawnych planéw wykazuja, Zze zalamanie lat osiemdziesiatych wymaga
reorientacji planéw rozwojowych. Trzeba zwr6ci¢ wicksza uwage na utrzymanie istniejacych
zasob6w materialnych i funkcjonowanie systeméw infrastruktury.

W opracowaniu wykonanym na zlecenie Naczelnego Architekta Warszawy pt.: , Przestanki
spoleczne strukturalizacji przestrzeni WSW” stwierdzono, Ze nie nastapily praktycznie
zakladane zmiany w dziedzinie funkcji centralnych. Nie nastapil ani znaczacy rozwéj kubatury
w postaci nowych obiektéw, ani zakladane unowoczesSnienie pracy. Zalamaniu ulegla réwniez
funkcja kulturowa, symboliczna i emocjonalna centrum Warszawy jako oSrodka o znaczeniu
krajowym i miedzynarodowym (Herbst, Wectawowicz 1988). W 1988 r. K. Dziewonski wyrazit
poglad, ze konieczno$¢ odbudowy majatku trwalego spowoduje zatrzymanie rozwoju Warszawy
na najblizsze dziesieciolecie. Wystepowa¢ bedzie brak centralnych inwestycji ze wzgledu na
brak srodkéw inwestycyjnych w skali kraju. Zagadnienie, czy Polski nie sta¢ aktualnie na
wielka stolice jest sprawa otwarts.

Pewien optymizm budzi podjecie publicznej dyskusji nad problemami stolecznosci (Ratusz
1990) oraz podejmowane obecnie proby reorganizacji struktury administracji samorzadowej
Warszawy. Podobnie prywatyzacja gospodarki, pomimo wielu zjawisk negatywnych, moze
w sumie przynieS¢ wzmocnienie stolecznego charakteru Warszawy. Waznym elementem
stymulujacym rozwdj miasta sa réwniez procesy integracji w skali europejskiej, a zwlaszcza
rozw(¢j powiazan gospodarczych i kulturalnych z krajami EWG.

Struktura spoteczno-przestrzenna aglomeracji

Zrdznicowanie spoleczno-zawodowe miasta i aglomeracji powoduje zréznicowania
przestrzenne, ktére sa przedmiotem odrebnych badan z ekologii spolecznej. Struktura
spoleczno- przestrzenna Warszawy i jej aglomeracji charakteryzuje si¢ wystepowaniem
pewnych obszaréw o koncentracji specyficznych grup spotecznych i zawodowych.

ora.l
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Analizy struktury spoleczno-przestrzennej calej aglomeracji sa bardzo nieliczne oraz
nieporéwnywalne. RéZnice dotycza zaré6wno skali dezagregacji przestrzennej jednostek analizy,
zmiennych analitycznych, jak 1 celéw badawczych.

Analizy skladu spolecznego aglomeracji w oparciu o takie cechy jak udziat robotnikéw,
rolnikéw, inteligencji, ludnosci z wyksztalceniem wyzszym i zasadniczym zawodowym
pozwolily O. Budzynowskiej (1985) na opis struktury spoleczno-przestrzennej wewnatrz
aglomeracji.

Bardziej syntetyczne podejScie zastosowala M. Ciechociniska (1975). Zaproponowany
wspolczynnik struktury spolecznej skonstruowany w oparciu o udziat pracownikéw fizycznych
i umyslowych, pozwolil wydzieli¢ makrostrukturalne tendencje przemian aglomeracji
warszawskiej. Analiza ta zostala nastepnie rozwinieta w postaci analizy wspoéiczynnikéow
aktywnosci zawodowej.

Tradycyjnym elementem w badaniach zréZznicowan spoltecznych sa réwniez warunki
mieszkaniowe ludnosci. Studia Z. Piéry (1974, 1977) nad zagadnieniem zréznicowan
warunkoéw bytowych wniosly dodatkowo elementy czasu. Z. Piéro wykazat, ze czas i odleglos¢
jako elementy okreSlajace dostepnos¢ sa istotnym skladnikiem formowania zréznicowan
spoleczno-przestrzennych.

Rozwdj przestrzenny aglomeracji byl stymulowany w duzZym stopniu zjawiskami
zachodzacymi w samej Warszawie. Podstawowe znaczenie maja tu przede wszystkim
ograniczono$¢ przestrzeni miasta i wypychanie réznych funkcji poza granice miasta oraz
zniszczenie Warszawy w czasie II wojny Swiatowej, a nastepnie jej] odbudowa.

Analiza gestosci zaludnienia przeprowadzona przez O. Klimaszewska-Budzynowska (1978)
wykazala rozlanie si¢ plamy wysokiej gestosci zaludnienia od 1931r. Dodatkowym elementem
byla nie dosé szybka odbudowa Warszawy w stosunku do stworzonych miejsc pracy. Bariera
mieszkaniowa oraz bariera meldunkowa uruchomily procesy selekcji ludnosci naplywowej do
Warszawy i zjawisko odrézniania sie spoleczno-przestrzennego samej Warszawy od strefy
bezposrednio podmiejskiej. Zjawisko to zostalo juz dokladnie opisane (Stasiak 1973;
Potrykowska 1983; Weclawowicz 1988; Rakowski 1984; Seretna, Lukaszynski 1984).

Bezposrednie badania migracji wewnatrz aglomeracji warszawskiej (Korcelll 1986;
Potrykowska 1987, 1988) wykazaly nastepnie w latach osiemdziesigtych zmian¢ w kierunku
dekoncentracji przeptyw6éw. W okresie 1978 - 1985 zmniejszala si¢ systematycznie przewaga
liczby migracji do Warszawy z pozostalych obszaréw wojewddztwa stolecznego nad liczba
migracji z Warszawy do reszty wojewodztwa. Ponadto, strefa podmiejska Warszawy tracita
funkcje obszaru posredniczacego w naplywie migrantéw do Warszawy z innych regionow
Polski. Wiazalo sie to zapewne w cz¢sci ze zniesieniem ograniczen meldunkowych w stolicy na
przetomie lat 1983/1984. Sposréd ogélu migrantéw przybywajacych do Warszawy, osoby
mieszkajace (lub zameldowane) poprzednio w pozostalych czeSciach wojewodztwa stolecznego
stanowig coraz mniejsza cze$S¢, natomiast wsréd migrantéw osiedlajacych sie w strefie

http://rcin.org.pl
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podmiejskiej Warszawy wzrasta udzial dawnych mieszkancéw stolicy. Wzrasta takze udzial
przeplywéow ludnoSci z Warszawy do reszty wojewddztwa w ogdlnej wielkosci odplywu
migracyjnego z Warszawy. Tendencja ta wskazuje na stopniowe réwnowazenie sie przeptywow
miedzy Warszawg a jej strefa podmiejska, a zatem spadek tradycyjnej dominacji Warszawy
w regionalnym ukladzie przestrzennym migracji. Zjawisko to moze jednak mieé¢ charakter
przejSciowy i wynikaé¢ z zastoju w zakresie budownictwa mieszkaniowego, szczego6lnie
wyraznego w Warszawie. Konsekwencje w przeksztalceniach struktury spoteczno-
przestrzennej obszar6w bezposrednio przyleglych do granic Warszawy wyrazniej mozna
zaobserwowaé w dluzszym czasie.

Granice Warszawy na niektérych obszarach nie byly rzeczywistymi granicami struktur
spolecznych. Analizujac rozmieszczenie poszczegblnych grup spolecznych widaé, ze granice
miast rozmywaja si¢. Dotyczy to wieckszoSci kategorii statystycznych, ktérymi opisuje sie
zroznicowania spoleczne. Na przyklad analizujac rozmieszczenia ludnosSci utrzymujacej sie
z pracy poza rolnictwem, w kazdej skali analiz dezagregacji przestrzennej zaobserwowac
mozna wzrost udziatu ludnosci pozarolniczej w kierunku centrum aglomeracji bez wyraznych
zalaman na granicy administracyjnej (Dziewonski, Weclawowicz 1977). Dalsze podzialy
spoleczno-zawodowe dotycza zazwyczaj ludnoSci pozarolniczej. Ludnosé rolnicza jest jednak
réwniez silnie zréZnicowana wewnetrznie, np. na osoby prowadzace wysoko specjalistyczne
rolnictwo, zwykle gospodarstwa lub chloporobotnkéw. W sumie przyblizonym obrazem stopnia
urbanizacji 1 zdecydowanej dominacji miejskiego stylu Zycia w 1988 r. moze by¢ analiza
rozmieszczenia udzialu gospodarstw domowych bez uzytkownikéw gospodarstwa rolnego.
Obszary o zdecydowanie nierolniczym charakterze gospodarstw domowych (powyzej 80%
gospodarstw) obejmuja oczywiScie cala Warszawe, tzw. Pasmo Zachodnie do Grodziska
Mazowieckiego, obszary na wschdd i potudnio-wschéd wzdiuz linii kolejowych, na péinoc od
Warszawy w kierunku Lomianek, wickszoS¢ miast aglomeracji oraz tereny nad Zalewem

Zegrzynskim i Zalesie Goérne.
Tradycyjnie, wokot Warszawy koncentruje si¢ ludnos¢ nalezaca do nizszych kategorii

spolecznych. Aglomeracja wydaje sie znajdowa¢ w punkcie zwrotnym. Nastepuje juz wzrost
gospodarczy 1 spoleczny strefy zewnetrznej w stosunku do strefy centralnej. Proces ten moze
by¢ jednak ponownie zahamowany boomem inwestycyjnym i transformacjami zwiazanymi
z prywatyzacja.

Zréznicowania spoleczno-przestrzenne zidentyfikowane w Warszawie znajduja swoje
potwierdzenie réwniez w skali aglomeracji. Granice administracyjne miasta stanowiq jednak
pewna barlere przestrzenng réznicujaca sklad spoleczny po obu jej stronach. Podjete
w niniejszym studium badanie przy dezagregacji na rejony statystyczne, ma na celu
dokladniejsze zbadanie istniejacych zréznicowan w aglomeracji warszawskiej. Pozwoli ono
réwniez na uchwycenie struktury wewnetrznej zréZnicowan zarysowujacych sie bardzo ogélnie
przy postugiwaniu sie wickszymi jednostkami agregacji przestrzennej.

http://rcin.org.pl



16

Wykonane dotychczas badania i opisy aglomeracji warszawskiej oraz doswiadczenia
z licznych badan miast przeprowadzonych przy zastosowaniu analiz czynnikowych pozwolity
na przyjecie w dalszych badaniach pewnych zalozen upraszczajacych. Zalozenia te dotycza
przede wszystkim skali analizy. Mapy Wojewodztwa Stolecznego Warszawskiego zawieraja
nastepujace podzialy przestrzenne: w granicach Warszawy - na rejony urbanistyczne, obszary
wiejskie - na rejony statystyczne, oraz poszczegélne miasta - jako odrebne jednostki
przestrzenne. W rezultacie uzyskano podzial caloSci na 342 jednostki przestrzenne w 1978 r.
1348 w 1988 .

Analizowano rozmieszczenie kilku wybranych cech, ktére uznano za wiodace i najbardziej
charakterystyczne przy opisie zréznicowan spoleczno-przestrzennych. Wybrane cechy dla
1978 1. i 1988 1., dotyczyly zréznicowan demograficznych w podziale na ludno$é najmlodsza
i najstarsza (ludnos¢ w wieku 0-14 lat oraz ludnos¢ w wieku 65 lat i wiecej). Wskaznikami
zroznicowan spotecznych byly udzialy grup zawodowych robotnikéw i ludnosSci
z wyksztalceniem wyzszym, a wskaznikiem warunkéw mieszkaniowych zmienna
~gospodarstwa domowe zmieszkujace niesamodzielnie”.

Analizujac rozklad przestrzenny zmiennych ,robotnicy” (ryc.1l, 2) i1 ,ludnosé¢
z wyksztalceniem wyzZszym” (ryc. 3, 4} mozemy wyciagna¢ wysoce prawdopodobne wnioski
o strukturze zréznicowan wlasSnie pozycji spoleczno-zawodowej czy statusu spolecznego
ludnosci zamieszkujacej poszczegdlne czeSci miasta. Inaczej méwiac fakt, ze w warunkach
aglomeracji warszawskiej i jej miast wystepuja specyficzne obszary o wickszym udziale
ludnosci z wyksztalceniem wyzszym Swiadczy, zZe obszary te charakteryzuja sie wyzsza pozycja
spoleczno- zawodowa zamieszkujacej tam ludnosci. Podobnie obszary o niskiej pozycji
spoleczno-zawodowej wspolwystepuja zawsze ze wzglednie wyzszym udzialem robotnikéw.

Analizujac rozklad przestrzenny udzialu ludnosci z wyksztalceniem wyzZszym mozna
zauwazy¢ wyrazna dominacje Warszawy i pozostalych miast wojewddztwa. Pierwszym
wnioskiem jest oczywiScie stwierdzenie, ze ludnosé tych miast reprezentuje wyzsza pozycje
spoleczno-zawodowa w stosunku do ludnosci terenéw wiejskich. Odstepstwem od tego
og6lnego schematu s miasta polozone na wschéd od Wisly: Zabki, Marki, Radzymin, Karczew,
Serock, reprezentujace niska pozycje oraz miasta: Kobylka, Wolomin reprezentujace srednia
pozycje spoleczna, ale réwniez wyzsza od otaczajacych je obszaréw wiejskich. Wéréd miast
polozonych na zachéd od Wisly tylko Géra Kalwaria, Blonie i Grodzisk Mazowiecki reprezentuja
Srednig pozycje spoleczno-zawodowa.

Wsrod obszaréw o niskiej pozycji spolecznej we wschodniej czesSci aglomeracji, na uwage
zasluguja te rejony, w ktérych wystepuje znacznie wickszy udziat ludnosci z wyksztalceniem
wyzszym. Nalezy tu wymieni¢ zwlaszcza rejony polozone na potudnie i péinoc od Zalewu
Zegrzynskiego, a wiec Nieporet, Bialobrzegi, Zegrze oraz w mniejszym stoponiu Jachranke,
Borowa Goére, Jadwisin, pélnocno-wschodnia cze$¢ Jablonny. Nieznacznie wyzszy udzial
w stosunku do terenéw otaczajacych reprezentuje Celestynéw oraz czesé wsi Wigzowna.

Nt
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Obszary wiejskie polozone na zachéd od Wisly wykazuja wiekszy udzial ludnosci
z wyksztalceniem wyzszym. Charakterystyczne jest tutaj polozenie rejonéw o najwyzszych
wartosSciach. W wickszosci sa to obszary graniczace bezpoSrednio z Warszawa: Michalowice,
czeS¢ Raszyna i obszary wzdluz szosy katowickiej przez Janki, na péinocy obszar od Lasek
przez Lomianki, na poludniu obszar miedzy Piasecznem i Konstancinem a granicami
Warszawy. Izolowanymi wyspami o wyzszym udziale ludnoSci z wyksztalceniem wyzszym s3a
rejony Mlochowa, rejony; przylegly do Nowego Dworu na zachéd od Wisly, Radzikéw na
pdinocny- wschéd od Blonia oraz Zalesie Gérne. Pozostale rejony wiejskie charkteryzuja sie
bardzo niskim i niskim odsetkiem ludnosci z wyksztatceniem wyzszym. Reprezentuja wiec
obszary o najnizszej w skall aglomeracji pozycji spoleczno-zawodowej mieszkancéw. Mapa
przedstawiajaca udzial ludnosSci z wyksztalceniem wyzszym w skali aglomeracji mniej
dokladnie opisuje zréznicowania w samej Warszawie.

W celu opisania generalnych tendencji wewnatrz miasta, przy poslugiwaniu sie
jednostkami urbanistycznymi, przedstawiono.mape¢ tylko Warszawy. Utrzymujac konwencj¢
réwnolicznych przedzialow klasowych uzyskano bardziej dokladny obraz zréznicowan
przestrzennych (ryc. 5).

Struktura rozmieszczenia ludnosci posiadajacej wyksztalcenie Srednie w 1988 r. (ryc. 6)
jest podobna do rozmieszczenia ludnoSci posiadajacej wyksztalcenie wyzsze. Rozmieszczenie
ludnosci z wyksztalceniem zasadniczym oraz podstawowym pokazuje obszary o najnizszej
pozycji spoleczno-zawodowe] mieszkancéow (ryc. 7, 8). Dotyczy to zwlaszcza tych obszaréw, na
ktérych wystepuja najwicksze udzialy tej ludnoSci. W sumie zréznicowania ludnosci pod
wzgledem wyksztalcenia w najbardziej zgeneralizowanej formie analogii geometrycznych
przybieraja w aglomeracji warszawskiej uktad wyraznie koncentryczny.

Analiza rozmieszczenia ludnosci z wyksztalceniem wyzszym pozwolita zaréwno w 1978 r.,
jak i1 1988 r., wyodrebnié te tereny na obszarach wiejskich, ktére charakteryzujq sie wyzsza
pozycja spoteczno-zawodowa (ryc. 3, 4, 5). Stabilnosé struktury przestrzennej jest dosy¢ duza.
Swiadczy to o tym, ze w przysziosci obszary te jeszcze w wickszym stopniu stana sie
przedmiotem dazen lokalizacyjnych i rywalizacji reprezentantéw wyzszych grup spoleczno-
zawodowych. Dotyczy to réwniez tych czeSci miast, ktére maja charakter willowy, a wiec
Zielonki, Wesolej, Sulejowka, czesci Otwocka 1 Jézefowa (na wschéd od Wisly) oraz Podkowy
Lesnej, Milanéwka, Brwinowa, Piaseczna, Konstancina (na zachéd od Wisly).

Nowe obszary o wysokiej pozycji spolecznej beda ksztattowaly si¢ na terenach o wzglednie
dobrej dostepnosci komunikacyjnej do centrum, o dobrych warunkach Srodowiska
geograficznego, oraz na peryferiach lub w sasiedztwie dotychczasowych obszaréw o wysokiej
pozycjl spoleczno-zawodowej. Powodowaé to bedzie liczne konflikty, ktére juz czeSciowo
ujawnily si¢ w tzw. sprawie ,Strzenidwki” czy ,Starej Milosnej”. Ten ostatni jest konfliktem
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pomiedzy mieszkancami obszaru Anina reprezentujacego dosy¢ wysoka pozycje spoteczno-
zawodowa a potencjalnymi mieszkancami powstajacego osiedla w Starej Milosnej, ktérzy
w momencie osiedlenia stworza nowy obszar o wysokiej pozycji spoleczno-zawodowej.

Liczne nowe konflikty wystapia prawdopodobnie na obszarach intensywnego osadnictwa
prywatnego. Konflikty te beda dotyczyly formy uzytkowania ziemi na cele mieszkaniowe
i produkcji rzemieslniczej, wyposazenia w infrastrukture techniczna i planowania
przestrzennego. Potencjalnymi obszarami konfliktowymi, na ktérych moga wykrystalizowaé
si¢ grupy intereséw, sa tereny calego pogranicza zachodniego i poludniowego Warszawy,
zwlaszcza bLomianki, Michalowice, Raszyn, obszar miedzy Piasecznem i Konstancinem
a granicami Warszawy, nastepnie tereny lezace miedzy Wiazowna i J6zefowem.

Przedmiotem rywalizacji wczeSniej czy p6zniej stanie sie rowniez teren poloZony na wschéd
od Rembertowa. Wymienione powyzej obszary intensywnych przemian spolecznych
i potencjalnych konfliktéw beda prawdopodobnie do konca tego wieku nabieraly stopniowo
charakteru obszar6w o wyzszej pozycji spoleczno-zawodowej. Dotychczasowe obszary
o wysokiej pozycji spoleczno-zawodowej beda prawdopodobnie zwickszaly swoja przewage nad
terenami sasiednimi o niZzszym statusie, z tym, ze w coraz wigkszym stopniu bedzie to
przewaga w kategoriach majatkowych ze wzgledu na proces koncentracji dziatanosci pro-
dukcyjnej sektora prywatnego.

Szczegdlnie wyraznie procesy transformacji obszaréw wiejskich w obszary o charakterze
mieszkaniowo-produkcyjnym (rzemieslniczym) wystepuja w Eomiankach.

Analizy rozkladu przestrzennego, udzialu robotnikéw w % ludnoSci pracujacej w 1978 r.
(ryc. 1) oraz udzialu ludnoS$ci zatrudnionej na stanowiskach robotniczych w gospodarce
uspolecznionej w 1988 r (ryc. 2) potwierdzaja w duzym stopniu wnioski z analizy rozkladu
przestrzennego ludnosci z wyksztalceniem wyzszym. Jasnos¢é obrazu jest tu jednak zaburzona
faktem, ze nizszy udzial robotnikow wystepuje w miastach, a zwlaszcza w Warszawie oraz na
obszarze, gdzie istnieje silne rolnictwo indywidualne np. na poludnie od Goéry Kalwarii
(sadownictwo). Na niski udzial robotnikéw na niektérych obszarach sktadaé sie moze zar6wno
wyzszy udzial ludnoSci rolniczej, jak 1 wyzszy udzial ludnoSci reprezentujacej pracownikéw
umystowych.

Zgodnie z prawidlowoScia poprzednio ustalona, tereny trudno dostepne komunikacyjnie
sa zdominowane przez ludno$é rolnicza i robotnikéw. Udzial ludnosci czynnej zawodowo
i pracujacej w przemysle w 1988 r. (ryc. 9) pokazuje zasadniczo na terenach wiejskich
aglomeracji rozmieszczenie chloporobotnikéw. Znaczne obszary na poludnie i na potudnio-
wschéd od Warszawy charakteryzuja sie ponad 50% udzialem ludnosci zatrudnionej
w przemysle. Jednoczesnie sa to obszary o najniZszej pozycji spoleczne;.

Kolejnym wymiarem identyfikowanym we wszystkich analizach z ekologii czynnikowej jest
status rodzinny. Jako cechy wskaznikowe statusu rodzinnego wybrano dla 1978 r. dwie
zmienne zawsze wystepujace w ukladzie z przeciwnymi znakami tfadunkéw czynnikowych,
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a wiec udzial dzieci, czyli ,lJudnos$é w wieku 0-14 lat w % ludnosci ogétem” oraz udziat ludnosci
starej czyli ,Judnosé¢ w wieku 65 lat 1 wiece] w % ludnoSci ogétem™. Do analiz w oparciu
o materialy z 1988 r. wybrano dodatkowo gospodarstwa domowe emerytéw oraz zmienne
opisujace strukture wielkoSciowa gospodarstw domowych.

Poréwnujac rozklad przestrzenny grupy ludnoSci najstarszej i najmtodszej (ryc. 10, 11,
12) wyraznie wida¢, ze dopelniajq sie one wykazujac duza korelacje ujemna. Inaczej méwigc,
obszary o wysokim udziale ludnoSci starej charakteryzuja si¢ niskim udzialem dzieci
i odwrotnie. Zjawisko to $wiadczy o segregacji grup demograficznych w przestrzeni
aglomeracji.

Rozklad przestrzenny ludnosci starej pokazuje dwa ogélne zjawiska (ryc. 10, 12). Plerwsze,
to wyzszy udzial ludnosSci starej w miastach niz na wsi, a zwlaszcza wysoki udzial ludnoSci
starej w centralnych czesciach Warszawy. Drugie, to zjawisko wyludniania si¢ obszaréow
wiejskich, widoczne tu na peryferycznych obszarach wiejskich WSW, z ktérych ludnosé
mlodsza wyemigrowala. Przy bardziej szczeg6lowej analizie obraz ten okazuje si¢ znacznie
bardziej zréznicowany. W samej Warszawie w skali rejonéw urbanistycznych wyraznie widaé
.stare” i ,mlode” dzielnice. Powyzsze wnioski potwierdza réwniez rozmieszczenie udzialu
~gospodarstw domowych emerytéw i rencistow” w ogolnej liczbie gospodarstw domowych (ryc.
13). W miastach uwage zwraca duzy udzial ludnosci starej, np. w Podkowie Lesnej, Milanéwku,
a takze w mniejszym stopniu - w Brwinowie, Pruszkowie, Piastowle, Gérze Kalwarii,
Konstancinie-Jeziornej. Wszystkie miasta na wschdd od Wisly charakteryzuja sie natomiast
niskimi lub $rednimi udzialami ludnosci starej. Swiadczy to, Ze miasta wschodniej czesci
wojewddztwa charakteryzuja sie mlodosScia demograficzna, co potwierdza réwniez wickszy
udziatl dzieci w tych miastach.

Analizujac rozmieszczenie udzialu ludnoSci starej na terenach wiejskich, zwraca uwage
zwarty blok przestrzenny wraz z miastami obszaréw o niskim udziale ludnosci starej
w sektorze ciagnacym sie od Zielonki do Legionowa. Stosunkowo wysoki udzial ludnosci starej
wystepuje na terenach polozonych na potudnie od Warszawy wzdluz Wisly, a zwlaszcza Czersk
oraz czeS¢ Zalesia Gérnego. Nalezy dodaé, ze obszar ten graniczy z dynamicznie rozwijajacym
sie 1 mlodym pod wzgledem demograficznym Ustanéwkiem i1 Czachéwkiem. Wysoki udziat
ludnosci starej w niektérych rejonach gminy Tulowice i Kampinos zwigzany jest
prawdopodobnie z emigracja mlodszej ludnosci do Warszawy, ale obszary te charakteryzuja
sie mimo to duzym udzialem dzieci. Uklad taki mozliwy jest przy zachowaniu wzorcow duzej
dzietnosci rodzin pozostajacych na tym obszarze.

Wielkos¢ mieszkania i samodzielno$é zamieszkiwania najogélniej méwiac sprzyja lub
ogranicza mozliwosci ksztaltowania struktury wielkoSciowej 1 organizacje rodziny, lokalizacja
przestrzenna natomiast sprzyja lub ogranicza aktywno$é zawodowa. W warunkach
aglomeracji warszawskiej klasyczny rozklad statusu rodzinnego wydaje si¢ mie¢ tylko bardzo
ogolne zastosowanie.

http://rcin.org.pl
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Analizowany tu rozklad przestrzenny zmiennej ,gospodarstwa domowe zamieszkujace
wspoélnie po dwa i wiecej gospodarstw domowych w jednym mieszkaniu” (ryc. 14) jest tylko
w ograniczonym stopniu wskaznikiem statusu rodzinnego. W wiekszym stopniu analiza ta
ujawnia konsekwencje przestrzenne glodu mieszkaniowego w aglomeracji, a zwlaszcza
w Warszawie.

Przyjrzyjmy si¢ lokalizacji obszaréw o skrajnych wartoSciach tej zmiennej, przede
wszystkim tym, na ktérych najmniej gospodarstw domowych mieszka niesamodzielnie. W skali
Warszawy s3 to te rejony urbanistyczne, gdzie zlokalizowane sa wielkie osiedla mieszkaniowe
lat szesédziesiatych i siedemdziesigtych. Na pozostalych obszarach aglomeracji sa to tereny
niemal wylacznie wiejskie, trudno dc.)stepne komunikacyjnie i o raczej skromnych warunkach
mieszkaniowych.

Wyjatkiem jest tutaj Ozaréw Mazowiecki oraz kilka rejonéw spisowych polozonych wzdtuz
linii kolejowej Warszawa - Sochaczew, Otrebusy i rejony nad Zalewem Zegrzyniskim. Obszary
te charakteryzuja sie rowniez lepszymi wskaznikami warunkéw mieszkaniowych.

Podobnie w przypadku obszaréw o najwyzszym udziale niesamodzielnie mieszkajacych
gospodarstw domowych, niektére z tych obszaréw charakteryzuja sie dobrymi wskaznikami
warunkéw mieszkaniowych, a niektoére zilymi. Generalnie naleZy stwierdzi¢, Zze obszary
0 najwyzszym udziale niesamodzielnych gospodarstw domowych charakteryzyja sie lepsza
dostepnosciag komunikacyjna do Warszawy niZ obszary o najnizszym udziale niesamodzielnych
gospodarstw domowych. Zwraca uwage tutaj zwarty obszar rejonéw spisowych w okolicy
Raszyna, Lomianek, Zabki, caly pas Wolominski i Sulejéwka, pasmo Otwockie, a takze rejony
polozone wzdtuz linii EKD, poza Otrebusami.

Obszary o najwickszym udziale gospodarstw domowych niesamodzielnych pokazuja wiec,
gdzie lokalizuje sie ludnosé, ktéra nie moze uzyskaé¢ wlasnego mieszkania, a jednoczesSnie
pracuje w Warszawie lub aglomeracji.

O sytuacji statusu rodzinnego w 1988 r. wnioskowano w oparciu o analize rozmieszczenia
ludno$ci w podziale na gospodarstwa domowe wedlug wielkoSci. Najwiekszy udzial
gospodarstw jednoosobowych i dwuosobowych w stosunku do ogélnej liczby gospodarstw
wystepuje w centralnych czeSciach aglomeracji, tj. w Warszawie w centrum oraz wzdtuz linii
komunikacyjnych (ryc. 15, 16). Gospodarstwa domowe 3-4 osobowe (ryc. 17) dominuja na
obszarach nowych osiedli mieszkaniowych oraz obszarach dynamicznego rozwoju
budownictwa indywidualnego. Duze gospodarstwa domowe 5 i wiecej osobowe wykazuja
najwicksze udzialy na obszarach peryferyjnych aglomeracji oraz na obszarach o najnizszej
dostepnos$ci komunikacyjnej do centrum (ryc. 18). Taki uktad przestrzenny wielkosci
gospodarstw domowych w aglomeracji potwierdza tylko czeSciowo klasyczna koncentryczna
strukture rozmieszczenia wartosci wskaznikéw statusu rodzinnego. W centrum dominuja
male rodziny ludzi starszych, bez dzieci lub z mala liczba dzieci, a oddalajac si¢ od centralnych
cz¢Sci aglomeracji, roSnie udziat wiekszych rodzin i ludnosci miodej. Uktad ten w przypadku

ttp://rcin.org.pl
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aglomeracji warszawskiej jest znacznie zaburzony wyzszym udzialem ludnosSci starej na
peryferiach aglomeracji, zwlaszcza na terenach wiejskich. Potwierdza si¢ réwniez wniosek
z poprzednich badan (Wectawowicz 1988 a), ze lokalizacja budownictwa mieszkaniowego
1 warunki mieszkaniowe w duzym stopniu decydujq o statusie rodzinnym.

Cecha charakterystyczna rozwoju aglomeracji warszawskiej, zwlaszcza na terenach, ktére
opisano tu jako tereny o wysokiej pozycji spoleczno-zawodowej oraz o wysokim udziale
gospodarstw domowych zamieszkujacych niesamodzielnie, sg intensywne przemiany
spoleczne 1 gospodarcze. Obszary te, stanowiace we wczesnych fazach rozwoju tereny
jednofunkcyjne staja sie wielofunkcyjne pod wptywem naplywajacej tu ludnosci.

Podstawowe znaczenie ma w tej dziedzinie zmiana formy uzytkownia rolniczego na
mieszkaniowe, a nastepnie produkcyjne i czeSciowo rekreacyjne lub przemiany obszaréw
pelniacych dotychczas funkcje wypoczynkowo-letniskowe w funkcje mieszkaniowa lub
czeSciowo uslugowo-rzemiesSlnicza i produkcyjna. Szczegdinie intensywnie rozwija sie tu
funkcja mieszkaniowa sektora prywatnego, funkcja ta dodatkowo jest wzmocniona brakiem
mieszkan w samej Warszawie i podnajmowaniem mieszkan na terenach o lepszej dostepnosci
komunikacyjnej przez osoby pracujace w Warszawie.

W strefie podmiejskiej zachodza réwnolegle dwa sprzeczne procesy. Pierwszy, wynikajacy
z braku mieszkan w Warszawie, powoduje osiedlanie si¢ migrantéow w strefie podmiejskiej, ale
nastepuje tu pewna selekcja negatywna. Osledlaja sie tu ci, ktérzy sa stabsi spolecznie
i ekonomicznie, a wiec ci, ktorym nie udalo sie osiedli¢ w Warszawie. Strefa podmiejska staje
si¢ wiec obszarem o koncentracji ludnosci reprezentujacej niski staus spoleczny.

JednoczeSnie dziala drugi proces. LudnoS¢ reprezentujaca wyzsze grupy spoteczno-
zawodowe mieszkajaca juz w Warszawie stara si¢ uzyskaé lepsze warunki mieszkaniowe
i Srodowiska przyrodniczego przenoszac sie do strefy podmiejskiej. Sa to osoby, ktére sta¢ na
budowe lub kupno wiasnego domu, majace wilasne Srodki transportu. Nastepuje wiec selekcja
spoleczna i koncentracja wyziszych grup spoleczno-zawodowych réwniez w strefie
podmiejskiej. Obszary koncentacji obu grup, jakkolwiek w duzym stopniu s3 przemieszane,
wykazuja pewna tendencje segregacyjna. Zjawisko to jest tylko czeSciowo uchwytne w skali
rejonéw statystycznych, prawdopodobnie potrzebna bylaby tu analiza o wieckszej dezagregacji
przestrzennej, np. w skali obwodéw spisowych. Generalng prawidlowoscia, uchwytna w skali
rejonéw spisowych jest fakt przejmowania i utrzymywania przez ludnos¢ reprezentujaca
wyzsza pozycje spoleczno zawodowa obszarow, ktore pierwotnie pelnily funkcje letniskowe,
natomiast ludnos$¢ reprezentujaca nizsze grupy spoleczno zawodowe przejmuje tereny, ktore
peinity poprzednio funkcje rolnicze.

Ponadto obszary, ktére w prezentowanej analizie przedstawiane sa jako obszary o wysokiej
pozycji spoleczno-zawodowej, sa réwniez zréznicowane wewnetrznie, np. Podkowa LeSna na
peryferiach zabudowana jest bieda-domkami i zamieszkuje tam ludnos$¢ reprezentujaca raczej
niska pozycje spoleczng.

t -/., rcin.org r_)i
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Badania struktury strefy podmiejskiej za pomoca analizy czynnikowej przeprowadzono
dotad tylko dla wybranych miast strefy zewnetrznej aglomeracji (Weclawowicz 1981).
Podstawowym wymiarem opisujacym zréznicowania spoteczno-przestrzenne badanych miast
jest pozycja spoleczno-zawodowa.

W ukladzie przestrzennym obszary o bardzo wysokiej 1 wysokiej pozycji spoteczno-
zawodowej charakteryzuja si¢ wickszym udzialem wyzej umieszczanych w hierarchii grup
spoteczno- zawodowych, ludnosci lepiej wyksztalconej i o lepszych warunkach
mieszkaniowych w poréwnaniu do obszaréw o niskiej i bardzo niskiej pozycji spoleczno-
zawodowej, gdzie wickszy udzial maja nizsze grupy spoleczno-zawodowe, ludnosé reprezentuje
nizszy poziom wyksztalcenia oraz mieszka w gorszych warunkach.

Kolejnymi wymiarami réznicujacymi przestrzen miast podwarszawskich byly nastepujace
glowne skladowe: .sytuacja mieszkaniowa gospodarstw domowych” oraz .pochodzenie
ludnosci”.

Zrdéznicowania te zauwazone w 1970 r., zachowaly swoje znaczenie réwniez w 1978 r.
i 1988 r. Analizy obejmujace Grodzisk Mazowiecki, Milanéwek, Brwinéw, Podkowe Lesna
wykazaly, ze wysokim udzialem ludnoSci z wyksztalceniem wyzszym charakteryzuja sie
wszystkie rejony Podkowy Lesnej oraz kilka rejonéw Milanéwka i Brwinowa. Grodzisk
Mazowiecki oraz peryferyczne rejony Milanéwka i Brwinowa to rejony o bardzo niskim udziale
ludnosci wyksztalconej. Rozmieszczenie robotnikéw charakteryzyje sie wystepowaniem
najwyzszych wartosci w Grodzisku Mazowieckim i na peryferiach pozostatych miasteczek; jest
to odwrotno$¢ rozmieszczenia ludnos$ci z wyksztalceniem wyzszym. Poréwnujac rozkiad
przestrzenny pozycji spoleczno-zawodowej z 1970 r. z rozkladem przestrzennym udziatu
ludnosSci z wyksztalceniem wyzszym i udzialem robotnikéw w 1978 r.i w 1988 r. mozna
stwierdzi¢, ze ludnos¢ z wyzszym wyksztalceniem koncentruje si¢ na obszarach o wysokim
statusie spoleczno-zawodowym, a robotnicy - na obszarach o niskim statusie spoteczno-
zawodowym. W zespole miast Grodzisk Mazowiecki, Milanéwek, Brwinéw, Podkowa Les$na,
w latach siedemdziesiatych nie nastapily wiec wicksze zmiany. Wydaje si¢ natomiast,
Zze nastapil wzrost koncentracji ludnosci z wyzszym wyksztalceniem. Dwa skrajne pod
wzgledem skladu spolecznego miasta dalej zwickszyly swoje réznice: Grodzisk Mazowiecki
nabral jeszcze bardziej charakteru robotniczego, a Podkowa Le$na - charakteru in-
teligenckiego.

Wieksze zmiany nastapily pod wzgledem statusu rodzinnego i1 sktadu demograficznego.
W 1970 r. nowe osiedla mieszkaniowe stanowily ,wyspy” o niskich wartoSciach statusu
rodzinnego. Byly to obszary o wysokim udziale dzieci, niskim udziale ludnosci starej i duzym
stopniu samodzielnoSci zamieszkiwania. W analizach rozkltadu ludnoSci starej i dzieci w
1978 r. i w 1988 r. zréZznicowania te w duzym stopniu znikaja.
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W sumie, na zdecydowanej wiekszosci obszaréw strefy podmiejskiej dominuje proces
koncentracji nizszych grup spoteczno-zawodowych. Opisane tu procesy beda prawdopodobnie
zachodzily niezaleznie od doraznie podejmowanych dzialan planistycznych. Zmiane mozna
uzyska¢ jedynie przez radykalna przebudowe jakosSci Srodowiska jakiego$ obszaru w sensie
nowoczesnego budownictwa i wyposazenia w infrastrukture lub przez ,osiagniecie” takiego
stopnia znieczyszczenia Srodowiska, ze poszczegoélne grupy ludzi zaczna opuszczacé takie tereny
lub przestana si¢ tam osiedlaé, czekajac na moment zlikwidowania zagrozen Srodowiskowych.

Opisane powyzej zréznicowania spoleczno-przestrzenne dotycza stanu z 1978 r.1 1988 r.,
ale mozna z duzym prawdopodobienstwem zalozyé, ze struktura tych zréznicowan zachowa
w duzym stopniu swoja aktualnoSc rowniez w latach dziewieédziesiatych.

Tendencja do zwickszenia amplitudy zréznicowan wynika z ogdlnych proceséw
spolecznych i gospodarczych zachodzacych w kraju w latach osiemdziesiatych, a zwlaszcza
narastania kryzysu mieszkaniowego, ktéry w specyficzny sposéb spowodowal przemiany
w ruchu budowlanym w aglomeracji, ale jednoczeSnie spowodowal zamrozenie wielu przemian
struktur spoteczno- przestrzennych. Opis zréoznicowan, zwlaszcza w oparciu o dane z NSP
1988 r. jako ostatniego spisu powszechnego PRL, posiada charakter dokumentu historycznego.
Transformacja ustrojowa zachodzaca w naszym kraju moze doprowadzié do szybkich przem-
ian w strukturze zrdéznicowan spoleczno-przestrzennych aglomeracji warszawskiej
i1 uksztattowaé jej nowy ksztalt na poczatku XXI w.

Zakonczenie. Bariery rozwoju aglomeracji warszawskiej
i mozliwosSci polepszenia warunkow zycia jej mieszkancow

Istotnym czynnikiem dalszego rozwoju aglomeracji warszawskiej jest nowa sytuacja
geopolityczna w Europie i ustrojowa w Polsce, ktéra stawia ponownie kwesti¢ kierunkéw
dalszego rozwoju. W dyskusjach zwraca si¢ uwage na zagrozenia, albo na szanse. Brak jednak
wyraznych propozycji o charakterze prognostycznych (poza projektami przechodzenia do
gospodarki wolnorynkowej). Rozwazy¢ nalezy przynajmniej dwa podstawowe trendy rozwoju
aglomeracji, ktére wynika¢ beda ze wzmocnienia lub oslabienia stolecznego charakteru
Warszawy.

Wzmocnienie stolecznego charakteru Warszawy wymaga reorientacji strategii planowania
przestrzennego na szczeblu regionalnym i miejscowym oraz przeobrazen administracyjnych
i politycznych. Konieczne sa decyzje polityczne o charakterze gospodarczym, tj. uzyskanie
przez Warszawe specjalnych ulg podatkowych i preferencji inwestycyjnych, dotacji ze skarbu
panstwa, preferencji podatkowych dla kapitalu zagranicznego.
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Nowy samorzad terytorialny odziedziczyt zdekapitalizowany majatek, co moze spowodowac
skupienie uwagi samorzadéw na sprawach lokalnych i doraznych, a nie na sprawach in-
frastruktury ogélnomiejskiej. Nalezy przewidywa¢ znaczne trudnosci w odbudowie i rozwoju
infrastruktury calego miasta, ¢o oznacza zagrozenie funkcjonowania Warszawy. Wymagane
bytyby wiec decyzje polityczne, np. wprowadzenie specyficznego ustroju samorzadowego lub
wydzielenie ,Wielkiego Srodmiescia” zarzadzanego przez rade menedzeréw, przy ograniczeniu
praw samorzadowych. Konieczna wydaje si¢ dezagregacja istniejacych dotychczas dzielnic
otaczajacych ,Wielkie Srédmiescie” na mniejsze jednostki administracyjne. Na terenie
stopniowo rewaloryzowanego Srodmiescia powinny uksztaltowaé sie: zespdél administracji
kraju, nauki, kultury i informacji; zesp6l handlowo-ustugowy, hotelarski, komunikacyjny:;
zesp6! miedzynarodowego kapitatu (bankowy i menedzerski).

Istotne znaczenie mialaby réwniez rewizja regionalnych planéw zagospodarowania
przestrzennego, obejmujaca plany wojewddztwa stolecznego i wojewddztw sasiednich, np.
w zakresie lokalizacji portéw lotniczych (towarowego i pésaierskiego), wolnoctowych stref
produkcyjnych kapitatu zagranicznego itp.

Decentralizacja stolecznosci Warszawy uswiadamia natychmiast konsekwencje
o charakterze geopolitycznym (Lubiatowski, Wectawowicz 1990). W sumie brak powszechnie
akceptowanej wizji dalszego rozwoju i przeobrazen miasta, wokoél ktorej skupilaby sie wyraznie
okreslona grupa spoleczna. Niezaleznie od przyjetej opcji przeobrazen strategicznych Warszawa
musi jednoczeSnie budowaé¢ i odbudowywaé infrastrukture techniczna oraz zniwelowac
negatywne nastawienie do niej mieszkancéw innych miast.

Problemem jest rowniez odzyskanie tozsamosci przez mieszkancéw Warszawy, odrodzenie
sie tradycji kultury lokalnej, a nawet folkloru miejskiego. Powstanie samorzadow
dzielnicowych sprzyja¢ bedzie ksztaltowaniu si¢ patriotyzméw lokalnych i wiezi, ale moze
réwniez prowadzi¢ do zbytniego rozwoju partykularyzmu intereséw wiasnych nad problemami
og6lnomiejskimi.

Podstawowe znaczenie w ksztaltowaniu wspélczesnego 1 przyszlego oblicza aglomeracji
warszawskiej beda mialy procesy zwiazane z wychodzeniem Polski z systemu socjalistycznego
i totalitaryzmu. Gléwna role odgrywa niewatpliwie krystalizacja nowej struktury spotecznej
oraz nowych wiezi spolecznych, od poziomu rodziny i kregéw kolezensko - towarzyskich do
rzeczywistych grup intereséw okreslonych lokalnie i regionalnie. Zasadniczo stworzono juz
podstawy do tworzenia si¢ wiezi na zasadzie wspoélnoty intereséw lokalnych, ktoére moga by¢
juz artykulowane przez demokratycznie wybieranych przedstawicieli do wiadz lokalnych, co
przyczyni sie ‘niewatpliwie do identyfikacji mieszkancéw z miejscem zamieszkania. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze nie wszystkie grupy spoleczne uksztattowaly sie¢ w grupy intereséow,
albowiem w wielu przypadkach nie potrafily one artykulowaé swoich intereséw (Jatowieck,
1990) lub brak im jeszcze SwiadomoSci wlasnych potrzeb w strukturze miast i calej
aglomeracji.
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W strukturze spoleczno-przestrzennej pojawi si¢ niezalezna ekonomicznie od sektora
panstwowego nowa klasa Srednia. Znaczenie i liczebnos¢ tej klasy beda rosly w miare rozwoju
procesu prywatyzacji 1 jeSli uda sie¢ wyjSé z recesji gospodarczej. Zmniejszy sie udzial klasy
robotniczej, a zwlaszcza tzw. pracownikéw produkcyjnych na rzecz pracownikéw ustug
i specjalistow. Zjawisko to juz wystapilo w pewnym zakresie. Nastapil tez po raz pierwszy
w powojennej historii aglomeracji, znaczny wzrost zatrudnienia w sektorze prywatnym
(Kitkiewicz, Gembczynski 1990).

Odrzucenie ograniczen ideologii socjalistycznej spowoduje zwickszenie zainteresowan
wladz miejskich miejscem zamieszkania. W warunkach gospodarki socjalistycznej zaktady
pracy byly czesto organizatorami zycia spolecznego, kulturalnego, organizowaly w duzym
stopniu zaopatrzenie w zZywnos¢ i ustugi. Obecnie gléwnym obszarem aktywnosci bedzie
prawdopodobnie spolecznosé lokalna zorientowana wokot miejsc zamieszkania.

Nasilenie kontaktéw z Europa Zachodnia sprzyja¢ bedzie przejmowaniu .zachodnich”
wzorcow zZycia 1 dosSwiadczen cywilizacyjnych..

Przeksztalcenia wlasnoSciowe juz ozywily atmosfere i wyglad wielu czeSci miasta
i aglomeracji. Budynki administracji i wiladz komunistycznych zamieniaja si¢ na ruchliwe
siedziby bankéw i spélek gospodarczych. RéwnoczesSnie nastepuje reorganizacja i likwidacja
monopolistycznego handlu panstwowego. Okolo 75 % obiektéw handlu detalicznego znalazio
si¢ w rekach prywatnych do maja 1991 r. Znaczne oZywienie spowodowala liberalizacja
przepiséow handlowych. Glowne ulice zamienily si¢ w calotygodniowe bazary. Pomimo tych
przeksztalcen w dalszym ciagu struktura spoleczna kraju i aglomeracji ma charakter
amorficzny i przeksztalcenia jej nie sa jeszcze dos¢ radykalne. Brak wiedzy i doswiadczen
demokratycznych powoduje czesto wzorowanie si¢ nowych wladz, np. samorzadowych na
komunistycznym modelu sprawowania wladzy (Jatowiecki 1990). Utrzymuja si¢ rowniez silne
tendencje egalitaryzacyjne. Przeciwdzialaja one sprawnemu funkcjonowaniu nowo wytonionej
administracji miast oraz przeszkadzaja w ksztaltowaniu si¢ klasy Sredniej. Ujawnienie
i szerokie usSwiadomienie spoleczenstwu negatywnych zjawisk zachodzacych w miescie
nastawia cze$¢ spoleczenstwa negatywnie do zachodzacych zmian. W strukturze spoleczno-
przestrzennej miasta ujawniono i stwierdzono gwaltowne narastanie iloSciowe klasy nedzy
i ubéstwa. Towarzyszy temu szybkie rozwarstwienie majatkowe oraz nasilajaca si¢ polaryzacja
spoleczno-przestrzenna. Réwnolegle nastepuje lawinowe narastanie zjawisk patologicznych.

Przeksztalcenia wlasnosciowe, a zwlaszcza prywatyzacja oraz odejscie od subsydiowania
gospodarki mieszkaniowej beda generowaly silniejsze procesy segregacji mieszkaniowej
w przestrzeni miasta mieszkancéw wedlug kryterium majatkowego. Restrukturalizacji
spoleczno-przestrzennej tego typu, przy znacznym niedoborze floSciowym mieszkan, beda
prawdopodobnie towarzyszyly liczne napiecia i konflikty spoleczne.
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The socio-spatial differentiation in Urban Region of Warsaw (1978 and 1988)

Summary

The work is a part of more extended study of the significance of space in the creation of social and economic
relations. The confirmation that the spatial structure in not only an arena but an important element of structuration
of urban society has been extended from the city into the urban region. That main assumption of this study is that
location in space of urban region of individual human beings and social groups are inseparable elements of its social
status. The most important features providing synthetic view of socio-spatial differentiation has been presented on
maps. Analysis of the distribution of those features has been carried out on the basis of 342 spatial units for 1978
and 348 for 1988.

Particular attention has been devoted to the economic and administrative function of the capital in the
formation of socio-spatial differentiation of the region. The result of investigation, proved the substantial increase of
spatial disparties. This is the result of general social and political transformation in 1980’s in the national scale, and
particulary the increase of housing shortage generating failure of construction industry, but sometime freezing
socio-spatial transformation.

The last part of the study has been devoted to issue of the constraints and the possibilities of improvement
living conditions of inhabitants. The new geopolitical sitnation of Poland and two equally possible trends of the
development: expanding, or diminishing central function of Warsaw as a capital, in near future seems the most
important.
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Ryc. 2 Ludnosé zatrudniona na stanowiskach robotniczych w gospodarce uspolecznionej w % ludnosci zawodowo czynnej w 1988 r.
Employed as workers in % of employed in socialized sector,Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 3 Ludnosé z wyksztalceniem wyzszym w % ludnosci w wieku 15 lat 1 wiecej w 1978 .
People with university or equivalent education in % of people aged 15 and over, Urban Region of Warsaw in 1978
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Ryc. 4 Ludnosé z wyksztalceniem wyzszym w % ludnosci w wiekul5 lat 1 wiecej w 1988 1.
People with university or equivalent education in % of peopkaged 15 and over, Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 5 Ludnos$¢ z wyksztalceniem wyzszym w % ludnosci w wieku 15 lat 1 wiece] w 1988 r. (tylko Warszawa)
People with university or equivalent education in % of people aged 15 and over, City of Warsaw in 1988
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Ryc. 6 Ludnosé z wyksztalceniem srednim w % ludnosci w wieku 15 lat i wiecej w 1988 r.
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People with secoundary education in % of people aged 15 and over, Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 7 Ludnosc¢ z wyksztatceniem zasadniczym w % ludnosci w wieku 15 lat 1 wiecej w 1988 r.
People with vocational education in % of people aged 15 and over, Urban Region of Warsaw 1988
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Ryc. 8 Ludnosé z wyksztalceniem podstawowym w % ludnosci w wieku 15 lat i wiecej w 1988 1.
People with primary education in % of people aged 15 and over, Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 9 Ludno$é zatrudniona w przemysle w % ludnosci zawodowo czynnej poza rolnictwem w 1988 r.
People employed in industry in % of employed in socialized sector, Urban Region of Warsaw in 1988
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ludnosci ogétem w 1978 r.

%

Population aged 65 and over in % of total population in UrbanRegion of Warsaw in 1978
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Ryc. 11 Ludnosé¢ w wieku 0-14 lat w % ludnosci ogélem w 1988 r.
Population aged 0-14 in % of total population in Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 12 Ludnosé w wieku 65 lat 1 wiecej w % ludnosci ogétem w 1988 r.
Population aged 65 and over in % of total population in UrbanRegion of Warsaw in 1988

http://rcin.org.pl

22 1.2

10.7

8.9

0.0

= 33.3

- 14.1

—~=12.2

=hal..

&4



- .85 900

NN

?% :

9.

A

.\ \

'§\\“\;i ' %
A7 DD 7 2
Cu NN 212 - 245

il
SNANK I
£S 212

Ryc. 13 Gospodarstwa domowe emerytow w % ogétu gospodarstw domowych
Pensioners’ households in % of total households in Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 14 Gospodarstwa domowe zamieszkujace wspélnie po dwie i wiecej rodzin w % ogétu gospodarstw domowych w 1988 r.
Two or more households in one dwelling in % of total households in Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 15 Gospodarstwa domowe jednoosobowe w % ogo6tu gospodarstw domowych w 1988 1.
One-person households in % of total households in Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 16 Gospodarstwa domowe dwuosobowe w % ogétu gospodarstwdomowych w 1988 r.

Two-persons households in % of total households in UrbanRegion of Warsaw in 1988
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Ryc. 17 Gospodarstwa domowe trzy- i czteroosobowe w % ogétu gospodarstw domowych w 1988 r.
Three-four persons households in % of total households in Urban Region of Warsaw in 1988
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Ryc. 18 Gospodarstwa domowe piecio- 1 wiecej osobowe w %ogétu gospodarstw domowych w 1988 r.

Five or more persons households in % of total households inUrban Region of Warsaw in 1988
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