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CUDZOZIEMCY W POLSKIM SLOWNIKU BIOGRAFICZNYM

Od samych poczatkéw Polskiego Stownika Biograficznego jego zatozeniem byto
nadanie przymiotnikowi ,polski” w tytule znaczenia zblizonego do znaczenia tego,
jakie przymiotnik 6w posiada w tytule Bibliografii Estreicherow. Ustalajagc zakres
Stownika jego Rada na pierwszym swym posiedzeniu, 24 X 1931, stwierdzita, ze
znajda sie w nim: ,a) osoby czynne w polskim zyciu panstwowym i narodowym
w kazdoczesnych Panstwa Polskiego granicach (w okresie porozbiorowym w grani-
cach przedrozbiorowych) [..], b) osoby czynne w zyciu politycznym, spotecznym
i kulturalnym Polski na ziemiach utraconych i na obczyznie, c) Polacy czynni w
srodowiskach obcych, o ile nie ulegli catkowitemu wynarodowieniu. Osoby, ktore
ze wzgledu na swoje pochodzenie i dziatalno$¢ kwalifikuja sie do umieszczenia w
stownikach innych narodéw, bedg omawiane w Polskim Stowniku Biograficznym
tylko ze strony swego uczestnictwa w sprawach narodu i panstwa polskiego” 1
Stwierdzenia te powtdrzone zostaty w Zasadach wydawnictwa figurujacych na
oktadkach pierwszych siedmiu toméw opracowanych pod redakcjg Wiadystawa Ko-
nopczynskiego. Zasady te zawieraty ponadto ogdélne okreslenie zakresu PSB: poda-
waé on ma ,zyciorysy osob, ktére odegraty role w zyciu politycznym, spotecznym
i kulturalnym narodu polskiego”.

Z przytoczonych powyzej sformutowan wynika, iz Stownik miat nie ograniczac
sie do Polakow, lecz uwzglednia¢ rowniez przedstawicieli innych narodowosci, o iie
pozostawali oni w zwigzkach z Polskg. Za takg wyktadnig przemawia nie tylko uzy-
cie stowa ,osoby”, a nie ,Polacy” (ten termin wystapit jedynie w punkcie ,c”),
ale przede wszystkim wzmianka o zamieszczaniu zycioryséw oso6b kwalifikujgcych
sie ze wzgledu ,,na swoje pochodzenie” réwniez i do stownikéw ,innych narodow”.

Jesli chodzi o kryteria kwalifikujgce osoby obcej narodowos$ci do PSB, to w
omawianych sformutowaniach nie byty one zbyt precyzyjne. Wszystko zalezato od
interpretowania pojecia ,polskie zycie panstwowe” i ,,polskie zycie narodowe”, przy
czym sformutowanie og6lne w Zasadach moéwiace o ,,zyciu politycznym [..] narodu
polskiego” zdawato sie zaweza¢ zakres ewentualnego uwzgledniania nie — Polakéw
w poréwnaniu z okre$leniem ,polskie zycie panstwowe”. Jednocze$nie wypada zau-
wazy¢, iz sformutowanie punktu ,b” pozwalato na interpretacje nie wykluczajaca
nie-Polakéw biorgcych udziat w ,,polskim zyciu politycznym” rowniez poza terena-
mi przedrozbiorowej Rzeczypospolitej.

We wznowionym w 1958 r. po blisko dziesiecioletniej przerwie Stownik Zasad
wydawnictwa ulegty modyfikacji istotnej, wtasnie z punktu widzenia uwzglednia-
nia oséb narodowosci niepolskiej. W sformutowaniu og6lnym termin ,naréd pol-
ski” zastgpiony zostat przez stowo ,Polska”. GdybySmy stosowali interpretacje bar-
dzo $cista, bytaby to dos¢ wazka zmiana: ,zycie spoteczne, gospodarcze, polityczne
i kulturalne” Polski ma bowiem zakres znacznie szerszy, niz analogiczne ,zycie" na-
rodu polskiego. W pierwszym wypadku moze ono obejmowac przejawy ,zycia

1 Polski Stownik Biograficzny, t. I, Krakéw 1935, s. VI.
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spotecznego” itd. grup narodowosciowych niepolskich zamieszkatych na terenach
panstwa polskiego2 W nowych Zasadach punkt ,,a” brzmia}: ,,Osoby czynne w ciggu
wiekdw w polskim zyciu spotecznym, narodowym, panstwowym i kulturalnym?.
Zmiana w stosunku do Zasad publikowanych w pierwszych siedmiu tomach nie
wydaje sie szcze$liwa, wprowadzita bowiem zupeinie zbedne okreslenie ,w ciggu
wiekdw”, a pomineta informacje tyczacg zakresu terytorialnego, niekonsekwencja
za$ wobec sformutowania ogo6lnego byto zastgpienie terminu ,polityczny” terminem
~panstwowy” oraz uzycie przymiotnika ,,polski” zamiast rzeczownika ,,Polska”. Daw-
ny punkt ,b” zostat w nowych Zasadach pominiety, co byto wynikiem usuniecia
okreslen terytorialnych w punkcie ,a”, dawny punkt ,c” pozostat jako punkt ,b”,
a dodano nowy punkt ,c”: ,,Osoby obcej narodowos$ci bioragce aktywny udziat w
polskim zyciu paAstwowym i narodowym, z wyjatkiem tych, ktérzy dziatali na
ziemiach polskich wytgcznie z ramienia i w interesie obcego pafAstwa” 3 opuszczona
za$ zostata uwaga o traktowaniu osob kwalifikujgcych sie rowniez do ,stownikow
innych narodéw”. Ow nowy punkt ,c” stanowit duzy krok naprzéd w kierunku
sprecyzowania zakresu uwzgledniania nie-Polakdw w Stowniku, przede wszystkim
przez wyrazne wyeliminowanie pewnej bardzo licznej ich kategorii, jakkolwiek
interpretacja stow ,wytacznie”, ,,z ramienia”, ,w interesie” mogta byé nie zawsze
jednoznaczna. Powazne watpliwosci wprowadzi¢ natomiast mogto zastosowanie w
owym punkcie okreslenia ,zycie panstwowe i narodowe”, nie zharmonizowane
z okre$leniami uzytymi w sformutowaniu ogdlnym oraz w punkcie ,a”. Gdybysmy,
bowiem sformutowania nowych Zasad chcieli interpretowa¢ pedantycznie, to trzeba
bytoby dojs¢ do wniosku, ze wedtug nich ,zycie narodowe” nie obejmuje ,zycia
spotecznego i kulturalnego” i ze wobec tego Stownik nie bedzie uwzgledniat o0s6b
obcej narodowos$ci bioragcych udziat w tych dziedzinach zycia polskiego, dzieli za$
z pojeciem ,zycie panstwowe” zakresy poje¢ ,zycie gospodarcze” i ,zycie politycz-
ne”. Whniosek taki, jakkolwiek poprawny, bytby absurdalny. Mozna wiec ograni-
czy¢ sie do stwierdzenia pewnych niedbatosci w redagowaniu Zasad.

Niedbatosci te skorygowane zostaty dopiero w obowigzujacej od tomu XXI
trzeciej wersji Zasad wydawnictwa, ktéra przyniosta réwniez dalsze sprecyzowania
kryteriow uwzgledniania w PSB nie-Polakéw. W sformutowaniu ogélnym mowa
wiec jest o zamieszczaniu zycioryséw ,0s0b, ktére odegraly istotng role w zyciu
spoteczno-politycznym, gospodarczym i kulturalnym Polski”, a w szczegétowym roz-
winieciu stwierdza sie, ze Stownik wuwzglednia: ,,a) osoby narodowosci polskiej,
a takze osoby innej narodowosci, jesli bylty wiadcami (i ich potomkami) lub pod-
danymi (obywatelami) panstwa polskiego w zasiegu terytorialnym wspdiczesnym
danej postaci, b) spos$réd cudzoziemcO4w nie majgcych polskiego poddanstwa (oby-
watelstwa) osoby, ktére braty aktywny udziat w polskim zyciu spoteczno-politycz-
nym, gospodarczym i kulturalnym, z wyjatkiem tych, ktére dziataty na ziemiach
polskich wytacznie z ramienia i w interesie obcego panstwa, ¢) wyr6zniajace sie
w S$rodowiskach obcych osoby polskiego pochodzenia, o ile nie ulegty catkowicie
wynarodowieniu”.

2 Mozna mie¢ jednak watpliwosci, czy to bylo wilasnie intencjg Owczesnej
Redakcji PSB. K. Lepszy w artykule, O polskg biografie narodowa, poprzedzaja-
cym ukazanie sie wznowionego Stownika pisat: ,,Z ziem litewsko-biatorusko-ukrain-
skich odpadng [..] te nazwiska, ktére ze wzgledu na swojg dziatalno$¢, narodowos¢
i jezyk catkowicie sa przynalezne do stownikéw biograficznych Litwy, Biatorusi
i Ukrainy”, ,Kwart. Hist.” 1957, nr 3, s. 203. Nie wiemy, czy analogicznie za-
mierzano traktowa¢ Niemcow i Zydoéw zamieszkatych na terenach panstwa pol-
skiego, bo w tej sprawie Lepszy nie wypowiedziat sie.

3Juz wczesniej K. Lepszy informowat, ze PSB nie ma zamieszczaé zyciorysow
urzednikdéw austriackich, pruskich i rosyjskich, ,ktorzy byli wytacznie wykonaw-
cami obcej polityki rzadéw zaborczych” (l.c.). Byto to zresztag potwierdzenie prak-
tyki stosowanej od poczatku w PSB.
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Mozna by tu powtérzy¢ watpliwosci co do niezupetnej jednoznazcnos$ci okreslen:
~Wytgcznie”, ,z ramienia” i ,w interesie” oraz zauwazy¢, ze stowa: ,w zasiegu te-
rytorialnym itd.” sg zbedne, gdyz nikt nie moze by¢ wtadcg ani poddanym panistwa
0 zasiegu terytorialnym niewspétczesnym sobie oraz zastrzec sie przed majacym nie-
bezpiecznie szeroki zakres pojeciem ,potomkowie” wiadcow. W tym ostatnim wy-
padku zatozy¢ trzeba, ze ograniczenia wprowadza generalna zasada o graniu ,istot-
nej roli” w zyciu Polski.

Wazniejsza jednak od Zasad byta blisko potwieczna praktyka redaktorsko-au-
torska Stownika, wyrazajagca w zakresie nas tu interesujagcym pewne w gruncie rze-
czy niezbyt rozbiezne tendencje i odzwierciedlajgca intencje, ktérych nie zawsze
precyzyjnie sformutowanym wyrazem byly owe kolejne Zasady wydawnictwa.

Osoby narodowos$ci niepolskiej, ktére spotykamy na kartach 96 wydanych
dotychczas zeszytow PSB, podzieli¢ mozna w zasadzie na trzy kategorie: panujacy
i ich rodziny, przedstawiciele mniejszo$ci narodowych, rozciggajac w danym wy-
padku to pojecie i na wieki, dla ktérych nie jest ono stosowane, wreszcie cudzo-
ziemcy, rozumiejac przez to osoby obcej narodowos$ci przybyte z zagranicy badz
nie spolonizowane w dalszym pokoleniu (je$li nie nalezag do mniejszo$ciowej grupy
narodowosciowe).Granice zresztag miedzy kategorig drugg i trzecig bywajg trudne
do ustalenia, gdy chodzi o osoby narodowo$ci niemieckiej i zydowskiej, podobnie
jak sprawa ustalenia polonizacji przybyszéw z zagranicy. Sa to oczywiscie trudnosci
nie dla samego Stownika, lecz dla niniejszych rozwazan, w ktérych zgodnie z ty-
tutem chciatbym sie skupi¢ na kategorii cudzoziemcéw. Pragnatbym jednak podzie-
lic sie kilkoma uwagami réwniez co do pierwszych dwoch kategorii zaznaczajac
wyraznie, ze bardzo istotna kwestia zakresu uwzgledniania w PSB mniejszosci na-
rodowych, zwtaszcza gdy chodzi o XIX i XX w., wymagataby odrebnej, szczeg6to-
wej analizy.

Przedstawiciele obcych narodowosci w grupie dynastéw, to przede wszystkim

cudzoziemki — zony witadcow polskich, a nastepnie nie-Polacy na tronie polskim,
poczawszy od Wactawa (ktérego zyciorysu oczywiscie jeszcze nie ma), na Fryde-
ryku Auguscie jako ksieciu warszawskim i na Aleksandrze I, i Mikotaju | jako

»krélach polskich” konczac. W tej grupie dyskusyjny byt Mikotaj I, cho¢ umiesz-
czenie juz w | tomie PSB Aleksandra | zdawato sie sprawe przesadza¢. Dyskusyjny
bedzie by¢ moze Wactaw Il czeski, jako niedoszty krol polski. Wiemy natomiast,
ze nie dostali sie do Stownika: Franciszek Ludwik ks. Conti elekt wiekszosci 1697 r.,
ani tym bardziej elekt nie legitymujacy sie wiekszoscig gtoséw, Maksymilian. Naro-
dowa dynastia piastowska uwzgledniona zostata we wszystkich swoich reprezentan-
tach po ostatnich ksigzat $lgskich. W tym wypadku, zresztg stusznie, nie respekto-
wano zasady pomijania w Stowniku Polakéw ulegtych catkowitemu wynarodowie-
niu. Nieco inaczej potraktowana zostata dynastia jagiellonska, poniewaz Stownik
pominat (i chyba stusznie) Ludwika Jagielloficzyka; czy zostanie uwzgledniony jego
ojciec Wiadystaw — czas pokaze. Natomiast obficie reprezentowani sg ksigzeta spo-
krewnieni z Jagiellonami. Sg wigc bracia Wiadystawa JagieHy: Korygieto i Ling-
wen, nie ma Korybuta, ale odsytacz zapowiada jego syna Zygmunta. Wystepujg tez
liczni Koriatowicze, jedni pod imionami, inni pod patronimicum. Z Kiejstutowiczow
mamy Michata Zygmuntowicza. Ludzie ci oczywiscie nie byli Polakami i nieraz po-
zostawali w konflikcie z panstwem jagiellonskim, niemniej istniejag wzgledy for-
malne (czasowe przynajmniej uznawanie zwierzchnosci JagieHy czy jego nastep-
cow na tronie polskim), a przede wszystkim merytoryczne: rola w wewnetrznych
dziejach rodzacego sie panstwa polsko-litewskiego przemawiajgce za ich uwzgle-
dnieniem. Trudniej natomiast znalez¢ bytoby podstawy formalne tlumaczgce zamie-
szczenie w PSB licznych zyciorys6w ksigzat zachodniopomorskich. Faktem jest
jednak, ze weszli oni doA juz w | tomie i ze wobec tego konsekwencja nakazuje
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zachowaé¢ 6w usus, zwtaszcza wobec zwiekszenia zainteresowan naszej historiografii
problematykg zachodniopomorskg. Wypada jednak stwierdzi¢, ze wprowadzenie
ksigzat zachodniopomorskich do PSB nie ttlumaczy sie stosowaniem kryteriow za-
wartych w Zasadach ani nie znajduje analogii w traktowaniu innych witadcow,
blizszych czy dalszych sasiadéw parnstwa polskiego, powiazanych z nim i z panu-
jacg w nim dynastiag podobnymi wiezami i stosunkami, i ze zwilaszcza dos$¢ egzo-
tycznie wyglada w PSB zyciorys Eryka | kréla Danii, Szwecji i Norwegii, zamie-
szczony tam dlatego, ze krdl ten byt jednoczes$nie wiadcag jednego z ksiestw zachod-
niopomorskich. Szeroko uwzgledniona zostata dynastia wettyfnska: wszyscy synowie
(z wyjatkiem zmartych w dziecifistwie) Augusta Il i trzy spo$réd siedmiu jego
corek, mimo ze nie zawsze przemawiaty za tym jakie§ istotne zwigzki z Polska.
Stad nie bardzo jasno ttlumaczy sie dlaczego np. jest zyciorys krolewny Kunegundy,
a nie ma np. Marii Amelii.

Zasady wydawnictwa mowigc o Polsce, czy o panstwie polskim nie precyzuja
sprawy ksiestw lennych4, praktyka za$ jest niezupeinie konsekwentna. W PSB
mamy wiec zyciorysy wielkich mistrzéw krzyzackich od pokoju torunskiego 1466 r.,
w tym réwniez Fryderyka margrabiego Misni, ktory nie ztozyt przysiegi homagial-
nej. Sa tam pierwsi ksigzeta pruscy, ale nie ma elektorow brandenburskich: Je-
rzego Wilhelma i Fryderyka Wilhelma hotdujgcych Polsce z Prus Ksigzecych, sa
Kettlerowie, ale nie ma Birenéw ani Maurycego saskiego. W PSB znalazto sie
z Prus Ksigzecych kilku obywateli znanych ze swego opozycyjnego stosunku wobec
rzagdow elektorskich i szukajacych oparcia w Polsce oraz paru wysokich urzedni-
kéw. Z Kurlandczykéw jest jedynie (bo insurekcyjny generat major ksiestwa kur-
landzkiego Henryk Mirbach byt szlachcicem zmudzkim, a Kurlandczykiem jedynie
z pochodzenia), Karol Henryk Heyking — i to byé moze z racji swych stosunkéw
z konfederatami barskimi i tytularnego putkownikostwa w wojsku litewskim (zy-
ciorys nie preferuje jednak tych momentéw dziatalnosci Heykinga, omawiajagc row-
nomiernie jej cato$é, a w hasle podaje: polityk i dyplomata kurlandzki).

Jesli chodzi o potudniowe lenna polskie: Motdawie i Multany, to uwzglednieni
zostali na razie tylko dwaj hospodarowie, Jeremiasz i Szymon Mohitowie, ta od-
mienno$¢ tlumaczy sie niewatpliwie matg stabilno$cig zaleznosci lennej ksiestw
naddunajskich od Polski. By¢ moze zresztag obaj Mohitowie (figurujg oni obaj pod
nazwiskiem, a nie imieniem, jak inni witadcy) weszli do Stownika nie z tytutu owej
zaleznosci, w hastach ich bowiem czytamy: ,indygena polski, hospodar Motdawii”,
»indygena polski, hospodar Wotoszczyzny”. Sadze jednak, ze wysuniecie na czoto
indygenatu jest jaka$ jednorazowg pomytkg. Zastosowanie takiego kryterium przy
kwalifikowaniu cudzoziemcéw do PSB bytoby zbyt szerokim otwarciem drzwi.
Z czasow stanistawowskich trzeba by wprowadzi¢ Potiomkina, Repnina, lgelstroma
itp.

Je$li chodzi o ,,mniejszosci narodowe”, to powtarzajgc zastrzezenie, ze sprawa
wymagataby specjalnego zbadania, chciatbym tutaj zauwazy¢ jedynie, iz chyba
bardzo stusznie uczyniono szeroko uwzgledniajac w czasach przedrozbiorowych
Ukraincow, niezaleznie od tego, ze wielu z nich w przewazajagcych okresach swego
zycia nalezato do nieprzyjaciot 6wczesnego panstwa polskiego. JeSli chodzi o osoby
narodowosci niemieckiej, to licznie bardzo reprezentowani sg mieszkancy Prus
Krélewskich, brak natomiast zupetnie Inflantczykow. Jesli sie nie myle, jedynym
ich przedstawicielem w PSB jest Dawid Hilchen, ktéry uwzgledniony zostat za-
pewne raczej z racji swych zwigzkéw z Janem Zamoyskim i pobytu w Zamosciu,
jakkolwiek w hasdle jego figuruje okreSlenie: ,polityk i pisarz inflancki”. Sadze,
ze na te dysproporcje wptynat fakt znacznie krétszej przynaleznosci Inflant (nie

4 W ostatniej wersji Zasad wymienieni sg ,ksigzeta lenni” w punkcie ustala-
jacym kolejno$¢ szeregowania ,postaci wystepujagcych pod tym samym imieniem”
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liczac oczywiscie potudniowych) do Rzeczypospolitej, jak i generalny brak zaintere-
sowan naszej historiografii problematyka owych ziem.

Poniewaz przedstawiciele ,mniejszosci narodowych” uwzgledniani s3 w PSB
jako ,poddani (obywatele)” panstwa polskiego, problem ich nie powinien wystepo-
waé w okresie zaboréw, chyba ze w gre wchodzg inne kryteria kwalifikujgce. Istnie-
ja oczywiscie, i to stosunkowo liczne, wypadki ludzi stojgcych na pograniczu dwéch
narodowosci lub tez uswiadamiajacych sobie swg wtasciwg przynalezno$é dopiero
na jakim$ etapie swego zycia. Stad np. w PSB znalazt sie Wtodzimierz Antonowicz,
Franciszek Bohuszewicz, Vincas Kudirka vel Wincenty Kudyrko. Odrebnego trakto-
wania wymaga jednak sprawa Zydéw, bo tutaj (poza moze zaborem pruskim, gdzie
zachodzity silne procesy germanizacyjne, i sporg cze$cig zaboru rosyjskiego) utrata
panstwowos$ci nie wplyneta w sposob istotny na zmiang sytuacji. Natomiast stusz-
nie PSB nie uwzgledniat Niemcéw zamieszkatych na ziemiach dawnej Rzeczypo-
spolitej wcielonych po rozbiorach do Prus. Wyjatkiem, i chyba nieusprawiedli-
wionym jest zamieszczenie zyciorysu dziewietnastowiecznego malarza gdanskiego
Alberta Juchanowitza, jak roéwniez francuskiego lekarza Jana Haffnera, zatozyciela
kapieliska Sopot. Dyskusyjng sprawa bytby w wypadku Ukraincow okres autono-
micznej Galicji. Praktyka dotychczasowa byta — jak sie wydaje — nieco chwiej-
na, ale raczej bardzo powsSciggliwa, zwtaszcza w powojennych tomach. Gidwnym
kryterium przy kwalifikowaniu byly chyba zwigzki z kulturg polskg i propolskie
nastawienie danej osoby. Z okresu po odzyskaniu niepodlegtosci, mimo ze — jak
wiemy Zasady wydawnictwa — przewidujg szerokie uwzglednienie oséb narodowo-
$ci obcej, o ile byly one obywatelami polskimi, w PSB spotykamy jedynie bardzo
nieliczne zyciorysy ludzi tej kategorii. Jest to niewgatpliwie wynikiem w znacznej
mierze faktu, ze ludzie ci zyli jeszcze w czasie wydawania odpowiednich tomoéw
PSB i ze istniejg rozliczne trudnos$ci w opracowaniu takich biograméw.

Przedstawicieli trzeciej grupy nie-Polakéw, a wiec tych, ktorych okreslic moz-
na mianem witasciwych cudzoziemcoéw, jest w dotychczas wydanych zeszytach PSB
przeszto 700. Najwiekszg grupe stanowig Niemcy (wraz z Austriakami i zniemczo-
nymi przedstawicielami innych narodowos$ci monarchii habsburskiej) — 317. Wio-
chéw jest 156, Francuzow 92, Czechéw 27, Anglikbw — Szkotéw i Irlandczykéw —
24, Rosjan — 22, Wegrow — 14, Szwedéw — 8, Holendrow — 8, Belgow (Flaman-
dow) — 8, Hiszpanéw — 5, Szwajcarow — 5, Ormian (nie spolonizowanych) — 5,
Zydow (przybytych z zagranicy) — 5 oraz kilkunastu przedstawicieli innych narodo-
wosci. Chronologiczny rozktad (nie trzeba wyjasnia¢, ze zaliczenie do danego wie-
ku jest zabiegiem arbitralnym wobec oséb dziatajgcych na przetomie stuleci) przed-
stawia sie nastepujaco:

Wiek Os6b
X—=XIV 31
XV 26
XVI 134
XVII 135
XV 173
1 potowa XIX 133
2 potowa XIX (do 1914) 69
XX 15

Liczby te oczywiscie majag charakter orientacyjny ze wzgledu na mozliwe opu-
szczenia czy omytki w zakwalifikowaniu. Trudno w niniejszych uwagach doktad-
niej przeanalizowa¢ charakter dziatalnosci owych siedmiu setek cudzoziemcéw dla
odpowiedzenia na pytanie, czy zawsze stusznie zakwalifikowani zostali oni do PSB.
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Bytby to po pierwsze trud nieco jatowy, a ponadto przekraczatoby to ramy arty-
kutu, a przede wszystkim kompetencje piszacego. Ograniczy¢ sie wiec wypada do
uwag bardziej generalnych i wysunigcia niektérych spraw dyskusyjnych. Faktem,
ktéry sie rzuca w oczy, jest bardzo pokazna liczba przedstawicieli sztuk plastycz-
nych. Mamy wiec 54 malarzy i sztycharzy, 22 rzezbiarzy, 30 architektéw (nie liczac
do nich 13 budowniczych), 21 przedstawicieli rzemiost artystycznych — razem 127,
co stanowi przeszto 1/6 og6tu cudzoziemcédw. Oczywiscie zakwalifikowania majg tu
rowniez charakter wzgledny, gdyz zdarzajg sie wypadki, ze malarz jest jednocze$nie
rzezbiarzem lub architektem. Ponadto pominagtem tu zakonnikéw. Wobec tak licz-
nej reprezentacji warto sie moze przyjrze¢ kryteriom kwalifikacyjnym owych ob-
cych artystéw do PSB. Sg nimi: pobyt w Polsce, wykonywanie prac na zlecenie
polskich odbiorcéw, pewna minimalna ranga artystyczna. Tego ostatniego kryterium,
jako nie specjalista, nie bede rozpatrywat. Jesli chodzi o pierwsze, to okazuje sie,
ze pobyt w Polsce nie jest warunkiem koniecznym. Malarz flamandzki Ferdynand
van Kessel znalazt sie w PSB dlatego, iz istnieje relacja o malowaniu przezen wielu
obrazéw na zamoéwienie kréla Jana IIl. Pobyt w Polsce mégt by¢ nawet bardzo
krétki. Malarz Franciszek Eckstein zaangazowany do Lwowa w 1736 r. zmart w
tymze roku nie ukonczywszy zamowionej pracy: malowania sklepienia w kosciele
Jezuitéw. Zitotnik, Andrzej Direr, brat stawnego Albrechta, przebywat w Polsce
dwa lata, autor biogramu stwierdza, ze ,brak jakichkolwiek danych do przypisy-
wania mu tych czy innych dziet ztotniczych w Polsce”. Intensywna dziatalno$¢ Per
Kraffta, jako nadwornego malarza Stanistawa Augusta, trwata niewiele ponad rok,
jeszcze krocej przebywat w Polsce inny wybitny artysta zaproszony przez tego
monarche, francuski architekt Victor Louis. W zyciorysie tego ostatniego czytamy,
iz: ,swym pobytem w Warszawie i udziatem w projektowaniu wnetrz zamku kro-
lewskiego w Warszawie wptyngt silnie na skrystalizowanie sie sztuki klasycyzmu
w Polsce”. Czy jednak tego rodzaju wpltywoéw na sztuke polskg, a réwniez na lite-
rature, mys$l filozoficzng, ekonomiczng itd. nie wywierali wybitni twércy obcy nigdy
w Polsce nie przebywajacy?

Cytuje te biogramy nie po to, aby zakwestionowaé celowo$¢ umieszczenia ich
w PSB, lecz zeby zwrdci¢ uwage na konsekwencje przyjecia zastosowanych w nich
kryteriow kwalifikacyjnych. Gdyby bowiem stosowaé je do innych dziedzin dzia-
talnosci, to zapyta¢ by mozna, dlaczego w PSB nie ma np. zyciorysu $w. Jana Kapi-
strana czy Gabriela Mably. Przede wszystkim za$ chciatbym zwréci¢ uwage na
brak owej konsekwencji w stosunku do innych dziedzin sztuki. W PSB znalazto
sie dotychczas 14 muzykéw — cudzoziemcow (kompozytoréw i wykonawcéw), 4 $pie-
wakéw (w tym dwoéch z tytutu raczej innej dziatalno$ci) i 7 aktoréw i kierownikow
teatru. Dysproporcja liczbowa w poréwnaniu z cudzoziemcami reprezentujacymi
sztuki plastyczne jest uderzajgca i z géry mozna zalozy¢, ze nie jest ona odbiciem
rzeczywistej sytuacji, lecz wynikiem stasowania innych kryteriow. Jako niespec-
jaliscie trudno mi tu analizowa¢ wynikte stagd pominiecia. Ogranicze sie do kilku
przyktadow z XVIIlI w.: Gioachimo Albertini, kompozytor i kapelmistrz w stuzbie
Stanistawa Augusta i ks. Stanistawa Poniatowskiego, muzyk w stuzbie lzabeli Lu-
bomirskiej Marcello Bernardini di Capua, europejskiej klasy $piewacy wystepujacy
w warszawskim teatrze: Brigida Banti, Catterina Bonafini, Giuseppe Campanucci,
Luigi Marchesini, grajacy w Gdansku i Warszawie stynny aktor niemiecki, pionier
mieszczanskiej dramy, Konrad Ackermann, antreprener teatru niemieckiego w War-
szawie i Lwowie Franz Bulla, $piewak i antreprener opery wiloskiej w Warszawie
Domenico Guardasoni itd.

Drugg bardzo liczng grupg cudzoziemcéw sg wojskowi — 57 plus 12 inzynieréw
wojskowych, czesto wykonywajgcych, jak wiadomo, i prace cywilne, gtdwnie archi-
tektoniczne. Przewaznie sg to oficerowie cudzoziemskiego autoramentu w czasach
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staropolskich. I w tej grupie panuje tendencja do niestosowania ostrych kryte-
riow kwalifikacyjnych, wielu z nich bowiem nie byto jakimi$ wybitnymi dowod-
cami, badZ stuzac w czasach pokojowych nie miato okazji okazania swych talentow,
a niektorzy nie piastowali nawet wyzszych rang, jak np. Jan Drost, Niemiec w
stuzbie Karola Radziwita i konfederatow barskich, czy Duhamel de Précourt, ofi-
cer francuski w stuzbie Marcina Lubomirskiego. Osobng grupe stanowig cudzoziem-

cy uczestnicy polskich konspiracji i walk powstanczych, jest ich 11, przewazaja
uczestnicy powstania styczniowego — 8. Mozna by sie zastanowi¢ dlaczego PSB po-
mija cudzoziemcédw wspoétpracujacych z polskg emigracjg polityczng — ludzi, kté-

rzy odegrali przeciez wazniejsza role w ,polskim zyciu spoteczno-politycznym [..]
i kulturalnym” niz najdzielniejsi nawet uczestnicy potyczek w 1863 r, Zasady nie
formutowaty nigdy warunku, iz rola ta miata by¢ wypetniana na ziemiach polskich.
Oczywiscie, mozna postawi¢ zarzut, ze gdyby w PSB znaleZli sie np. Dudley Stuart
czy Montalembert, to otwieratoby jego karty zbyt szeroko dla ludzi, ktérych dzia-
talnos$¢ tylko czeSciowo taczyta sie ze sprawami polskimi. Ale przeciez w PSB figu-
ruje Dupont de Nemours, dla ktérego zwigzek z Polskg byt jedynie epizodem, a row-
niez Ludwik Antoni Gitzler, Niemiec, profesor uniwersytetu we Wroctawiu, z tytu-
tu swej zyczliwosci wobec Polakéw i sprawowania obowigzkéw kuratora Towarzy-
stwa Literacko-Stowianskiego. W kazdym razie nie jest dla mnie oczywista sprawa,
iz w PSB jest zyciorys Marii Lix, francuskiej guwernantki u ktubienskich, ktéra
wzieta udziat w powstaniu styczniowym (co zresztg nie jest pewne) opisujac to
w petnym mistyfikacji pamietniku, a nie ma zyciorysu Armanda Lévy. Wigze sie
z tym zagadnieniem uwzgledniania w PSB cudzoziemcow, ktérzy zywo interesowali
sie Polska i jej kulturg, popularyzowali jg za granicg czy tez pisali prace naukowe
o tematyce polskiej. W PSB spotykamy zaledwie zyciorysy Kkilku ludzi, ktérzy
z tego tytutu w nim sie znalezli, ale zastosowano tutaj dodatkowe kryteria powo-
dujace, ze grupa ta jest do$¢ specyficzna. Nalezg do niej: Jan Mikotaj Fritz, lektor
jezyka polskiego na Uniwersytecie Wroctawskim, utrzymujacy zywe kontakty z pol-
skim Swiatem naukowo-literackim, i Heinrich Eduard Nitschmann, zamieszkaly w
Elblagu, ttumacz literatury polskiej na jezyk niemiecki i autor prac o Polsce. Nie
ulega chyba kwestii, ze takich Niemcoéw znalaztoby sie wiecej, i ze w tym wy-
padku o zamieszczeniu w PSB zadecydowato miejsce ich dziatania. Prawdopodob-
nie motyw natury drugorzednej zawazyt na zakwalifikowaniu do PSB Jakuba Caro,
tzn. fakt, ze urodzit sie w Wielkopolsce i tutaj uczeszczat do szk6t Wybitny jezy-
koznawca, badacz kaszubszczyzny, Friedrich Wilhelm Lorentz uwzgledniony zostat
w PSB by¢ moze dlatego, ze pozostawat w kontaktach z polskimi instytucjami nau-
kowymi i wydawat przy ich pomocy niektére swoje prace. Warto by sie jednak
moze zastanowi¢, czy nie wystarczytoby tu najistotniejsze, zdawatoby sie, kryterium,
jakim jest polska tematyka zainteresowan i prac danego cztowieka. Czy wiec w
PSB nie powinien byt sie znalezé np. Robert Howard Lord, w niedtugiej za$ przy-
sztosci np. Richard Roepell, czy tez z nieco innej kategorii Claude Rulhiére, a kiedy$
W tomach suplementéw tacy ludzie, jak Rose Bailly, Paul Cazin, Jean Fabre itd.

Dla czaséw porozbiorowych zasadnicze znaczenie ma interpretacja formuty
wykluczajacej ludzi, ,ktérzy dziatali na ziemiach polskich wytgcznie z ramienia
i w interesie obcego panstwa”, jakkolwiek oczywiscie formula ta obejmuje wszyst-
kie okresy historyczne. Wyklucza ona w spos6b oczywisty obcych dyplomatéow
akredytowanych w Polsce. Trzeba jednak przypomnie¢, ze za redakcji Witadystawa
Konopczynskiego dla czasow stanistawowskich zrobiono trzy wyjatki. W PSB
znalazt sie francuski agent w Warszawie Jdzef Aubert, rezydent saski August
Essen i poset szwedzki Wawrzyniec Engestrom. Ten ostatni posiadat, jak wiadomo,
dobra w Wielkopolsce dzieki matzenstwu z Chiapowska, i pewien czas nawet
w nich mieszkat. Ale ten okres jego zycia nie ma zadnego niemal znaczenia
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i wszystko, co zdziatat istotnego, zdziatat jako dyplomata i polityk szwedzki.
W zyciorysie Essena (pi6ra samego Konopczynskiego) czytamy, ze byt on indygena
polskim, i ze ,przez lat kilkadziesigt grat znaczng role w zyciu politycznym
Rzeczypospolitej, a przez swe relacje wptynat na opini¢ potomnych o epoce stani-
stawowskiej”. Wspomniatem juz wyzej, ze indygenat polski posiadat i Repnin,
ktérego rola w zyciu politycznym Rzeczypospolitej byta bez poréwnania waz-
niejsza. Jesli za$§ chodzi o relacje o Polsce (w wypadku Essena rozpowszechnione
przez E. Herrmanna, a cze$ciowo przez I|. S. Kraszewskiego), to z tego tytutu
mozna by wprowadzi¢ Kilku nuncjuszy papieskich i dyplomatéw francuskich, jak
rébwniez Sieversa, ktérego relacje z Sejmu grodzienskiego réwniez wptywaty na
formowanie sagdow o czasach stanistawowskich.

W dalszych tomach PSB nie robiono juz takich wyjatkow. Jakkolwiek kon-
sekwentne stosowanie przyjetej zasady jest niewgatpliwie stuszne, a sama zasada
ma za sobg wazne racje, niemniej pozbawia ona szersze kota czytelnikéw PSB
wiadomos$ci (a historykéw informacji warsztatowych) o osobach, ktére w wielu
wypadkach wptywatly bardzo istotnie nie tylko na sprawy miedzynarodowego
potozenia Polski, ale i na jej zycie wewnetrznopolityczne (jak np. francuscy dyplo-
maci w XVII i pierwszej potowie XVIII w., czy rosyjscy w XVIII w.), a takze
na zycie koscielno-religijne i kulturalne (jak np. niektdrzy legaci — zresztg legat
Andrzej z Konstantynopola ma zyciorys, poniewaz wyktadat na Uniwersytecie
Krakowskim — i nuncjusze papiescy). Rodzi sie tez pytanie, jak traktowaé obcych
doradcow i instruktoréw cywilnych i wojskowych. Jak dotad w PSB mamy je-
dyny zyciorys z tej kategorii: pitk. Klaudiusza Choisy, francuskiego instruktora
wojskowego wystanego przez Francje do konfederacji barskiej. Konopczynski da-
jac ten zyciorys nie byt jednak konsekwentny i nie zamiescit Zzyciorysu pik.
Dumourieza.

Innym przyktadem nierespektowania zasady wykluczania os6b dziatajgcych
,Z ramienia i w interesie obcego panstwa” moze by¢ zamieszczenie w PSB zycio-
ryséw dwoch starostdw czeskich z czas6w Wactawa Il: Fryderyka z Szachowie
i Henryka z Dubu. Zapewne mozna powiedzie¢, ze Wactaw Il to krél Polski,
uznawany i popierany przez cze$¢ przynajmniej spoteczenstwa polskiego, ale prze-
ciez tak samo byto z Aleksandrem I, ktory sam figuruje w PSB, a wiec kon-
sekwentnie nalezatoby da¢ tam zyciorys Mikotaja Nowosilcowa.

Dos$¢ skomplikowane kwestie (cho¢ z punktu widzenia merytorycznego raczej
drugorzedne) wynikajg z unii personalnej sasko-polskiej. W PSB mamy zyciorysy:
Jakuba Henryka Flemminga, obdarzonego urzedem koniuszego litewskiego, Hen-
ryka Brihla i trzech jego syndéw, ktérzy wprawdzie wszyscy mieli, dzieki znanej
aferze trybunalskiej, polskie szlachectwo i korzystali z rozdawnictwa task krélew-
skich, ale z ktérych jedynie Alojzy miat istotne zwigzki z Polskg. Nie ma r6éznych
cywilnych i wojskowych dygnitarzy saskich, ktérzy wykonywali w Polsce wazne
funkcje zlecone im przez Augusta Mocnego. Nie sg uwzglednieni dyplomaci sascy
formalnie reprezentujacy czasami réwniez Rzeczpospolita (i faktycznie zatatwia-
jacy jej sprawy), jak np. R. Lagnasco, ani Sasi urzednicy Kamery i zarzadcy
ekonomii. Mamy natomiast zyciorysy funkcjonariuszy saskiego Bauamtu w War-
szawie. Odrebnie mozna by rozpatrywaé te raczej rzadkie wypadki, gdy stano-
wisko w instytucji o charakterze polskim zajmowat nie-Polak, narzucony de facto
przez obce czynniki. Nie ma (i chyba niestusznie) zyciorysu w PSB wielki ksigze
Konstanty, wodz naczelny wojska polskiego (i deputat na sejm Krdlestwa Pol-
skiego). Czy w przysztosci znajdzie sie w PSB zyciorys ks. Jana Schindlera? Czy
namiestnikéw galicyjskich doby autonomicznej koriczy¢ na Korytowskim, skoro
umieszczony zostat zyciorys komendanta legion6w, a tak watpliwego Polaka, jak
generat Grzesicki?
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Jesli chodzi o ludzi dziatajagcych z ramienia trzech mocarstw rozbiorowych,
to i w stosunku do nich poczyniono pewne wyjatki. By¢é moze kierowano sie
interpretacjg pojecia ,wytacznie w interesie obcego panstwa”, przystowek bowiem
~wytacznie” moze sugerowac, ze nie wyklucza sie ludzi dziatajacych z ,ramienia”
zaborcy, o ile dziatalno$¢ ich dotyczyta spraw, w ktérych interes spoteczenstwa
polskiego nie byt przeciwstawny interesowi rzgdu zaborczego. Sadze jednak, ze
w gre wchodzity i inne czynniki: pewne, je$li sie tak mozna wyrazi¢, rzutowanie
w przeszto$¢ wizji galicyjskiej autonomii. Stad w PSB znalazta sie pokazna grupa
(31 osdéb) niemieckich czy zniemczonych (z wyjatkiem Wtiocha Albini) profesoréw
Uniwersytetu Krakowskiego, powotywanych na katedry w okresach jego germa-
nizacji (nie zaliczam wiec oczywiscie do tej grupy prof. Wilhelma Creizenacha),
i Uniwersytetu Lwowskiego, bedgcego od poczatku swego istnienia instytucjg nie-
mieckag i stanowigcego bastion niemczyzny najdtuzej chyba (nie liczac oczywiscie
wiadz wojskowych) utrzymujacy sie w tym mieScie jeszcze w poczatkach doby
autonomicznej. Nie stosowano przy tym Kkryterium zwigzkéw ze spoteczefAstwem
polskim, szczeg6lnego wptywu na polskg miodziez czy zainteresowan tematyka
Kner znalezli sie tacy, jak: Baltazar Borzaga, Jan Finsiger czy TFanciszek Kodesch,
polskg. Obok wiec ludzi takich, jak: Karol Hiuttner, Jozef Mauss czy Rudolf
zgota warunkéw tych nie speiniajacy. Nie wszyscy oczywiscie profesorowie kra-
kowscy i lwowscy nie-Polacy zostali uwzglednieni. Zasada jednak doboru nie
rysuje sie jasno. Nie ma np. Kamila Hellera, Ignacego Hanuscha, Jézefa Littrova.
Obok profesoréw jeszcze paru innych funkcjonariuszy austriackich trafito do
PSB: Franciszek Kratter, urzednik Iwowskiego Gubernium i zatozyciel ,Gazety
Lwowskiej”, Ernest Kortum, ktéry wprawdzie miat przez blisko 10 lat przebywa¢é
w Warszawie w stuzbie Stanistawa Awugusta, ale najdtuzszy i najwazniejszy
okres jego zycia stanowi stuzba urzednicza w Galicji i ona to przede wszystkim
zostata zreferowana w zyciorysie; Jozef Hecker, urzednik salinarny, dokonujacy
pierwszych préb uzycia destylatu ropy naftowej dla celéw os$wietleniowych we
wschodniej Galicji, J6ézef Mehoffer, wyzszy urzednik administracyjny, autor nie-
mieckich opisow statystycznych Galicji i redaktor niemieckich czasopism Iwow-
skich.

Inaczej potraktowane zostaty w PSB dwa pozostate zabory. Z zaboru prus-
kiego znalazto sie dwdch dyrektoréw gimnazjum Marii Magdaleny w Poznaniu —
Niemcéw: Samuel Kaulfuss, wiasciwie pot-Polak, wspoétpracujagcy w okresie Ksie-
stwa Warszawskiego z jego wiladzami edukacyjnymi, cztonek Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk, i Jan Antoni Brettner, jako czlowiek cieszacy sie sympatig Polakow
oraz nauczyciel tegoz gimnazjum i cenzor (ale liberalny), Pawet Czwalina, redaktor
.Provinzialblatter fir das Grossherzogtum Posen”. Odrebng kategorie reprezentujg
dwaj niemieccy biskupi: Juliusz Dinder, arcybiskup gnieznienski, i Jan von der
Marwitz, biskup chetminski, jedyny przedstawiciel niemieckiego episkopatu z te-
renu Pomorza uwzgledniony w PSB.

Je$li chodzi o zabér rosyjski, to do PSB trafit Nikotaj Kristafovi¢, geolog,
bibliotekarz w Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach i Mikotaj (przy-
ktad, jeden z licznych, niekonsekwencji w pisaniu imion raz w wersji oryginalnej,
raz w polskiej) Nasonow, zoolog, profesor Uniwersytetu Warszawskiego. Pominiety
zostat nawet Fiodor Cycurin, rektor jedynej w owych latach polskiej wyzszej

uczelni — Akademii Medyko-Chirurgicznej w Warszawie, zyczliwie i lojalnie na-
stawiony wobec Polakéw, profesorowie Rosjanie Uniwersytetu Wilenskiego: lwan
Czerniawski (posta¢ rzeczywiscie mato wazna) i Iwan +tobojko, wspomniany

jedynie przy zyciorysie swego syna Konstantego, ktéry urodzony z Polki byt
Polakiem, jak tez lwan Aleksandrowski, nauczyciel gimnazjum krzemienieckiego.
Nie ma roéwniez zyciorysu Piotr Dubrowski, nauczyciel w Warszawie i wydawca
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w 1 1842—43 polsko-rosyjskiego czasopisma ,Jutrzenka-Diennica”. Umieszczono
zyciorysy paru urzednikéw, ale dlatego ze byli oni polskiego pochodzenia, jak
dyrektor kancelarii Paskiewicza, Piotr Eliaszewicz, oraz prokurator wileAski Hie-
ronim Botwinko (okreslony jako pochodzacy ze szlachty polskiej wojewddztwa [!]
mohylowskiego). Zamieszczono tez zyciorys rosyjskiego generata francuskiego po-
chodzenia Fryderyka Augusta d’Auvray, ktéry przeprowadzat demarkacje Kro-
lestwa Polskiego z Austrig i Prusami, a p6zniej byt komendantem Korpusu Litew-
skiego, a zrobiono to zapewne dlatego, iz zaczat on swg kariere wojskowg w woj-
sku polskim w czasach stanistawowskich, choé¢ z samego tego tytutu nie zastugi-
watby na biogram. Inny wojskowy rosyjski, Ormianin z pochodzenia, Sergiusz
Metaxian znalazt sie w PSB dlatego, iz w pewnym okresie byt $piewakiem, a péz-
niej nawet dyrektorem (w 1909 r.) warszawskiej opery. Zresztg funkcja dyrektora
opery byta funkcjg ,z ramienia” obcego panstwa. ROwniez formalnie rzecz biorac
dziatat na zlecenie rosyjskiej administracji, jakag byt wowczas magistrat warszaw-
ski, stynny inzynier angielski William Lindley, twdrca warszawskich wodociggéw,
ktérego zyciorys wraz z wzmiankami o wspotpracujacych z nim braciach znalazt
sie w PSB.

Przemystowcy-cudzoziemcy, ktérych w PSB doliczytem sie 23, sa to prze-
waznie Niemcy osiadajacy w Krdlestwie Polskim w XIX w. Nie ma natomiast
cudzoziemcow lokujacych swe kapitaty w przemysle czy gdrnictwie polskim, ale
nie zamieszkatych w Polsce, jak réwniez niemieckich przemystowcéw i ,baronéw
weglowych” na Gérnym Slasku z okresu miedzywojennego.

Piszac o cudzoziemcach w PSB mozna by stara¢ sie wskazaé rézne opuszczone
postacie, jak np., postugujac sie przyktadami z dziedziny lepiej mi znanej, S$w.
Klemens Hofbauer (co jest btedem powaznym i co zostato juz wytkniete5, Joachim
Livet, francuski wyktadowca w Szkole Artylerii w Ksiestwie Warszawskim, Karol
Langsdorf, prof. Uniwersytetu Wilenskiego, August Jacob, prof. Uniwersytetu
Warszawskiego, ale nie to byto celem mojej wypowiedzi. Chciatem bowiem zwrécic¢
uwage na pewne niekonsekwencje i nieréwnomiernosci w kwalifikowaniu catych
kategorii o0séb. Intencja mojg w zasadzie nie byto krytykowanie zamieszczenia
tych czy innych zycioryséw, bo ,melius abundare”, ale zasugerowanie potrzeb
uzupetnien w wypadkach, gdy pominiete zostaty osoby, ktére per analogiam do
uwzglednionych mogtyby znalezé sie w PSB, i zaapelowanie, aby w przysztosci
takich pominie¢ unika¢. Nie byto tez mojag intencjg zacheca¢ do nierespektowania
zasady, iz w PSB nie daje sie zyciorysow oséb dziatajgcych ,wytgcznie z ramienia
i w interesie obcego panstwa”, lecz do jej glebszego przeanalizowania. Nie ukry-
wam jednak przekonania, iz byloby rzeczg bardzo pozadang opracowanie (cho¢
wiem, ze postulat ten jest z wielu réznych przyczyn niezwykle trudny do zreali-
zowania) stownika na uzytek specjalistow, obejmujacego nie-Polakéw dziatajgcych
na ziemiach polskich witasnie z ramienia i w interesie obcych pafstw. O wiek-
szosci z nich nie znajdzie sie bowiem dostatecznych, a nieraz i zadnych, infor-
macji w odpowiednich stownikach biograficznych obcych.

5 S. Kieniewicz, Sprawa benonitow 1808 roku [w:] Wiek XVIII. Polska i $wiat.
Ksiega poswiecona Bogustawowi Le$nodorskiemu, Warszawa 1974, s. 436.





