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Praca niniejsza stanowi proba: 1) obliczenia
wysokosci dochodow mieszkaricow Warszawy wr. 1925,
2) dokonania podzialu os6b posiadajacych dochdd
wedlug wysokosci dochodow, 3) wykazania, z jakich
zrodet pochodzg wspomniane dochody oraz, jak sie
dzieli dochéd miedzy poszczegodlne klasy spoteczne.

Niewatpliwie, ciekawsze bylyby rezultaty badan,
obejmujacych caty kraj. Jednak i badania lokalne
majg réwniez ogromne znaczenie, szczegdlnie, gdy
chodzi o tak wazne osrodki o swoistej sytuacji, jak
wielkie miasta: w ryczattowych liczbach dla catego
kraju nikng wiasciwosci lokalne. Juz sama roOznica
w potozeniu ludnosci miejskiej i wiejskiej wskazuje
na konieczno$¢ i wage odrebnych obliczen.

Zagadnienia teoretyczne, zwigzane z pojeciem
dochodu, oraz odpowiednim dziatem statystyki, nie
sg dotychczas ostatecznie rozwigzane. Nietylko auto-
rzy, ktorzy wypowiadali sie w tych kwestjach, ale
i ustawy podatkowe réznych krajow réznig sie w de-
finicjach i zasadach. W kazdym razie w literaturze
zagranicznej teoretyczne zagadnienia w tej dziedzinie
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byly czesto rozwazane, czyniono réwniez niejednokrot-
nie préby obliczania dochodu spotecznego. W Polsce
sprawa przedstawia sie o wiele gorzej. Odpowiedniej
literatury teoretycznej niema wecale. Brak rowniez
prob obliczen dochodu spotecznego catej Pofski w la-
tach powojennych, czy tez jakiej$ jej czesci. Istnieje
wprawdzie broszura p. Witolda Trzcifskiego traktu-
jaca o podziale ludnosci Warszawy podiug wysokosci
dochodoéw. Jednak brak tam obliczenia samej wy-
soko$ci dochodow.

Z powyzszych wzgledéw samo badanie poprze-
dzone zostalo wstepem teoretycznym, ktéry wyjasnia
zasadnicze pojecia, oraz przedstawia stanowisko autora
w kwestjach wywotujgcych dotychczas dyskusje.

http://rcin.org.pl



1 ZAGADNIENIA TEORETYCZNE.

1. DANE HISTORYCZNE.

1 Wazne znaczenie mniej wiecej wiarogodnych
obliczen dochodu spotecznego jakiego$ kraju, lub
tez dochoddéw mieszkancoéw okreslonego terytorjum
nie moze ulega¢ watpliwosci. Dane o dochodach
Swiadcza najlepiej o stopniu zamoznosci spoteczen-
stwa. Podziat ludnosci na grupy wedlug wysokosci
dochodéw dostarcza podstawy do nader waznych
wnioskéw dla ekonomji politycznej, oraz dla polityki
spotecznej i finansowej. Odpowiednie dane dla sze-
regu lat pozwalajg stwierdzi¢ kierunek ewolucji so-
cjalnej w dziedzinie rozdziatlu dochodu spotecznego.

Dane o podziale dochodu wedtug zrédet, z kto-
rych dochéd pochodzi, sg doskonalg podstawa dla
oceny charakteru gospodarki spotecznej (np. czy
przewaza gospodarka rolna czy przemystowa). Wszyst-
kie wnioski, ktére mozna wyciggnaé¢ z danych o do-
chodzie jakiegos$ spoteczenstwa, zyskuja wieksze zna-
czenie dopiero w Swietle liczb poréwnawczych dla
innych Kkrajow czy spoteczenstw, wowczas bowiem
sytuacja kraju badanego nabiera wilasciwego wyrazu.
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Juz oddawna ekonomisci i statystycy czynili
préby obliczania dochodu roéznych krajéw. Najwcze-
Sniejszg znang proba jest szacunek dochodu W. Bry-
tanji w r. 1665 dokonany w XVII w. przez uczonego
angielskiego Williama Petty (Rozprawa jego Verbum
Sap ien ti ukazata sie w r. 1691). Nastepnie pono-
wiato te proby wielu autoréw: w Rnglji miedzy in-
nymi Colaguhoun dla 1812 r., Robert Giffen dla r. 1845,
1868, 1875,1885 i 1903; we Francji: najwczesniej Four-
nier de Flaise (1789), nastepnie miedzy innymi Maurice
Btock (1820), Goudehoux (1848), Wotowsky (1871),
Le Tresor de la Rocque (1883), Pupin (1911). W Niem-
czech obliczaniem dochodu spotecznego zajmowali
sie miedzy innymi Schmoller (1895), Steinmann-
Bucher (1908) i K. Helfferich (za okres 1888—1913).
Wazng prébe obliczenia dochodu spotecznego w Ros;ji
w r. 1917 wykonata Rada Gospodarcza Tymczaso-
wego Rzadu w 1917 r. J).

W nielicznych tylko Kkrajach statystyka urze-
dowa rozcigga sie i na dochody mieszkancow:
w Stanach Zjednoczonych zbiera sie odpowied-
nie dane przy spisach ludnosci, w Saksonji —
przy poborze podatku dochodowego. Naog6t jednak
istniejg tylko obliczenia monograficzne poszczegdl-
nych autoréw, ktérzy w braku wiarogodnych staty-
styk muszag sie opiera¢ na materjatach utamkowych,
uzupetniajac je hipotetycznemi szacunkami opartemi
na mniej lub wiecej uzasadnionych dedukcjach.

Miedzynarodowy Instytut Statystyczny czesto

% Blizsze dane por. WI. Woytinsky: Die Welt in
Zahlen, 1, 153—197.
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zajmowal sie kwestjami zwigzanemi ze statystyka
dochodu spotecznego, szczegélnie zas na kongre-
sach w Berlinie (1903), w Hadze (1911) i w Wiedniu
(1913). W r. 1909 powstata nawet przy Miedzynaro-
dowym Instytucie Statystycznym specjalna komisja
do badan nad rozdziatem dochodéw, w ktorej skiad
wchodzili F. Faure, de Foville, Kiaer, Neymarck,
Raffalovitch i inni. Niestety, wojna przerwata te
prace. Dotychczas ich nie podjeto.

2. DOCHOD SPOLECZNY fl DOCHOD PRYWATNY.

Nietylko w wynikach obliczen istniejg powazne
réznice miedzy poszczego6lnymi badaczami, ale row-
niez i w pogladach na wartos¢ réznych metod
obliczeniowych, a nawet i na istote tego, co sie na-
zywa dochodem. Wspomniana réznorodnos¢ pogla-
dow stwarza konieczno$é¢, aby kazdy statystyk bada-
jacy te dziedzine zaczat od okreslenia, co nazywa
dochodem, dla wyjasnienia, co mianowicie, zamierza
obliczaé. Roéwniez konieczne jest wyjasnienie sto-
sowanej metody.

Przedewszystkiem nalezy ustali¢, co to jest ,,do-
chéd spoteczny” i ,dochéd prywatny” i jaki jest
stosunek wzajemny tych pojec.

W sprawie definicji pojecia ,,dochod spoteczny”
toczyt sie niegdy$ spor miedzy zwolennikami dwuch
zasadniczo réznych pogladow.

Wedtug jednego pogladu dochodem spotecznym
jest og6t materjalnych wartosci ekonomicznych wy-
produkowanych”przez spoteczenstwo w ciggu pewnego
okresu (np. roku) po potrgceniu kosztéw produkciji.
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Powyzsza definicja wylgcza z pojecia dochodu przy-
chody z uzytkowania, za ustugi, oraz dary, spadki, wy-
grane loteryjne i t. p. przychody nadzwyczajne. Istote
tej definicji stanowi: 1) uznawanie za dochod tylko
materjalnych wartosci (débr), 2) uznawanie tylko
tych wartosci, ktére pochodza z produkcji (ze sta-
tych Zrddet).

Drugi ze wspomnianych pogladéw okresla do-
chod spoteczny jako sume dochoddéw poszczegdlnych
os6b fizycznych i prawnych. Wedtug tej definicji
dochody za ustugi, z uzytkowania, oraz wptywy nad-
zwyczajne wchodza w skiad dochodu spotecznego.

Do zwolennikéw pierwszego pogladu naleza:
A. Smith, Ricardo, Rumelin, Fuisting, Strutz, dr. F.
Fellner. Zwolennikami drugiego pogladu sa: J. B. Say,
Roscher, Schmoller, Wagner, Marshall, z posrod sta-
tystykow zas Kiaer, de Foville i wielu innych *).

Doché6d obliczony zgodnie z zalozeniami dru-
giej definicji bedzie, oczywiscie, znacznie wyzszy,
niz przy obliczeniach w mys$l kryterjow pierwszej.
Najlepiej uprzytomnia to znany przykfad podawany
przez ekonomiste angielskiego Marshallad. Oto
wiasciciel ziemski posiadajgcy dochdéd w wysokosci
t 10.000 zatrudnia sekretarza, ptacagc mu pensje
w kwocie £ 500, sekretarz z kolei posiada stuzgcego
z ptacg £ 50. Wedlug pogladu zwolennikéw pierw-

* Por. dr. Fr. Fellner: Die Schatzung des Volksein-
kommens, 109, oraz Strutz: Einkommens— und Vermoégens-
besteuerung, (Bulletin de I'Institut International de Statistigue,
tom XIV, zeszyt trzeci, 315, 316).

®» Alfred Marshall: Zasady ekonomiki, I, 76.
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szej definicji dochéd spoteczny wynosi tu tylko
£ 10.000, poniewaz tylko ta kwota pochodzi z pro-
dukcji; uznajac zasady drugiej definicji, za dochéd
nalezy uwaza¢ kwotg t 10.550. Sam Marshall uznaje
za stuszne obliczenie drugie. Istniejg proéby po-
godzenia obu tych pogladow. Takag probg jest
okreslenie podane przez W. Winkleral. Autor ten
uwaza za dochod spoteczny ,,sume wartosci gospo-
darczych, ktdére osiaga jakas gospodarka spoteczna
w postaci czynnych przychodéw po potraceniu zwia-
zanych z tem kosztéw. Czynnym za$ przychodem
(wirksame Einnahmen) jest przychdd, ktory powiek-
sza gospodarcza moc (wirtschaftliche Verfugungs-
macht) osoby otrzymujacej przychéd". Wszelkie
wiec przychody, ktére pochodzg ze zmniejszenia
wartosci majatku (sprzedaz, zaciagniecie pozyczki
i t p.) odpadajg. Réwniez nie bedzie dochodem
przyrost wartosci majatku wskutek wzrostu cen, po-
niewaz zrealizowanie tego wzrostu wymagatoby zmniej-
szenia realnego majatku. Natomiast do dochodu
nalezy zalicza¢ zwroty pozyczek, dary i t. p.9 Od-
rzuca wiec W. Winkler, niestusznie, w definicji po-
jecie statosci zrodet dochodu, ktéremi sa w rozu-
mieniu ekonomji ziemia, kapitat i praca, a wiasci-
wie tylko ta ostatnia. W ujeciu tego autora docho-
dem beda réwniez przychody z ustug osobistych,
ptace, dochody z uzytkowania i t. p. Definicja po-
wyzsza zupetnie stusznie rozszerza pojecie wartosci

Y W. Winkler: Einkommen und Einkommensta-
tistik. Handbuch der Staatswissenschaft, wyd. 2. Ill. 371
2 W. Winkler, 1 c., 374.
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ekonomicznych, obejmujgc niem oprocz doébr ma-
terjalnych réwniez ustugi i uzytkowania.

Rozszerzajac, jak to czyni Winkler, zakres po-
jecia dochodu spotecznego, lecz wprowadzajac jedno-
czesnie do definicji probierz statosci dochodéw,
mozna stworzy¢ takg definicje, przy ktorej dochéd
spoteczny obliczony, czy to ze stanowiska masy
débr i ustug, czy tez ze stanowiska dochodow
poszczegolnych oséb (definicja uznaje za taki do-
chéd nietylko sumy pieniezne, lecz réwniez uzyt-
kowania i naturalja), bedzie wyrazony w jednakowej
kwocie. Dochoéd spoteczny w cytowanym przykita-
dzie, ktéry zaczerpneliSmy od Marshalla, bedzie i teraz
wynosit £. 10.550, poniewaz na dochdd spoteczny
sktada sie nietylko dochéd z ziemi, lecz i ushugi
sekretarza i stuzacego. Nalezy odrzuca¢ jedynie
t. zw. dochody pochodne, t. j. osiggane bez od-
dania jakiejkolwiek réwnowartosci (np. dary, jat-
muzna, wygrane i t. p.), gdyz dochdd jednej osoby
wynika tu tylko ze zmniejszenia sie majgtku lub
dochodu innych os6b bez osiagniecia przez nie
jakiegokolwiek ekonomicznego rownowaznika, czyli
bez stworzenia jakiejkolwiek nowej wartosci ekono-
micznej.

Nie odbiega wiele od tego pogladu okreslenie
przyjete w niemieckiej ustawie o podatku docho-
dowym oraz w obecnie obowigzujgcej analogicznej
ustawie polskiej (Dz Gst. Rz. Pol. 58/1925 r.,
poz. 411). Wedlug art. 6-ego tej ustawy za dochéd
uwaza sie sume wszystkich przychodéw w pienia-
dzach Ilub wartosciach pienieznych po straceniu
kosztow osiggniecia, zachowania i zabezpieczenia
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tych przychodéw. Art. 8-my wylacza z pojecia do-
chodu wszelkie przychody, ktére stanowig zwiek-
szenie lub zwrot majatku.

W pracy niniejszej za definicje dochodu spo-
tecznego przyjeto okreslenie W. Winklera, uzupel-
nione wprowadzeniem pojecia statosci zrodet do-
chodu. Okreslenie to jest rowniez definicjg dochodu
poszczegélnych oso6b fizycznych lub prawnych. W ten
spos6b pojecie ,,dochodu poszczegolnej osoby czy
tez jednostki gospodarczej" (np. rodziny, spoteczen-
stwa) oznacza¢ bedzie sume wartosci ekonomicz-
nych, osiggnietych w pewnym okresie czasu (np.
w ciggu roku) ze statych (zwyczajnych) zrodet przy-
chodu w postaci czynnych przychodéw (po potrgceniu
zwigzanych z tem kosztow). Wynika z tego okreslenia,
ze poszczegoblna osoba moze mieé tylko jeden dochaod.

o ile sume wszystkich przychodéw nazwiemy
dochodem brutto, to po dokonaniu wspomnianych
potracen, oraz procentéw od dlugéw, otrzyma sie
t. zw. dochdd netto.

Nalezy tez zaznaczyé, ze przychody osiagane
w pewnym okresie czasu niekoniecznie muszg tez
w tym okresie wplywa¢ w postaci gotowki do ragk
osoby otrzymujgcej dochdéd. Do dochodu w pewnym
okresie bedag naleze¢ réwniez i sumy uzyskane z dzia-
falnosci gospodarczej w tym okresie ijuz w tym okre-
sie zwiekszajagce moc gospodarczg osoby osiggajacej
dochdéd, chociaz wykazane w okresie poOzniejszym
(np. zyski bilansowe).

Dodanie dochodéw wszystkich oséb fizycznych
i prawnych nalezacych do danej gospodarki spo-
tecznej da, oczywiscie, w sumie dochdéd spoteczny.
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W odroéznieniu od dochodu spotecznego do
chéd prywatny bedzie stanowit tylko sume dochodoéw
osob fizycznych. Obliczenie dochodu prywatnego
w Warszawie jest witasnie jednem z zadan niniejszej
pracy.

A. Wagner * uwaza, iz dochody spoétek zarob-
kowych np. spotki akcyjne, sp. z ogr. odp., spétdzielnie
i t. p. powinny by¢ zaliczone do dochodéw odpo-
wiednich os6b fizycznych (np. akcjonarjuszy) nawet
w tej czesci, ktora nie ulega podziatlowi. Poglad
ten jest niewatpliwie stuszny, o ile sie wylaczy te
cze$¢ dochodu spoétdzielni, ktdéra jest przeznaczona
na t. zw. kapitat spoteczny, nie ulegajagcy podzia-
towi nawet przy likwidacji przedsiebiorstwa. Dla-
tego tez w dalszej czesci pracy niniejszej dochody
spotek zarobkowych doliczono do dochodéw odpo-
wiedniej grupy oso6b fizycznych.

3. METODY STATYSTYCZNE OBLICZANIA
DOCHODU SPOLECZNEGO.

Jak w statystyce majgtku spotecznego, tak
i w statystyce dochodu stosowane sa dwie metody
przeprowadzania obliczei: metoda objektywna i me-
toda subjektywna, lub inaczej metoda realna i me-
toda personalna. Metoda objektywna polega na
obliczeniu sumy wartosci doébr uzyskanych przez
gospodarke spoteczng w pewnym okresie czasu.
Wedlug metody subjektywnej dodaje sie dochody

* A. Wagner: Statistik des Volks-oder Nationalein-
kommens und Vermoégens. Bulletin de ZIlInstitut Internat., tom
X1V, zeszyt 3, 2 i 3.
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poszczegllnych os6b fizycznych i prawnych. Metody
powyzsze, o ile stosuje sie je bez poczynienia
specjalnych zastrzezen, prowadza do réznych rezul-
tatow, wynikajg bowiem z r6znych definicyj dochodu,
o0 czem byla mowa poprzednio.

Postugujagc sie pierwszg metodg, objektywna,
pomijaliby$my wartosci uzytkowania i ustug osobi-
stych. Dlatego dochéd spoteczny obliczany metoda
subjektywng, ktéra uwzglednia réwniez i dochody
z powyzszych Zrédet, bytby wiekszy <hiz przy meto-
dzie objektywnej. Przyjmujgc definicje dochodu
spotecznego ustalong przez nas poprzednio, mozna
doprowadzi¢ do tego, ze rezultaty obu metod beda
zgodne ze sobg *.

Przy obliczaniu dochodéw mieszkancow War-
szawy moze by¢, oczywiscie, stosowana tylko metoda
subjektywng, dlatego, ze obliczanie wartosci débr
wyprodukowanych w obrebie miasta nic nie méwi-
toby o dochodzie mieszkancéw. Miasto, czy gmina
nie jest jednostka gospodarczg w tem znaczeniu, jak
panstwo, tworzace jedng spotecznos¢ gospodarcza,
ktérej wymiana z zagranicag podlega kontroli i obli-
czeniu.

Statystyka dochodoéw postuguje sie dwiema
zasadniczemi jednostkami statystycznemi. Gdy obli-
cza sie liczbe dochodéw o pewnej wysokosci, jed-
nostkg statystyczng jest dochod jednej osoby, a wia-
Sciwie osoba posiadajaca dany dochéd. Gdy obli-
cza sie wysokos¢ dochodu, jednostkg statystyczng

) Por. Dr.Schnapper-flrndt: Sozialstatistik, 290,
oraz W. Winkler, 1 c., 371
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jest jednostka pieniezna uzyta za miare wartosci.
Zawsze, gdy w obliczeniach wystepuje liczba docho-
dow, mozna te liczbe uwazaé¢ za liczbe oséb (wiha-
Sciwie gospodarstw), posiadajgcych dochody. Wynika
to z zalozenia, ze jedna osoba (gospodarstwo) po-
siada tylko jeden dochod.

4. MfITERJILY STANOWIACE PODSTAWE OBLICZEN
DOCHODU.

Materjatem podstawowym dla obliczen dochodu
wedlug metody subjektywnej sg statystyki podatko-
we, sporzadzane dla celéw fiskalnych. Tam, gdzie
nie bylo, lub niema podatku dochodowego, dokony-
wano obliczenn niekiedy na podstawie statystyki
podatkéw ujmujacych poszczego6lne zrédta dochodéw,
lub nawet niektorych podatkow bezposrednich o cha-
rakterze konsumcyjnym (szczeg6lnie podatku od
lokali), z wydatkéw wnioskujagc o wysokosci docho-
dow. Metoda ta prowadzita jednak do btednych
rezultatéw, poniewaz tylko cze$¢ dochodu idzie na
cele spozycia, inna za$ znaczna cze$¢ ulega groma-
dzeniu w postaci oszczednosci, wktadéw w przedsie-
biorstwa i t. p.

Czyniono rowniez proby zastgpienia statystyki
podatkowej bezposredniemi ankietami. Taka ankiete
przeprowadzono np. w r. 1894 w Morwegji ¥. Objeto
nia 81.942 osoby, Kkierujac sie przy wyborze oséb

) fl. N. Kiaer: La repartition des revenus et fortu-
nes prives, Bulletin de ZIlnstitut Intern, tom XX, zeszyt 2, 620.
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tym wzgledem, aby reprezentowaly rézne miejsco-
wosci i klasy spoteczne.

Dopiero wprowadzenie powszechnego podatku
dochodowego obejmujgcego wszystkie osoby posia-
dajace dochéd mogloby da¢ statystyce dochodu
state i pewne zrédio informacyj. Jest to jednak
ideal, osiggniety dotychczas, zdaje sie, tylko w jed-
nej Saksonji, gdzie wiadze skarbowe zbierajg dane
o0 wszystkich osobach, posiadajacych dochdéd, nie-
tylko za$ o ptatnikach podatku dochodowego. Piat-
nikami bowem wedlug wszystkich ustaw s tylko
osoby posiadajgce dochoéd, ktéry przekracza okre-
Slong sume minimalna, stanowigca w zasadzie koszt
t. zw. minimum egzystencji. W ten sposéb statystyka
ptatnikéw podatku dochodowego pomija najlicz-
niejsze grupy oséb posiadajacych dochod (warstwy
robotnicze, wyrobnicze, drobnych rolnikéw). To jest
wiasnie najwiekszg wadg statystyki podatku docho-
dowego z punktu przydatnosci jej do obliczenia
dochodu. Dlatego tez, dla orjentacji w dochodach
warstw pominietych przez statystyke skarbowg, mia-
tyby ogromna warto$¢ odpowiednie ankiety.

Ustawa niemiecka z 10 sierpnia 1925 roku wy-
znacza minimum dochodu, od ktérego zaczyna sie
opodatkowanie, na 1.300 mk., przyczem kwote te
podwyzsza sie w zaleznosci od stanu rodzinnego.

W finglji od 1920 r. minimum wynosi t. 135.
Jest to wiec granica bardzo wysoka.

W Danji minimum wynosi dla ludnosci miej-
skiej naogo6t 1.400 kor. (w Kopenhadze 1.600 kor.),
dla wiejskiej—1.200 kor. Oproécz tego granice naj-
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nizszg podnosi sie znacznie w zaleznosci od stanu
rodzinnego.

W Norwegji minimum dla pojedynczej osoby
wynosi 1.000 kor., za$ dla ptatnika utrzymujacego
rodzine z 7 os6b 4.000 koron.

Ustawa obowigzujgca w Polsce wyznacza mini-
mum dla os6b otrzymujacych place, uposazenia, eme-
rytury i t. p. na 2.500 zk. rocznie, dla wszystkich innych
ptatnikéw na 1.500 zt, przyczem jest uwzgledniany
tylko stan rodzinny tej drugiej grupy ptatnikéw. Po-
mimo to jednak wyznaczone minimum egzystencji jest
bardzo niskie, szczegdlnie, jesli uwzglednimy zdewa-
luowanie ztotego, ftrt. 27 ustawy nakazuje obnize-
nie stopy podatkowej o dwie kategorje na kazdego
utrzymywanego przez ptatnika cztonka rodziny, o ile
jest ich wiecej niz jeden i o ile dochod ptatnika nie
przekracza 7.200 z. W ten sposéb podatek docho-
dowy pomija nietylko osoby z dochodem ponizej
1500 zt., ale réwniez i wiele oso6b, ktérych dochéd
jest wyzszy od tej kwoty. Jest to niewatpliwie wielkg
zaletg ustawy z punktu widzenia spotecznego, lecz
i wielkim brakiem ze stanowiska potrzeb statystyki.

Dalsza wadg wszystkich ustaw o podatku do-
chodowym ze stanowiska potrzeb statystyki jest to,
ze przepisy nakazujg odliczanie od dochodéw dla
celéw podatkowych catlego mnéstwa pozycyj. Np.
wedtug art. 10 ustawy polskiej powinny by¢ odli-
czane: odsetki od dlugéw, wartos¢ pieniezna rent
i ciezaréw opartych na tytutach prawnych, optaty do
kas zapomogowych, emerytalnych, do kas chorych,
ubezpieczeniowych, o ile optaty te tgcznie nie osig-
gajg 300 ziotych od osoby, premje ubezpieczeniowe
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(do 300 zt., wzglednie do 600 zt.), bezposrednie po-
datki panstwowe i samorzadowe. Statystyka skar-
bowa uwzglednia dochdd tylko o tyle, o ile jest on
podstawg dla wymiaru podatku, pomija wiec wszel-
kie odliczenia.

A wiec dochod, ktory skarb pragnie ujaé w ce-
lach podatkowych, i dochéd, ktéry stara sie ujgc
statystyka naukowa, sg to rzeczy rézne nawet wtedy,
gdy chodzi tylko o dochéd ptatnikéw podatku do-
chodowego.

Chcac ujg¢ caly dochéd spoteczny, a nawet
tylko dochéd oséb fizycznych, statystyk musi ucie-
ka¢ sie do wielu zrédet pomocniczych, a nawet
wprost do hipotez. Mozna $mialo powiedzie¢, ze
wszystkie tego rodzaju obliczenia muszg dotychczas
opiera¢ sie w znacznej czesci na zatozeniach hipote-
tycznych. Niezbednem uzupetnieniem statystyki skar-
bowej jest statystyka ptac i zarobkéw. Niestety, ten
dziat statystyki w Polsce posiada ogromne braki
i luki. Najobfitsze dane w tej dziedzinie zebrata
dotychczas Kasa Chorych w Waszawie.

5. PODZIAL DOCHODOW WEDLUG WYSOKOSCI.

W statystyce dochodu prywatnego rzeczg row-
nie wazna, jak wykazanie wysokosci dochodu, jest
podanie podziatu dochodéw wedtug wielkosci, oraz
wytkniecie ewolucji spotecznej w tej dziedzinie.
Te ostatnig kwestje trzeba, niestety, pomingé wobec
zupetnego braku danych za lata przedwojenne, oraz
ze wzgledu na nienormalne stosunki pdézniejsze (in-
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flacja). Rok 1925 jest pierwszym, dla ktérego mozna
przeprowadzi¢ odpowiednie obliczenia.

Statystyka podziatu dochodéw wedtug wielkosci
powinna odpowiada¢ na dwa pytania: 1) ile jest
dochodéw okreslonej wielkosci, albo—co znaczy to
samo — ile jest os6b posiadajagcych dochéd danej
wielkosci; 2) jak sie rozpada ogélna kwota dochodu
miedzy rézne warstwy spoteczne.

Oswietlenie powyzszego zagadnienia jest ogrom-
nie wazne dla orjentacji w ogolnych stosunkach
spotecznych. Nalezy zaznaczy¢, ze w tym dziale sta-
tystyki dochodéw nie tyle chodzi o liczby absolutne,
ile o wzgledne. Stosunek procentowy poszczegol-
nych grup dochoddéw jasniej os$wietla sytuacje, niz
liczby absolutne. Liczby wzgledne sg tez o wiele
pewniejsze niz absolutne. Btedy bowiem liczb abso-
lutnych moga czesto znikngé w liczbach wzgled-
nych. Jesli blad in minus Ilub in plus we
wszystkich kategorjach jest przyblizony, stosunek
grup nie ulegnie zmianie. Nalezy za$ zaznaczy¢, ze
przy obliczeniach dochodoéw czesto trzeba przyjmo-
wac hipotetyczne podwyzki procentowe jednakowe
lub w znacznej mierze przyblizone dla wszystkich
grup dochodéw. Mozliwy bigd zniknie lub zmniejszy
sie znacznie w liczbach wzglednych.

Statystyki skarbowe czesto nie podajg podziatu
sumy dochodu miedzy grupy ptatnikéw, okreslone
wedtug wielkosci dochodéw, ograniczajagc sie do
wykazywania sumy dochodéw z podziatem wedtug
zrodet, oraz podziatu platnikbw na grupy wedtug
wysokosci dochodu okreslonego pewnemi granicami.
Chcac wiec obliczy¢, jaka kwota dochodu przypada
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na dang grupe platnikéw, trzeba sie postugiwacé
liczbg ptatnikdéw, oraz granicami, w ktérych zawie-
rajag sie dochody danej grupy. Najtatwiejsza, lecz
i najbtedniejszg metodg jest tutaj zwyczajne mno-
zenie S$redniej arytmetycznej z granic dochodow
przez liczbe ptatnikéw. Niech, dajmy na to, 10.000
ptatnikéw posiada dochdd zawierajagcy sie w gra-
nicach od 2.000 z. do 2.200 z. Wobwczas dochod
ogllny tej grupy wedlug powyzszej metody bedzie

wynosit 2°0QQ +--2-?X 10-000= 21.000.000. Bedzie

to jednak suma btedna, poniewaz podobna metoda
obliczen opiera sie na przypuszczeniu, ze liczba ptat-
nikow posiadajagcych dochéd w oznaczonych gra-
nicach zmniejsza sie jednakowo od dolnej do gornej
granicy, czyli, méwigc jezykiem matematycznym, ze
linja odpowiadajaca tym liczbom w polu spétrzed-
nych bedzie prosta, a to nie jest zgodne z faktami.
Ekonomista i matematyk wiloski Vilfredo Pareto do-
widdt empirycznie (badajagc odpowiednie dane staty-
styczne), ze linja taka bedzie krzywa. Mozna row-
niez dowies¢ tego droga czysto dedukcyjna *).

Suma dochodu obliczona metoda Srednich ary-
tmetycznych bedzie zawsze wieksza od rzeczywistej,
poniewaz liczba ptatnikbw zmniejsza sie szybcigj
w goérnej czesci pola wyznaczonego granicami do-
chodu. Oczywiscie, blad bedzie tem mniejszy, im
mniejsza jest odlegtos¢ granic, czyli im szczego-
towszy jest podziat dochodéw na grupy.

Dla uprzytomnienia tego, jak powazny bigd

) Por. W. Winkler, I c, 384, 5, 6.
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popetnia¢ mozna, stosujac Srednie arytmetyczne,
zamieszczamy przyktad podany przez W. Winklera 1.

Doch6d w Austrji w r. 1903.

Dochéd obli-
Dochéd czony meto-

stwierdzony da srednich
w koronach” nikow arytmet.

Stopnie dochodu Liczba ptat-

w miljonach koron

a) Przemyst i handel
1200- 2400 239.064 381.0 430.3
2400— 3600 38.784 113.0 116.3
3600- 7200 27.511 133.5 148.5
7200— 12000 6.865 62.5 65.9
b) Wolne zawody.
1200— 2400 178.802 300.2 321.8
2400— 3600 63.967 187.5 191.9
3600— 7200 52.535 255.8 2835
7200— 12000 12.167 109.7 116.8

Do dobrych wynikéw prowadzi natomiast me-
toda obliczania dochodu wedtug sumy podatku oraz
jego stopy (biorgc sume podatku za procent do-
chodu obliczony wedtug stopy podatkowej) dla da-
nej grupy platnikéw. Jezeli natomiast podana jest
tylko suma globalna podatku dla wszystkich ptat-
nikéw, oraz liczba ptatnikéw, wéwczas obliczenia do-
chodu oparte na tych danych dajg dla dochodu
sume wyzszg od rzeczywistej, a to ze wzgladu na

Y W. Winkler,!, c., 388.
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wspomniane nieproporcjonalne zmniejszanie sie licz-
by ptatnikéw w gérnych grupach dochodu.

Najscislejsze sg metody oparte na wzorach ma-
tematycznych (Bresciani), wymagajg jednak ztozonych
rachunkow.

6. PODZIAL DOCHODOW WEDLUG ZRODEL.

Podziat dochodéw mieszkancéw danego tery-
torjum wedlug zrodet dostarcza bardzo duzo cennych
informacyj o strukturze spotecznej i gospodarczej
badanej grupy spotecznej.

Co stanowi gtéwne zrodio utrzymania ludnosci,
rolnictwo, przemyst czy handel, jaka role odgry-
wajg poszczegoblne galezie gospodarki w zyciu da-
nego Kkraju, czy miejscowosci — oto pytania, na ktére
udzielajg odpowiedzi dane o podziale dochodéw lud-
nosci wedtug zrédet. Szczegolnie ciekawe sg te dane
w zestawieniu z liczbami, dotyczacemi podziatu lud-
nosci wedtug zawodu objektywnego i subjektywnego.

Chociaz kazda osoba posiada tylko jeden do-
chdéd, jednakze dochéd ten moze pochodzi¢ z roz-
nych Zzrodet. Fakt ten musi znalez¢ swéj wyraz
w ustawach podatkowych i w statystyce skarbowej,
poniewaz w zaleznosci od zrédta przychodu rézne
sq metody obliczania potrgcen w celu otrzymania
dochodu wiasciwego do opodatkowania. Inaczej sie
oblicza np. koszty uzyskania dochodu w rolnictwie,
inaczej w przemys$le. Dlatego tez, jesli chodzi o pfat-
nikéw podatku dochodowego, przewaznie nietrudno
otrzyma¢ dane o podziale ich dochodu wedtug zro-
det. Wiedzac zas, jaki jest podziat ludnosci wediug

19

http://rcin.org.pl



zawoddéw, mozna sie zorjentowac i co do Zrédet do-
chodéw tych os6b, ktére nie sa objete statystyka
skarbowa.

W ten spos6b réwniez metoda subjektywna
prowadzi posrednio do uzyskania danych o podziale
dochodéw wedlug zrédet. Natomiast metoda objek-
tywna dazy wprost do ujecia dochodow u zrédet ich
pochodzenia. Niestusznie wiec twierdzi dr. Schnap-
per-Arndt, ze ,metoda personalna tam, gdzie sg
osoby nie podlegajgce podatkowi, nic nie moze
powiedzie¢ o naturze ich dochodu".)

Chociaz praca i jedynie praca jest faktycznem
zrodtem dochodu spotecznego, a wiec i dochodu
prywatnego, jednak pod wzgledem prawnym sytuacja
przedstawia sie odmiennie. W obecnym ustroju
zrédtem prawnem dochodu jest wilasnosé. W ten
spos6b nie o zrédtach dochodu moéwi statystyka,
lecz o tytutach prawnych do dochodu. Gdy sie
moéwi, ze np. 20% dochodu spotecznego pochodzi
z kapitatow pienieznych, ma sie na mysli whasciwie
tylko to, ze 20% dochodu spotecznego otrzymuja
wihasciciele kapitatbw. W takim tez sensie jest tu
mowa o podziale dochodéw wedtug zrodet. Gdy
mowa o tem, ze, dajmy na to, 50% dochodéw po-
chodzi z pracy najemnej, to znaczy tylko tyle, ze
50% dochodu otrzymujg osoby sprzedajace wiasng
prace fizyczna, wzglednie prace, wymagajgcg posia-
dania tych lub innych kwalifikacyj.

W tem rozumieniu mozna wiec dzieli¢ dochody
wedlug Zrdodet na dwie wielkie kategorje: 1) dochody
z majatku (do kategorji tej naleza, oczywiscie, row-

) Dr. Schnapper-flrndt, 1 c, 292
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niez dochody z wilasnej pracy we wlasnem przed-
siebiorstwie); 2) dochody z pracy najemnej.

Pierwsza kategorja rozpada sie na nastepujgce
grupy: *

a) dochody z wilasnosci gruntowej;

b) dochody z budynkéw i doméw;

¢c) dochody z przedsiebiorstw przemystowych
i handlowych;

d) dochody z kapitatow (renty, procenty, dy-
widendy);

e) dochody z zaje¢ zawodowych o celach zarob-
kowych (wolne zawody,agenci handlowi, meklerzy it.p.).

Drugg kategorje stanowig nastepujgce grupy:

a) uposazenia stuzbowe;

b) ptace robocze;

Cc) emerytury i pensje.

Dochody z zaje¢ zawodowych o celach zarob-
kowych wchodzg do pierwszej kategorji, poniewaz
nietyle praca, ile wlkasnos¢ (nabyta wiedza, wylacz-
no$¢ zawodowa) stanowig tu zrédto dochodu. Stad
zarobki tej kategorji os6b nie pozostajg w zadnym
zwiazku z iloscig pracy rzeczywiscie wykonywanej.
Dlatego tez ustawy skarbowe stosujg te same zasady
opodatkowania dochodu tych oso6b, co i dochodu
innych grup pierwszej kategorji, podczas gdy do-
chody drugiej kategorji podlegajg innym normom
podatkowym.

7. WARTOSC | ZNACZENIE OBLICZEN DOCHODU.

Materjaty stuzgce do obliczen dochodu ludnosci
nie obejmuja, jak zaznaczyliSmy, prawie nigdy wszyst-
kich oso6b, posiadajagcych dochéd; materjaly te nie
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sg zresztg zupeine roéwniez i w tym wypadku, gdy
nawet chodzi o ujecie dochodu oséb uwzglednio-
nych. Obliczenia musza wiec opiera¢ sie w licznych
punktach na ehipotezach i zalozeniach, ktére nie-
zawsze moga by¢ sprawdzone, wobec braku danych
kontrolujacych.

Powstaje wobec tego kwestja wartosci tego ro-
dzaju obliczen. Przedewszystkiem nalezy rozpatrzec
jednag watpliwosé zasadnicza.

Wspomniany juz dr. G. Schnapper-Arndt prze-
strzega stanowczo przed liczbami globalnemi, ktoére
majg wyraza¢ dochod lub majatek spoteczny').

Autor stwierdza, ze wysoko$¢ takich liczb za-
lezy nietylko od ilosci dobr materjalnych, lecz i od
cen, ktére sie przyjmuje do obliczen. Suma pienie-
zna wyrazajaca naprzyktad wartos¢ zbioré6w moze
sie nie zmieni¢, chociaz urodzaj bedzie w jednym
roku znacznie gorszy, niz w drugim, jesli tylko cena
odpowiednio péjdzie w gére. Jednakze dochéd spo-
teczny przy lepszym urodzaju jest, niewatpliwie, wiek-
szy, niz przy gorszym. W ten sposéb czynnik zmienny:
cena, ktéry jest potrzebny tylko do tego, aby spro-
wadzi¢ wszystkie wartosci materjalne do jednej miary,
wypacza nam obraz rzeczywisty.

Argument powyzszy uderza gtéwnie w zbyt po-
chopne porownywanie dochodéw dwuch réznych
krajow lub dwuch réznych okreséw czasu. Autor ma
zapewne racje, doradzajgc ostroznos¢, a wiec i trak-

) Dr. G. Schnapper-flrndt: Sozialstatistik, 295.
.l szczegdlnie nalezy wystrzega¢ sie tego, czego laik najbar-

dziej chciwie poszukuje, liczb wyrazonych w pienigdzach, ktére
maja uja¢ caty dochéd lub caty majatek"”.
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towanie obliczen dochodu czy majatku spotecznego
cum grano salis, jednak jego argument nie jest
stuszny. Definicja dochodu przyjeta w niniejszej
pracy powiada, ze dochodem jest ,,suma wartosci
ekonomicznych..." Oczywiscie, definicja ta nie mowi
o wartosci uzytkowej, zaleznej od indywidualnych
warunkéw posiadacza dochodu, lecz o wartosci spo-
tecznej, a tg jest wartos¢ rynkowa, warto$¢ wymienna.
Otéz zadna teorja nie twierdzi, ze wartos¢ spoteczna
jakiego$ auantum dobr materjalnych jest wprost
proporcjonalna do ich ilosci. Kilogram aluminjum b
w r. 1855 kosztowat w Niemczech 1000 mk., a w 1900 r.
tylko 2 mk., to znaczy, ze za te samg nominalnie
sume mozna w 1900 r. otrzymac¢ 500 razy wiecej
aluminjum. Nie wynika z tego, ze wartos¢ spoteczna
tych 500 kg. aluminjum jest obecnie 500 razy wiek-
sza, niz w r. 1855. Wartos¢ jest ta sama, o ile war-
to$¢ pienigdza, mierzona jakim$ ogélnym indeksem
towarowym, nie ulegta zmianie.

Nie nalezy miesza¢ pojecia wysokosci dochodu
z pojeciem dobrobytu i wnioskowac wprost z pierw-
szego o drugiem. Spoteczenstwo o mniejszym wzgled-
nie dochodzie moze znajdowaé¢ sie w wiekszym do-
brobycie, niz spoteczenistwo o dochodzie wigekszym,
o ile tamto znajduje sie w lepszych warunkach Kkli-
matycznych i geograficznych: minimum egzystencji
spoteczenstwa znajdujagcego sie w lepszych warun-
kach klimatycznych wymaga znacznie mniejszej ilosci
pracy. Tak wiec, porownywujac dochody réznych spo-
teczenstw, trzeba pilnie baczy¢ na réznice ich sytu-

") Przyklad wspomnianego autora.
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acyj. O ile zas chodzi o poréwnywanie dochodéw
tego samego spoteczenistwa w réznych okresach, to
wowczas nalezy zwroci¢ uwage nie na ilosci débr,
lecz na warto$¢ miary przyjetej do obliczania war-
tosci dobr. Dochéd jednomiljardowy w roku X moze
nie by¢ wiekszy od dochodu 500 miljonéw w roku
wczesniejszym Y, o ile warto$¢ pienigdza spadta
w miedzyczasie o 50% Poréwnywujac dochody miesz-
kancoéw jakiego$ terytorjum w réznych latach, trzeba
wiec koniecznie uwzgledni¢ warto$¢ pienigdza. War-
tosci tej przytem nie mozna wyraza¢ w ziocie, lecz
wedlug wewnetrznej wartosci nabywczej.

Przy powyzszych zastrzezeniach sumy globalne
dajg sie poréwnywac, i obliczanie ich posiada duzg
wartos¢, o ile sam sposob obliczania jest dosta-
tecznie ostrozny.

Zreszta, sumy globalne sg konieczne, jako
podstawy do wszelkich analiz. Zgadza sie z tem
i dr. Schnapper-Mrndt), mdwiac, ze ,,pieniezne sumy
globalne wyrazajgce obliczona warto$¢ majatku i do-
chodu spotecznego majg wartos¢ tylko jako punkty
wyjscia analizy". Jest to, niewatpliwie, ich najwieksza,
chociaz, jak widzieliSmy, bynajmniej nie jedyna
wartosc.

MowilisSmy juz o tem, ze nawet, jesli liczby
absolutne odbiegaja od rzeczywistych, liczby wzgledne
oparte na tamtych, moga nie zawiera¢ btedu. A wtych
liczbach wzglednych znajduja swoj wyraz najwaz-
niejsze strony badania dochodu.

Nalezy wreszcie zauwazy¢, ze potega zjawisk

) Dr. Schnapper-flrndt, 1 c, 277
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spotecznych, przejawiajgcych sie w tern, co sie na-
zywa dochodem, jest tak wielka, ze nawet przez
pewne btedy i niescistosci bedzie przeziera¢ wiasciwe
oblicze struktury socjalnej i gospodarczej badanego
spoteczenstwa.

Stusznie wiec powiada W. Winkler, ze ,,pomimo
tych wszystkich brakéw wcigz beda czynione obli-
czenia dochodu spotecznego nietylko ze wzgledu na
teoretyczny interes, ale réwniez i w imie potrzeby
praktycznej. Dlatego wiec nie moze by¢ zadaniem
badacza zywienie bezptodnych watpliwosci, powinien
on natomiast dokonywa¢ odpowiednich obliczen
z mozliwie najwieksza troskliwoscia™.l)

2 W. Wink1ler, 1 c., 398
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IIl. MIESZKANCY WARSZAWY POSIADAJACY
DOCHOD.

1. OKRESLENIE NAZWY ,MIESZKANCY WARSZAWY
POSIADAJACY DOCHOD".

Obliczajgc dochd6d prywatny metodg subjekty-
wng, nalezy przedewszystkiem ustali¢, jakie osoby
ma obja¢ badanie. Pojecie ,mieszkaniec Warszawy"
nie jest zupetnie jasne. Co innego znaczy ,staly
mieszkaniec gminy", co innego ,cztonek gminy",
a jeszcze co innego ,mieszkaniec gminy" w sensie
statystycznym. Statym mieszkancem jest kazda osoba
zapisana do ksiag statej ludnosci. Wobec ciagtej mi-
gracji ludnosci oraz wobec nie zwracania uwagi na
dobre utrzymywanie ksigg ludnosci statej, stata lud-
nos$¢ stanowi obecnie, szczeg6lnie w gminach miej-
skich, czes¢ tylko, czesto nieznaczng, ludnosci fak-
tycznie zamieszkatej. Oczywiscie, badanie dochodéw
nie moze obejmowac¢ tylko ludnosci ,statej” w po-
wyzszem znaczeniu.

Cztonkami gminy sg wedlug Dekretu o Samo-
rzadzie z 4 lutego 1919 rokul) ,,0soby przynalezne

» Dz Ust. R. P, Nr. 13 z dn. 7 lutego 1919 r.
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do Panstwa Polskiego, zamieszkate stale w gminie od
szesciu miesiecy”. Okreslenie powyzsze wprowadza
warunek potrocznego zamieszkiwania w danej gmi-
nie, aby uzyska¢ prawa, a wiec i tytut cztonka gminy.
Oczywiscie, to uzyskanie praw nie jest potrzebne,
aby by¢ mieszkanncem danej gminy, posiadajgcym
tam dochdéd. Zupetnie inna jest definicja mieszkanca
Warszawy przyjeta w statystyce. Wobec niemozli-
wosci podziatlu wszystkich oséb bedacych w War-
szawie w danym dniu na faktycznie zamieszkatych
i przybylych na chwilowy pobyt, przyjeto norme
takg, ze za mieszkanca Warszawy uwaza sie kazda
osobe zameldowang w Warszawie, procz przyjezd-
nych zamieszkatych w hotelach i pensjonatach krécej
niz jeden miesigc, oraz procz wojskowych zamiesz-
katych w koszarach. Dane z rejestracyj, przepro-
wadzonych corocznie na dzien 1 stycznia, obejmujag
wiec zaréwno statg ludnosé, jak i przyjezdnych
(ze wspomnianym juz wyzej wyjatkiem). Jest to wiec
ludno$¢ nieco liczebnie wieksza od faktycznie za-
mieszkatej. Wprawdzie liczba przyjezdnych redukuje
sie z kolei liczbg wyjazdow faktycznych mieszkan-
cow Warszawy, trzeba jednakze pamietac, ze wymel-
dunki wyjezdzajacych sg gorzej przeprowadzane od
zameldowan przyjezdnych.

Jeszcze inng zasade przyjeto dla powszechnego
spisu ludnosci z 1921 roku. Powszechny spis jedno-
dniowy z d. 30 wrzesnia 1921 roku objgt calg lud-
nos¢, ktoérg w tym dniu zastat. RO6znit sie wiec tem
od rejestracyj dorocznych, ze nie interesowat sie
wcale sprawg meldunku, uwzgledniajgc wszystkie
osoby obecne w Warszawie.
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Badanie niniejsze powinnoby obja¢ tylko lud-
no$¢ zamieszkata (bez przybytych na chwilowy pobyt),
jednak Sciste uchwycenie tej liczby jest niemozliwe
przy obecnym ustroju meldunkowym. Dlatego tez
za liczby mieszkancéw Warszawy bedg tu brane
liczby podawane w Roczniku Statystycznym
Warszawy, oparte na dorocznych rejestracjach.
Bfad z tego powodu jest niewielki. Wynika to z po-
rownania przyjazdéw i wyjazdéwl, np. w r. 1925
byto przyjazdéw 179.854, wyjazdow 167.812. Nalezy
0 tem pamietaé, iz nie wszystkie wyjazdy sg meldo-
wane; rdéznica miedzy przyjazdami a meldowanemi
wyjazdami wynosi tylko 12.042. A przeciez jest rzeczg
naturalng i wiadoma, ze liczba przyjazdow musi by¢
wieksza, niz liczba wyjazdow, ze wzgledu na imi-
gracje ludnosci do miasta. Pozatem najwieksze braki
meldowania, o ile chodzi o wymeldunki, dotyczg rze-
czywistych mieszkancéw Warszawy, ktérzy wyjezdzajg
czy to za interesami, czy na urlopy. Takie wyjazdy
czesto nie sg wcale meldowane, ale nie jest to brak
z punktu widzenia tematu niniejszej pracy. Prze-
ciwnie, tacy mieszkancy, chwilowo przebywajacy poza
Warszawg, powinni by¢ uwzglednieni.

Ustaliwszy, kogo nalezy uwaza¢ za mieszkanca
Warszawy, oraz omoéwiwszy sprawe mozliwych ble-
doéw, nalezy teraz przejs¢ do okreslenia tego odtamu
mieszkancéw Warszawy, ktorego dochody ma sie
obliczy¢ i rozpatrzec.

Niekazda osoba, ktora '‘posiada w Warszawie
jakie$ dochody, jest mieszkancem Warszawy, z dru-

Y Rocznik Statystyczny Warszawy 1925
tabl. 26.
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giej strony niekazdy mieszkaniec Warszawy, posiada-
jacy tutaj jakie$ srodki utrzymania, posiada dochéd
w sensie przyjetej powyzej definicji. Nalezy bowiem
wylagczy¢ nastepujgce kategorje osob:

1) osoby posiadajgce zrodta dochodu w War-
szawie, lecz niezamieszkate tutaj;

2) cudzoziemcéw, ktérych zrédta dochodu nie sa
zwigzane ekonomicznie z gospodarkyg spoteczenstwa
polskiego (personel ambasad, poselstw, konsulatow);

3) wojskowych w koszarach;

4) osoby, posiadajace t. zw. doch6éd pochodny,
czyli te, ktére otrzymujg wplywy, nie majac ani
odpowiedniego tytulu wiasnosci, ani tez nie wyko-
nywujac zadnej pracy tytutem ekwiwalentu. Nalezg
tutaj: a) cztonkowie rodzin otrzymujgcy pensje lub
srodki utrzymania od glowy rodziny, np. miodziez
uczgca sie przyjezdzajgca z prowincji; b) osoby zy-
jace z ofiar, zapomdg lub jatmuzny; c¢) osoby utrzy-
mujgce sie z przestepstw i t p.;

5) czionkéw rodziny, ktérzy wprawdzie pracuja
w przedsiebiorstwie gtowy rodziny, lecz nie pobierajg
wynagrodzenia (t. zw. pomagajacy cztonkowie rodzin).

Tak wiec w badaniu niniejszem za mieszkanca
Warszawy posiadajgcego dochdéd uwaza sie kazda
osobe zamieszkalg faktycznie w Warszawie i posia-
dajacg wiasne state Zrodia przychodu.

2. DANE SPISU 1921 ROKU.

Powszechny spis z 30 wrzesnia 1921 roku, prze-
prowadzony przez Gtowny Urzad Statystyczny Rze-
czypospolitej Polskiej, stanowi jedyny materjat, za-
wierajacy dane o podziale zawodowym mieszkancéw
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Warszawy. Podziat ten stanowi punkt wyjscia do
dalszego ustalenia liczby mieszkancéw Warszawy
posiadajacych dochod. Dane spisu sg réwniez bardzo
wazne dla orjentacji w zrédtach i wysokosci do-
chodéw mieszkancow Warszawy. Ludno$é obecna
w Warszawie w dniu spisu wynosita 936.713 osob.
Wszystkich mieszkancow Warszawy dzieli spis na
zawodowo-czynnych i zawodowo-biernych. Wedtug
zasad spisu ,za zawOd uwaza sie catoksztatt czyn-
nosci danej osoby, wykonywanych w dniu spisu
w celach zarobkowych". Definicja zawodu nie byla
jednak $cisle stosowana, poniewaz do zawodowo-
czynnych zaliczano réwniez rentjeréw i emerytéw, bez-
robotnych, wiezniow i chorych. Za kryterjum klasyfika-
cyjne brano wiec wiasciwie albo faktyczne wykonywa-
nie pracy zawodowej, albo posiadanie wilasnych
samodzielnych dochodéw (rentjerzy, emeryci), albo tez
mozliwos$¢ ich posiadania przy normalnych warun-
kach (bezrobotni, wiezniowie, chorzy, repatrjanci).

Spis dzielit osoby zawodowo-czynne w czworaki
sposéb: 1) wedlug zawodu objektywnego okreslo-
nego przez miejsce zarobkowania (przedsiebiorstwo,
instytucja); 2) wediug zawodu subjektywnego okre-
slonego przez czynnosci wykonywane; 3) wedlug sta-
nowiska spotecznego (samodzielni, najemnicy, po-
magajacy cztonkowie rodziny); 4) wreszcie wediug
cechy wykonywania lub niewykonywania pracy za-
wodowej w dniu spisu.

Wedlug danych spisu os6b zawodowo-czynnych
byto w Warszawie 413.283; biernych-zawodowo, czyli
bedacych na utrzymaniu u zawodowo-czynnych, byto
0s6b 523.430.
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W niezgodzie logicznej z przyjetg definicjg za-
wodu spis dzieli wszystkich zawodowo-czynnych na
osoby wykonywujgce w dniu spisu prace zawodowg
i osoby niewykonywujgce pracy zawodowej. Do tej
drugiej grupy nalezg bezrobotni, wiezniowie, chorzy,
osoby ksztalcgce sie, lecz nie mieszkajace przy ro-
dzinie, repatrjanci, przebywajagcy w barakach dla
bezdomnych i osoby bez podania zawodu.

W liczbie zawodowo-czynnych bylo os6b wy-
konywujgcych w dniu spisu prace zawodowg 361.365,
nie wykonywujacych za§ — 51.918.

Nalezy teraz przejs¢ od danych o podziale lud-
nosci na zawodowo-czynng i zawodowo-bierng, oraz
od podziatlu zawodowo-czynnych na wykonywujgcych
prace zawodowa w dniu spisu i niewykonywujacych
jej, do podzialu mieszkancow Warszawy na posia-
dajacych dochdd w dniu spisu i nieposiadajgcych
go. Wobec podanych wyzej wyjasnien co do zna-
czenia kategorji ,,zawodowo-czynnych" jest rzeczg
jasng, ze liczba oséb posiadajgcych dochod jest
inna od liczby zawodowo-czynnych. Do grupy bo-
wiem zawodowo-czynnych spis zalicza 9.510 poma-
gajacych cztonkéw rodziny. Grupe te nalezy zaliczy¢
do kategorji oséb nieposiadajacych dochodu. We-
dlug danych spisu cata ta grupa wchodzi réwniez do
kategorji os6b wykonywujagcych prace zawodowa.
Po wylaczeniu tej grupy pozostata czes¢ (351.855
0sOb) odpowiada w catosci przyjetej tu definicji oséb
posiadajacych dochéd. Lecz liczba ta nie wyczer-
puje tego odtamu mieszkanicéw Warszawy. W liczbie
bowiem 51.918 oséb niewykonywujacych w dniu spisu
pracy zawodowej, znajduja sie, jak zaznaczyliSmy,
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rowniez osoby posiadajagce dochéd. Nalezy wiec
zbadaé¢ skiladniki powyzszej liczby.

Z liczby 51.918 0s6b nie wykonywujacych w dniu
spisu pracy zawodowej za osoby niewatpliwie nie-
posiadajagce dochodu nalezy uwazaé 24.931 bezrobot-
nych, wiezniéw, chorych w szpitalach, pensjonarzy
w przytutkach, repatrjantbw przebywajgcych na
punktach zbornych. Watpliwos¢ mogtaby dotyczyé
najwyzej grupy oséb ksztatcacych sie, nie wykonywu-
jacych pracy zawodowej i nie mieszkajagcych przy
rodzinie. Sg to jednak osoby otrzymujgce Srodki
utrzymania od rodziny, a wiec posiadajgce dochéd
pochodny, nie zas rzeczywisty. Zgodnie wiec z przyjeta
wyzej definicjg dochodu nalezy je réwniez pomingc.

Sprawa nie jest tak prosta, jesli chodzi o grupe
0s6b nazwanych przez spis ,,utrzymujacemi sie bez
pracy"”, ktorych bylo 24.319. Wchodza tu rentjerzy,
emeryci, pensjonarze przytutkow i osoby wykolejone,
(np. zebracy, prostytutki it. p). Niewatpliwie, rentjerzy
i emeryci posiadajg wlasny dochdd, pensjonarze przy-
tutkéw dochoddéw nie majg, zebracy, ztodzieje i t. p.
posiadajg dochody pochodne. Grupe te nalezy wiec
rozbi¢ i czes¢ jej wiaczy¢ do kategorji o0sob posia-
dajacych dochdéd. Rentjeréw i emerytow spis nali-
czyt 5.948; doliczajac do tego 1.000 osébl z posréd

* Liczbe 1.000 otrzymujemy z rozwazania grupy 10.785
osb6b zyjacych bez pracy, ktére nie podaly rodzaju swego za-
wodu lub $rodkéw utrzymania. Grupa ta wchodzi w skiad
klasy 24.319 oséb utrzymujacych sie bez pracy. Otrzymuja
sie bez pracy, wedlug definicji spisu, kapitalisci, rentjerzy,
lichwiarze, emeryci, pensjonarze przytutkow, a roéwniez ze-
bracy, prostytutki, osoby zyjace z przestepstw. Cala ta druga
kategorja os6b jest zainteresowana w ukrywaniu rodzaju swego
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10.785 o0sOb, zyjacych bez pracy, dla ktérych nie
mozna byto ustali¢ zrédet utrzymania, otrzymuje sie
6.948 o0s6b, ktére nalezy zaliczy¢ do grupy posiada-
jacych dochaod.

W grupie oséb ,bez podania zawodu" moga
sie réwniez znajdowa¢ osoby posiadajgce dochéd,
jednak liczba takich osob nie jest wielka, gdyz prze-
dewszystkiem cata grupa liczy tylko 2.668 o0so6b,
a nastepnie trudnosci w ustaleniu zawodu powsta-
waty gtéwnie co do oso6b posiadajacych nieokres-
lone, oraz, ze tak powiemy, ,wstydliwe" Zzrdédia za-
robkowe (prostytutki, kryminalisci i t p.). Z tych
wzgleddw mozemy wiec pomingé te grupe zupetnie.
Mozliwy bigd bedzie minimalny, poniewaz stosunek
calej tej grupy do ogolnej liczby zawodowo-czynnych
wynosi tylko okoto 06%

Przeprowadziwszy wskazane wyzej odliczenia
i doliczenia stwierdzamy, ze o0s6b posiadajgcych
dochéd w dniu 30 wrzesnia 1921 roku bylo wedtug
danych spisu w Warszawie 358.803.

Ze wzgledu na cele niniejszego badania naj-
wazniejszym podziatem ludnosci wykonywujacej prace
zawodowg w dniu spisu jest klasyfikacja wedtug sta-

zajecia. Natomiast z pierwszej kategorji emeryci nie maja
powodu ukrywa¢ swego zrddta dochodéw, ale czynili to nie-
watpliwie lichwiarze i t. zw. kapitalisci. Jednak okres inflacyjny
i zniszczenie powojenne kapitatéw nie sprzyjaly tego rodzaju
zawodom. Przyjmujemy przeto, ze w liczbie 10.785 oséb, zy-
jacych bez pracy i nie wykazujagcych swego zawodu, conaj-
mniej 90% stanowiag zywioly wykolejone o dochodach pocho-
dnych, a nie rzeczywistych. Pozostatg liczbe zaokrgglamy
in minus do 1.000. Juz z powyzszych rozwazan wynika,
ze cata ta grupa to osoby samodzielne.
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nowiska spotecznego na: 1) samodzielnych, 2) per-
sonel pracowniczy, 3) robotnikéw i chatlupnikdw,
i 4) pomagajacych czionkéw rodziny. Do samodziel-
nych spis zalicza osoby posiadajgce swoj wilasny
warsztat pracy lub wilasne przedsiebiorstwo i wogoéle
osoby pracujace na wiasng reke; dlatego do samo-
dzielnych zaliczano rowniez osoby wykonywujace
t. zw. wolne zawody. Do Kkategorji ,,pracowni-
kow", a réwniez ,robotnikéw i chatupnikow" nalezg
»WSzyscy pracujgcy najemnie u kogokolwiek".

Spis wykazat wsréd osob wykonywujacych prace
w dniu spisu: 1) samodzielnych 90.357, 2) pracowni-
koéw i robotnikéw 260.990, 3) pomagajacych czton-
kéw rodziny 9.510 i 4) os6b o niewiadomem sta-
nowisku 508. Jesli chodzi o analogiczny podziat
wszystkich zawodowo-czynnych, to ro6zni sie od
powyzszych liczb wylgcznie kategorja czwarta.
Mianowicie, w ogdlnej liczbie zawodowo — czynnych
(413.283) stanowi ona grupe 52.426 oséb. Nalezy za-
znaczy¢, ze nazwa spisowa dla tej grupy jest nie-
Scista, wchodzg tu bowiem przewaznie nie te osoby,
ktorych zawodu, a wiec i stanowiska nie dalo sie
ustali¢, lecz te, ktorych zajecia nie odpowiadaty de-
finicjom ani osoby samodzielnej, ani osoby pracu-
jacej u kogos (np. zebracy, ztodzieje, rentjerzy, eme-
ryci i t. p.).

Dane spisu z dnia 30 wrze$nia 1921 roku
budzag w wielu razach powazne watpliwosci. Zwlaszcza
dotyczy to roznych szczegétow. Jednak w pracy
niniejszej za podstawe obliczen bierzemy liczby
wielkich kategoryj, ktére pomimo pewnych btedow
nie moga odbiega¢ znacznie od rzeczywistosci.
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Rekojmia stusznosci tego twierdzenia jest fakt, ze
spis wykazat takie wiasnie oblicze zawodowe i spo-
teczne ludnosci Warszawy, jakiego sie mozna byto
spodziewa¢ na podstawie roznych innych danych.

3. OSOBY POSIADAJACE DOCHOD W R. 1925

Dane spisu z 1921 roku nie odpowiadajg sytua-
cji w r. 1925 ze wzgledu na to, ze: 1) spis nie objat
catej rzeczywistej ludnosci Warszawy; 2) w okresie
lat 1921—1925 Iudno$¢ powaznie wzrosta; 3) na-
stgpita znaczna zmiana konjunktury gospodarczej
wr. 1925 w porownaniu z rokiem spisowym. Aby wiec
otrzymac¢ odpowiednie dane o liczbie oséb posiada-
jacych dochdéd w r. 1925, nalezy wprowadzi¢ po-
prawki do liczb spisowych.

Liczba ludnosci Warszawy wykazana przez spis
jest mniejsza od rzeczywistej. Wynika to z poréw-
nania jej z danemi dorocznych rejestracyj z dn. 1
stycznia 1921 r. i 1 stycznia 1922 r. Ludno$¢ w dniu
1 stycznia 1921 roku bez wojskowych (réwniez za-
mieszkatych w miescie) i bez mieszkancéw przytut-
kéw i zakladéw dobroczynnych wynosita 944.731
0s6b, w rok pézniej zas 956.087. Liczba spisowa za$
wynosi tylko 936.713 os6b. Przyjmujac jednakowe
napiecie przyrostu ludnosci w ciggu roku, otrzymu-
jemy, ze w d. 30 wrzesnia 1921 roku bylo miesz-
kancow Warszawy ok. 953.200.

Tak znaczna réznica z liczba spisowa wynika
z tego, ze: 1) w dniu spisu bylo nieobecnych bardzo
wielu mieszkancow miasta, ktérzy jeszcze nie powro-
cili z urlopéw i wyjazdéw wypoczynkowych; 2) mio-
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dziez uczaca sie w wyzszych uczelniach w znacznej
czesci nie przybyla jeszcze do Warszawy; 3) czesé
ludnosci o niskiej kulturze uchylita sie od spisu, pod-
czas gdy state uchylanie sie od meldunku jest
znacznie trudniejsze. Chociaz dane z rejestracyj sa,
jak juz wspomniano, nieco wyzsze od stanu fakty-
cznego, jednak, o ile chodzi o rok 1921, bigd bedzie
zupetnie minimalny, poniewaz rejestracja pomijata
wowczas wojskowych zamieszkatych na miescie, oraz:
mieszkancow zakitadéw dobroczynnych, podczas gdy
spis uwzglednit te grupy mieszkancow.
Przyjmujemy, ze rzeczywisty stosunek liczby
zawodowo-czynnych do ogétu faktycznej ludnosci
jest taki, jak to wykazal spis. Otrzymujemy tedy,
ze faktyczna liczba zawodowo-czynnych w d. 30

wrzesnia i@%?[ roku WynOé-”af‘}§-_2§§_)§_9§§-_2f'9:

936.713

= 420.578, co stanowi 44% ogo6tu ludnosci. Odpo-
wiednio tez nalezy podwyzszy¢ liczbe os6b posiada-
jacych dochéd. Osobami takiemi bedg nietylko te,
ktére spis zastat byt w Warszawie, ale réwniez i ci
faktyczni mieszkancy miasta, ktorzy przez spis nie
zostali objeci. Nie majgc zadnych podstaw do usta-
lenia liczby os6éb posiadajgcych dochdd, a nie obje-
tych przez spis, przypuszczamy, ze stosunek liczby
0s6b posiadajgcych dochdéd w r. 1921 do poprawio-
nej liczby zawodowo-czynnych (420.600) jest taki
sam, jak stosunek odpowiednich liczb spisowych
uzyskanych poprzednio (str. 33)—(358.803:413.283 =
87:100).

Wyprowadzona na podstawie powyzszej propor-
cji faktyczna liczba osob posiadajgcych dochdéd, wy-
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nosita w d. 30 wrzesnia 1921 r. 365.922 osoby, czyli
okragto 365.900.

Ludno$¢ Warszawy w konicu 1925 roku liczyta
1.015.426 oso6b. Nie mozna jednak w niniejszem
badaniu bra¢ tej liczby za podstawe poréwnan
z r. 1921. Chodzi tu bowiem nie o liczbe mieszkan-
coéw w koncu roku, lecz o $rednigich liczbe w ciggu
roku. Poniewaz w koncu 1924 roku Warszawa liczyta
992.450 mieszkancow, mozna tedy przyjaé, ze Srednio
w r. 1925 byto mieszkancow 1.003.900. Liczbe te
otrzymujemy, przyjmujac zatozenie, ze przyrost w ciggu
roku odbywat sie w spos6b jednakowy, co nieko-
niecznie musi byé zgodne z rzeczywistoscig. Mozliwy
btad, ktéry z zalozenia tego wynika co do liczby
mieszkancéw posiadajgcych dochdd, jest jednak
mniejszy, niz biad, ktéry popetnilibySmy, przyjmujac
liczbe ludnosci z konca roku.

Przyrost ludnosci wynosit wiec 1.003.900—953.200
= 50.700 oso6b. Jest rzecza wazng stwierdzi¢, ile w tej
liczbie przypada na przyrost naturalny, a ile na napty-
wowy. Wedlug danych Rocznika Statystycz-
nego Warszawy] przyrost naturalny w okresie
lat 1922 — 1925 wyniést 32.053 oso6b, przyrost na-
ptywowy 27.284. Dzielgc liczbe 50.700 w stosunku
dwéch powyzszych liczb, otrzymujemy odpowiednio,
ze przyrost naturalny wyniost 27.340 oso6b, naptywowy
za$ 23.460. Ot6z te dwa przyrosty majg zupetnie
rézne znaczenie, o ile chodzi o sprawe zmiany liczby
0s6b posiadajacych dochdéd. Przyrost naturalny wciggu
czterech lat to niemowleta i drobne dzieci, przyrost

Y Rocznik Statystyczny 1925 r, tablica 25.
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naptywowy to przedewszystkiem ludzie szukajacy
pracy w Warszawie, w duzej mierze osoby majgce
prace zapewniong, o ile wezmiemy pod uwage te
okolicznos$¢, ze bez zapewnionej pracy przyjazd do
stolicy jest w obecnej sytuacji bardzo ryzykowny.
Nalezy tez zwroci¢ uwage na to, ze w obecnych wa-
runkach mieszkaniowych przyjazd do Warszawy lu-
dzi obarczonych rodzing byt bardzo utrudniony.
Trzeba wiec przyjaé, ze ludnos¢ naptywowa skiladata
sie w olbrzymiej wiekszosci z os6b samotnych za-
rabiajagcych na siebie. Przypusci¢ nalezy, ze conaj-
mniej 70% (czyli 16.422) tych oso6b wchodzi do grupy
zawodowo-czynnych.

Dotychczasowe rozwazania w sprawie poprawek
liczb spisowych, potrzebnych dla zorjentowania sie
w sytuacji r. 1925, miaty przedewszystkiem znaczenie
ogoélnoinformacyjne. Zasadnicza natomiast sprawa
dla ustalenia liczby o0s6b posiadajgcych dochod
w Warszawie w r. 1925 jest uwzglednienie znacznie
lepszej konjunktury gospodarczej w r. 1925 niz
w 1921 r. Lepsza lub gorsza sytuacja ekonomiczna
pocigga bezposrednio wzrost lub spadek liczby os6b
posiadajacych dochod.

Koniec 1921 r. byt to jeszcze okres czasu, kiedy
skutki czaséw wojennych dawaty sie odczuwaé bardzo
silnie. Bezrobocie, ruina przemystu, zupeiny brak
kredytu, zty stan handlu z zagranicg it. p., wszystko
to w prostej linji bylo przyczyng zmniejszenia liczby
os6b zarabiajgcych w okresie spisowym. W r. 1925
sytuacja byla zupetnie inna. Przemyst i handel roz-
winelty sie znacznie w okresie inflacyjnym, zycie
gospodarcze wrécito do pewnej normy, natomiast
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kryzys wywotany przejsciem od waluty spadajacej
do ztotego dat sie odczu¢ dopiero w koncu 1925 r.

o] réznicy potozenia mowig najlepiej nastepujace
liczby: w koncu 1921 r. bylo w Warszawie czynnych
1.618 zaktadow, zatrudniajagcych powyzej 5 robotnikéw,
lub posiadajgcych motor; pracowato tam 50.382
robotnikéw. W koncu 1925 r. takich zaktadéw byto
1.940, robotnikbw — 64.497. Przecietna dla calego
1925 r. musi by¢ jeszcze wyzsza, poniewaz w koncu
1924 r. bylo zakiadéw 2.177, robotnikdéw 70.326. %
Kryzys za$ zaczat sie na dobre ujawnia¢ dopiero
w drugiej potowie 1925 r.

Srednia miesieczna liczba bezrobotnych w 1921 r.
wynosita 8.249, w r. 1925 — 4.300 os6b.

Przyrost naptywowy ludnosci zalezny jest wpierw-
szym rzedzie od sytuacji gospodarczej. Ot6z przyrost
ten w r. 1921 wynosit 4.621 os6b, w r. 1925—14.227
osob.

Powyzsze dane wskazujg jasno, ze liczba oséb,
posiadajgcych dochod, w r. 1925 musi by¢ znacznie
wyzsza od liczby uzyskanej dla 1921 r.

Gdyby dla 1925 r. przyja¢ ten sam stosunek liczby
zawodowo-czynnych do catej ludnosci miasta, co
w r. 1921 (44%), to byloby ich 441.700. Jest to
liczba zawodowo-czynnych wraz z pomagajacymi
cztonkami rodziny. Gdyby cztonkéw rodziny pomi-
nieto, to wowczas wedtug danych spisowych stosunek
liczby zawodowo-czynnych do reszty ludnosci zmniej-
szytby sie a mianowicie spadiby do 43% Na pod-

Y Rocznik Statystyczny Warszawy 1925
tablica 133.
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stawie tego odsetka mozna oznaczy¢ liczbe zawo-
dowo-czynnych bez pomagajacych cztonkéw rodziny
w 1925 r. na 431.677. Liczba ta w rzeczywistosci, nie
moze by¢ wyzsza, gdyz poprawa konjunktury wplyneta
na wzrost liczby os6b posiadajacych dochoéd, a nie na
wzrost liczby zawodowo-czynnych, do ktérych przeciez
naleza roéwniez bezrobotni i zyjacy chwilowo z majatku,
a nie z dochodoéw.

Dla ustalenia przyrostu liczby oséb posiadaja-
cych dochéd w r. 1925 w poréwnaniu z 1921 r.
przyjmujemy, ze rozstrzyga tu przyrost osob zajetych
pracg zarobkowa. W r. 1921 bylo tych os6éb, jak to
powyzej stwierdziliSmy, 351.855.*) Przyrost liczby
robotnikéw fabrycznych wynosi 14.115 os6b. Rozwdj
przemystu fabrycznego, musiat by¢ szczegdlnie silny,
chocby ze wzgledu na polityke gospodarcza panstwa.
0 tem, ze jednak i sytuacja rzemiosta ulegla znacznej
poprawie, mowi wzrost liczby patentéw przemystowych
kategorji VHI-ej, (kategorja ta obejmuje przewaznie
przedsiebiorstwa bez sity motorowej, zatrudniajace od
1do 4 robotnikéw). Wprawdzie nie mozna poréwnywac
bezposrednio liczby patentéw w r. 1921 i w r. 1925,
poniewaz w r. 1921 nie optacaty podatku przemysto-
wego przedsiebiorstwa rzemiesinicze nie zatrudniajace
obcych sit roboczych; zmiane wprowadzono od
r. 1923.9 Jednak staly przyrost liczby Swiadectw tej
kategorji widoczny jest zar6wno w 1924 r. w porow-
naniu z 1923, jak i w 1925 r. w poréwnaniu z 1924.
Odpowiednie liczby sa nastepujace: w 1921 r. Swia-

b Str. 31 niniejszej pracy.
2 Dz Gst, R P. 1923, Nr. 53
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dectw Vlll-ej kategorji wykupiono 6.708, w r. 1922—
9.315, wr. 1923 — 11.642, w r. 1924 — 14.616, w r.
1925 — 16.231.

Swiadectw handlowych, co do ktérych nie byto
zmiany przepisow, wydano w r. 1921—30.910, w roku
1925—32.722.

Biorgc pod uwage przytoczone wyzej liczby cha-
rakteryzujagce wzrost zatrudnienia w przemysle oraz
zmiany w sytuacji rzemiosta i przedsiebiorstw han-
dlowych, mozna przyja¢, ze Sredni przyrost liczby
zarobkujacych w r. 1925 w poréwnaniu zr. 1921 wy-
nosit okoto 10% liczby z r. 1921. Powyzszy odsetek
stosujemy réwniez do liczby oso6b posiadajacych do-
chéd. Ze liczba o0s6b nie pracujacych, a jednak
posiadajacych dochéd, musiata réwniez wzrosnagé, do-
wodzi tego chocby fakt, ze w okresie lat 1921 —1925
przybyto wielu emerytéow wskutek uregulowania tej
sprawy.

Mozna wiec ze znacznem przyblizeniem uznad,
ze Srednia liczba os6b posiadajgcych dochdéd w War-
szawie wynosita wr. 1925—365.900 ~\36.590 = 402.490
(w zaokragleniu 402.500). Przyrost powyzszy jest sza-
cowany raczej zbyt nisko, niz za wysoko, wystarczy bo-
wiem zaznaczyé¢, ze liczba samych robotnikéw fabrycz-
nych wzrosta przeszio o 14.000.

Liczba os6b posiadajgcych dochdéd w 1921 r.
stanowi 3% og6tu mieszkancow Warszawy i 91%
liczby zawodowo-czynnych (bez pomagajgcych czton-
kéw rodzin); dla liczby os6b posiadajgcych dochod
w r. 1925 odpowiednie odsetki wynosza 40% i 93%
Dla poréwnania podamy, ze w Berlinie wr. 1913/14
liczba os6b posiadajgcych dochdéd wynosita 1.168.490
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na ogoélng liczbe mieszkancéw 2.079.156 (w koncu
1923 r.), co stanowi przeszto 5 1). W Oslo w r.
1925 liczba os6b posiadajagcych dochod, uwzglednio-
nych przez statystyke skarbowg, stanowita ok. 45%
ogolnej liczby ludnosci, w Kopenhadze w tym sa-
mym roku ok. 42% Odsetki te sa nizsze od rze-
czywistych jako oparte tylko na danych skarbowych.

Jak wida¢ z tego, liczba o0s6b posiadajacych
dochod jest w Warszawie nizsza, niz w miastach za-
chodnio-europejskich. Z poréwnania statystyk zawo-
dowych wynika réwniez, ze i winnych wazniejszych
miastach europejskich liczba os6b zarobkujgcych jest
wzglednie wieksza, niz w Warszawie.

4. LGDNOSC WARSZAWY NIE POSIADAJACA DOCHODOW.

Przed przystgpieniem do bezposrednich badan
dochodu mieszkancéw Warszawy nalezy zastanowic
sie jeszcze nad pytaniem, czy wyzej podana liczba
mieszkancéw Warszawy posiadajgcych dochéd nie
jest zbyt wielka, wzglednie zbyt mata w stosunku
do reszty ludnosci, oraz czy stosunek ten nie jest
watpliwy w poszczeg6lnych grupach ludnoSci, roz-
patrywanych ze stanowiska wieku.

Z poréwnania liczby os6b nie posiadajacych
dochodu (1.003.900 — 402.500 = 601.400) wynika, ze
na 100 mieszkancow Warszawy posiadajgcych do-
chéd przypada 149 oséb bez dochodu. Z poréw-
nania zas liczby zawodowo-czynnych (bez pomaga-

) StatistischesJahrbuch der Stadt Ber-
lin 1915—1919, 849.
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jacych cztonkow rodziny) z liczbg zawodowo -biernych
otrzymuje sie stosunek 100 : 127.

Poréwnywanie liczby osd6b posiadajgcych do-
chdd i liczby zawodowo-czynnych z liczbg reszty lu-
dnosci Warszawy daje obraz odmienny, poniewaz
liczba os6b posiadajacych dochdéd wr. 1925 jest mniej-
sza od liczby zawodowo-czynnych o 29.200.

Stosunek ogélnej liczby zawodowo-biernych do
zawodowo-czynnych wykazuje, ile os6éb utrzymywa-
nych wypada na 100 os6b zawodowo-czynnych. Sto-
sunek liczby oso6b posiadajgcych dochéd do pozo-
statej ludnosci wykazuje, ile os6b bez dochodu
przypada na 100 os6b posiadajagcych dochdéd.
Miedzy liczbg zawodowo-czynnych i zawodowo-bier-
nych istnieje, ze tak powiemy, stosunek organiczny,
miedzy liczbg posiadajgcych dochod i nieposiada-
jacych go, stosunek przypadkowy.

Stosunki wyzej podane odzwierciadlajg, niewat-
pliwie, rzeczywisty uktad stosunkéw w Warszawie,
podobny zasadniczo do tego ukiadu, ktéry istnieje
w miastach zachodnio-europejskich. Przy niskim po-
ziomie zarobkéw nie wystarcza praca gtowy rodziny,
potrzebna jest réwniez praca zony i starszych dzieci.
W takiej sytuacji znajdujg sie nietylko rodziny ro-
botnicze, ale i rzemieslnicze, oraz inteligenckie. Po-
rownania z innemi miastami, podane poprzednio,
wykazujg jednak, e w Warszawie ta sprawa
jeszcze nie zaszia tak daleko, jak w wielkich mia-
stach zachodnio-europejskich.

Bardzo ciekawe jest pordéwnanie liczby os6b
posiadajacych dochdéd i os6b bez dochodu w gru-
pach wydzielonych wediug wieku. Za podstawe po-
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dziatlu bra¢ tu nalezy zdolnos¢ do wykonywania pracy
zarobkowej. W tym celu wystarczy utworzy¢ 3 grupy:
mitodziez do 19 lat, osoby w wieku wytwoérczym
20 — 59 lat, starcy — 60 lat i wyzej. W zakresie
tych trzech grup zbada¢ nalezy przedewszystkiem
stosunek liczby zawodowo-czynnych do liczby zawo-
dowo-biernych. Odpowiednie dane dla 1921 r. ze-
brano przy spisie. W dn. 30 wrzes$nia 1921 r. byto
0s6b zawodowo-czynnych.

w wieku do lat 19 ... 55.336
od lat 20 do 59 320.546

60 lat i wyzej . 29.293
niewiadomym . 8.108

Razem . . . 413.283

Celem usuniecia grupy os6b o wieku niewia-
domym nalezy podzieli¢ jg proporcjonalnie miedzy
kategorje pozostate. Otrzymujemy wtedy nastepujace
liczby:

w wieku do lat 19 . . . . 56.443 t. j. 136%
" od lat 20 do 59 . . 326.961 " 79,1%

60 lat i wyzej . . . 29.879 " 7,3%

Razem . . . 413.283 ,»  100,0%

Odpowiedni podziat liczby zawodowo-biernych
w 1921 r. przedstawia sie nastepujgco:

w wieku do lat 19 L. 314811 t. j. 60,1%
od lat 20 do 59 . . 184.133 »  352%

’ ’ 60 lat i wyzej . . . 34.486 " 4, 7%
Razem . . . 533.430 ,» 100,0%

Obie powyzsze tabliczki odtwarzajg rzeczywisty

stan rzeczy: w pierwszej grupie — dzieci i mitodzie-
zy — jest olbrzymia przewaga zawodowo-biernych,
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w drugiej bezwzgledna, lecz juz nie tak znaczna prze-
waga zawodowo-czynnych, w trzeciej ro6znice sg
niewielkie.

Odsetki wyzej uzyskane zastosowa¢ mozna
réwniez i do r. 1925. Otrzymujemy woéwczas naste-
pujace liczby oséb zawodowo-czynnych i zawodowo-
biernych w kazdej kategorji:

Wie k ZawodonO— Zawc.)dom_/o—
czynni bierni
do lat 1 9 .oiiiiiieen 60.292 136%  338.163 60,1%
odlat20do 59 . . . 349.473 791%  197.7?6 35,2%
60 lat i wyzej . . . 31.935 7,3% 26.311 4,7%
Razem . . . 441.700 100,00  562.200 100,0%

Dane o podziale os6b posiadajagcych dochod
i nieposiadajgcych dochodu na grupy wediug wieku
uzyska¢ mozna réwniez ze spisu bezposrednio, o ile
chodzi o osoby zajete praca zawodowag w dniu spisu
i posrednio — dla grupy oséb zyjacych bez pracy,
lecz posiadajgcych dochdéd. Grupe te obliczyliSmy
przedtem na 6.948 os6b ). Ze wzgledu na jej skiad
(3.762 rentjerow, 2.186 emerytéw i 1.000 os6éb samo-
dzielnych o nieokreslonych s$rodkach utrzymania)
nalezy przyja¢, ze w grupie tej niema osob w wieku
ponizej lat 20, oraz ze udzial osé6b w wieku ponad
59 lat jest bardzo znaczny. Dlatego tez, jezeli 23
tej grupy (4.632) zaliczymy do kategorji os6b od 20
do 59 lat, a 73 (2.316)do kategorji starszych, mozli-
wy blad bedzie bardzo nieznaczny.

') Str. 33 niniejszej pracy.
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Podzial oso6b, zajetych pracag zawodowg (bez
pomagajacych cztonkéw rodziny) w dniu spisu, we-
dilug wieku jest nastepujacy:

w wieku do lat 19 . . . .o 41.137
" od lat 20 do 59 . . . 285.141

" 60 lat i wyzej . . . . 21.068

. niewiadomym . . . 4.509
Razem . . 351.855

Dodajgc poprzednio uzyskane liczby 4.632 i 2.316
do odpowiednich kategoryj otrzymamy nastepujacy
podziat os6b posiadajacych dochoéd:

w wieku do lat 1 9 ........ccccieeeen. 41.137

» , od lat 20 do 59 . . . 289.773

» . 60 lat i wyzej . . . . 23.384

w wieku niewiadomym . . . . 4.509
Razem . . . . 358.803

Przyjmujac zalozenie, ze liczby os6b w wieku
odpowiadajacym powyzszym trzem kategorjom w gru-
pie os6b o wieku nieznanym sa proporcjonalne do
liczby os6b w grupach o wieku znanym, otrzymamy
nastepujagce odsetki dla powyzszej grupy os6b posia-
dajacych dochod w ogdlnej ich liczbie:

w wieku do lat 1 9 ...cocoeiiiiviiiiennns 11.6%
od lat 20 do 59. . . . 818%
. . 60 lat i WyZ€ej....ocoevrenennnn. 6.6%

Stosujgc powyzsze odsetki do liczby posiadaja-
cych dochéd w r. 1925 oraz przeprowadzajgc odpo-
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wiednie obliczenie dla os6b nieposiadajagcych do-
chodu, otrzymamy, ze w r. 1925 byio:

Wie k Os6b posiadajg- Os6b nieposiada-

cych dochéd jacych dochodu

dolat 1 9 ..veiinenne 46.690 t.j. 11.6% 351.765 t.j. 58.5%
od lat 20 do 59 . . 329.280 ,, 81.8% 217919 , 362%
60 lat i wyzej A 26530 ,, 66% 31.716 ,, 53%
Razem . . 402500 100.0% 601.400 100.0%

A zatem odsetki te nie roéznig sie wiele od
odpowiednich liczb wzglednych dla zawodowo-
czynnych i zawodowo-biernych. Nieznaczne zmniej-
szenie nastgpito w grupie miodziezy posiadajacej
dochdd, i w grupie oséb powyzej 59 lat, przyrost
zaszedl natomiast w grupie Srodkowej. Jest to
zrozumiate wobec tego, ze brak pracy dotykat
wzglednie bardziej mitodocianych i starcow, niz
osoby w sile wieku.

5. PODZIAL 0SOB POSIADAJACYCH DOCHOD
NA SAMODZIELNE | NIESAMODZIELNE.

W celu obliczenia ogélnej sumy dochodu
mieszkancéw Warszawy nalezy rozbi¢ kategorje oso6b
posiadajgcych dochéd na cztery grupy, a to ze
wzgledu na roéznice sposobdéw obliczenia dochodu
kazdej z tych grup. Grupy te sg nastepujace:

1 Osoby samodzielne podlegajgce podatkowi
dochodowemu,

2. Osoby samodzielne niepodlegajgce podat-
kowi dochodowemu,
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3. Osoby niesamodzielne posiadajagce dochdd
powyzej minimum wolnego od podatku dochodowego,

4. Osoby niesamodzielne z dochodem niz-
szym od tego minimum.

Pojecie ,,samodzielny" wystepujace w tej klasy-
fikacji, nie odpowiada w zupeinosci pojeciu ,,samo-
dzielny", przyjetemu w spisie r. 1921. Spis uwazat za
samodzielne osoby, posiadajagce wiasny warsztat
pracy lub przedsiebiorstwo, lub tez wykonywujgce
jakis$ wolny zawodd, stowem osoby, pracujagce na
wiasng reke. Tymczasem ten sam termin wystepu-
jacy w Kklasyfikacji, ktéra podaliSmy na poczatku
niniejszego rozdziatu, oznacza osoby posiadajgce do-
chéd i nie pracujgce najemnie, a wiec zar6wno osoby
pracujgce na wiasng reke, jak i osoby posiadajgce
dochdéd z wilasnosci bez pracy. Do rzedu samodziel-
nych w tem znaczeniu nalezg niewatpliwie np. ren-
tjerzy, ktérych spis 1921 roku umiescit w kategorji
0 nieznanem stanowisku spotecznem.

Do grupy za$ niesamodzielnych nalezg wszyscy,
ktorzy wykonywuja prace najemna, wzglednie, kt6-
rzy otrzymuja dochody z tytutu potragcen z pobie-
ranych niegdys ptac i uposazen (np. emeryci).

Podziat powyzszy przyjmuje pod uwage rézng
sytuacje os6b pod wzgledem warunkéw osiggania
dochodu, oraz zasadniczg réznice metod, ktére na-
lezy stosowac przy obliczaniu dochodu kazdej grupy.
Rozwazajgc odrebnie dochody kazdej z powyzszych
grup, zmniejszamy znacznie szanse bledoéw, ktére sa
tem wieksze, im wieksze ryczalty sie stosuje.

Przedewszystkiem nalezy ustali¢ liczebnos¢ gru-
py os6b samodzielnych, oraz grupy niesamodzielnych.
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Tu znowu opieramy sie n;a spisie z 1921 r. W liczbie
351.855 o0s6b wykonywujgcych prace zawodowg
w dniu spisu (bez pomagajacych cztonkéw rodziny)
byto samodzielnych 90.357, niesamodzielnych (praco-
wnikéw, robotnikéw i chatupnikéw) 260.990, osdéb
0 nieznanem stanowisku 508. Liczbe os6b posiada-
jacych dochéd w dniu spisu juz wyzej ustalono na
358.803. W skiad tej grupy wchodzi w calosci owe
351.855 o0s6b, wykonywujacych prace zawodowg
w dniu spisu.

Trzeba wiec obecnie poddaé¢ rozbiorowi pod
wzgledem skiadu spotecznego grupe oséb stanowig-
cg roznice miedzy liczbg 358.803 i 351.855 oraz uczy-
ni¢c to samo z liczbg 508 os6b o0 nieznanem sta-
nowisku spotecznem i dodac¢ otrzymane sktadniki
odpowiednio do liczby samodzielnych i niesamo-
dzielnych.

Wobec braku wszelkich danych, pozwalajagcych
na rozbior skiadnikow liczby 508, przyjmujemy, ze
udziatl obu kategoryj, samodzielnych i niesamodziel-
nych w tej liczbie jest proporcjonalny do liczb: 90.357
1260.990. Otrzymujemy tedy, ze wsrod 508 o0soéb
0 nieznanem stanowisku 0s6b samodzielnych byto
132, niesamodzielnych — 376.

Liczbe 358.803 o0s6b posiadajagcych dochod
otrzymalismy dodajgc do 351.855 o0s6b wykonywu-
jacych prace zawodowag w dniu spisu 3.762 rentje-
row, 2.186 emerytéw (razem okragto 6.000) i 1.000
0s6b samodzielnych z posréd oso6b zyjacych bez pracy
1nie podajgcych rodzaju swego zawodu. Liczbe rentje-
row i emerytéw wyjeto z danych spisowych, nato-
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miast ostatni sktadnik (1.000) jak zaznaczyliSmy po-
przednio X jest hipotetyczny.

Nalezy przeto do 90.357 samodzielnych dodac
3.762 rentjeréw, oraz 1.132 osoby blizej nieokre-
Slone; otrzymujemy w ten sposoéb liczbe 95.251 osé6b
samodzielnych. Do 260.990 niesamodzielnych nalezy
dotgczy¢ 2.186 emerytéw, oraz 376 o0soOb blizej
nieokreslonych, ogo6tem wiec niesamodzielnych be-
dzie 263.552. Samodzielni stanowiag tedy w ogélnej
liczbie os6b posiadajacych dochdéd w 1921 r.—265%,
niesamodzielni — 73.5%.

Niema podstaw do przypuszczenia, ze stosunek
liczby o0s6b posiadajacych dochdéd samodzielnych
i niesamodzielnych w r. 1925 byl znacznie inny niz
w r. 1921. Powazniejsze zmiany mogtaby wywotaé
tutaj tylko ewolucja catej budowy spotecznej, czego
nie bylo w ciggu tych czterech lat, dzielgcych r. 1925
od r. 1921. Poprawa konjunktury wptyneta wzgled-
nie rownomiernie na wzrost liczby oso6b jednej
i drugiej grupy. W kazdym razie brak jest zupetnie
danych, ktéreby nasuwatly inne przypuszczenie. Dla-
tego tez mozna przyja¢ dla r. 1925 stosunek odpo-
wiednich grup z r. 1921.

Liczbe oséb posiadajacych dochod w 1925 r.
juz wyzej ustalono na 402.500. Dokonywujgc podziatu
tej liczby wedlug stosunku 26,5 : 73,5 otrzymujemy,
ze samodzielnych bytlo w r. 1925—107.065 (okragto
107.100), niesamodzielnych 295.400 os6b. Tak wielka
liczba samodzielnych wskazuje na drobnomieszczan-

") Str. 32 i 33 niniejszej pracy.
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ski sktad ludnosci Warszawy, na znaczng role rzemiost
i drobnego handlu w stolicy kraju.

Dalszy podziat tych dwuch grup wedlug wyso-
kosci dochodu da sie przeprowadzi¢ jedynie na pod-
stawie analizy danych statystyki skarbowej.
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. SUMA DOCHODU MIESZKANCOW WARSZAWY.

1. DOCHOD 0SOB SAMODZIELNYCH PODLEGAJACYCH
PODATKOWI DOCHODOWEMU.

Ustawa o podatku dochodowym?®* (art. 3)
dzieli wszystkich ptatnikéw na dwie kategorje. Wzgle-
dem kazdej kategorji obowiazujg zasadniczo rézne
przepisy. Pierwsza kategorja obejmuje osoby pobie-
rajagce dochod z wilasnosci nieruchomej, przedsie-
biorstw, kapitatéw, zaje¢ zawodowych, zatrudnien
zarobkowych (wolne zawody, ajenci handlowi, giet-
dowi) i tantjem. Do drugiej nalezg osoby otrzy-
mujace dochdd z uposazen stuzbowych, emerytur
i wynagrodzen za najemng prace. Nietrudno spo-
strzec, ze pierwsza kategorja obejmuje osoby posia-
dajace dochéd z pracy na wiasng reke, lub z ma-
jatku, druga — osoby pracujace najemnie. Kategorja
pierwsza jest wiec identyczna z grupg 0s6b samo-
dzielnych, druga za$ odpowiada $cisle grupie o0s6b
niesamodzielnych okreslonej w rozdziale poprzednim.

Wedtug ustawy osoby samodzielne, posiadajace
dochéd mniejszy od 1.500 z. rocznie nie ptaca po-

) Dz. Ustaw R. P. 1925, Nr. 58.
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datku dochodowego. O dochodzie grupy os6b samo-
dzielnych posiadajacych dochéd ponad 1.500 zi.
istniejg dane statystyki skarbowej. Natomiast do-
chody grupy pozostalej trzeba badaé przy pomocy
zupetnie innych metod. Obecnie zajmiemy sie usta-
leniem wysokosci dochodu oséb samodzielnych
o dochodzie przekraczajgcym minimum podatkowe.

Wedtug danych statystycznych Ministerstwa
Skarbu w r. 1926 wymierzono w Warszawie podatek
od dochodu, osiggnietego w r. 1925, 36.230 ptatni-
kom samodzielnym?*. Powyzsza liczba obejmuje
nietylko osoby fizyczne, ale réwniez i prawne z wy-
jatkiem spdtek akcyjnych, spétdzielni i spotek z ogra-
niczona odpowiedzialno$cia rozporzadzajacych kapi-
talem wyzszym od 100.000 zt., ktore sg opodatko-
wane oddzielnie przez t. zw. Oddzial Bilansowy Izby
Skarbowej.

Obliczajagc dochody o0s6b fizycznych mozna
tymczasowo poming¢ osoby prawne. Liczba oso6b
prawnych i spadkéw wakujacych w powyzszej sumie
36.230 ptatnikéw jest nader nieznaczna, poniewaz
najwazniejsze  spotki  zarobkowe sa wydzielone
w odrebng grupe, zyski za$ wszelkich spétek firmo-
wych sg opodatkowywane tylko jako dochody odpo-
wiednich spdlnikéw. Pozostaje wiec w o0gdlnej
liczbie tylko pewna liczba mniejszych spdétek z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig. Spétkom tym podatek
wymierzajg komisje szacunkowe. W r. 1926 natozono

) Statystyka akcji wymiarowej i pobo-
rowej podatkéw bezposSrednich i optat stem-

plowych za r. 1926 (Warszawa, 1927. Naki. Ministerstwa
Skarbu), 312.
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podatek dochodowy w catem Wojewodztwie Warszaw-
skiem na 502 tego rodzaju przedsiebiorstwal), ftby
otrzymac odpowiednig liczbe dla Warszawy weZmiemy
stosunek liczby S$wiadectw przemystowych dla przed-
siebiorstw handlowych i Il kategorji, oraz Swiadectw
dla przedsiebiorstw przemystowych 1 1 Ill, IV i V
kategorji (sp6tki zarobkowe nie wystepuja w ga-
teziach handlu i przemystu objetych nizszemi kate-
gorjami podatkowemi). Otéz 24% tego rodzaju
Swiadectw wykupionych w r. 1925 w obrebie War-
szawskiej lzby Skarbowej (Warszawa i Wojewo6dztwo
Warszawskie) przypada na prowincje, 76% na War-
szawe. Stosunek liczby spoétek zarobkowych w War-
szawie do liczby spoétek prowincjonalnych musi by¢
wyzszy, poniewaz zrzeszenia gospodarcze jako wyzsza
forma gospodarcza tworzg sie przedewszystkiem
w wielkich os$rodkach, przytem wszelkie powazniejsze
przedsiebiorstwa daza do tego, aby mie¢ swe sie-
dziby w stolicy kraju. Dlatego tez przyjmujemy, ze
80% z posrod liczby 502 przypada na Warszawe, co
wynosi okragto 400 spoétek.

Liczba spadkéw wakujgcych jest z natury rze-
czy minimalna.

Przyjmiemy wiec, ze liczba o0s6b prawnych
i spadkéw wakujacych, ktoérag nalezy odja¢ od 36.230
ptatnikéw wynosi okoto 500. Odejmujac te liczbe od
ogo6lnej liczby ptatnikéw otrzymujemy, ze w r. 1926
w Warszawie podatek dochodowy z tytutu dochodoéw
osiggnietych w r. 1925, a przekraczajacych 1.500 zt.
wymierzono 35.730 (okragto 35.700) osobom fizycznym.

') Danych odrebnych dla samej Warszawy brak.
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Powyzszej liczby nie mozna jednak uwaza¢ za
odpowiadajgca rzeczywistosci, a to dlatego, ze l)sa-
ma ustawa zwalnia cze$¢ oséb, posiadajacych dochéd
wyzszy nad 1500 zi. od podatku; 2) wiele oséb
odpowiadajacych kwalifikacjom podatkowym uchyla
sie od obowigzku ptacenia podatku dochodo-
wego.

Przed rozwazaniem jednak poprawek, ktdre nale-
zatloby wprowadzi¢ do liczb powyzszych trzeba wogoéle
zbada¢ sprawe: 1) czy dochdéd miarodajny dla opo-
datkowania jest réwniez dochodem w sensie go-
spodarczym i statystycznym; 2) jakie jest fakty-
czne minimum dochodéw, ktére jest wolne od po-
datku.

Na pierwsze pytanie wypada odrazu odpowiedzie¢
przeczaco. Ustawa (art. 10) bowiem nakazuje odli-
cza¢ od dochodu: 1) odsetki od ditugow; 2) war-
tos¢ pienieznag rent i trwatych ciezaréw opartych na
tytutach prawnych; 3) obowigzkowe optaty za po-
datnika i cztonkéw jego rodziny do kas zapomo-
gowych, emerytalnych, kas chorych, ubezpieczenio-
wych (maksimum po 300 ztotych na osobe); 4) premje
ubezpieczeniowe; 5) bezposrednie podatki panstwo-
we (z wyjatkiem dochodowego i od tantjem, oraz
nadzwyczajnej daniny panstwowej). Z odliczonych
w ten sposoéb czesci dochodu tylko te sumy, ktére
odliczono z powodu optaconych odsetkéw, oraz
réznych trwatych ciezar6w opartych na tytutach
prawnych, nalezy uwaza¢ za cze$¢ kosztow uzyska-
nia dochodu, a nie za cze$¢ .wiasciwego dochodu.
Inne natomiast odliczenia ekonomicznie tworzg nie-
watpliwie czes¢ dochodu wilasciwego; nalezaloby je
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wiec doda¢ do dochodu wykazanego przez wiadze
podatkowe.

Oprécz tego ustawa zalicza do kosztow osig-
gniecia przychodow réwniez koszty utrzymania czton-
kéw rodziny podatnika stale pracujgcych w jego
gospodarstwie rolnem, lesnem, lub w przedsiebior-
stwie przemystowem i handlowem. Przepisy po-
wyzsze dotyczag przedewszystkiem zon, dzieci i rodzi-
cow, ktorych wyzywienie i tak nalezy do obowiagz-
kow gtowy rodziny. Prace takich cztonkéw rodziny
nalezy uwaza¢ wiec za bezptatng, a koszty ich wy-
zywienia za cze$¢ dochodu.

Niestety, statystyka skarbowa w Polsce nie
wykazuje oddzielnie catego dochodu ptatnikéw i do-
chodu opodatkowywanego. O tem, jak wielkie réz-
nice moga istnie¢ miedzy dochodem w sensie ekono-
micznym, a dochodem w rozumieniu podatkowem
Swiadczg np. dane z Amsterdamul), gdzie w roku
budzetowym 1924/25, caly dochdd platnikébw wyno-
sit 545.000.000 fl., a dochdd podlegajacy podatkowi
tylko 375.000.000 fl. W tym samym czasie odpo-
wiednie liczby w Kopenhadze wynosity 923,6 milj.
koron oraz 858,9 milj. koron. Stosunki te jednak
nie moga by¢ miarodajnemi dla Warszawy wobec
réznicy ustaw podatkowych.

Powyzsze odliczenia obnizajg wzglednie najbar-
dziej dochdéd podatkowy najnizszych grup ptatnikow.
W Warszawie na te grupy skiladajg sie przedewszyst-
kiem drobni rzemie$lnicy i handlujagcy, ktérych do-

Y Statistisch Jaarboek der Gemeente
Amsterdam 1924 — 1925, tabl. 204.
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chody sa najtrudniejsze do ustalenia, dla ktérych tez
ukrycie czesci dochodéw od podatku przy tak niskiej
granicy minimalnej (1.500zt. rocznego dochodu dla ca-
tej rodziny) jest rzeczg wielkiej wagi. Komisje szacun-
kowe wymierzaja tym najnizszym grupom podatek
nie na zasadzie ich wiasnych deklaracyj, lecz metoda
szacunkowg. Ciezkie potozenie tych najnizszych
grup platnikéw skiania jednak komisje do liberal-
niejszego traktowania tych ptatnikow. Z tego wy-
nika zadziwiajagcy skadinagd fakt, ze liczba ptatnikéw
pierwszych pieciu najnizszych kategoryj (z dochodem
od 1.500 do 1.900 zt.) jest mniejsza od liczby ptatni-
kéw nastepnych pieciu kategoryj (z dochodem od
1.900 do 2.600 zt), pierwsza wynosi bowiem 6.074,
druga — 7.488. Biorac pod uwage powyzej przy-
toczone wzgledy, nalezy uznaé, ze faktyczny do-
chod pitatnikéw, wykazujagcych minimum podatkowe
jest znacznie wyzszy od 1.500 z. Mozna $miato
przyja¢, ze rzeczywisty dochdd ptatnikéw najnizszej
kategorji (z dochodem od 1.500 do 1550 zt.) jest ok.
50% wyzszy i wynosi ok. 2.300 zt. Przyjmowanie wiec
bez zadnych poprawek i oméwien minimum dochodu
opodatkowywanego za dochod faktyczny, a liczby
ptatnikéw podatku za rzeczywistg liczbe oséb po-
siadajagcych dochod, jest niewlasciwe.

Z powyzszych wzgledoéw nalezy podzieli¢ wszyst-—

» Witold Trzcinski: Ewolucja struktury zawodowej
i socjalnej ludnosci m. Warszawy w okresie 1897 — 1927, jako
tez podziat tejze na warstwy spoteczne i poditug dochodow(
13 — 15.
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kie osoby samodzielne na dwie czesci: 1) osoby z do-
chodem wyzszym od 2.300 zti, i 2) osoby z docho-
dem nizszym od tej sumy. Wszyscy ptatnicy podatku
dochodowego maja dochdd 2.300 zt. lub wiecej. Lecz
liczba ptatnikow podatku dochodowego jest, jak juz
wiadomo, nizsza od liczby os6b, ktérych dochdéd
odpowiada granicom podatkowym.

Ustawa (art. 27) nakazuje obnizanie stopy
podatkowej dla ptatnikow, ktérych dochoéd nie
przekracza 7.200 zk. i ktérzy posiadaja wiecej niz
jednego czionka rodziny na utrzymaniu, o 2 stopnie
na kazdego nastepnego cztonka rodziny.

W ten spos6b w najnizszych kategorjach ptat-
nikéw niema wcale os6b z liczng rodzing. Wiadomo
zas, ze wsrdéd drobno-mieszczanstwa mate rodziny sg
wzglednie rzadkiem zjawiskiem.

Uchylanie sie od ptacenia podatku dochodowego
jest najwazniejszq przyczyng tego, ze liczba ptat-
nikow podatku dochodowego jest znacznie mniejsza,
anizeli liczba os6b posiadajagcych dochéd wyzszy od
minimum podatkowego. Uchylanie sie jest zjawiskiem
normalnem nawet w krajach, gdzie podatek docho-
dowy istnieje juz oddawna i gdzie ustroj fiskalny
ma oddawna ustalong organizacje i rutyne. W r. 1925
podatek dochodowy istniat w Polsce dopiero od
czterech lat, a wiasciwie drugi rok, bowiem lata infla-
cyjne, lata dezorganizacji skarbowej, nalezy pomingc.
Zaréwno wiec ludnos$¢ nie byla przyzwyczajona do
tego podatku, jako tez i ustréj skarbowy nie dopi-
sywal pod wzgledem swej sprawnosci. Ciezkie za$
naogét warunki egzystencji w Polsce i wzglednie
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znaczne obcigzenie podatkowe (podatek od obrotu)
sktaniaty ludno$¢ do uchylania sie wszelkiemi spo-
sobami od ptacenia podatku dochodowego. Daznosci
tego rodzaju panowaty wsréd wszystkich kategoryj
0os6b posiadajgcych dochdéd. Jednak najsilniejsze
uchylenia wskutek tego musiaty nastepowaé wsrod
najbiedniejszych warstw kandydatow na ptatnikow
podatku dochodowego, oraz ludzi prowadzacych
trudno uchwytne procedery. Z posrod warstw za-
mozniejszych wzglednie tatwo mogly sie uchylaé
osoby uprawiajagce pokatne lichwiarstwo, t. zw.
.kapitalisci”, agenci i posrednicy handlowi, sto-
wem, grupy nie prowadzace jawnych przedsie-
biorstw. Dochody ich muszg by¢ dos¢ powazne,
ale dostep wladz podatkowych do nich jest ogromnie
utrudniony.

Aby ustali¢ przyblizong liczbe os6b z dochodem
powyzej minimum podatkowego, nie objetych przez
statystyke skarbowa, oprzemy sie na twierdzeniu
przyjetem w statystyce dochoddw, twierdzeniu, ktére
znalazto nawet swoj Scisty wyraz w postaci formut
matematycznych (Pareto, Pearson, L. March). Jesli
podzielimy liczbe os6b posiadajgcych dochéd po-
wyzej minimum podatkowego na grupy wedlug
wielkosci dochodéw, to liczby os6b w grupach
wyzszych zmniejszajg sie i to nie proporcjonalnie
do wzrostu dochodéw lecz szybciej. Wynika z tego,
ze grupy najnizsze muszg by¢ najliczniejsze i, co
wiecej, ze zmniejszanie sie liczby ptatnikbw w gru-
pach wyzszych idzie predzej, niz przyrost sumy do-
chodu.
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Wykazujg to np. dane statystyczne dla Austrji

(1910) i Prus (1919):%¥
flustrja

Liczba
Dochéd ptatnikow
od 1.200 do 1.800 koron 604.526
w 1.800 3.600 w 464.051
VvV 3.600 7.200 w 164.470
n 7.200 , 12.000 w 43.235
j 12.000 , 40.000 w 27.370
+« 40.000 , 200.000 w 5.214
ponad  200.000 " 498

Prusy
Liczba

Dochéd ptatnikow
od 900 do 3.000 mk. 7.353.274
" 3.000 ,, 9.500 ,, 1.876.169
9.500 , 30.500 187.995
, 30.500 , 100.000 41.174
powyzej 100.000 13.527

W Berlinie2 w r. 1914/15 byto ptatnikéw po-
datku dochodowego z dochodem:

od 900 do 1.650 mk. — 490.776
, 1.650 , 2700 , — 125.488
powyzej 2.700 — 65.654

Przy dzisiejszym sposobie podziatu dochodu
spotecznego najwiecej os6b ma dochody zblizone
do t. zw. minimum egzystencji; wediug daznosci
ustawodawstwa dochdéd zapewniajgcy minimum egzy-

" Handwérterbuch d Staatswissenschaf-

ten (Jena 1926) t. Ill., 385.
z) Statistisches Jahrbuch d St. Berlin
1915— 1919, 845.
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stencji ma by¢ wolny od podatku. Z tego wynika
fakt stwierdzony we wszystkich statystykach skarbo-
wych, ze najnizsze grupy podatkowe sa wzglednie
znacznie liczniejsze, niz grupy wyzsze.

Tymczasem dane skarbowe dla Warszawy przed-
stawiajga odmienny obraz wlasnie w najnizszych
kategorjach:

Liczba
Dochoéd ptatnikéw w 1925 r.

1. od 1500 do  2.400 z. 10.095
2 2,400 ,  3.800 . 10.698
3. , 3800 , 7200 . 7.594
4., 7200 , 14.000 , 4.894
5. , 14000 , 24.000 , 1.882
6. , 24000 , 40.000 , 707
7., 40000 , 72.000 . 287
8. , 72000 , 127.000 , 45
9. ., 128000 , 192.000 . 20
10, . 192.000 i wiecej . 8

Kazda z powyzszych grup z wyjatkiem czwartej
obejmuje po 8 kategoryj podatkowych. Widzimy,
ze liczba ptatnikéw pierwszych 8 kategoryj jest nawet
mniejsza od liczby nastepnej. Liczbe te nalezy wiec
znacznie podnie$¢. Sadzimy, ze minimalna poprawka,
ktorg trzeba wprowadzi¢ z powodu zwolnien z tytutu
stanu rodzinnego, oraz zwolnien z powodu ciezkiej
sytuacji ptatnika, w pierwszej grupie wyniesie okoto
5.000 os6b; o ile za$ uwzglednimy, ze zwolnienia z po*
wodu stanu rodzinnego dopuszczalne sg az do dochodu
w wysokosci 7.200 zi., mozna przyjaé, ze ogdtem
zwolnionych w nizszych kategorjach byto okoto 7.000,
co wynosi okoto 2P0 catej liczby ptatnikéw — o0sdb
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fizycznych. Poprawki wprowadzone nie sg jeszcze
wystarczajace, jednak liczby zwolnien nie mozna
podnie$é, poniewaz wedtug uzyskanych przez nas
informacyj, liczba ta nie jest tak wielka. Moze
przyjeta poprzednia poprawka z tego tytulu jest
nawet zbyt duza.

Druga i znacznie powazniejszg przyczyng wzgled-
nie matej liczebnosci najnizszych kategoryj ptatnikéw
jest ich ukrywanie sie. Niewatpliwie, ukrywanie sie do-
chodéw podlegajagcych podatkowi zachodzi wszedzie,
jednak daznos$¢ do uchylania sie od podatku musiata
by¢ w Polsce znacznie wigksza wobec wyjasnionych
wyzej warunkéw. | znowu, oczywiscie, najwiecej
uchylen byto w sferach niezamoznego drobnomiesz-
czanstwa, a wiec w najnizszych kategorjach dochodu.

Ze liczba uchylen jest znaczna, dowodzi szybki
przyrost liczby ptatnikéw w r. 1927 w pordéwnaniu
z r. 1926. Mianowicie, w r. 1927 podatek dochodo-
wy wymierzono (za r. 1926) w Warszawie 43.376
osobom, pomimo, Zze na pierwszag potowe r. 1926
przypadat okres bardzo powaznego kryzysu gospo-
darczego. Tak wielki przyrost wynika z dwuch
przyczyn: I)ze wzrostu sprawnosci aparatu podatko-
wego i 2) obnizenia podatku obrotowego w r. 1926.
Zmniejszenie ciezaru innych podatkéw wptyneto
na mniejszg liczbe uchylehn. Skoro w ciggu jed-
nego roku nastgpit przyrost liczby ptatnikéw blisko
0 7.000, a przeciez uchylenia pozostaty nadal, to
mozna $miato przyjaé, ze w r. 1925 liczba uchylen
wynosita conajmniej okoto 35% liczby ptatnikéw.
Daje to okoto 12.400 os6b. Mozna tedy ustali¢
liczbe os6b samodzielnych, posiadajagcych w r. 1925
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w Warszawie dochod, ktory przekracza 2.300 zi.
na 55.130 osbéb (okragto 55.100).

Dochod w r. 1925, na ktérego podstawie wy-
mierzono podatek 36.230 osobom fizycznym, prawnym
i spadkom wakujagcym, ustality wiadze skarbowe na
243.121.208 zt. Nalezy obecnie wydzieli¢ stad dochod
0s6b prawnych. 400 oséb prawnych, ktérych dochéd
wchodzi do powyzszej sumy, miato wyznaczony
podatek w sumie 931.280 zi, co stanowi S$rednio
1.855 zt. na jednego ptatnika. Taki podatek odpo-
wiada dochodowi okoto 22.000 z. Mnozac te sume
przez liczbe ptatnikéw, otrzymujemy, ze dochd6d os6b
prawnych wynosit okoto 8.800.000 zt. Odejmujac te
liczbe od 243.121.208 zi., otrzymujemy, ze dochdd
os6b fizycznych wziety za podstawe wymiaru podatku
stanowit w r. 1925 sume okoto 234.300.000 zt.

Nie mozna uwaza¢ tej sumy za odpowiadajgca
rzeczywistemu dochodowi ptatnikow ze wzgledu: 1) na
wspomniane juz zwolnienia czesci dochodu od po-
datku i, co wazniejsze, 2) na ukrywanie dochodu przez
ptatnikébw. Daznos¢ do ukrywania dochodu przed
podatkiem jest objawem statym i masowym. Wiadze
skarbowe, nie majag moznodci przeciwstawi¢ sie
temu w dostatecznej mierze. Dlatego nawet w pan-
stwach, gdzie podatek dochodowy istnieje juz od-
dawna, gdzie moralnos¢ piatnicza byla wobec tego
wieksza, przy normalnych warunkach ukrywanie
dochoddéw jest rzeczg zwyklg. Autorzy cytowani
w artykule Roberta Meyera* uwazajg, ze nawet
w takich Prusach dochéd ustalony jest nizszy z po-

) Robert Meyer: Einkommen w Handwtbuch d.
Staatswissenschaften (wyd. 111, 1892), t. 111 51—52.
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wodu zwolnien i ukrywan od rzeczywistego o 16—50%,
w ftnglji o 15—20%. W Polsce analogiczny odsetek
dla r. 1925 nie moze by¢ mniejszy niz 30% Przyj-
mujemy wiec, ze wraz ze zwolnieniami trzecia czes¢
dochodow ptatnikow nie zostata objeta przez podatek.
Stanowi to 78.107.069 zi. (okragto 78 milj.). Jest to
kwota raczej zbyt niska niz za wielka. Samg bowiem
cze$¢ dochodu ptatnikéw, zwolniong od podatku
z powodu odliczenia na bezposrednie podatki pan-
stwowe, mozna oszacowac¢ blisko na 14.000.000 zt
(podatek przemystowy w r. 1925 — 4.896 tys. z.,
podatek od kapitatow — 2.278 tys. zi, od nieru-
chomosci — 6.991 tys. zt.) bez uwzglednienia podatku
obrotowego, ktéry nie jest potragcany od dochodu,
lecz od obrotu i ktéry jako taki jest wliczony odrazu
do kosztow produkcji, wzglednie kosztéw handlowych.
W ten spos6b podatek obrotowy jest odrazu prze-
rzucany na konsumentow, czyli posiada wiasciwie
charakter podatku posredniego. (Dla wiadomosci
wiec tylko poda¢ mozna, ze og6lny wptyw z podatku
obrotowego w r. 1925 wyniost w Warszawie
46.122.028 zt.1).

Obecnie nalezy jeszcze obliczy¢ dochoéd: 1) osé6b
zwolnionych od podatku; 2) oséb uchylajagcych sie
od podatku.

Zwolnienia dotycza tylko o0s6b o dochodzie
ponizej 7.200 zt. i obejmuja gtownie osoby z najniz-
szych Kkategoryj podatkowych. Przyjmujemy wiec,
ze dochéd sredni zwolnionych wynosi 2500 z.
Ogélny wiec dochdéd catej tej grupy, ktérej licze-

*» Rocznik Statystyczny Warszawy 1925
tabl. 185.
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bnos¢ oszacowaliSmy na 7.000, bedzie wynosit
ok. 17.500.000 zt.

Sredni dochéd os6b uchylajacych sie od pta-
cenia podatku musi by¢ wyzszy, niz dochod kate-
goryj zwolnionych, bo, chociaz uchylajgcych sie
bedzie nietylko absolutnie, ale i wzglednie najwiecej
w nizszych kategorjach, jednak uchylenia zdarzajg
sie w wyzszych grupach réwniez i sg nawet szczegol-
nie czeste wsrdod kapitalistow, agentow handlowych,
posrednikéw i t. p., t. j. wsréd osO6b raczej zamoz-
nych. Dlatego tez Sredni dochdd osoby, nalezacej
do tej grupy, szacujemy na 3.500 zi., a catej grupy
na 43.700.000 z.

Dodajac wyzej otrzymane kwoty do dochodu
wykazanego przez statystyke skarbowg, dostaniemy,
ze dochdéd ogélny 55.100 os6b samodzielnych
z dochodem powyzej 2.300 zt. wynosit w r. 1925
w przyblizeniu 373.600.000 zi, co stanowi na jedng
osobe okoto 6.780 z. Gdybysmy wzieli tylko do-
chéd oso6b fizycznych uwzglednionych przez wiadze
skarbowe, $redni dochdéd wynidstby okoto 6.560 zi.

Dane dla miast zagranicznych nie dzielg ptatni-
kéw na samodzielnych i niesamodzielnych, dlatego
tez odpowiednie poréwnania z danemi dla innych
miast beda dokonane po przedstawieniu wynikow
obliczenia dochodu oséb niesamodzielnych.

Nalezy wreszcie zaznaczyé, ze wyzej obliczona
suma dochodu nie obejmuje wszystkich dochodéw
tej grupy samodzielnych, poniewaz nie uwzgledniono
tutaj jeszcze dochodu spdétek zarobkowych posiada-
jacych witasng osobowo$¢é prawna, ktérych wiasci-
cielami faktycznymi sa, oczywiscie, osoby fizyczne.
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2. DOCHOD 0SOB PRAWNYCH.

Z posrdéd osbéb prawnych nalezy uwzglednié
tylko te, ktére maja na celu osiaggniecie zysku,
a wiec t. zw. spotki zarobkowe. Dochody innych
0s6b prawnych (np. fundacyj, towarzystw naukowych
i t. p.) wchodzg do dochodu spotecznego, lecz nie
wptywaja bezposrednio na wysokos¢ dochodu oso6b
fizycznych.

Zyski spoétek zarobkowych dzielone sg czescio-
wo miedzy akcjonarjuszy lub spo6lnikow, czesciowo
idg na powiekszenie przedsiebiorstw Ilub pokrycie
dawnych strat. Oczywiscie, i te druga czes¢ nalezy
uwaza¢ za czes¢ dochodu wiascicieli przedsiebiorstw,
przeznaczong tylko na powiekszenie zyskow w przy-
sztosci. Cate wiec zyski spotek zarobkowych po-
winny by¢ uwazane za dochdéd tych os6b fizycznych,
ktore posiadajg udzialy danych przedsiebiorstw.

Pewng trudnos$¢ sprawiajg tutaj towarzystwa
akcyjne, ktorych wiasciciele (akcjonarjusze) sg nie-
uchwytni, wobec wielkiej tatwosci zbywania i naby-
wania akcyj. W praktyce jednak, jak wiadomo, gros
akcyj kazdego powaznego przedsiebiorstwa znajduje
sie zawsze w rekach nielicznej grupy os6b nalezacych
do sfer wielkiej burzuazji. Te nieliczne grupy trzeba
uwaza¢ za rzeczywistych wilascicieli towarzystw akcyj-
nych, drobnych za$ akcjonarjuszy za wierzycieli, kt6-
rym sie wyptaca tylko cze$¢ zysku w postaci dywi-
dendy. Ta za$ czes¢ zysku, ktéra zostaje przeznaczona
na powiekszenie przedsiebiorstwa, przypada faktycz-
nie w udziale wielkim akcjonarjuszom.

Ustawa polska o podatku dochodowym naka-
zuje opodatkowanie catego zysku spoétek zarobko-
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wych, a wiec i tej jego czesci, ktéra idzie na dywi-
dendy. Dywidendy ulegajg z kolei po raz drugi
opodatkowaniu w dochodzie oséb fizycznych. Tak
wiec w dochodzie os6b fizycznych opodatkowanych
w r. 1926 znajduja sie dywidendy wyptacone w r. 1925
z zyskéw towarzystw akcyjnych osiagnietych w r. 1924,
natomiast cate zyski tych towarzystw z r. 1925 opo-
datkowano w r. 1926, dywidendy za$ wyptacone
z tych zyskéw zostaly opodatkowane po raz drugi
w dochodach os6b fizycznych w r. 1927.

Jednakze z gospodarczego punktu widzenia
wiasciciele spotek zarobkowych osiggneli caly ten
dochéd w r. 1925, a nie w 1926, w ktéorym dochdéd
ten tylko wykazali. Dlatego tez trzeba uzna¢, ze zysk
spotek zarobkowych z r. 1925 jest dochodem o0s6b
bedacych faktycznymi wiascicielami tych spotek
w tym samym roku. Oczywiscie, wobec tego nale-
zatoby z dochodu oséb fizycznych w 1925 r. odli-
czy¢ dywidendy z r. 1924. Praktycznie biorac, nie
ma to jednak znaczenia, poniewaz suma dywidend
wyptaconych w r. 1925 jest w poréwnaniu z innemi
dochodami bardzo mata.

Wedtug bowiem danych skarbowych X, w ogél-
nej sumie 243.121.208 zt. dochodu oso6b fizycznych
wr. 1925, docho6d z procentéw od kapitatow, papierow
procentowych, rent, praw majgtkowych i dywidend
od akcyj i udziatdw tworzy tylko 6.419.947 zt. W po-
wyzszej sumie udziat dywidend musi byé w porow-
naniu z innemi dochodami minimalny. Pozostawie-
nie dywidend z r. 1924 w dochodach r. 1925 nie
wptynie przeto na wyniki obliczen.

‘Y)Statystyka akcji wymiarowej it d 1926, 381.
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Nalezy omowié jeszcze jednag trudnosé, wynika-
jaca ztego, ze nie wszyscy wilasciciele (akcjonarjusze
i udziatowcy) towarzystw warszawskich sg mieszkan-
cami Warszawy, a wiec, ze czes¢ zysku spotek zarob-
kowych nie nalezy do dochodu mieszkancow stolicy.
Zadnych wyliczen w tej sprawie przeprowadzi¢ nie-
podobna z powodu braku jakichkolwiek materjatow.
Trzeba tylko ustali¢, ze: 1) suma dywidend wypta-
conych z dochodu z r. 1925 jest rownie mata, jak
z r. 1924; 2) mieszkancy innych miejscowosci
osiggajag dochdéd w spétkach zarobkowych z siedzibg
w Warszawie, mieszkancy za$ Warszawy maja udziat
w dochodach spotek zarobkowych znajdujacych sie
poza Warszawg, a wiec nieuwzglednienie tych sum
daje btedy w przeciwnych kierunkach, dzieki czemu
btad wypadkowy jest znacznie mniejszy.

Spotki zarobkowe, o ktérych tu mowa, sg to:
towarzystwa akcyjne, towarzystwa z ograniczong od-
powiedzialnoscig i spotdzielnie. Spotki akcyjne, spot-
dzielnie i spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig,
rozporzadzajgce kapitatem powyzej 100.000 zt., pod-
legaja, jak to juz zaznaczyliSmy, ewidencji t. zw. Od-
dziatdbw Bilansowych Izb Skarbowych, inne spoéiki
znajdujg sie w ewidencji komisyj szacunkowych.
Liczbe i dochéd tych spétek drugiej kategorji wyka-
zaliSmy juz wyzej*), (400 spotek zdochodem 8.800.000).

W statystyce skarbowej dane o liczbie i do-
chodzie oso6b prawnych podlegajagcych Oddziatowi
Bilansowemu Warszawskiej lzby Skarbowej obejmujg
Wojewoddztwo Warszawskie pospolu z Warszawa.

*) Str. 54 i 63 pracy niniejszej.
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W r. 1926 Oddziat Bilansowy wymierzyt podatek do-
chodowy w sumie 9.629.984 zi. z tytulu dochodu,
osiggnietego w 1925 r., 269 osobom prawnym. Dochdd
ustalony wynosit 42.083.504 zt. Wedtug danych Ro-
cznika Statystycznego Warszawy za rok
1926 liczba przedsigbiorstw warszawskich, ktorym
Oddziat Bilansowy wymierzyt podatek dochodowy
w r. 1926 wynosita 232, suma za$ podatku — 8.953.7
tys. zt. Biorac stosunek sum podatku za réwny sto-
sunkowi sum dochodu otrzymujemy, ze dochdd tego
rodzaju os6b prawnych w Warszawie wyniost w 1925 r.
okragto 39.150.000 zi.

Mozna przeto ogdlny opodatkowany dochod
os6b prawnych o celach zarobkowych w r. 1925
ustali¢ na 47.950.000 zt

Nie jest to jednak docho6d catkowity. Wprawdzie
trzeba przyjaé, ze ukrywanie sie catych przedsiebiorstw
przed ewidencjg podatkowg jest dla oséb prawnych
niemozliwe, przeciez zupetnie mozliwe, a nawet nie-
watpliwe, jest ukrywanie dochodoéw przed podatkiem
przez odpowiednie sporzadzanie bilanséw. (W r. 1926
Zz posrod 545 towarzystw warszawskich objetych przez
Oddziat Bilansowy zyski wykazato tylko 232). Jednak
i pod tym wzgledem kontrola skarbowa ma tu znacznie
fatwiejsze zadanie, niz z osobami fizycznemi. Spoiki
zarobkowe muszg prowadzi¢ szczego6towa i doktadng
rachunkowos$¢. Naduzycia podatkowe sg tu wiec
utrudnione. Dlatego tez przyjmujemy, ze poprawka
w wysokosci 15% w zupetnosci wystarczy. Caty wiec
dochod spotek zarobkowych w Warszawie w r. 1925
wyniost okoto 55.200.000 zt

Dochéd powyzszy pochodzi catkowicie z prze-
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mystu i handlu i nalezy prawie w catosci do o0s6b
fizycznych samodzielnych, posiadajgcych duze dochody.
Zaliczymy go wiec do dochodu grupy samodzielnych
z dochodem powyzej 2.300 zi

3. DOCHOD 0SOB SAMODZIELNYCH, NIEPODLEGAJf\CYCH
PODATKOWI DOCHODOWEMU.

Oso6b samodzielnych z dochodem ponizej 2.300 zt.
w r. 1925 bylo 52.000. O dochodach tej licznej grupy
niema zadnych danych bezposrednich. Nie obejmujg
ich bowiem ani wiladze skarbowe, ani urzedy statysty-
czne, notujgce wysokos$¢ ptac, ani kasy chorych, pro-
wadzgce statystyke zarobkéw. Jest to wiec grupa,
ktéra sprawia najwieksze kilopoty statystyce docho-
doéw tam, gdzie, jak u nas, statystyka skarbowa nie
obejmuje wszystkich o0s6b posiadajacych dochdd.
Trzeba wiec stosowac tu zupetnie odrebng metode,
a mianowicie zbada¢ sklad spoteczny tej kategorji
0s6b samodzielnych i ze znanego skadingd poziomu
zycia tej grupy wnioskowaé o jej dochodach. Ogrom-
nem przytem ulatwieniem jest to, ze granica gorna
dochodu jest juz ustalona (2.300 zt.).

Wedtug spisu z 1921 r. z posrod 90.357 samo-
dzielnych tylko 16.198 zatrudniato obce sity robocze,
co stanowi 18% catej liczby samodzielnych. 74.159
o0os6b samodzielnych zytlo jedynie z wilasnej pracy
i pracy cztonkéw rodziny. Nalezy jeszcze przypo-
mnie¢, ze w tej liczbie niema chatupnikéw, ktdrzy
zostali zaliczeni do klasy os6b niesamodzielnych.

Olbrzymia wiekszo$¢ samodzielnych to drobni
rzemiesinicy, handlujacy, oraz osoby, ktére nie po-
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siadajg wilasnego warsztatu pracy, nie pozostajg jed-
nak w stalym stosunku najemnym wzgledem innych
os6b (postancy, tragarze, manikurzystki i t. d.).
Pod wzgladem zawodu objektywnego grupa

samodzielnych dzieli sie nastepujgco:

WYSZCZEGOLNIENIE

Rolnictwo, hodowla, ogrodnictwo,
1eSnictwo 1 t. Pueeeeeeeiiie e
Gornictwo, przemyst mineralny i hut-
NICEWO oo
Przemyst metalowy, maszynowy
i elektrotechniczny......ccccccviiiiiinennns
Obrébka metali szlachetnych i na-
rzedzi precyzyjnych  .iiiiiinnns
Przemyst chemiczny.....ccooeivniee
. widkienniczy ..o
papierniczy

skérzany ....ceeeeenn.
drzewny e
SPOZYWCZY ecoiiiiiieeeeeirieennn.
" odziezowy i galanteryjny
Przemyst poligraficzny..
BUAOWNICEW O e
Inne przemysty .o
Handel tow arowy ......ccccviivenieenne
Hotelarstwo i jadtodajnie .

Handel pieniezny i ubezpieczenia
Posrednictwo handlowe....................
Komunikacja....ooooiviiiiiiiiiiniieens
Wiasciciele biur transportowych, biur
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Liczba samodzielnych

Ogétem

1225

206

2369

1096
367
1563
327
906
2824
2176
20779
764
2194
508
31985
1928
172
2831
1567

337

W tern za-
trudniaja-
cych obce
sity robocze

523

129

986

291
275
529
163
377
898
987
4229
352
351
229
3643
7
61
107
189

210
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Liczba samodzielnych

) W tern za-
WYSZCZEGOLNIENIE i trudniaja-
Ogétem cych obce
sity robocze
21. Tragarze, postancy, magazynierzy
2477
22. Adwokaci, rejenci i t. p...n 642 62
23. Stuzba zdrowia......iiniiiennen, 2208 112
24. Szkolnictwo i wychowanie . . . . 4196 97
25. Nauka, sztuka, widowiska . . . 1278 48
26. Fryzjerzy, manikurzystKi.........c.co... 956 325
27. Praczki, pracze, czysciciele obuwiait.p. 2168 227
28. Inne ustugi osobiste ..., 140 6
29. Bez okre$lenia zawodu . . . . 78 15

Na zasadzie powyzszej klasyfikacji mozna wy-
wnioskowaé, ze najwiecej os6b samodzielnych o do-
chodzie ponizej 2.300 zt. znajduje sie w rzemiosle,
nastepnie w handlu towarowym, wreszcie wsrdod os6b
wykonywujgcych prace na wiasng reke, lecz niepo-
siadajacych wiasnych warsztatow pracy (tragarze,
postancy, praczki i t. p.), poniewaz w tych kategor-
jach jest najwiecej os6b samodzielnych niezatru-
dniajacych obcych sit roboczych, a trudno przypuscic,
aby kto$ zatrudniajagcy obcych pracownikow miat
dochéd roczny ponizej 2.300 zh

W r. 1925 wydano ok. 10.600 patentéw han-
dlowych kategorji IV i V. Kategorja IV obejmuje
osoby, ktore prowadza drobng sprzedaz towaréw,
dokonywana z niewielkich pomieszczen nie posiada-
jacych wygladu ani charakteru pokoju i ktore nie
zatrudniajg obcych sit. Kategorja V obejmuje handel
rozwozny i obnosny.
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Swiadectw przemystowych kategorji VI, ktéra
obejmuje przedsiebiorstwa rzemieslnicze zatrudnia-
jace wraz z cztonkami rodziny i wilascicielem 1—4
osoby, wydano 16.231.

Wszystkich Swiadectw przemystowych i handlo-
wych wydano w 1925 roku 52.873, podatek docho-
dowy za$ objgt 36.230 ptatnikow. O ile uwzgled-
nimy, ze liczba s$wiadectw przemystowych odpo-
wiada liczbie przedsiebiorstw, nie za$ oso6b (jedno
przedsiebiorstwo moze przynosi¢ dochéd kilku oso-
bom, a nawet i wiekszej ich liczbie), to trzeba stad
wywnioskowaé¢, ze bardzo wiele oséb wykupujacych
patenty najnizszych kategoryj nie ptaci podatku do-
chodowego, cze$ciowo ze wzgledu na stan rodzinny,
czesciowo za$ z braku dostatecznych dochodoéw.

Wiedzac juz, jakie warstwy znajdujg sie na gra-
nicy dochodu minimalnego podlegajacego podat-
kowi, mozemy wnioskowac¢, ze dochdd oséb, ktorych
dochody sg nizsze od tej granicy, stoi na poziomie
nader ciasno zakrojonego minimum egzystencji.

Poziom zycia tej kategorji os6b samodzielnych
odpowiada wiec naog6t poziomowi zycia chatupnikéw
i robotnikéw. Sa to warstwy utrzymujgce sie w zyciu
gospodarczem tylko dzieki napietemu wytozeniu
wiasnej pracy, oraz minimalnym potrzebom.

Jesli przyjaé, ze Sredni dochdéd czionka tej
grupy odpowiada dochodowi $rednio ptatnego robo-
tnika, to hipoteza taka bedzie dla tej calej rzeszy
w znacznem przyblizeniu odpowiadata rzeczywistosci.

Jest to zarobek bardzo maty. Wynika wiec
z tego, ze w tej kategorji samodzielnych musi ist-
nie¢c ten sam objaw, co w rodzinach robotniczych
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i inteligenckich, a mianowicie konieczno$¢ pracy
kilku cztonkéw rodziny na jej utrzymanie. Potwier-
dzajg to liczby spisowe.

Na 100 os6b czynnych zawodowo, wypada,
wedlug spisu 1921 r., utrzymywanych cztonkéw
rodziny w kategorji:

Samodzielnych, zatrudniajgcych obce sity

FODOCZE i 267
Rzemiesinikow fabrycznych......ccccooeeeiiiinie. 224
ChatupnikKOW ..o 223
Samodzielnych niezatrudniajgcych obcych

Sit roboczych..... 199
Robotnikéw wykwalifikowanych..................... 143
Kierowniczego personelu pracowniczego . 132
Robotnikéw niewykwalifikowanych. . . . 96
Personelu biurowego i handlowego . . . 87

Tabliczka powyzsza ujawnia wyrazng zaleznosé
pomiedzy potozeniem materjalnem grupy a liczbg
utrzymywanych cztonkéw rodziny. Im gorsza sytuacja
materjalna, tem mniej cztonkéw rodziny jest na
utrzymaniu. Jedynym wyjatkiem od tej zasady sa
grupy inteligencji pracujacej (6 i 8). Personel kie-
rowniczy napewno ma znacznie wyzsze dochody od
robotnikéw wykwalifikowanych, chatupnikéw it d.,
personel biurowy i handlowy za$ od robotnikéw nie-
wykwalifikowanych. Jednak pamieta¢ nalezy o tem,
ze wymagania i potrzeby zyciowe sfer inteligenckich
sg zhacznie wyzsze, niz w warstwach drobnomiesz-
czanskich irobotniczych. Z drugiej strony zadna klasa
spoteczna nie ogranicza tak liczebnosci rodzin swo-
ich, jak wiasnie inteligencja. Stad pochodza wyjat-
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kowo niskie liczby utrzymywanych cztonkoéw rodziny
w tych grupach. Pomijajac te grupy, mozemy uwa-
za¢, ze powyzsze liczby sg zgruba wskaznikami sy-
tuacji materjalnej danej grupy. Wskaznik dla samo-
dzielnych, niezatrudniajacych obcych sit roboczych,
znajduje sie miedzy wskaznikiem dla chatupnikéw
a wskaznikiem dla robotnikéw wykwalifikowanych.
| z tego wiec mozna wnioskowaé¢, ze poziom zycia
tej warstwy spotecznej odpowiada mniej wiecej po-
tozeniu warstwy robotniczej.

Otéz z danych warszawskiej Kasy Chorych®
wynika, ze w nastepujgcych najwazniejszych gateziach
przemystu w Warszawie otrzymywato ptace miesieczne:

50-100 zt. 100—200 zt. Inne
Robotnikow

Przemyst metalowy 28% 40% 32%

” widknisty 40% 25% 3561

” drzewny 21% 45% 34%

” spozywczy 42% 28% 30%

" odziezowy 34% 28% 28%

Transport 18% 44% 38%
Praca niewykwa-

lifikowana 55% 23% 22%

Opierajac sie na statystyce Kasy Chorych?
przyjmujemy tutaj, ze Sredni miesieczny zarobek ro-
botnika wynosit w 1925 roku okoto 110 z, co sta-
nowi rocznie ok. 1.300 zt. Dla badanej grupy samo-

» Sprawozdanie Zarzgdu Kasy Chorych
m Warszawy za r. 1925. Wykres Nr. 9.

2 0Ogolng liczbe pracownikéw ubezpieczonych oraz po-

dziat jej wedtug wysokosci dochodéw, patrz str. 89.
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dzielnych przyjmujemy $redni zarobek roczny w wy-
sokosci 1.600 zt. przypuszczajac, ze dochody tej war-
stwy samodzielnych zblizajg sie do zarobkéw robot-
nikéw, ptatnych lepiej niz przecietnie. Dowodzi tego
rowniez wysokos$¢ wskaznika rodzinnego, chociaz nie
mozna zupetnie Scisle bra¢ tego wskaznika za wska-
znik stanu materjalnego tej grupy samodzielnych ze
wzgledu na ro6znice poziomu kultury, a wiec i ze
wzgledu na stopien ograniczania liczebnosci rodzin
w tych warstwach.

Wobec tego, ze grupe samodzielnych z docho-
dem ponizej 2.300 zt. obliczyliSmy na 52.000 oséb,
otrzymujemy, ze dochdd calej tej kategorji mieszkan-
cow Warszawy wyniost wr. 1925 okoto 83.200.000 zi.

4. DOCHOD PRACOWNIKOW NAJEMNYCH POSIADAJACYCH
DOCHOD POWYZEJ GRANICY PODATKOWE]J.

Minimum dochodu, podlegajgcego podatkowi
dochodowemu, jest dla pracownikéw najemnych
znacznie wyzsze, niz dla os6b samodzielnych, wy-
nosi bowiem 2.500 zt. Ze wzgledu na sposoéb potra-
cania podatku odrazu przy wyptacie uposazen, oraz
z powodu tego, ze dla tej grupy ptatnikéw ustawa nie
przewiduje zadnych odliczen od dochodu, mozna uznac
granice podatkowga dochodu w przyblizeniu za zgodng
z rzeczywistoscig. Dlatego tez catg kategorje osoéb
niesamodzielnych dzielimy na dwie grupy: 1) osoby
z dochodem powyzej 2.500 z. rocznie i 2) osoby
z dochodem nizszym. Dochody kazdej z tych grup
rozpatrywaé¢ nalezy oddzielnie ze wzgledu na rdzne
materjaly, stuzace do obliczen, oraz r6zne metody.
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Podatek pobiera sie przy kazdej wyplacie,
a wiec w ciggu roku, a nie po jego zakonczeniu,
jak w kategorji os6b samodzielnych. Odpowiednie
dane znajdujg sie we wspomnianem juz kilkakrotnie
wydawnictwie Ministerstwa Skarbu 1. Dane te do-
tycza jednakze tacznie Warszawy i wojewddztwa.
Danych co do samej Warszawy za r. 1925 niema;
sg natomiast dla r. 1926. Ot6z niema powodow
przypuszczaé, ze sytuacja w r. 1926 co do stosunku
liczby pracownikéw opodatkowanych na prowincji
do opodatkowanych w Warszawie ulegta zmianie
w porownaniu z r. 1925. Dlatego tez mozna sto-
sunek obliczony dla r. 1926 zastosowa¢ do danych
za r. 1925 i w ten spos6b oddzieli¢ ptatnikéw pro-
wincjonalnych od zamieszkatych w Warszawie. Na-
lezy jednak zaznaczy¢, ze statystyka skarbowa wy-
miaru podatku dochodowego za r. 1926 nie obej-
muje urzednikéw panstwowych.

W r. 1925 v/ okregu Warszawskiej lzby Skarbo-
wej wymierzono podatek od uposazen 50.300 oso-
bom. W 1926 r. — 45.800. Zmniejszenie tej liczby
jest wynikiem redukcyj personelu, przeprowadzonych
wskutek kryzysu gospodarczego. Z 45.800 ptatnikow
na Warszawe przypada 39.515 czyli 86% Dzielgc
réwniez i liczbe 50.300 w stosunku 86:14, otrzymujemy,
ze ptatnikéw podatku od uposazen byto wedlug da-
nych skarbowych w r. 1925 w Warszawie okragto
43.300.

Tu znowu powstaje sprawa, czy liczba ta odpo-

' Statystyka akcji wymiarowej it d za
1925 r., 143 i 146.
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wiada rzeczywistosci, czy faktycznie tylko 43.300
os6b pracujacych najemnie w Warszawie posiadato
doch6éd w sumie 2.500 zk. i wiecej.

Niezgodnos$¢ z rzeczywistoscia moze tutaj wy-
nika¢ z dwuch przyczyn: 1) z niedoktadnosci samej
statystyki skarbowej; 2) z uchylania sie oséb podle-
gajacych podatkowi.

Urzedy Skarbowe nie majg do czynienia bez-
posrednio z istotnymi ptatnikami podatku dochodo-
wego od uposazen, lecz z pracodawcami- zatrudnia-
cymi owych ptatnikow. Wprawdzie pracodawcy sg
obowigzani przedkiada¢ Urzedom listy placy, ale
wobec réznorodnosci tego materjatu, kontrola jest
dos¢ utrudniona, liczne sg tez niedokiadnosci w li-
stach ptac. Jednem z najwazniejszych Zrodet bledow
jest to, ze urzedy skarbowe uwazajg za ptatnikéw
czasami cale przedsiebiorstwa, czasami pracownikéw
opodatkowanych. Bledy wynikajgce z tego powo-
du, oraz z innych przyczyn musza byc¢ wielkie.

Ukrywania zdarzajg sie niewatpliwie roéwniez
i wsréd os6b obowigzanych do ptacenia podatku od
uposazen. Jednak rzecz ta jest tutaj znacznie trudniej-
sza wobec tego, ze za wnoszenie podatku odpowie-
dzialni sa pracodawcy, ktorzy potracaja podatek
przy wyptacie uposazen i zarobkéw. Ukrywania
wiec moga zachodzi¢ tylko w drobnych przedsie-
biorstwach, oraz tam, gdzie stosunek najemny jest
chwiejny. Dlatego tez poprawka, ktorg nalezy wpro-
wadzi¢ z tego tytutu, musi by¢ nieznaczna.

Nie mozna wiec opiera¢ sie na danych sta-
tystyki skarbowej co do liczby ptatnikéw podatku
dochodowego od uposazen, poniewaz sg to liczby
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daleko nizsze od rzeczywistych. Nie odpowiadajg
wcale sumom podatku, przy ktérych sg wykazane.
Zrodiem zastepczem bedzie wiec dla nas statystyka
Kasy Chorych w Warszawie o zarobkach oséb ubez-
pieczonych.

Wedtug sprawozdania Kasy Chorych ¥ za 1925
rok na 172.664 ubezpieczonych 41.079 os6b pobie-
ratlo ptace wyzsze niz 200 zi. miesiecznie (2.400 z
rocznie). Mozna przyja¢, ze liczba powyzsza nie
rézni sie zbytnio od rzeczywistej liczby pracownikéw
prywatnych, posiadajacych taki dochod, poniewaz
najmniej uchylen sie od ubezpieczenia w Kasie Cho-
rych zachodzi w grupach pracownikow o statem
zajeciu i uposazeniu, do ktérych nalezg przedewszyst-
kiem pracownicy lepiej ptatni. Mozliwe uchylania
sie bedg zreszt3 skompensowane przez to, ze gra-
nica minimalng dochodu rocznego jest tutaj suma
2.400 zi, a nie 2500 z. Tej ostatniej liczby nie
mozna bylo tutaj wzigé, poniewaz statystyka Kasy
Chorych nie uwzglednia takiej granicy. Nalezato
wiec przyja¢ granice najbardziej przyblizona.

Warszawska Kasa Chorych nie obejmuje etato-
wych pracownikéw panstwowych i samorzgdowych.
Pracownikéw administracji panstwowej bylo w War-
szawie wedtug danych spisu jednodniowego z 1921 r.,
okoto 19.000. Osdb wojskowych nieskoszarowanych
wykazat spis 11.162, pracownikéw kolejowych 16.305;
pracownikéw samorzadowych byto w 1925 r. w War-

Y Sprawozdanie Kasy Chorych m War-
szawy za r. 1925, 17—19.
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szawie 15.408]). Razem wiec powyzZsze grupy pra-
cownikoéw tworza liczbe ok. 62.000 osoéb.

Rby uzyska¢ z tej sumy liczbe pracownikéw za-
rabiajgcych 2.500 zt. i wiecej, nalezy przedewszystkiem
odjag¢é od niej liczbe os6b nizszego personelu, po-
niewaz ptace tej grupy rzadko tylko przekraczajg
2.500 zt.

Rby podzieli¢ liczbe 19.000 pracownikéw admi-
nistracyjnych na urzednikéw i nizszych funkcjonar-
juszy (od X kategorji w dot) wyré6znimy wsrod niej
przedewszystkiem pracownikéw: 1) urzedéw central-
nych, oraz 2) wszystkich pozostatych. Stosunek bo-
wiem tych dwuch grup pracowniczych jest zupetnie
inny w tych dwuch przypadkach.

Na podstawie spisu funkcjonarjuszy panstwo-
wych ze stycznia 1923 r.2 mozna ustali¢ liczbe pra-
cownikdw w urzedach centralnych w 1925 r. w przy-
blizeniu na 4.500, w czem 17% t. j. 770 byto niz-
szych funkcjonarjuszy. W wurzedach 1 i Il instancji
stosunek ten jest znacznie wiekszy, wynosi bowiem
okoto 35%. Odejmujac 4.500 od 19.000 i bioragc
wymieniony odsetek (35%), otrzymujemy, ze w urze-
dach 1 i Il instancji nizszych funkcjonarjuszy byto
okoto 5.100. Razem wiec w liczbie 19.000 mamy
13.130 urzednikéw i 5.870 nizszych funkcjonarjuszy.

Z danych spisu funkcjonarjuszy panstwowych
ze stycznia 1923 r. wynika, ze liczba urzednikow

*» Sprawozdanie Zarzgdu m. st. Warszawy
za r. 1924 i 1925, 38.

2 Funkcjonarjusze panstwowej stuzby
cywilnej. Wyniki spisu ze stycznia 1923 r. Warszawa 1925.
Naktadem Giéwnego Urzedu Statystycznego.
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od kategorji X (wiacznie) wzwyz wynosita okoto 80%
liczby ogdlnej urzednikéw. Najwyzsza kategorja
ptacy, ktérga moze osiggna¢ nizszy funkcjonarjusz
jest X-a. Uposazenie samotnego urzednika kate-
gorji X wynosito w 1925 r. $rednio miesiecznie
166 =zt., czyli rocznie 1990 z. Do tego docho-
dzito w Warszawie 20% dodatku stotecznego, czyli
398 zt. rocznie, dodatek rodzinny w sumie 269 zi
rocznie na jednego czionka rodziny i dodatek
mieszkaniowy uzalezniony od stanu rodzinnegoX.
Mozna tedy przyja¢, ze w Warszawie wszyscy urzed-
nicy od kategorji X wzwyz otrzymywali uposa-
zenie powyzej 2.500 zi. rocznie. O ile pracownicy
samotni kategorji X nie osiggali tej granicy, to roz-
nice pokrywajg urzednicy nizszych kategoryj, ktérzy
ze wzgledu na liczng rodzine otrzymywali uposa-
zenia obejmujgce granice 2.500 zi.

Tak wiec okoto 80% urzednikéw pobierato w War-
szawie uposazenie w wysokosci 2.500 zt. i wiegcej.
Stanowi to 10.500 os6b. Dla 5.870 nizszych funkcjo-
narjuszy kategorji X—XVI analogiczny odsetek mozna
przyja¢ w wysokosci 20% co wynosi 1.174 osoby.

W ten sposoéb, z posrdéd grupy 19.000 panstwo-
wych urzednikéw administracyjnych, 11.674 otrzymy-
wato uposazenie conajmniej w wysokosci 2.500 zh
rocznie.

Wsrod 11.162 wojskowych spis wykazuje 5.841
oficeréw i urzednikéw, oraz 5.302 robotnikéw i niz-
szych funkcjonarjuszy. Wobec tego stosujemy tu

Wedlug Rocznika Statystyki za rok

1925— 1926, 348.
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peiny odsetek 80% do pierwszej grupy i mamy, ze
okoto 4.670 os6b z tej grupy otrzymywalo uposa-
zenie od 2.500 zi. rocznie wzwyz. Personel robot-
niczy bedzieTy rozwazali po6zniej tgcznie dla wszyst-
kich omawianych tu kategoryj pracownikéw nie-
ubezpieczonych w Kasie Chorych.

Wsréd 16.305 pracownikéw kolejowych byto
urzednikow 4.451, robotnikéw 14.870. Przyjmujemy,
ze i tutaj 80% urzedniczego personelu otrzymuje
ptace od 2.500 zt. lub wiecej; stanowi to 3.561 o0so6b.

Wreszcie ws$rod 15.408 pracownikéw samo-
rzagdowych bylo 4.681 urzednikéw (administracja
i przedsiebiorstwa), z czego 3.910 nalezato do kate-
gorji pobierajagcych 2.500 zt. lub wiecej*); robotnikéw
byto 10.727.

Ot6z nizszy personel wojskowy, kolejowy i samo-
rzgdowy podzielimy na odpowiednie dwie grupy,
przyjmujac, ze dla calej tej kategorji odpowiada
w przyblizeniu stosunek ustalony dla robotnikow
samorzagdowych, dla ktérych potrzebne dane sa za-
mieszczone we wspomnianem tu juz przedtem Spra-
wozdaniu2d. Jak wynika z danych tam umiesz-
czonych, 20% robotnikébw otrzymywalo uposazenie
w  wysokosci 2.500 =z i wiecej, 80% ponizej tej
granicy.

Caly personel robotniczy omawianych tu kate-
goryj pracownikow wynosit 30.899 o0sé6b; 20% tej
sumy stanowi 6.180.

® Na podstawie podzialu na kategorje, podanego
w Sprawozdaniu Zarzagdu Miasta za r. 1924 i 1925.

2 Sprawozdanie Zarzgdu Miasta zar. 1924
i 1925.
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Dodajgc te liczbe do liczb poprzednio uzyska-
nych dla urzednikéw, dostaniemy, ze okoto 30.000
pracownikéw z grup nieubezpieczonych w Kasie
Chorych otrzymywato uposazenie od 2.500 zi. rocz-
nie wzwyz.

Jednak nalezy tu wprowadzi¢ jeszcze pewna
poprawke, wynikajagcg z tego, ze cze$¢ pracownikow
panstwowych, jak juz wspomniano, byla ubezpie-
czona w Kasie Chorych. Jest to mianowicie czes¢
pracownikéw kontraktowych. Nie uwzgledniajac tego,
liczylibysmy dwa razy te grupe pracownikéw, raz
wsrdd ubezpieczonych w Kasie Chorych, to znéw
wsrod pracownikéw panstwowych. Pracownikéw pan-
stwowych ubezpieczonych w Kasie Chorych byilo
w 1925 r. okoto 2.700 (okoto 2.150 urzednikow
administracyjnych i 540 urzednikéw wojskowych).
Zaktadajac, ze okoto 80% tej liczby zarabia
wiecej niz 2500 zk. rocznie, znajdziemy, ze takich
oso6b bylo 2.160. Liczbe powyzszag nalezy wiec odjac
od 30.000. W ten spos6b ostatecznie pracownikow,
nieubezpieczonych w Kasie Chorych a zarabiajgcych
2.500 zt. i wyzej byto 27.840.

Wraz z odpowiednig grupg pracownikow pry-
watnych, liczba pracownikéw zarabiajagcych w 1925 r.
w Warszawie conajmniej 2.500 zi. rocznie wynosita
wogoéle okoto 68.900 osoéb.

Do liczby powyzszej nalezaloby dodac jeszcze
emerytéow i osoby pobierajagce renty w wysokosci
2.500 zt. i wyzej. Grupa ta bedzie nieliczna wobec
tego, ze emerytury i renty sg w olbrzymiej wiek-
szosci bardzo niewysokie. Wystarczy wiec z tego
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tytutu podnies¢ liczbe ptatnikow podatku dochodo-
wego do 70.000.

Statystyka skarbowa nie ogtasza dotychczas
danych o ogo6lnej sumie dochodu ptatnikbw po-
datku dochodowego od uposazen. Obliczenie tego
dochodu musi wiec opiera¢ sie na danych o sumie
podatku potracanego. Jedyne dane, opublikowane
przez Ministerstwo Skarbu za 1925 r., zawierajg tylko
0go6lng liczbe ptatnikéw i sume pobranego podatku
tacznie w obrebie wojewdédztwa warszawskiego i War-
szawy. Natomiast Rocznik Statystyczny
Warszawy za 1925r. podaje sume podatku docho-
dowego od uposazen wymierzonego i pobranego
w Warszawie. * Sume te nalezy wiec wzig¢ za pod-
stawe obliczen. Jednak, aby wykazaé¢ stusznosé sto-
sowanej poprzednio metody wnioskowania z danych
roku 1926 o sytuacji w 1925 r.,, dokonamy rowniez
odpowiedniego obliczenia dla 1925 r., opierajac sie
na liczbach za 1926 r.,, co da w rezultacie sume
podatku ro6znigca sie bardzo nieznacznie od sumy
podanej w Roczniku Statystycznym.

Dla obliczenia sumy podatku dochodowego przy-
padajacej na Warszawe postugiwacé sie bedziemy staty-
styka za r. 1926, gdzie suma podatku dla Warszawy wy-
kazana juz jest odrebnie. Majac sume podatku, pobiera-
nego od uposazen w Warszawie, oraz liczbe piatnikow,
otrzymamy S$rednig wielkos¢ podatku przypadajgcego
na jednego ptatnika. Na podstawie ustawy o po-
datku dochodowym mozna stwierdzi¢, jakiemu Sred-

» Rocznik Statystyczny Warszawy za r.
1925, tabl. 185.
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niemu dochodowi odpowiada taka kwota podatku.
Mnozac ten $redni dochod przez liczbe platnikow,
znajdziemy dochdéd catkowity tej grupy oséb. Popet-
nimy przytem biad stosownie do wyjasnien podanych
na wstepie (str. 17). Dla sprawdzenia tak otrzymanej
sumy (chociaz w pewnym stopniu), zrobimy réwniez
odpowiednie obliczenie dla r. 1926, wyprowadzajac
docho6d kazdej kategorji ptatnikéw (dla r. 1925 brak
jest odpowiednich danych). Suma otrzymana z dodania
tak obliczonego dochodu wszystkich kategoryj ptatni-
koéw bedzie zgodna z rzeczywistoscig. Poprawke uzy-
skang z poréwnania tak obliczonej sumy dla r. 1926
z sumg uzyskang z obliczenia ryczaltowego dla tego
samego roku, zastosujemy do sumy ryczaltowej otrzy-
manej dla r. 1925.

W r. 1926 podatek, wymierzony dla catego okregu
Warszawskiej Izby Skarbowej, wynosit 6.967.571 zi.
(bez 40% dodatku komunalnego i bez podatku od
pracownikéw panstwowych); dla samej zas Warszawy
6.243.046 zt., t. j. 89,5% sumy poprzedniej.

W r. 1925 podatek dla calego wojewddztwa
i Warszawy (wraz z dodatkiem komunalnym i po-
datkiem od pracownikow panstwowych) stanowi ogdlng
sume 10.259.807 zt. Stosujgc uzyskany wyzej procent,
znajdziemy, ze na ptatnikéw warszawskich przy-
pada 9.182.527 1z, a bez dodatku komunalnego
5.595.438 zi. podatku dochodowego od uposazen.
Wedtug danych, uzyskanych bezposrednio w Izbie
Skarbowej i ogtoszonych w Roczniku Staty-
stycznym Warszawy za r. 1925 podatek wy-
mierzony w Warszawie wyniést (bez dodatku komu-
nalnego) 5.562.248 zt. A zatem liczba ta rozni sie
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tylko nieznacznie od liczby uzyskanej przedtem
z obliczenia.

Dochéd 70.000 ptatnikéw, ktérym wymierzono
w Warszawie w 1925 roku 9.182.527 zi. podatku od
dochodu z uposazen, ptac i t. p., obliczymy w na-
stepujacy sposob.

Dla r. 1926 mozna obliczy¢ dochoéd ptatnikéw
na podstawie sumy podatku, uiszczonego przez kazda
z kategoryj ptatnikow, oraz stopy procentowej, wedtug
ktérej potracano odpowiednig sume podatku. Z ta-
kiego obliczenia wynika, ze w r. 1926 dochéd, opo-
datkowany przez panstwo, wynosit 173.631.755 zi.,
podatek wymierzony od tego dochodu wynidst
6.243.046 zt., t. j. 36% dochodu. Poniewaz powyzsze
obliczenie dochodu opierato sie na sumie podatku
bez udziatu zwiazkéw komunalnych (udziat ten wy-
nosi w Warszawie 40%), wiec otrzymang sume na-
lezy uwazaé za 86 dochodu rzeczywistego. Caty przeto
dochdd tej kategorji ptatnikéw wyniost w 1926 roku
243.084.455 zt. (nie liczac dochodu urzednikéw pan-
stwowych). Przyjmujac, ze i w r. 1925 stosunek sumy
podatku do catego dochodu byt taki sam, otrzymamy,
ze dochdd ptatnikéw wyniost w 1925 roku 255.070.194
zt. (okragto 255.070.000 zt.), czyli srednio na jednego
ptatnika 5.890 zt. (okr. 5.900 zi) Gdyby obliczy¢
Sredni dochdd wprost ze Sredniego podatku przypa-
dajgcego na kazdego ptatnika, otrzymatoby sie
wowczas sume 6.400 zi. Byloby to, jednakze, zbyt
wiele. Metoda stosowana powyzej pozwolita unikngé
tego btedu.

Doch6d powyzszy zostat obliczony na podstawie
danych statystyki skarbowej o wymierzonym podatku.
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Zachodzi i tutaj kwestja ukrywania czesci dochodow
przed podatkiem, a wiec swiadomego obnizania po-
dawanych dochodéw w celu placenia mniejszego
podatku. Ukrywanie jest tutaj, jak wiadomo, znacz-
nie trudniejsze, niz przy podatku od dochodéw nie-
fundowanych, dlatego procent poprawki z tego ty-
tutu musiatby by¢ zupelnie nieznaczny. Natomiast
nalezaloby wprowadzi¢ poprawke z tytulu zupeinego
uchylania sie od podatku. Ze wzgledu na to, ze
zarowno ukrywanie czesci dochoddéw, jak i uchy-
lenie sie zupetne, sg tutaj znacznie bardziej utrud-
nione, niz przy podatku od dochodéw z wilasnosci,
wystarczy przyja¢ ogo6lnag poprawke tylko w wyso-
kosci 10%od sumy obliczonej. Stanowi to 25.507.000 zi.
Caly wiec dochdd 70.000 pracownikéw, zarabiajgcych
conajmniej 2.500 =zt rocznie, wyniesie okragto
280.577.000 zt., czyli Srednio rocznie na jednego
pracownika tej kategorji okoto 4.000 zi., t. j. mie-
siecznie okoto 330 zi

5. DOCHOD PRACOWNIKOW, ZARABIAJACYCH MNIEJ NIZ
2.500 Zt. ROCZNIE.

Ogoédlna liczba os6b niesamodzielnych, posia-
dajacych dochéd w Warszawie w r. 1925 wynosita
295.400. Odejmujgc od tej liczby 70.000 pracowni-
kow zarabiajagcych 2.500 zi. i wiecej rocznie, znaj-
dziemy, ze o0s6b niesamodzielnych, zarabiajgcych
ponizej 2.500 z. rocznie bylo w Warszawie w 1925
roku 225.400.

Dla okres$lenia dochodéw tej kategorji bedzie-
my sie postugiwali statystykg zarobkéw czitonkéw
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Kasy Chorychl). Badanie przeprowadzone przez
Kase Chorych na dzien 1 maja 1925 r. objeto
172.664 osoby. Z tej liczby, jak juz wiadomo,
41.079 os6b miato dochéd od 2.400 z. wzwyz. Po-
zostaje wiec 131.585 (czyli okrgagto 131.600) pra-
cownikéw ubezpieczonych w Kasie Chorych z do-
chodem nizszym od 2.400 z. Granice 2400 =z
przyjmujemy dla uproszczenia rachunkéw w dalszych
obliczeniach za odpowiadajgcg 2.500 zt. ze wzgledu
na to, ze jest ona blizka dolnej granicy dochodu
podlegajacego podatkowi dochodowemu.

Poniewaz ogo6lna liczba pracownikéw z docho-
dem ponizej 2.500 zt. w Warszawie wynosita 225.400,
pozostaje wiec 93.815 pracownikéw, ktérych nie
obejmuje statystyka Kasy Chorych. Wobec braku
danych statystycznych trzeba dla obliczenia dochodu
tej grupy uzy¢ metody posredniej, opartej na ocenie
charakteru spotecznego tej grupy pracownikéw nie-
objetych przez Kase Chorych.

Nalezy tu przedewszystkiem stuzba domowa,
ktorej rejestracja przez Kase Chorych jest nader
utrudniona. Nalezy zaznaczy¢, ze juz w r. 1926
dzieki zwrdéceniu baczniejszej uwagi na te grupe,
liczba zarejestrowanej stuzby domowej, dozorcow
domowych, bon i t. p. wzrosta z 14.000 w 1925 r.
o 30.000. Ogodlna liczba stuzby w Warszawie wynosi
w przyblizeniu okoto 50.000.

Mozna wiec przyjaé, ze w liczbie 93.815 pra-
cownikoéw, nieubezpieczonych w 1925 r. w Kasie

) Sprawozdanie Zarzgdu Kasy Chorych
m. Warszawy zar. 1925 17—19.
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Chorych, znajdowato sie okoto 25.000 stuzby domo-
wej. Dochodzi do tego wielka liczba wszelkiego
rodzaju os6b pracujacych dorywczo, lub tez zatrud-
nionych nieoficjalnie (bez umowy najmu), np. wy-
robnikéw. najmowanych na kilka dni i ciggle zmie-
niajacych miejsce pracy, roznosicieli mleka, butek
i t. p.,, tragarzy przy skiadach i sklepach, ktérych
zarobek w znacznej mierze skiada sie z napiwkow.

Jest tutaj wreszcie grupa emerytéw, liczaca
zapewne okoto 6.000 oséb.

Wyzej wyliczone grupy nalezg wiec naogo6t do
najgorzej uposazonych warstw pracowniczych. Za-
robki tego rodzaju pracownikow w rzadkich tylko
wypadkach przekraczaja wysokos¢ najnizszych kate-
goryj zarobkéw (ponizej 200 zk. miesiecznie), wy-
kazanych w statystyce Kasy Chorych.

Podziat 131.585 pracownikéw ubezpieczonych
w Kasie Chorych i zarabiajacych mniej niz 200 z.
miesiecznie wedlug wysokosci zarobkéw byt naste-

pujacy:
mniej niz 50 zi. miesiecz. zarabiato 19.086 czyli 14,5%

50-100 zk " " 62.710 ,, 47,7%
100-200 zt. " . 49.789 ,, 37.8%

Niewatpliwie, zarobki deklarowane przez czton-
kéw Kasy Chorych i to witasnie gitéwnie gorzej ptat-

nych, sg nizsze od rzeczywistych ¥ ze wzgledu na
daznos¢ do wnoszenia mniejszych skiadek niz na-

Y Sprawozdanie Zarzgdu Kasy Chorych za
r. 1925, 19.
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lezatoby. Trzebaby wiec wprowadzi¢ tutaj pewne
poprawki.

Z drugiej jednak strony zarobki grupy 93.815
pracownikéw nieubezpieczonych w Kasie Chorych
sg niewatpliwie przy ryczattowem traktowaniu nizsze
od zarobkéw o0s6b ubezpieczonych. Mozna wiec
zastosowaé z popetnieniem nieznacznego tylko btedu
znalezione stosunki procentowe dla catej grupy
225.400 pracownikéw z dochodem ponizej 2.500 zi

Otrzymamy tedy, ze pracownikéw zarabiajacych
miesiecznie mniej niz 50 z. bylo 32.683, od 50 do
100 zt. — 107.516, od 100 do 200 z. — 85.201.

Mnozac $redni zarobek danej grupy przez od-
powiednig liczbe os6b otrzyma sie przyblizony do-
chod calej grupy. Dla grupy pierwszej przyjmiemy
Sredni zarobek w wysokosci 45 zi, poniewaz za-
robki rzeczywiste nie moga zbytnio odbiega¢ od
granicy 50 zi., gdyz sa to zarobki tak niskie, ze tru-
dng do pomyslenia bytaby mozliwos¢ istnienia
znacznie nizszych zarobkow. Dla dwuch innych
grup wezmiemy $rednie arytmetyczne granic.

W ten sposo6b otrzymuje sie, ze Sredni dochéd
roczny cztonka pierwszej grupy wynosit 540 zi., dru-
giej — 900 zt., trzeciej — 1.800 zt. Caly za$ dochdd
roczny pierwszej grupy stanowi sume 17.648.820 zi.,
drugiej — 96.764.400 zk, trzeciej — 153.361.800 zi.
taczny za$ dochdéd roczny wszystkich 225.400 pra-
cownikéw, zarabiajagcych ponizej 2.500 2z rocznie
wynosit w1925 r. 267.775.020 (czyli okragto
267.775.000 zt). Srednio wiec na 1 osobe tej kate-
gorji przypada okragto 1.190 z. dochodu rocz-
nego.
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6. OGOLNY DOCHOD MIESZKANCOW WARSZAWY.

Dodajac sumy dochodu, obliczone dla wyzej
ustalonych czterech grup, uzyskamy dochéd catko-
wity mieszkancéw Warszawy w r. 1925.

Ponizsze zestawienie wykazuje, jaki byt dochéd
mieszkancéw Warszawy bez uwzglednienia dochodu
spo6tek zarobkowych:

Wyszczegélnienie L'CZ,ba Dachod
0s6b w ziotych
Osoby samodzielne z dochodem po-
wyzej 2.300 zi, roczni€.....ccceeeeennnn. 55.100 373.600.000
Osoby samodzielne z dochodem po-
nizej 2.300 zh.....coooiiiiiiiiiiiiiiiiie 52.000 83.200.000
Osoby niesamodzielne z dochodem
2500 zh i Wi€CE i, 70.000 280.577.000
Osoby niesamodzielne z dochodem
ponizej 2.500 zh.....cccooiiiiiiiiiiiieee 225.400 267.775.000
Ogétem . . . . 402.500 1.005.152.000

MéwiliSmy juz o tem, ze zyski spétek zarobko-
wych powinny by¢ doliczone do dochodu oséb fi-
zycznych, a mianowicie do dochodu pierwszej z po-
wyzszych czterech grup. Te zyski za 1925 r. wynio-
sty, jak wiadomo, 55.200.000 zt. Tak wiec dochdd
grupy samodzielnych z dochodem powyzej 2.300 z.
rocznie nalezy podnie$s¢ do 428.800.000 zt. Caty za$
dochéd mieszkancow Warszawy do zt. 1.060.352.000,
co przy Sredniej liczbie ludnosci Warszawy w r. 1925
(1.004.000) stanowi okoto 1.060 zt. na jednego miesz-
kanca, czyli 4.240 zt. na jedna rodzine z 4 oséb
ztozona.

Powyzszg sume dochodu obliczono czes$ciowo
na podstawie zatozenn hipotetycznych. Jest wiec rze-
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czg nader wazng poddaé¢ pewnemu sprawdzeniu jej
prawdopodobiefistwo przez poréwnanie z niektéremi
innemi danemi. Mozna to uczyni¢ posrednio, ba-
dajac stosunek dochodu do ogélnej sumy po-
datkéw, ptaconych przez mieszkancow Warszawy,
oraz do sumy komornego w Warszawie. Stosunek
tych sum do sumy dochodu wykaze, czy suma obli-
czona przez nas jest prawdopodobna, bowiem jest
rzeczg jasna, iz gdyby suma podatkéw stanowita np.
40% dochodu obliczonego tutaj, nasze obliczenia
dochodu bytyby z pewnoscig falszywe.

Otéz w r. 1925 Warszawa zaptacita Panstwu
podatkow bezposrednich (bez majatkowego) 77,7 mil-
jonéw ziotych X.

Sume podatkéw posrednich obliczy¢ da sie na
podstawie ogo6lnej sumy podatkéw posrednich, cet
i wptywoéw z monopoli dla catego Panstwa?d.

W r. 1925 na jednego mieszkanca Polski przy-
padato 17,7 zt. podatkéw posrednich (wraz z mono-
polami), oraz 9,9 zt. cet, czyli razem 27,6 zi.

Przyja¢ nalezy, ze suma ta dla mieszkancéw
Warszawy bedzie wyzsza, poniewaz wieksze sga po-
trzeby, a wiec i konsumcja mieszkanncow duzego
miasta, niz srednio dla catego kraju. Dlatego tez
sume powyzszg (27,6) zwiekszymy o 20%, czyli do
33,1 zt.

Mnozac te sume przez Srednig liczbe miesz-
kancow Warszawy w r. 1925 otrzyma sie okragto

' Rocznik Statystyczny Warszawy
1925, 177.

2 Rocznik Statystyki Rzecz p. Polskiej

r. 1925/1926, 478.
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33,2 mil], zt. podatkéw posrednich dla Warszawy.
Suma ta w porédwnaniu z sumg podatkéw bezpo-
Srednich moze sie wydawac zbyt niska, trzeba jednak
pamietaé, ze do podatkéw bezposrednich jest wig-
czony podatek obrotowy, Kktéry obcigza najszersza
konsumcje i ktory witasciwie jest gtownym podat-
kiem posrednim. (W r. 1925 w sumie 77,7 miljonéw
zt. podatkéw bezposrednich 46,1 miljonéw zi. stanowi
6w podatek obrotowy).

Podatki komunalne w r. 1925 wyniosty ok.
44,0 miljonéw zt.) Razem wiec mieszkancy Warsza-
wy zaptacili w r. 1925 okoto 155 milj. zt. podatkéw,
co stanowi 14,6% sumy obliczonego wyzej dochodu.
Stosunek ten jest do$¢ wysoki, lecz wyjasnia wiasnie
sprawe zywo odczuwanych woéwczas przez Iludnosé,
zwlaszcza w miastach, ciezaréw podatkowych.

Sume komornego, ptaconego w Warszawie,
obliczyé mozna w przyblizeniu na podstawie danych
o podatkach od lokali. W r. 1925 wymiar tego
podatku w Warszawie wynosit 6.800.000 zt.*. Poda-
tek pobierano w wysokosci 3,0% przedwojennego
komornego od lokali mieszkalnych i 4,5% od lokali
handlowych i przemystowych. Wobec braku danych
dla ustalenia sumy komornego od kazdej z tych
dwuch kategoryj lokali, przyjmujemy, Zze powyzsza
suma podatku stanowi Srednio 35() komornego przed-
wojennego. W ten spos6b otrzyma sie, ze suma
komornego przedwojennego wynosita w obecnej
wielkiej Warszawie okoto 195 miljonéw zt. Wedtug
przyblizonych obliczen suma komornego w obrebie

" Rocznik Statystyczny Warszawy 1925 r,
176, 177.
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Warszawy przedwojennej w r. 1914 wynosita ok.
70.000.000 rb., czyli nominalnie 186,2 miljonéw zt.J).

Wprawdzie do Warszawy przytgczono w r. 1916
rozlegte przedmiescia, lecz obszary te bytly stabo
zabudowane, komorne bylo tutaj przed wojng, w po-
rownaniu ze $rédmiesciem, znacznie nizsze; trzeba
tez pamietad¢, ze cale mnéstwo domoéw ulegto w War-
szawie w okresie 1914— 1925 zrujnowaniu, ruch za$
budowlany byt w tym czasie minimalny. To wszystko
wyjasnia, dlaczego obliczona tutaj suma komornego
dla catej Wielkiej Warszawy jest tylko niewiele wyz-
sza od sumy komornego przedwojennego dla 6w-
czesnego miasta.

Podatek od lokali byt obliczony w stosunku
petnego komornego przedwojennego. Jednak ko-
morne faktyczne byto w r. 1925 wskutek przepiséw
(Jstawy o ochronie lokatoréw znacznie nizsze. Wy-
nosito przecietnie dla lokali jednoizbowych 28% przed-
wojennego, dla 2—3 izbowych 33%, dla 4— 6 izbowych
43%, dla wiekszych lokali handlowych i przemystowych
od 48% do 53%. Wobec przewagi lokali mieszkalnych
przyja¢ mozna Srednig wysokos¢ komornego w r. 1925
jako 40% komornego przedwojennego, co stanowi
okoto 78 miljonéw =zt

Nie jest to caly czynsz, placony przez miesz-
kancow Warszawy, poniewaz znaczna czes$¢ ludnosci
miasta mieszka w izbach podnajmowanych (sublo-
katorzy). Gdyby jednak nawet przyja¢, ze czynsz pta-
cony przez sublokatoréw stanowi 1/3 cze$¢ czynszu

*)K. Krzeczkowski i E Strzelecki: Rezultaty
spisu nieruchomosci Wielkiej Warszawy 11, 111.
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wyzej obliczonego, to wtedy czynsz mieszkaniowy
razem wynositby w Warszawie okoto 100 miljonow
zt., czyli okoto 10% obliczonego wyzej dochodu.

A wiec zaréwno poréwnanie z sumag podatkow
jak i z suma komornego nie wykazato, aby obli-
czona w tej pracy suma dochodu byta nieprawdo-
podobna.

Wobec tego, ze zioty w r. 1925 nie posiadat
statej wartosci, lecz przeciwnie, ulegatl szybkiej de-
waluacji, szczeg6lnie w drugiej potowie roku, a row-
niez i wobec tego, ze zioty obecny ma tylko nazwe
wspoOlng ze ztotym édwczesnym, nalezy sumy dochodu
przeliczyé na walute stata, najlepiej na dolary. Sredni
roczny kurs dolara w r. 1925 wynosit w przyblizeniu
6 zt.1). Przeliczajgc wedtug tego kursu wyzej obliczong
sume dochodu na dolary otrzymujemy 176.725.333
dolary, czyli na gtowe Iludnosci okoto 176 dolarow.
W ziotych obecnych (1928 r.) dochéd catkowity wy-
nosit wiec w 1925 roku 1.572.855.000 zt., dochéd
Sredni na jednego mieszkanca 1.570 zi.

Dla poréwnania zaznaczymy, ze dochéd catko-
wity jednego mieszkanca miasta Oslo2 w r. 1924—
1925, wynosit $rednio ok. 360 dolaréw, w Kopenha-
dze3d dochod tylko opodatkowany stanowi $rednio
na jednego mieszkanca w tymze roku okoto 250
dolaréw.

*)  Wedtug kurséw Gieldy Warszawskiej — zt. 5.75, lecz
Gielda przez pewien czas notowata kursy fikcyjne w zwigzku
z 6wczesng polityka rzadu Grabskiego.

) Statistisk arbok for Oslo 1927, tabl. 158

3 Statistisk flarbo rg for Kobenhavn 1925
tabl. 183.
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W Berliniel) w 1914/15 dochdéd catkowity na
jednego mieszkanca stanowit ok. 226 dolaréw.

Liczby powyzsze okazuja, ze dochody miesz-
kancéw Warszawy sa znacznie nizsze, niz mieszkan-
cow wymienionych miast europejskich.

Istniejg rézne obliczenia dochodéw spotecznych
dla réznych panstw ilat. Otéz nalezy zwréci¢ uwage,
ze dochéd mieszkancéw miast jest naogdét wyzszy
niz wsi, a wiec, ze dochdéd $Sredni na mieszkanca
catego panstwa musi by¢ nizszy, niz doch6éd miesz-
kannca miasta, a szczegdlnie stolicy. Np. w Norwegji
w r. 1921—1922 S$redni dochdéd mieszkanca wsi
wynosit 938 kor., a miasta — 2.726. Nalezy tez pa-
mieta¢, ze wartos¢ pienigdza (ztota) przed wojna
byta wyzsza niz obecnie.

Dochéd na gtowe mieszkancéw?d Anglji i Holan-
dji przed wojnag obliczano na ok. 250 dolaréw rocznie,

Niemiec na 150 doi. Francji — 190 doi. Wioch —
115 doi., Hiszpanji— 55 doi., Austro-Wegier— 105 doi.,
Stanéw Zjednoczonych — 360 doi. Weditug wyliczen

S. Prokopowicza dochdéd na gtowe mieszkanca Rosji
wynosit w r. 1913 — 43 dolary 3.

Uwzgledniajac wspomniang juz wieksza site na-
bywczg zlota (dolara) przed wojnag niz obecnie, oraz
réznice w dochodach mieszkancéw miast i wsi, do-
chodzimy do wniosku, wiadomego zreszta i z innych
danych, ze dochody mieszkancéw Warszawy sa
wzglednie bardzo niskie.

*) Statistisches Jahrbuch der Stadt
Berlin 1915/19, 844.

2 W1 Woytinsky: Die Welt in Zahlen, 1 161.
3 W1 Woytinsky, I c., 220.
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IV. PODZIAL MIESZKANCOW WARSZAWY WE-
DLUG WYSOKOSCI DOCHODOW.

1. ZALOZENIA OGOLNE. KLASYFIKACJA.

Jedyne dane statystyczne, kt6re moga postuzyc
za podstawe do analizy podziatu mieszkancéw War-
szawy wedtug wysokosci ich dochodéw, znajduja
sie w statystyce skarbowej o wymiarze podatku do-
chodowego, oraz w statystyce Kasy Chorych doty-
czacej zarobkéw oséb ubezpieczonych.

W ten sposdéb brak jest wszelkich danych co
do os6b samodzielnych posiadajacych dochdéd po-
nizej minimum podatkowego, oraz co do pracowni-
kéw nieubezpieczonych w Kasie Chorych (z wyjat-
kiem pracownikéw panstwowych i samorzadowych).

Trzeba wiec przyja¢ pewne hipotetyczne zato-
zenia, aby objg¢ ogét oséb posiadajacych dochadd.
Zatozenie takie co do pracownikéw nieubezpieczo-
nych w Kasie Chorych i posiadajagcych dochdéd ponizej
2.500 zt. rocznie, juz zostato uczynione w rozdziale
poprzednim. Mianowicie, przyjeliSmy tam (str. 90)
podziat, taki, jaki wykazuje statystyka Kasy Chorych
dla grup osé6b zarabiajagcych do 2.400 z. rocznie.
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Znacznie gorzej przedstawia sie sytuacja w spra-
wie 0s6b samodzielnych z dochodem ponizej 2.300 zi.
Chociaz zarobki tej kategorji odpowiadajg naog6t
dochodom robotnikéw niewykwalifikowanych, je-
dnakze trudno jest z tego wyciagga¢ wniosek, ze
i podziat tej grupy samodzielnych wedtug wysokosci
dochodéw bedzie odpowiadat podziatowi, przyjetemu
dla gorzej ptatnych sfer pracowniczych, opartemu
na danych Kasy Chorych. Pozostawatoby wiec albo
zupetnie zrezygnowac¢ z klasyfikowania os6b samo-
dzielnych z dochodem ponizej 2.300 zt., albo tez
przyja¢ pomimo zastrzezen, ze nietylko ogdélna sytu-
acja tej kategorji samodzielnych przypomina poto-
zenie sfer pracowniczych o niskich zarobkach, ale
réwniez i podziat wediug wysokosci dochodow.

Btad z przyjecia takiej hipotezy bedzie zresztg
niewielki, a wptyw jego na wyniki obliczenia wzgled-
nie nieznaczny, poniewaz omawiana tu grupa o0s06b
obejmuje tylko 52.000 oséb” Pozatem na zasadzie
ogélnych przestanek nalezy przyjaé, ze i w tej gru-
pie zarobki najnizsze i zarobki zblizajgce sie do
gérnej granicy bedag stanowity liczby mniejsze od
liczby zarobkoéw Srednich. Bedzie to wiec zgrubsza
podobna sytuacja, co i ws$réd sfer pracowniczych
zarabiajgcych mniej niz 2.500.

W stosunku do ogélnej liczby 402.500 oséb
posiadajacych dochdéd, grupa teraz omawiana tworzy
ok. 13%, dochdéd zas jej, ustalony na 83.2 miljonv zi,
wynosi w stosunku do catej sumy dochodu miesz-
kancéw Warszawy zaledwie ok. 8% W ten sposéb
mozliwe btedy nie moga powazniej wpiyngé na
rezultaty ogdlne.
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Dochody innych grup beda rozrézniane na
podstawie klasyfikacji statystyki skarbowej, wzgled-
nie statystyki Kasy Chorych. Dane z tych statystyk
nie obejmuja wprawdzie wszystkich o0séb posiada-
jacych dochéd, jednak mozna je uwazaé¢ za wskaz-
niki wazne dla catych grup, ktérych sytuacja jest
analogiczna do sytuacji o0s6b objetych przez staty-
styke oficjalng.

Wszystkie osoby posiadajace dochdéd podzie-
limy na 12 grup w zaleznosci od wysokosci docho-
déw. Podzial ten daje nam roéwniez odpowiedniag
klasyfikacje samych dochodéw (patrz str. 11 i 12).

1. Dochody ponizej 600 zt. rocznie

2. ” od 600 do 1.200 zt. rocznie
3. " N 1.200 , 2.500
4. 2.500 ,, 3.000
5. ” . 3.000 , 5.000
6. " " 5.000 , 10.000 ,
7. 10.000 ,, 20.000
20.000 ,, 30.000
9 30.000 ,, 50.000 ,,
10. . », 50.000 , 100.000 ,
11. ” » 100.000 ,, 200.000 ,,
12. " powyzej 200.000 zt. rocznie

Klase czwarta (2.500— 3.000 zt.) wprowadza sie
tylko ze wzgledu na jej potrzebe przy obliczeniach.
W ostatecznej klasyfikacji bedzie ztgczona z klasa
piata (3.000—5.000 zt.).

Przed podaniem ogoélnej klasyfikacji mieszkan-
cow Warszawy wediug wysokosci ich dochodéw jest
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rzecza konieczng i ciekawag zbada¢ odpowiedni po-
dziat kazdej z dwuch wielkich klas, na ktére podzie-
lilismy osoby posiadajace dochéd, t j. 1) klasy
os6b samodzielnych i 2) klasy pracownikéw na-
jemnych. W kazdej z tych klas “panuja zupeinie
r6zne stosunki poszczegélnych grup, a to rzuca
jaskrawe Swiatto na ich sytuacje spoteczna.

2. PODZIAL DOCHODOW OSOB SAMODZIELNYCH.

Statystyka skarbowa obejmuje formalnie osoby
samodzielne posiadajgce dochdéd roczny od 1.500
zt. w gore. Wiadomo juz z wyjasnien (str. 56 i 57),
ze faktyczny dochéd graniczny trzeba przyjaé w wy-
sokos$ci 2.300 zt. Odpowiednio tez nalezy podnies¢
granice innych grup dochodowych.

Wiadomo tez, ze dochdd, stanowigcy podstawe
wymiaru podatku dochodowego, jest nizszy od do-
chodu faktycznego. W rozdziale Il ogdélng sume
dochodu, podanego w statystyce skarbowej, pod-
wyzszyliSmy o /3 Wobec tego i granice podziatu
dochodow, przyjete dla wymiaru podatku, musza by¢
podniesione tez mniej wiecej o 73 W ten sposob
granicom dochodu, przyjetym poprzednio dla klasy-
fikacji, odpowiadajg granice podatkowe, podane
w ponizej idacej tabeli. Jednocze$nie podany jest
podziat 36.230 ptatnikéw podatku dochodowego
(samodzielnych) w powyzszych granicach dochodoéw,
oraz obliczony odsetek, ktéry tworzy kazda grupa
ptatnikéw podatku dochodowego ws$réd ogdélnej ich
liczby. Na podstawie tych odsetkéw przeprowadza-
my nastepnie przyblizony podziat catej liczby 55.100
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0s6b samodzielnych, posiadajacych wedifug danego
obliczenia dochdéd conajmniej w wysokos$ci 2.300 zh.

Granice dochodu Liczba ptatnikéw

L. p. bez- w od-
Faktyczne Podatkowe wzgledna setkach

ztotych ztotych
1 2.300— 2.500 1.500— 1.800 5.410 14.93
2. 2.500— 3.000 1.800— 2.200 4.685 12.93
3. 3.000— 5.000 2.200— 3.400 8.379 23.13
4. 5.000— 10.000 3.400— 7.200 9.913 27.36
5. 10.000— 20.000 7.200- 15.000 5.249 14.49
6. 20.000— 30.000 15.000— 22.000 1.305 3.60
7. 30.000— 50,000 22.000— 38.000 888 2.45
8. 50.000— 100.000 38.000— 72.000 297 0.82
9. 100.000—200.000 72.000— 152.000 86 0.24
10. powyzej 200.000 powyzej 152.000 18 0.05
Razem.. . 36.230 100,00

Powyzszych odsetk6éw nie mozna jednak za-
stosowa¢ wprost do proporcjonalnego podziatu
catej liczby 55.100 os6b, z dochodem od 2.300 zi.,
poniewaz, jak wiadomo (patrz str. 62) réznica
miedzy liczbag ptatnikéw podatku dochodowego
(35.630), a liczbg 55.100 skitada sie z dwuch liczb:
7.000 o0s6b z dochodem maksymalnym 7.200 zi.,
zwolnionych wskutek stanu rodzinnego oraz 12.500
0os6b uchylajgcych sie od podatku. Pierwszej liczby,
oczywiscie, niepodobna wogéle dzieli¢ proporcjo-
nalnie miedzy wszystkie klasy, o drugiej rowniez
nalezy przyja¢, ze liczba uchylen jest wzglednie
wieksza w nizszych kategorjach niz w wyzszych.

Zwolnienia od podatku zachodza wskutek prze-
pisu, nakazujacego obnizenie podatku o dwie Kkate-
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gorje na kazdego czitonka rodziny (z wyjatkiem
jednego) utrzymywanego przez ptatnika. O le
za§ w ten spos6éb obnizy sie stope podatkowa
ponizej pierwszej kategorji, nadéwczas nastepuje
zupetne zwolnienie. W ten sposéb osoby, utrzy-
mujace dwuch cztonkéw rodziny i posiadajace do-
chéd w granicach od 1.500 zt. do 1.800 zi., sa
zupetnie zwolnione od podatku, flby za$ uzyska¢
zwolnienie w grupie z dochodem maksymalnym
od 6.000 do 7.200 zi., trzebaby posiada¢ na utrzy-
maniu rodzine, z 14 os6b zlozong. Rby podzieli¢
liczbe 7.000 os6b podiug wysokosci dochodoéw, za-
stosujemy wskaznik, otrzymany ze stosunku liczb
osiggnietych z podziatu gospodarstw wytacznie rodzin-
nych wedtug liczby oséb w rodziniel.

Z powyzszych danych wynika, ze gospodarstw
wytacznie rodzinnych byto:

2-osobowych Lo 38.238
3 36.678
4 32.425
5 24.695
6— 7 25.723
8-10 7.866
11 i wiecej 535

Pierwszg z tych grup odrzuci¢ nalezy zupetnie,
poniewaz nie wptywa wcale na zwolnienia od
podatku. Roéwniez grupe ostatnia mozna pominagé
ze wzgledu na jej mata liczebnos$¢.

') Dane te, zebrane w czasie spisu 1921 r., sg dotych-
czas nieogtoszone.
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Rodziny 6—7 i 8— 10 osobowe nalezy po-
dzieli¢ w przyblizeniu na grupy $cisle okreslone.
Wobec przyblizonego charakteru tych obliczen, mo-
zemy dla uproszczenia rachunku odrzuci¢é grupag
rodzin 10-osobowych, jako roéwniez maltoliczebng.
Nalezy zaznaczyé, ze rodziny 10-osobowe uzyskatyby
zupetne zwolnienie od podatku w granicach od
3.400 do 3.800 zitotych. W ten sposéb przyjmu-
jemy, ze w grupie os6b posiadajgcych dochéd od
3.400 do 7.200 zt. zadnych zwolnien nie byto. Moz-
liwy btad wynikajacy z tego przypuszczenia jest
nader maty ze wzgledu na matg liczbe tak wielkich
rodzin, oraz na fakt, ze takie rodziny zdarzajg sie
przedewszystkiem w sferach najubozszego drobno-
mieszczanstwa, ktérego dochdéd wogble nie prze-
kracza granicy podatkowej.

Dodajac grupy rodzin od 3 oséb do 9 iobliczajac
odsetek tworzony przez kazdy sktadnik w stosunku do
liczby ogo6lnej takich rodzin, dostajemy, ze rodzin
3-osobowych byto 29,0%, 4-osobowych— 25,6%, 5-0so-
bowych— 19,5%, 6-osobowych— 13,2%,7-osobowych—
7,1%, 8-osobowych — 4,7%, 9-osobowych — 0,9%.

Przyjmujac ze powyzsze liczby wzgledne sa
wazne réwniez i dla 7.000 rodzin os6b zwolnionych
od podatku, otrzymujemy, ze z 7.000 os6b byto
zwolnionych od podatku z dochodem od 1.500 do
1.600 zt.,— 2.030; z dochodem od 1.600 do 1.800 zt.,—
1.792; z dochodem od 1.800 do 2.000 zt. — 1.365,—
z dochodem od 2.000 do 2.200 zt. 924, — z do-
chodem od 2.200 do 2.600 zt. — 497, z dochodem
od 2.600 do 3.000 zt. — 329, z dochodem od 3.000
do 3.400 zt. — 63 osoby.
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taczac te liczby w granicach przyjetej tutaj
klasyfikacji dochodoéw, dodajac je do liczb otrzy-
manych z podziatlu 36.230 ptatnikéw podatku do-
chodowego i obliczajagc nastepnie odsetki tworzone
przez tak uzyskane liczby w stosunku do sumy ogélnej
43.230 (36.230 A- 7.000) otrzymujemy nastepujacy

szereg: 1grupa dochodéw— 21,4%, Il — 16,1%, Il —
21,4%, IV - 22,9%, V - 12,2%, VI - 3,0%, VII — 2,1%,
VIl — 0,7%, IX — 0,2%, X — 0,04%. Powyzsze odsetki

wykazujg, jaki jest stosunek liczb oséb posiada-
jacych dochody w granicach przyjetych w tablicy
do liczby og6lnej (43.230).

Liczbe 12.400 oséb uchylajacych sie od pta-
cenia podatku moznaby tez podzieli¢ w tym samym
stosunku, gdyby nie to, ze trzeba przyjaé, iz liczba
uchylen jest wzglednie tem wieksza, im nizsze sa
granice dochodéw. Wobec tego przy podziale liczby
12.400 nalezy jednoczesnie uwzgledni¢ Iliczebnos¢
poszczegblnych klas, oraz wysoko$¢ granic docho-
déw. W stosunku do liczebnosci podziat bedzie
wprost proporcjonalny, w stosunku do wysokosci
dochodéw — odwrotnie. Liczbe KL2.400 nalezy wiec
podzieli¢ wedtug stosunku iloczyndéw, otrzymanych
z pomnozenia odsetkéw wyzej otrzymanych przez
odwrocony szereg liczb wuzyskany z podzielenia
Srednich dochodéw w kazdej granicy przez S$redni
dochdéd w granicach najnizszych (w grftnicach 1.500—
1.800, sredni dochéd — 1.650 zt.). Odwroécony szereg
ten jest nastepujacy: 67,8 — 33,3 — 18,1 — 11,8 —
6,7 — 3,2 — 1,4 — 1,2 — 1. Sredni dochéd najnizszy
(1.650 zt.) jest tu wziety za 1.

Dodajac iloczyny, otrzymane z pomnozenia po-
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wyzszego szeregu przez odsetki poprzednio znalezione
i obliczajgc odsetki tworzone przez poszczegélne ilo-
czyny w stosunku do ich sumy, osiggamy nastepu-
jacy szereg odsetkow, ktore wykazujg w jaki sposéb
nalezy podzieli¢ liczbe 12.400 os6b wediug wyso-
kosci ich dochodéw. Szereg ten, oraz odpowiedni
podziat powyzszej liczby przedstawia sie w sposoéb
nastepujacy:

Osoby uchylajace sie od podatku

Dochéd podatkowy Liczba oséb

bezwzgledna odsetki

1500— 1800 zi. 6.566 52.9
1800— 2200 2.429 19.6
2200— 3400 1.752 14.2
3400— 7200 1.223 9.8
7200— 15000 ,, 370 3.0
15000— 22000 43 0.3
22000— 38000 ,, 12 0.1

38000— 72000 4 0.042

72000— 152000 1 0.008
powyzej 152000 — —
Razem.....cccoooveiiiniennnnns 12.400 100.0

Wytaczajgc teraz z liczby 36.200 (okr.) ptatnikéw
podatku spotki zarobkowe i spadki wakujgce w liczbie
ok. 500 (patrz str. 54), dzielac pozostata grupe
35.700 (os6b fizycznych) weditug stosunku otrzyma-
nego dla liczby 36.200 ptatnikéw i dodajac do otrzy-
manych z tego liczb liczby osiagniete z podziatu
7.000 os6b nie ptacacych podatku z powodu stanu
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rodzinnego, oraz 12.400 o0s6b uchylajgcych sie
od ptacenia podatku, mozna wykazaé, jaki byt po-
dziat wedtug wysokosci dochodéw grupy 55.100 os6b
samodzielnych z dochodem podatkowym powyzej
1.500 zt., lub faktycznym powyzej 2.300 zi.

Liczba oséb
DOCHOD ROCZNY
obciazo- 0
nych po- i
datkiem nych od jacych Ogoétem
Podatkowy Faktyczny docho- podatku sie
dowym

uchyla-

ztotych ztotych
1.500— 1.800 2.300— 2.500 5331 3.822 6.566 15.719
1.800— 2.200 2.500— 3.000 4.617 2.289 2.429 9.335
2.200— 3.400 3.000- 5.000 8.257 889 1.752 10.898

3.400— 7.200 5.000— 10.000 9.767 — 1.223 10.990
7,200— 15.000 10.000— 20.000 5.173 — 370 5.543
15.000— 22.000 20.000— 30.000 1285 — 43 1.328
22.000— 38.000 30.000— 50.000 875 — 12 887
38.000— 72.000 50.000—100.000 293 — 4 297
72.000— 152.000 100.000—200.000 84— 1 85
powyz. 152.000 powyzej 200.000 8 — — 18

Razem ..o 35.700 7.000 |I2.400 55.100

Trzecia i czwarta grupa wykazujg wieksze liczby
niz druga, poniewaz granice dochodéw tych grup sa
znacznie szersze (trzecia od 3.000 do 5.000, czwarta
od 5.000 do 10.000, podczas gdy druga potrzebna
tylko do obliczen od 2.500 do 3.000).

Podziat 52.000 oséb samodzielnych z dochodem
ponizej 2.300 zt. wedtug wysokosci dochodoéw, oparty
na zasadzie wyzej omoéwionego (str. 98), zalozenia
oraz odsetkéw podanych na str. 89 przedstawia sie
nastepujaco:
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Granice dochodu rocznego Liczba oséb

do 600 zi. rocznie 7.540
od 600 zt. do 1.200 =z 24.804
od 1.200 zt. do 2.300 zt.) 19.656

Rby teraz ztgczy¢ dwie powyzsze klasyfikacje
w jedna odpowiadajaca przyjetej tutaj klasyfikacji
og6lnej (str. 99), nalezy pokonac jeszcze jednag trud-
no$¢, wynikajaca z tego, ze dochody faktyczne, ob-
jete przez statystyke skarbowa, rozpoczynajg sie od
granicy 2.300 zi., podczas gdy trzecia grupa docho-
dow w tabeli klasyfikacyjnej na str. 99 kohczy
sie granicg 2.500 zt. (granice powyzsza trzeba byto
przyja¢ ze wzgledu na to, ze jest to granica mini-
malna dochodu opodatkowywanego pracownikéw na-
jemnych). Wobec tego nalezy z liczby os6b samo-
dzielnych, posiadajacych dochoéd 2.300 zt. i wiecej,
wytgczyé te, ktérych dochéd zawiera sie w grani-
cach od 2.300 zt. do 2.500 zt. i dodac¢ liczbe tych
oséb do liczby oséb samodzielnych, posiadajacych
dochéd od 1.200 zt. do 2.300 zt., liczby, ktérg otrzy-
malismy z danych statystyki Kasy Chorych na pod-
stawie przyjetego tutaj i wyjasnionego na poczatku
niniejszego rozdziatu zatozenia. Dodajgc wiec 19.656
os6b samodzielnych z dochodem 1.200—2.300 zb»
do 15.719 oséb z dochodem 2.300—2.500 z podziatu
liczby 55.100, dostaniemy liczbe os6b samodzielnych,
posiadajacych dochdéd od 1.200 zt. do 2.500 zt. rocz-
nie, a mianowicie 35.375.

* Granica ta w statystyce Kasy Chorych wynosi 2.400
zk. (str. 88), wiec popetniamy tutaj pewien blad zreszta nie-

znaczny, miesigczna bowiem réznica zarobkéw przy dochodzie
rocznym 2.300 i 2.400 zt. wynosi zaledwie ok. 8 zi.
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Obecnie mozna juz potaczy¢é powyzsze podziaty
w jedno nastepujgce zestawienie:

Podziat o0s6b samodzielnych wedlug wysokosci dochodéw.

Osoby samodzielne

Dochod -
bez:/IszZgl?e/dne odsetki
do 600 zt. 7.540 7.04
od 600 zt. do 1.200 =zt 24.804 23.16
w 1.200 2.500 , 35.375 33.03
n 2.500 3.000 9.335 8.72
© 3.000 5.000 , 10.898 10.17
® 5.000 10.000 10.990 10.26
® 10.000 20.000 5.543 5.17
® 20.000 30.000 1.328 1.24
® 30.000 50.000 887 0.83
® 50.000 , 100.000 ,, 297 0.28
» 100.000 , 200.000 85 0.08
powyzej 200.000 18 0.02
Razem . . . 107.100 100.00

Nalezy zaznaczyé, ze przy tym podziale nie
uwzgledniono zupetnie zyskéw spoétek zarobkowych
ktére, jak wiadomo, (patrz str. 66) przedstawiajg
dochéd gérnych grup oséb samodzielnych.

3. PODZIAL DOCHODOW OSOB NIESAMODZIELNYCH.

Ogoélng liczbe pracownikéw i robotnikéw z do-
chodem od 2.500 zt. wzwyz ustaliliSmy na 70.000.
Podziat tej liczby wedtug wysokosci dochodéw moze
by¢ dokonany na podstawie klasyfikacji skarbowej,
dotyczgcej 50.300 ptatnikow podatku dochodowego
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od uposazen w wojewo6dztwie warszawskiem iw War-
szawie w r. 1925.

W statystyce skarbowej za r. 1926 dane dla
Warszawy sa wykazane oddzielnie. Wynika z niej,
ze udziat Warszawy w liczbie ptatnikow na terytor-
jum Warszawskiej lzby Skarbowej jest tak wielki
(Warszawa — 39.515, catly okrag wraz z Warszawg —
45.800), ze stosunek poszczegélnych grup ptatnikéw
w Warszawie nie rézni sie prawie zupeinie od sto-
sunku otrzymanego dla catego terytorjum Warszaw-
skiej lzby Skarbowej w r. 1926 i ze liczby odsetkowe,
otrzymane dla r. 1925 dla catego terytorjum war-
szawskiej Izby Skarbowej, mozna zastosowac¢ i do
ptatnikéw Warszawy.

Liczebnos¢ poszczegélnych grup oséb posiada-
jacych dochody w granicach przyjetej tutaj klasyfi-
kacji oraz ich stosunek procentowy przedstawiaja
sie nastepujaco:

Pracownicy i robotnicy
Docho6d roczny

bezwgalgdne odsetki

2.500— 3.000 z. 18.146 25.92
3.000-r- 5.000 , 31.048 44.35
5.000- 10.000 , 17.224 24.61
10.000- 20.000 ,, 3.189 4.56
20.000— 30.000 ,, 270 0.38
30.000— 50.000 97 0.14
50.000— 100.000 ,, 23 0.03
100.000— 200.000 ,, 3 0.00
powyzej 200.000 — —
Ogétem . . . 70.000 100.00
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Potaczywszy powyzsze zestawienie z podziatem
liczby 225.400 pracownikéw i robotnikéw, zarabia-
jacych ponizej 2.500 z. (patrz str. 90), uzyskamy
0g6lng klasyfikacje wszystkich pracownikéw najem-
nych wediug wysokos$ci ich dochodéw.

Podziat ten przedstawia sie nastepujaco:

Podziat pracownikéw i robotnikéw wedtug wysokosci dochoddw.

Pracownicy i robotnicy

Dochéd roczny Liczby

bezwzgledne Odsetki

do 600 zi. 32.683 11.07
od 600 do 1.200 zt. 107.516 36.40
” 1.200, 2.500 , 85.201 28.84
" 2.500, 3.000 18.146 6.14
3.000,, 5.000 31.048 10.51
5.000,, 10.000 17.224 5.83

., 10.000,, 20.000 3.189 1.08
., 20.000,, 30.000 270 0.09
30.000,, 50.000 97 0.03
50.000 , 100.000 23 0.007

» 100.000 , 200.000 3 0.001

powyzej 200.000 — —

Ogo6tem . . . 295.400 100.00
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4. PODZIAL OGOLNY.

Obecnie da sie juz wykazaé¢, jaki byt podziat
wedtug wysokos$ci dochodow wszystkich mieszkancow
Warszawy, posiadajagcych dochéd w 1925 r. W po-
nizszem zestawieniu ztaczono grupe dochodoéw od
2.500 do 3.000 z grupa od 3.000 do 5.000 z.

Podzial mieszkancéw Warszawy wedtug wysokosci dochodoéw

Osoby samo- Pracownicy
. . Razem
dzielne i robotnicy
Dochdéd roczny Liczby Liczby Liczby
bez- . bez- dsetki bez- .
wzgled- odsetki wzgled- © setki wzgled- odsetki
dne ne ne
do 600 zt. 7.540 7,04 32.683 11.07 40.223 9.99

od 600 do 1.200 zt. 24.804 2316 107.516 36.40 132.320 32.87

1.200 2.500 ,, 35.375 33,03 85.201 28.84 120.576 29.96
2.500 5.000 » 20.233 18,89 49.194 16.65 69.427 17.25
5.000 , 10.000 > 10.990 10,26 17.224 5.83 28.214 7.01

v 10.000 , 20.000 , 5.543 5,17 3.189 1.08 8.732 217
20.000 , 30.000 , 1.328 1.24 270 0.09 1.598 0.40

» 30.000 , 50.000 . 887 083 97 003 984 0.25
» 50.000 , 100.000 , 297 0,28 23 0.007 320 0.08
100.000 , 200.000 ,, 85 0,08 3 0.004 88 0.02
powyzej 200.000 _ 18 0,02 - - 18 0.004
Razem 107.100 100.00 295.400 100.00 402.500 100.00

Zestawienie powyzsze wykazuje jasno, zrozu-
miata zresztg, roznice w rozktadzie dochodéw oséb
samodzielnych i niesamodzielnych.

Najwiekszg grupe wsréd samodzielnych tworza
osoby z dochodem od 1.200 do 2.500 zi. (33,03%),
wsréd pracownikéw i robotnikéw — osoby =z do-
chodem od 600 do 1.200 zt. (36,40%). Spadek od-
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setkéw w wyzszych grupach ws$réd samodzielnych
idzie znacznie wolniej, niz wséréd niesamodzielnych.
Osoby z dochodem powyzej 5.000 zt. tworzg 17,88%
wsréd samodzielnych i tylko 7,04% ws$rod niesamo-
dzielnych.

W grupach dochoddéw ponizej 10.000 zt. nie-
samodzielnych jest znacznie wigcej niz samodziel-
nych, natomiast poczawszy od dochodéw w wyso-
kosci 10.000 zt. nietylko odsetki, ale i bezwzgledne
liczby samodzielnych sa wieksze niz niesamodziel-
nych: w tych wyzszych grupach pierwszych jest 8.158,
drugich tylko 3.582. Oczywiscie, stosunek odpo-
wiednich liczb jest tem wiekszy, im wyzsze sa
kategorje dochodéw. Tak wiec os6b samodzielnych
z dochodem powyzej 20.000 zt. byto 2.615, niesamo-
dzielnych — 393. Nalezy tez zaznaczyé, ze chociaz
w grupie dochodéw od 100.000 do 200.000 zt. sa
wykazane dochody trzech oséb niesamodzielnych,
jednak dochody te nie przekraczajag 150.000 zt., pod-
czas gdy w liczbie 85 o0s6b samodzielnych, liczba
takich, ktérych dochody przekraczajg 150.000 =zi.,
wynosi 28.

Powyzsze stosunki jasno charakteryzujg réznice
sytuacji spotecznej os6b samodzielnych i niesamo-
dzielnych.

Dla wyczerpania analizy nalezy jeszcze wspom-
nie¢, ze klasa o0s6b samodzielnych tworzy zbioro-
wisko, ktére pod wzgledem spotecznym sktada sie
conajmniej z trzech réznych warstw spotecznych,
a mianowicie: 1) z burzuazji, 2) z wtasciwego drobno-
mieszczanstwa i 3) drobnomieszczanstwa nawpot
sproletaryzowanego, ktoérego sytuacja spoteczna nie-

112

http://rcin.org.pl



wiele sie rézni od sytuacji proletarjatu. Jes$li za-
liczy¢ do pierwszej klasy osoby samodzielne z docho-
dem powyzej 10.000 zi., do drugiej osoby zarabiajace
od 2.500 do 10.000 zi., do trzeciej osoby zarabiajace
ponizej 2.500 zt., to otrzymamy, ze pierwsza grupa
sktada sie z 8.158 o0s6b, druga z 31.223, a trzecia
z 67.719 o0so6b.

Przechodzac do rozpatrywania podziatu wszyst-
kich mieszkanhcéw Warszawy posiadajacych dochéd,
nalezy przedewszystkiem zaznaczy€, ze juz poczawszy
od drugiej grupy dochodéw (600— 1.200 zt.) liczby za-
czynaja sie zmniejsza¢. Spadek ten odbywa sie nader
szybko i zgodnie z prawem Pareta, t.zn. liczby oséb
w poszczegblnych grupach zmniejszajg sie poczawszy
od pewnej granicy (grupa trzecia), szybciej, niz sie zwie-
kszajg odpowiednie $rednie dochody. Np. stosunek
srednich dochodéow w granicach od 10.000 do
20.000 z. i w granicach od 5.000 do 10.000 zi.
rébwna sie 2, stosunek za$ odwrotny liczb o0séb
w odpowiednich grupach wynosi przeszto 3. W przed-
ostatnich dwuch grupach stosunek dochoddéw réwniez
jest 2, odwrotny stosunek liczb os6b réwna sie 3.6.

Przeszto 72.8% os6b posiadajacych dochéd za-
rabia ponizej 2.500 zt. rocznie, 24.3% ma dochody
od 2.500 do 10.000 z. itylko 2.9% powyzej 10.000 z.
Dochody za$ wieksze od 20.000 zt. tworzg zaledwie
0.70% wsrod ogdlnej liczby dochodow.

Oczywiscie, zupetnie odmienna bedzie sytuacja,
gdyby badano nie liczby os6b, lecz sumy dochoddéw.
Odpowiednie badania przeprowadzamy dalej w roz-
dziale VI.

Rezultaty obliczen podziatu mieszkancéw War-
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szawy wedtug wysokosci dochodu réznig sie znacznie
od wynikéw, do ktérych doszedt p. W. Trzcinskit)
dla 1924 r. Znalazt on, ze o0s6b z dochodami
powyzej 12.000 (wtasciwie 12.744) byto 0.5%, poni-
zej 1.200 zt. (wiasciwie ponizej 1.378) — 58.9%. Tym-
czasem, jak wida¢ z podanego tu zestawienia, odse-
tek os6éb z dochodem ponizej 1.200 zt. wynosit w r.
1925 — 42.9%, powyzej 10.000 zt. — 2.9%, a nawet
powyzej 20.000 jeszcze 0,75. Réznice polegaja na
tem, ze u p. Trzcihskiego grupa najnizsza jest znacz-
nie wigksza, niz u nas, oraz, ze grupy wyzszych docho-
dow sa u nas znacznie liczebniejsze, niz u tego
autora.

Réznice powyzsze wynikaja z jednej strony
z r6znicy czasu badan, z drugiej z nie poddania
analizie krytycznej danych statystyki urzedowej.

P. Trzcinski bierze liczbe oséb posiadajacych
dochéd w r. 1924 za réwng liczbie os6éb zatrudnio-
nych praca zawodowa (351, 347) w dniu spisu 1921 r.,
dane za$ o podziale wedtug wysokosci dochodéw —
ze statystyki skarbowej za r. 1924. Statystyka ta,
jesli chodzi o wymiar podatku od t. zw. dochodéw
fundowanych (a wiec nie od wuposazen) uwzglednia
dochody za r. 1923. Je$li chodzi o dochody oséb
nieoptacajacych podatku dochodowego, autor postu-
giwal sie statystykg Kasy Chorych z 1925 r.

Otéz, biorgc liczbe 351.347 za liczbe oséb po-
siadajacych dochéd w r. 1924, czy 1925, popeinia

) W swym artykule p. t.: Ewolucja struktury zawodowej
i socjalnej ludnosci m. Warszawy w okresie 1897— 1921, jako

tez podziat tejze ludnosci na warstwy spoteczne i podiug do-
chodoéw.
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sie powazny bitad wskutek nieuwzglednienia zasadni-
czej réznicy konjunktur gospodarczych w tych dwuch
okresach. W r. 1924 i 1925 liczba oséb posiadaja-
cych dochéd musiata by¢é znacznie wyzsza niz w r.
1921. Autor nie uwzglednia rowniez kwestji ukry-
wania dochodow, dalej tego, ze dochody w r. 1923
przeliczano z marek na ztote ryczattowo, dzieki
czemu zmniejszano ich rzeczywistg wysokos¢. Wnios-
kuje, ze skoro ze wszystkich oséb samodzielnych tylko
37.726 (nalezy zaznaczy¢, ze w tej liczbie sg i spotki
zarobkowe) optacato podatek dochodowy, wiec cata
reszta miata dochody ponizej granicy podatkowej.
Wiadomo juz, ze tak jednak nie jest. Przede-
wszystkiem ustawa zwalnia od podatku pewne Kkate-
gorje o0s6b, a nastepnie (szczegdlnie w tamtym
okresie) zachodza przeciez liczne uchylania sie od
podatku i ukrywanie dochodoéw.

Stad tez wynikajg rdéznice miedzy wyliczeniami
p. Trzcinskiego a dokonanemi w niniejszej pracy.

Rezultaty otrzymane przez p. Trzcinskiego sg
bardziej ,pesymistyczne" niz nasze. Jednak i po
wprowadzeniu wszelkich mozliwych poprawek na-
suwa sie ten sam wniosek, co i w jego pracy, ze
dochody mieszkancéw Warszawy sa, naogoét biorac,
nader niskie przy olbrzymiej réznicy pomiedzy liczbg
0s6b o0 niskich i $rednich dochodach (do 10.000 zt.)
a liczbg os6b o dochodach wyzszych. Pierwszych
bowiem jest 390.760, drugich tylko 11.740.

Dopiero poréwnanie z innemi miastami datoby
wtasciwg miare wysokos$ci dochodéw mieszkancow
Warszawy. Niestety, porédwnania takie z braku da-
nych, oraz wskutek réznych metod stosowanych
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przy obliczeniach, sa ogromnie utrudnione, ftbhy
wiec unikng¢ zbyt pochopnych wnioskéw, podamy
tylko poréwnanie liczb wyrazajacych stosunek liczby
0sOb zarabiajacych rocznie od 2.500 z. (415 dola-
row) wzwyz do ogoé6lnej liczby mieszkancéw w War-
szawie, w Kopenhadze oraz Oslo, ktére uchodzag za
miasta bogate.

W Warszawie odsetek ten w r. 1925 wynosit
11%, gdy tymczasem w Oslo w r. 1926/7 wediug da-
nych podatkowych 39% (wtasciwie wzwyz od 400 do-

laréw), w Kopenhadze w r. 1925 — 26% (od 413
dolaréw wzwyz), w Berlinie w r. 1913/14 — (od 423
dolarow) — ok. 10%.

Réwniez z podziatu oséb wedtug wysokosci
dochodéw wynika, ze w Warszawie: 1) liczba oséb
z wiekszemi dochodami jest wzglednie niska, 2) ro6-
znice miedzy liczbami os6b w poszczegdlnych gru-
pach sag znacznie wieksze, niz w miastach wzie-
tych tu do pordéwnania. Wobec trudnosci Scistego
ujednostajnienia granic dochodéw w réznych mia-
stach, podane sg granice przyblizone.

Warszawa (1925) Kopenhaga (1925) Oslo (1926/7)
liczba liczba liczba
dochéd ptatni- dochod ptatni- dochéd pta n/.
kow kow kotw
w dolarach w od- w dolarach w od- w dolarach w od ,
setkach setkach setkach

ponizej 100 10,1 ponizej 136 2,3 ponizej 179 51
100— 417 63,2 136— 335 35,5 179— 447 40,4
417— 1.666 23,8 335—1.666 58,9 447—1.492 48,3
powyzej 1.666 2,9 powyzej 1.666 3,3 powyzej 1.492 6,2
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Niestety, na podstawie posiadanych danych
niepodobna byto doprowadzi¢ do $cistego uzgodnie-
nia granic dochodéw. Réznice granic sg nawet dos¢
znaczne. Ale i z tego zestawienia wynika oczywisty
wniosek, ze w takich typowych miastach o zamoznej
ludnosci, jak Kopenhaga czy Oslo, poziom docho-
dow jest wyzszy, a r6znice miedzy goszczegblnemi
klasami mniejsze niz w Warszawie.
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V. ZRODtLA DOCHODOW MIESZKANCOW
WARSZAWY.

Caly dochéd mieszkancéw Warszawy w r. 1925
wynosit 1.060.352.000 zt. Po wyjasnieniach podanych
poprzednio (str. 19— 21) mozemy przystgpi¢ odrazu,
bez rozwazan ogélnych, do analizy wyzej podanej
sumy wedilug pochodzenia jej skiadnikéw.

Odrazu nalezy zaznaczyé, ze bedzie to tylko
podziat sumy pienieznej. Odpowiedniej klasyfikacji
os6b nie da sie przeprowadzi¢ w calej rozciggtosci,
poniewaz wiele o0s6b posiada dochody z réznych
zrédet jednoczes$nie. Mozna tylko podzieli¢ osoby
posiadajgce dochdéd ze znacznem przyblizeniem na
dwie grupy w zaleznos$ci od Zrédet dochodu, a mia-
nowicie, na osoby utrzymujace sie: 1) z wilasnego
majatku i wlasnych przedsiebiorstw, oraz 2) z pracy
najemnej.

Rozwazania w rozdz. lll daja nam juz podstawe
do przeprowadzenia tego podziatu. Cala grupa oséb
posiadajacych dochod zostata tam podzielona na
dwie kategorje: 1) osoby samodzielne i 2) pracowni-
cy najemni. Kategorje powyzsze odpowiadajg w przy-
blizeniu kategorjom obecnie poszukiwanym.
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Niejaka trudnos¢ ze wzgladu na przeprowa-
dzang obecnie analizga dochoddéw stanowi to, ze
w kategorji samodzielnych znajdujg sie osoby nie po-
siadajgce witasciwie zadnej witasnosci (np. postancy),
ktére jednak nie sg w stosunku najemnym do ni-
kogo. Sa to w kazdym razie grupy nader drobne,
ktéorych dochody w ogdélnej sumie dochodoéw catej
klasy samodzielnych odgrywaja nikia role. Osoéb
tego rodzaju, oraz ich dochodéw wydzieli¢ z posréd
samodzielnych niepodobna z powodu braku odpo-
wiednich danych.

Dochdéd spotek zarobkowych, stosownie do
wyjasnien podanych w poprzednich rozdziatach, na-
lezy doliczy¢ do dochodu os6b samodzielnych.

Po powyzszych wyjasnieniach mozna z tabliczki
podanej na str. 91 przejs¢ do poszukiwanej klasyfi-
kacji dochodu, tagczac odpowiednio podane tam grupy
oséb i dochodéw i dodajac do dochodu os6b sa-
modzielnych dochéd spétek zarobkowych.

Podziat ten jest nastepujacy:

Liczba Dochéd
os6éb w zh
Osoby utrzymujace sie z witas-
nosci lub prowadzgce wtasne
przedsiebiorstwa . . . . 107.100 512.000.000
Osoby utrzymujace sie z pracy
najemnej 295.400 548.352.000

Obecnie nalezy? przystgpi¢ do podziatu sumy
512.000.000 zt. wedtug zrédet jej pochodzenia. Roz-
biér musi sie oprze¢ przedewszystkiem na danym
juz podziale tej sumy na dochéd os6b z dochodem
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2.300 zt. i wiecej, oraz dochdod os6b samodzielnych
z dochodem mniejszym niz 2.300 z.

Punktem wyjscia dla przeprowadzenia podziatu
dochodu tej pierwszej kategorji oséb bedg tutaj
dane statystyki skarbowej o podstawie wymiaru po-
datku dochodowego za r. 19251). Statystyka po-
wyzsza obejmuje, jak wiadomo, 36.230 os6b. Do-
chéd tej grupy na podstawie wymiaru podatku
wynosi 243.121.208 zt. (bez spétek zarobkowych
objetych przez Oddziat Bilansowy).

Suma powyzsza pochodzi z nastepujacych

zrodet:

Z przedsiebiorstw przemystowych i handlowych 168.300.725 zt.
» budynkow i domoOw ....oouiiiiiiiiii 35.828.914 ,,
, zaje¢ zawodOoWYCh ....coovviiiiiiii e 20.186.823 ,,
. kapitatéw pienieznych i praw majatkowych . 6.535.058 ,,
s gruntéw rolnych .. 4.720.645 ,,
s TANTIEM 1.129.096 ,,
,innych Zrodet. 6.419.947

W powyzszych sumach dochodoéw nie miesci
sie dochdéd spétek zarobkowych, ktéry przeciez po-
winien by¢ zaliczony do dochoddéw osé6b fizycznych
z przedsiebiorstw przemystowych i handlowych. Do-
choéd spotek zarobkowych w Warszawie w r. 1925
wyniést wedtug statystyki skarbowej 39.150.000 zi.
(str. 69). W ten sposéb dochdéd z przemystu i handlu
wzrosnie do 207.450.725 zt., a dochoéd ogélny do
282.271.208 zt. W stosunku do tej sumy dochdd
z handlu i przemystu stanowi 73.5%, z budynkow
12.7%, z zaje¢ zawodowych 7.1%, z kapitatow pie-

') Statystyka akcji wymiarowej za rok
1926, 381.
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nieznych i praw majgtkowych — 24%, z gruntéw —
1.7%, z tantjem — 0.4%, z innych zZrodet — 2.2%.
Taki jest wiec przyblizony podziat wedtug zrédet
dochoddéw o0s6b samodzielnych z dochodem powy-
zej 2.300 zt.

Stosujac obliczone tutaj procenty do podziatu
428.800.000 zt. dochodu ustalonego poprzednio
(str. 91) dla kategorji oséb samodzielnych z docho-
dem 2.300 zt. i wyzej, otrzymujemy, ze dochdéd ten
pochodzi z nastepujacych Zrodet:

Z przemystu i handlu ... 315.168.000 =zt
, budynKkKOw oo 54.457.600
, zaje¢ zawodowych i zarobkowych 30.444.800
kapitatow pienieznych i praw ma-

jatkowych ., 10.291.200 ,
w GFUNTOW oo 7.289.600
s tantjem 1.715.200 ,
., innych zZrédet ., 9.433.600

Co do podziatu dochodu oséb samodzielnych
z dochodem ponizej 2.300 zt., brak jest danych licz-
bowych. Trzeba wiec wnioskowaé¢ posrednio, opie*
rajac sie na charakterze zawodowym tej warstwy
mieszkancow Warszawy. Wiadomo juz, ze ta kate-
gorja, liczaca ok. 52.000 oséb, “~sktada sie w olbrzy-
miej wiekszosci z drobnych handlarzy i rzemieS$ini-
koéw, w nieznacznej wzglednie liczbie z os6b uprawiaja-
cych samodzielne zajecia zarobkowe. Mozna wiec
przyja¢, ze conajmniej 80% dochodu tej grupy
pochodzi z handlu i przemystu, reszta zas$ z zajec
zarobkowych, poniewaz osoby nalezgce do tej kate-
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gorji nie posiadajg domow, kapitatéw pienieznych,
gruntéw i nie otrzymuja tantjem.

Tak wiec z83.2 miljonéw zt. dochodu tej kategorji
samodzielnych, 66.560.000 zt. pochodzi z przemystu
i handlu, 16.640.000 zt. z zaje¢ zarobkowych. Jest to
podziat przyblizony, jednak ewentualny btgd nie zmieni
istotnie charakteru rzeczywistego tych dochodoéw.

Dochody z pracy najemnej dzielg sie na trzy
zasadnicze grupy: 1) na uposazenia urzednicze ipra-
cownicze, 2) ptace robotnicze, 3) emerytury. Niestety,
do przeprowadzenia odpowiedniego podziatu niema
rowniez zadnych bezposrednich danych liczbowych.

Wobec tego oprzemy sie na nastepujgcych
rozwazaniach.

Spis jednodniowy z r. 1921 wykazuje, ze w gru-
pie o0s6b pracujacych najemnie, liczba personelu
pracowniczego (urzednicy, personel techniczny, nad-
zorczy i t. p.) do liczby robotniczego (wraz z chatup-
nikami) ma sie jak 26:74.

Ogélna liczba os6b posiadajgcych w r. 1925
dochoéd z pracy najemnej, oraz z emerytur, zostata
tutaj ustalona na 295.400.

Spis z 1921 r. wykazat w Warszawie 2.186 eme-
rytéw. Od tego czasu do 1925 r. liczba ta musiata
znacznie wzrosnaé, poniewaz w tym okresie upo-
rzadkowano sprawe emerytur. Przyjmiemy, ze liczba
ta nie przekracza jednak 6.000 os6b. Mozliwy biad
in plus lub in minus nie moze by¢ znaczny
i nie wptynie powaznie na rezultaty ogélne.

Pozostaje wiec 289.400 pracownikéw i robotni-
kow. Dzielagc te liczbe wedtug stosunku wyzej obli-
czonego (26:74), znajdziemy, ze urzednikow byto
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75.240, robotnikéw, chatupnikéw i nizszych funkcjo-
narjuszy 214.160.

Z danych o ptacach urzednikéw komunalnych
i panstwowych w Warszawie wynika, ze $rednie roczne
uposazenie urzednika wynosi w r. 1925 okoto 3.500
zt. Wprawdzie wsréd pracownikéw prywatnych pensje
wyzszego personelu byly naogét wieksze, niz pensje
pracownikéw panstwowych i samorzadowych, jednak
rozpiecie ptac i przewaga nizszych uposazen byta
tam réwniez znacznie wieksza. Dlatego tez mozna
przyja¢, ze $rednia powyzsza moze byé zastoso-
wana dla wszystkich pracownikéw (urzednikéw).

Mnozac te Srednig przez liczbe pracownikow,
otrzymuje sie, ze uposazenia pracownicze w r. 1925
daty sume 263.340.000 zt. Sume te mozna uzna¢ za
dochéd t. zw. proletarjatu umystowego, czyli inteli-
gencji pracujacej najemnie.

Dochéd z emerytur obliczymy w przyblizeniu,
opierajac sie na tej podstawie, ze S$Srednia emerytura
wyptacana emerytom komunalnym w Warszawie
w r. 1925 wynosita okoto 2.200 zt. rocznie, co sta-
nowi miesiecznie ok. 180 zt. Nalezy uzna¢ te prze-
cietng za wyzszg od przecietnej emerytury wogdle,
poniewaz w og6lnej liczbie emerytéw jest bardzo
wielu emerytéw przedwojennych, Kktérzy naogét do-
staja emerytury nader niskie. Dlatego tez przyjmu-
jemy Srednig emeryture roczng w sumie 1.500 zi.
W ten sposéb ogélna sume emerytur obliczy¢ mozna
w przyblizeniu na 9.000.000 zi.

Odejmujgc powyzszg sume oraz sume uposazen
pracowniczych od 548.352.000 zt. dostajemy, ze ptace
robocze oraz uposazenia wszelkiego rodzaju praco-
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wnikéw fizycznych w r. 1925 wyniosty 276.012.000 zit.
Taki wiec w przyblizeniu dochdéd przypadat w r. 1925
w Warszawie na proletarjat pracujacy fizycznie.
Obecnie mozna juz podaé¢ podziat ogdlny catej
sumy dochodu wedtug Zrédet jego pochodzenia.

DOCHOD

WYSZCZEGOLNIENIE
w tys. ztotych w %

0go6lny dochod . 1.060.352,0  100,0
R. Dochéd z whkasnosci i pracy we wias-
nych przedsiebiorstwach.................. 512.000,0 48,4
w tem: 1. z przedsigbiorstw przemy-
stowych i handlowych. . 381.728,0 36,0
2.z budynkOw ...ccceevvreennnnn 54.457,6 5,1
3. z zaje¢ zawodowych i za-
robkowych .........cccoeiiiiinnns 47.084,8 4,5
4. z kapitatow pienigeznych
i praw majatkowych. . . 10.291.2 1,0
5.Z gruntOW......ooeevevvvnnneeennns 7.289,6 0,7
6. z tantjem.......cccccceeeeiinnnnn. 1.715,2 0,2
7. z innych zrodet . . . . 9.433,6 0,9
B. Dochéd z pracy najemnej . . . . 548.352,0 51,6
w tem: 1 uposazenia pracownikéw
umystowych.......c......ooeeee 263.340,0 24,3
2. ptace proletarjatu pracu-
jacego fizycznie . . . . 276.012,0 26,0
3. emerytury....coooeeeienenne. 9.000,0 0,8

Brak danych nie pozwala na podziat dochodu
z pracy najemnej wedtug tego, w jakiej dziedzinie
gospodarstwa spotecznego osiagane byly zarobki
(w przemysle, handlu, rolnictwie, stuzbie publicznej
i t. p.). Brak ten uniemozliwia wiec dokonanie kla-
syfikacji dochodu wedtug dziatobw gospodarstwa

spotecznego.
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V. PODZIAL DOCHODU MIEDZY POSZCZEGOLNE
WARSTWY SPOLECZNE.

Na podstawie dotychczas osiggnietych danych
mozna ustali¢, w jaki sposéb rozktada sie dochodd
mieszkancéw Warszawy miedzy poszczegdlne war-
stwy spoteczne.

WeZzmiemy tu pod uwage warstwy nastepujace:
1) wielka burzuazje; 3) Srednie mieszczanstwo; 3) wias-
ciwe drobnomieszczanstwo; 4) drobnomieszczanstwo
sproletaryzowane; 5) pracownikéw umystowych; 6) pra-
cownikoéw fizycznych.

Dane o dochodach pigtej i sz6stej grupy juz
posiadamy, réwniez ustalona jest liczebnos¢ tych
grup. Aby uzyska¢ odpowiednie liczby dla innych
grup, nalezy Kkategorje samodzielnych podzieli¢
na grupy w zaleznosci od wysokosci dochodow.
Do wielkiej burzuazji zaliczymy osoby samodzielne
z dochodem powyzej 50.000 zt. rocznie, do Sredniej
z dochodem od 10.000 do 50.000 zt., do drobno-
mieszczanstwa — osoby z dochodem od 2.500 do
10.000 zt., do drobnomieszczahstwa sproletaryzowa-
nego — osoby samodzielnej dochodem ponizej 2.500
zt. Inteligencja zawodowa i osoby uprawiajace zaje-
cia przemystowe zostaty przez nas zaliczone do oséb
samodzielnych, ktérych sytuacja spoteczna jest po-
zatem zalezna tylko od wysokosci dochodow. Liczbe
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os6b w kazdej z czterech pierwszych grup uzyska
sie z podsumowania odpowiednich grup w tablicy
podanej na str. 108, a wykazujacej podziat os6b sa-
modzielnych wedtug wysokosci dochodu, ftby za$
uzyska¢ podziat sumy dochodu miedzy te grupy,
nalezy pomnozyé $redni dochdéd oséb kazdej grupy
nalezgcej do powyzszych trzech kategoryj przez od-
powiednie liczby oséb, nastepnie obliczy¢ odsetek
przypadajacy na kazda kategorje w stosunku do
og6lnej sumy dochodu, otrzymanej z podsumowania
tak otrzymanych iloczynéw, i wreszcie w tym sa-
mym stosunku podzieli¢ dochéd obliczony w rozdz.
111-cim dla os6b samodzielnych.

Obliczenie takie wykazuje, ze 21,1% dochodow
0s6b samodzielnych przypada na drobnomieszczan-
stwo nawpét sproletaryzowane, 34,8 na drobno-
mieszczanstwo witasciwe, 34,8% na $rednie miesz-
czanstwo i 9,3% na wielka burzuazje.

Poniewaz caly dochdéd oséb samodzielnych
wynosi (bez dochodu spétek zarobkowych) 456.800.000
zt., wiec z powyzszych odsetkéw otrzymujemy na-
stepujagce sumy dochodoéw:

Liczba

Grupy spoteczne X Dochoéd
0s6b

Drobnomieszczanstwo nawpo6t
sproletaryzowane.................. 67.719 96.247.760 zt.
Drobnomieszczanstwo wiasciwe 31.223 159.012.080 ,,
Srednie mieszczaAstwo. . . . 7.758 159.149.120 ,,
Wielka burzuazja........cccoeeeeunnnees 400 42.391.040 ,,
Razem . . 107.100 456.800.000 zt.
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taczac powyzsze liczby z danemi osiggnietemi
w rozdziale poprzednim dla pracownikéw umysto-
wych i fizycznych ¥, uzyskamy catkowity podziat do-
chodoéw miedzy warstwy spoteczne.

Podziat dochodu miedzy warstwy spoteczne bytby
doktadniejszy, gdyby mozna byto przy obliczeniach
traktowac¢ nie liczby oséb, lecz liczby rodzin, oraz
dochody rodzin. Brak danych uniemozliwit analiza
w tym kierunku. Nalezy zaznaczyé, ze przy podziale
wedtug rodzin, wudziat grup wyzszych w dochodzie
zwiekszytby sie jeszcze, poniewaz mozna sie spot-
ka¢ z takim uktadem stosunkéw, ze cztonkowie ro-
dzin ws$réd burzuazji lub drobnomieszczanstwa sa
najemnymi pracownikami, natomiast trudno przyjacg,
aby cztonkowie rodzin robotniczych Ilub pracowni-
czych posiadali przedsiebiorstwa przynoszace do-
chéd, ze wzgledu na ktéry nalezatoby ich zaliczyé
do burzuazji lub drobnomieszczanstwa. Czynigc po-
wyzsze zastrzezenia, uwazamy jednak za konieczne
podkresli¢, ze przy postugiwaniu sie tak wielkiemi
liczbami, jak te, na ktérych opieramy nasze obli-
czenia, podobne odosobnione wypadki istotnego
znaczenia dla wyniku obliczen nie maja.

Nalezy pamieta¢, ze nie braliSmy tutaj pod
uwage dochodu spétek zarobkowych w sumie
55.200.000 zt. Mozna przyja¢, ze dochdd ten pra-
wie w catosci przypada na Srednie mieszczanstwo
i wielkg burzuazje.

Wypadnie woOwczas, ze 8.158 oséb, t. j. 2,0%
wszystkich posiadajgcych dochéd, miato dochéd

') Dochéd z emerytur zaliczamy do dochodu z uposa-
zen pracowniczych.
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Osoby Dochéd ogélny

L w licz- Dochod
Grupy spoteczne bach Sredni
P- bez- % % w ztotych w % w zh
wzgled-
nych
1 Wielka burzuazja . . . 400 0,10 42.391.040 4,20 105.980
2. Srednie mieszczanstwo . 7.758 1,93 159.149.120 15,81 20.510
3. Drobnomieszczanstwo
witasciwe. ..o, 31.223 7,76 159.012.080 15,78 5.090
4, Drobnomieszczanstwo
sproletaryzowane .o 67.719 16,82 96.247.760 9,55 1.42
5. Pracownicy umystowi:
personel kierowniczyl) 3.582 0,89 54.500.000 5,42 15.210
6. Pracownicy umystowi:
personel $redni i nizszy? 77.658 19,29 217.840.000 21,62 2.800
7. Pracownicy fizyczni . . 214.160 53,21 276.012.000  27.62 1.290
Razem . . 402500 100,00 1.005.152.000 100,00

w sumie 256.740.160 zt., co stanowi 24,2% catej sumy
dochodu (wraz z dochodem spétek zarobkowych).

Z porownania dochodéw Srednich widaé, ze
sytuacja kierowniczego personelu pracowniczego jest
bardzo zblizona do sytuacji Sredniego mieszczanstwa,
to samo widzimy w sytuacji najnizszej warstwy
samodzielnych i pracownikéw fizycznych. Niewatpli-
wie, zblizenie to pod wzglgdem sytuacji materjalnej
jest podstawa istniejacego, lub tworzacego sie zbli-
zenia pod wzgledem ideologij spotecznych.

) Liczba 3.582 otrzymalismy z tablicy na str. 109, doda-
jac liczby oséb niesamodzielnych w grupach z dochodami od
10.000 zt. wzwyz; dochoéd za$ 54.500.000 powstat z pomnozenia
liczby oséb w kazdej grupie przez S$rednig arytmetyczng od-
powiednich granic dochodéw i zmniejszenia otrzymanej z tych
iloczynéw sumy o 10,0%

2 Wraz z emerytami.
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VIl. STRESZCZENIE.

Obliczenie dochodéw mieszkancéw Warszawy
dokonane w pracy niniejszej opiera sie gtéownie
na danych spisu z 1921 r. o skladzie zawodowym
ludnosci, na danych statystyki skarbowej o podatku
dochodowym, oraz statystyki Kasy Chorych m. War-
szawy o zarobkach jej cztonkoéw.

Przy obliczeniach stosowano metode subjek-
tywna.

Liczba os6b posiadajacych dochéd w War-
szawie w 1925 r. wynosita 402.500, w czem 107.100
0os6b czerpato dochéd z majagtku Ilub przedsie-
biorstw witasnych, 295.400 za$ pobierato dochéd
z uposazen stuzbowych, ptac roboczych i emerytur.

Dochéd os6b fizycznych w 1925 r. obliczono
na sume 1.005.152.000 d6wczesnych ztotych, a wraz
z zyskami spoétek zarobkowych na 1.060.352.000 zi.,
w czem dochéd os6b samodzielnych stanowit
512.000.000 zt., pracownikéw zas umystowych i fizycz-
nych 548.352.000 zt. Srednio na jednego miesz-
kanca Warszawy wypadato okoto 176 dolaréw do-
chodu rocznie.
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Gtownem zrédtem dochodéw mieszkancéw War-
szawy jest przemyst i handel; 73,5% dochodu oséb
samodzielnych pochodzi z tego zrédia. Drugiem
z kolei co do znaczenia zrédiem dochodow jest
wiasnos¢ nieruchoma (budynki), na ktérg przypada
12,7%, dochodu oséb samodzielnych.

W dochodach z pracy najemnej suma upo-
sazen pracownikéw umystowych i suma ptac robo-
czych sa prawie réwne, podczas gdy liczba pracu-
jacych fizycznie jest prawie trzy razy wieksza od
liczby pracownikéw umystowych.

Z podziatlu dochodéw wediug wysokosci wy-
nika, ze 72,8% o0s6b posiadato w 1925 r. dochéd
ponizej 2.500 zt. rocznie, 24,3% — od 2.500 do 10.000 zt.
i tylko 2,9% powyzej 10.000 zi.

Podziat dochodu miedzy poszczeg6lne warstwy
spoteczne wykazuje, ze w Warszawie wielka burzu-
azja stanowi zaledwie 0,10% o0g6lnej liczby o0séb
posiadajacych dochdéd, natomiast dochéd jej (bez do-
chodu spotek zarobkowych) stanowi 4,2% ogodlnej
sumy dochodu; $rednie mieszczanstwo, oraz naj-
bardziej don zblizony pod wzgledem sytuacji mater-
jalnej Kkierowniczy personel pracowniczy stanowia
2,82%, dochdéd zas tych warstw — 21,23% dochodu
ogo6lnego; odpowiednie odsetki dla drobnomiesz-
czanstwa wtasciwego sa: 7,76% i 15,78%, nizsze sfery
pracownikéw umystowych, ktorych liczba stanowi
19,29%, posiadaja dochéd wynoszacy 21,62%; dochdd
za$ najliczniejszej grupy robotnikéw, nizszych funk-
cjonarjuszy oraz sproletaryzowanego drobnomiesz-
czanstwa stanowigcej 70,03% liczby os6b posiada-
jacych dochdéd wynosi tylko 37,17%.
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Takie sa ogdlne wyniki liczbowe tej pracy.

*
* *

Na zakonhczenie nalezy jeszcze zaznaczyé, ze
jednem 2z zadan niniejszej pracy byto przedstawienie
przyjetej przez nas metody obliczania dochodoéw
mieszkancéw pewnego terytorjum. Metoda ta do-
prowadzitaby do zupetnie dokitadnych wynikow,
gdyby nie ogromne Iluki w materjatach. Wszedzie
tam, gdzie wystepujg w tej pracy hipotezy i nie-
zupetnie pewne zatozenia, istnialy braki w materjale
statystycznym. Im pewniejsze bedg dane statystyki
oficjalnej, tem $cislejsze beda rezultaty obliczen doko-
nywanych na podstawie metody przyjetej w tej
pracy.

Jest rzecza oczywistg, ze moznaby mie¢ roézne
zastrzezenia i watpliwosci co do sposobo6ow obliczen,
przyjetych zatozen i t. p. Nie sposéb jednak przy-
pusci¢, ze wprowadzenie tych lub innych poprawek
zmienitoby istotny charakter wnioskow, do ktérych
doprowadzito niniejsze badanie.
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RESUME.

L’evaluation des revenus des habitants de Var-
sovie faite dans cette etude se base surtout sur les
donnees du Recensement generat de 1921 concer-
nant la population d’'apres les groupes profession-
nels, sur les donnees de la statistique fiscale con-
cernant Timpdt sur le revenu et sur la statistique de
la caisse - maladie de la Ville de Varsovie concer-
nant les gains de ses membres.

Une methode subjective a ete employee.

Le nombre d’'habitants de Varsovie disposant
de revenu en 1925 atteint le chiffre de 402.500 per-
sonnes, dont 107.100 ayant comme source de reve-
nu les fortunes ou les entreprises propres et 295.400
dont les revenus proviennent des traitements, des
pensions et des salaires ouvriers.

Le montant total des revenus des personnes
physiques s’eleve a 1.005.152.000 ztotys de 1925,
soit — apres Zladdition des revenus des societes
industrielles et commerciales a 1.060.352.000 z.,
dont 512.000.000 correspondent au revenu des per-
sonnes independantes et 548.352.000 — a celui des
employes. Le revenu moyen d'un habitant de Var-
sovie est 176 dollars par an environ.
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L'industrie et le commerce forment evidem-
ment la source principale de revenus des habitants
de Varsovie: 73,5% des revenus des personnes phy-
siques y trouvent leur origine. Viennent ensuite ies
batiments qui forment 12,7% des revenus des per-
sonnes independantes.'

Dans le groupe de revenus provenant du tra-
vail salarie, le montant total des traitements des
travailleurs intellectuels est a peu pres le meme que
celui des salaires ouvriers, tandis que le nombre de
personnes vouees au travail physique est presque le
triple de celui de travailleurs intellectuels.

Une classification des revenus d’apres leur
montant donne 72,8% de personnes ayant en 1925
un revenu annuel au dessous de 2.500 zi., 24,3% —
de 2.500 a 10.000 zt. et seulement 2,9% — plus de
10.000 zt.

La distribution des revenus parmi les differen-
tes classes sociales se presente comme suit: le nombre
de gens riches dont le revenu depasse 50.000 zt. par an
s’'eleve a peine a 0,10% du nombre total de personnes
jouissant de revenus, tandis que leur revenus (non
compris les revenus des societes industrielles et com-
merciales) forment 4,2% du montant total des revenus;
la bourgeoisie moyenne et les hauts fonctionnaires,
qui s'en rapprochent le plus au point de vue de la situa-
tion materielle, forment 2,82% du nombre de personnes
et 21,23% des revenus; les pourcentages correspon-
dant pour la petite bourgeoisie est: 7,76% et 15,78%; les
spheres inferieures de travailleurs intellectuels dont
le nombre s’eleve a 19,29%, possedent un revenu
s'elevant a 21,62%, tandis les revenus de la cateaorie la
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plus nombreuse, celle d’ouvriers, d’employes infe-
rieurs et de petite bourgeoisie proletarisee, qui corre-
spond a 70,03% de personnes disposant de revenus,
est a peine 37,17%.

Tels sont les resultats de ce travail exprimes
en chiffres.

Ly a lieu de mentionner qu’'une des taches
principales de [I'ouvrage etait de presenter une
methode de calculer les revenus des habitants
d’une circonscription donnee. Cette methode aurait
surement abouti a des resultats tout a fait
exacts si ce n’etait Zlinsuffisance des materiaux.
S’il y a dans ce travail des hypotheses ou des pre-
mises peu sures, c'est que le materiel statistique
etait defectueux. Plus les donnees des statistiques
officielles seront sures, plus les calculs effectues
a laide de notre methode seront precis.

1 est chose evidente — et ZIauteur Ilui meme
s’en rend tres bien compte — que plusieurs obje-
ctions pourraient etre faites et plusieurs doutes surgir
quant aux methodes de calcul et aux principes ado-
ptes. Neanmoins, il ne parait guere probable que
Tintroduction de corrections quelconques puisse
modifier d’'une maniere essentielle les conclusions
auxquelles la presente etude a abouti.
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WYDAWNICTWA

INSTYTUTU  GOSPODARSTWA  SPOLECZNEGO

w Warszawie, ul. Czerwonego Krzyza 20

Tel. 31119, R-k czekowy w P. K. O. 12099
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Do nabycia we wszystkich ksiegarniach.
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