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LA SIGNIFICATION DES PRIVILEGES FISCAUX DE LOUIS
DE HONGRIE EN POLOGNE

Au résultat de l'action de mise en place des immunités, étalée
en Pologne sur les Xlle et Xllle siécles, I'ancien systeme fiscal,
connu surtout a partir des documents d’octroi des immunités, a été
désagrégé. En libérant des obligations envers I’Etat, le souverain
indiquait quelles charges gardaient leur actualité (immunité par-
tielle) ou faisait accompagner I'€numération des obligations les plus
diverses soumises a I’abolition d’une clause générale (immunité
totale), par exemple : « Quia vero donum Deo collatum legibus
principum subiacere non debet, absolvimus omnes homines in pre-
missis villis conmorantes a povoz, ab omni prevod, a stroza, a dan,
a naraz, podvorove, targove, mostne, a castrorum edificio seu pon-
cium quorumlibet, a recepcione vel custodia aut conductu casto-
rariorum, a recepcione venatorum qualiumcunque, a solucione et
custodia herodiorum, quod socol dicitur, a vicinia, quod opole vul-
gariter nominatur, ab omni exaccione sive collectione, a vecturis et
eocpedicionibus et ab omnibus iuribus in Polonia constitutis, quibus-
cunque censeantur nominibus » 1 Les spécifications contenues dans
cette clause et d’autres semblables ont permis de reconstituer
Iimage des prestations publiques de la population a I’6poque an-
térieure aux immunités.

Le processus d’octroi des immunités a connu une telle intensité
qua la charniere des Xllle et XIVe siécles, en méme temps
qu’aboutissait la réunification de I’Etat polonais, on peut parler du
caractére quasi universel de cet état de choses. La grande majorité
des domaines bénéficiaient d’immunités. Il ne peut évidemment
étre question dans la société médiévale d’une pleine unification
légale. Aux XVle et XVlle siecles encore, il y avait des villages

1 Codex diplomaticus Maioris Poloniae (cité plus loin CDMP), vol. VI,
Poznan 1982, no 27 de 1280.
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obligés d’assurer des prestations depuis longtemps supprimées
ailleurs.2

En méme temps que se déroulait le processus de libération des
charges traditionnelles, les souverains s’efforcaient d’imposer a la
société des obligations nouvelles, ce qui se heurtait a une résistance
compréhensible. Cette protestation avait pour effet I'apparition au
Xlllesiécle d’engagements spéciaux des souverains particuliers par
lesquels ils promettaient de n’imposer aucune charge nouvelle
« Barones eius eciam et alios nobiles pure diligam et benigne con-
fovebo, plebem et terram bona fide et pie, exclusis gravaminibus
et exactionibus indebitis regam [et] ius suum cuilibet conser-
vabo »3— ou, a la fin de ce méme siécle : « Nullas preterea novas
et indebitas exactiones exigere volumus ab eisdem » — promet aux
Polonais a Lutomysl Venceslas Il de Bohéme en prenant le pouvoir
en Petite-Pologne 4

Comme le privilege d’immunité une fois obtenu ne protégeait
pas contre des charges nouvelles, on tentait d'y remédier par
I'introduction de restrictions appropriées dans les clauses corres-
pondantes : « [..] liane villam [..] facimus atque omnes eiusdem
incolas ville ab aliis solucionibus et serviciis, videlicet [..] et ab
omnibus aliis serviciis, solucionibus, exactionibus, angariis, ad
quemeunque pertineant, sive ad palatinum, sive ad castellanum
Cracoviensem, sive sint ordinarie, sive extraordinarie, sive sint
expresse, sive non, [..] sive secundum antiquam debeantur cons-
vetudinem, sive de novo emerserint, liberos, immunes in perpe-
tuum et exemptos » 5

Ces formulations visaient a prémunir contre les appétits des
souverains tendant a substituer aux charges supprimeées des formes
nouvelles, plus adaptées aux besoins actuels de participation de
la collectivité aux codts d’entretien de I’Etat 6

2Cf.M. Zgérniak, Relikty sredniowiecznych powinnosci skarbowych
na wsi matopolskiej XVI-XVII wieku [Vestiges des prestations fiscales
médiévales dans la campagne de Petite-Pologne aux XVle- XVlle s.], War-
szawa 1959.

3 Codex diplomaticus Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis (cité plus loin
CDECC), vol. I, Krakéw 1877, n° 19 de 1228.

4 CDECC, vol. I, n° 94 de 1291.

5 CDECC, vol. I, n° 100 de 1295.

6 K. Buczek, O tak zwanych prawach ksigzecych i krélewskich [Les
soi-disant droits ducaux et royaux], « Kwartalnik Historyczny », vol.
LXXII, 1966, n° 1, pp. 89 et suiv.
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Si relativement au développement esquissé de la fiscalité regne
parmi les historiens polonais une conformité essentielle d’opinions,
sur I'évolution ultérieure des prestations des sujets au profit du
souverain dans le Royaume de Pologne réunifié étaient en re-
vanche formulées des idées absolument contradictoires. Certains
chercheurs affirment d’une maniére conséquente que I'immunité
ayant supprimé toutes les prestations stables, les deux derniers
rois de la dynastie des Piasts avaient été forcés de recourir au
systéme des prestations extraordinaires, imposées a la population
chaque fois qu’il en était besoin. D’autres spécialistes de cette pro-
blématique considérent que les souverains se trouvant a la téte de
I’Etat réunifié étaient tellement puissants qu’ils pouvaient fonder
leurs revenus sur des prestations stables universelles nouvellement
introduites ou restaurées 7.

Au premier plan de la discussion se situe la question du po-
radlne (imp6t sur l’araire) fourni par la population rurale sur les
exploitations particulieres sous forme de céréales et en espéces.
Les sources n’autorisent aucun doute quant a I’existence de cet
imp6t8 jusqu’au moment de I’introduction par Louis de Hongrie
d’un nouveau systeme de prestations de la société au profit du roi,
fait intervenu dans les années 1374 et 1381. Reste ouverte la
question de savoir si cétait un impot stable, percu chaque année
selon le méme montant et au méme délai, ou s’il était percu
occasionnellement selon un montant fixé par décision du souverain.
Ce doute ne peut malheureusement étre levé par aucune source de
ce temps-la, par exemple : « [..] omnibus et singulis kmethonibus
et incolis in villa predicta locatis et locandis, ab omnibus nostris
solucionibus, exactionibus, collectis, contributionibus, laboribus,
vecturis, poradine et sep vulgariter dictis, ac ab universis angariis
et depactationibus quiscunque [!], infra duodecim annos datam
presencium continue subséquentes plenam, meram et omnimodam
libertatem »9

7Cf.J. S. Matuszewski, Przywileje i polityka podatkowa Ludwika
Wegierskiego w Polsce [Les privileges et la politique fiscale de Louis de
Hongrie en Pologne], £6dz 1983, pp. 7 -20.

8 Pour les textes des sources voir K. Buczek, Powolowe — poradl-
ne— podymne [Solutio de bobus, solutio de aratris, fumalia], « Przeglad Hi-
storyczny », vol. LXIIl, 1972, n° 1, pp. 17 et suiv.

9 CDMP, vol. 111, n° 1533 de 1365.
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L’ unique source indiquant qu’au moins sous le regne de Casimir
le Grand (1333 - 1370) était percu un poradine stable de 12 grossi,
est la chronique de Jan Dtugosz écrite dans la seconde moitié du
XVesiécle. 1l constate : « [...] tributum ratione universalis dominii,
de quolibet possesso laneo solvi pro camera regia solitum, ad sex
scotos latorum grossorum, unam mensuram siliginis et unam ave-
nae se extendens, quod krolewstwo, id est regalis census, aut po-
radlne nuncupari consuevit » 10 Puisqu’on sait que, par manque de
sources, l'auteur de cette chronique se permettait plus d’une fois
des amplifications absolument injustifiées dans la construction de
ses relations 11, son texte demande au moins d’étre rendu vrai-
semblable. A cette fin, on a utilisé I'analogie intervenant avec la
Mazovie voisine du Royaume de Pologne mais toujours indépen-
dante de cet Etat. Quand il apparait cependant que dans les duchés
de Mazovie le census ducalis était versé a un montant variable,
qu’il n’y avait pas de baréme stable universel 22 les informations
de Diugosz ne trouvent plus aucune confirmation 13

Du fait de la lacune indiquée dans les sources, des divergences
interviennent dans l'appréciation de la signification des réformes
fiscales réalisées par Louis de Hongrie. Nous savons que, par le
privilege de Koshice de 1374, il a libéré les sujets habitant dans
les domaines nobiliaires de toutes les charges : « [...] sed hiis tan-
tum volumus esse contenti, quod duo grossi usualis monete in dieto
regno currentis, quorum quadraginta octo marcam Polonicalem
facient, de quolibet manso vel sorte locatis et possesns, singulis an-
nis nobis et nostris successoribus in festo beati Martini confessoris

10 Joannis Dlugossi seu Longini Historiae Polonicae, Lib. 10, Cracoviae
1876, p.353.

N Cf. p. ex. récemment paru G. Labuda, Zaginiona kronika z pierw-
szej potowy XIIl w. w « Rocznikach Krélestwa Polskiego » Jana Dtugosza.
Préba rekonstrukcji [Une chronique perdue de la premiere moitié du Xllle
s. dans les « Annales du Royaume de Pologne » de Jan Dtugosz. Essai de
reconstruction], Poznan 1983, pp. 6-7, 17, 24-25, 27, 34, 214-215 et nombre
d’autres.

2Cf. J. Senkowski, Skarbowo$¢ Mazowsza od korica XIV wieku
do 1526 roku [Le régime financier de la Mazovie depuis la fin du XIVe s.
jusqu’en 1526], Warszawa 1965, pp. 128 et suiv.

13 On ne peut utiliser comme argument P'information sur le poradine
de 12 grossi payé encore au début du XVe s. dans la terre de Wschowa, la
forme de cette dépendance par rapport aux souverains polonais différant
considérablement de la situation des autres terres (cf. CDMP, vol. V, n° 355
de 1422).
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in signum summi dominii et recognicionem corone regni Poloniae
exsolvantur »  Deux possibilités d’interprétation du privilége de
Louis s’imposent. On peut admettre que I’'on a affaire & une décision
de réduire jusqu’a 2 grossi par manse paysan I'impdt stable de
beaucoup plus élevé, notamment de 12 grossi d’apres la relation
de Jan Diugosz. Si donc nous admettons comme vraie la relation
de ce chroniqueur, nous devons considérer le privilege de Koshice
comme une décision sanctionnant un important succes fiscal de
I6tat nobiliaire. Une réduction de six fois de la taxe fiscale ne peut
étre apréciée autrement. L’interprétation alternative, qui rejette
la crédibilité du texte de Diugosz, est que l’acte de 1374 avait sup-
primé I’usage jusque-la pratiqué de fonder le systéme fiscal sur
des prestations extraordinaires imposées occasionnellement par le
souverain, et introduit a sa place un imp6t peu élevé mais stable
qui chargeait les biens nobiliaires jusque-la libres de prestations
stables, et, a partir de 1381, également les biens du clergé.

Les deux possibilités interprétatives présentées restent en con-
formité avec le texte rapporté du privilege. L’appréciation de cet
acte sera cependant nettement différente suivant la solution
adoptée. En nous prononcgant pour la premiere, nous constaterons
que la concession consentie par le roi était considérable. En
choisissant la seconde interprétation, on pourrait se demander si
Louis, « en menant habilement I’affaire, n’avait pas réussi méme
en ce point a obtenir un certain succés inattendu »%

Le privilege de Koshice avait été accordé a la noblesse polonaise
en échange de son consentement a la succession au trone polonais
des filles royales au cas ou Louis mourrait sans successeur male.

14 CDMP, vol. Ill, n°® 1709. En 1381 seulement, Louis a émis une série
de privileges pour le clergé polonais. Il s’y occupe uniquement d’affaires
fiscales, en décidant que les sujets du clergé du diocese de Poznan paieraient
2 grossi par manse dans les biens du clergé séculier, et 4 grossi par manse
plus 2 journées de travail et des prestations en céréales dans les biens mo-
nacaux (CDMP, vol. Ill, n° 1975). Nous connaissons des décisions analogues
émises au profit des monastéres de Petite-Pologne (p. ex. Zbiér dokumen-
téw matopolskich [Recueil de documents de Petite-Pologne, cité plus loin
ZDM], vol. I, Warszawa 1962, n® 165, 166, 167). Nous savons que d’autres
biens d’Eglise avaient également obtenu des privileges fiscaux. Comme les
documents analogues ne se sont pas conservés, nous ne pouvons constater
si le montant des prestations publiques était partout le méme.

50. Balzer, Narzaz w systemie danin ksigzecych pierwotnej Polski
[Le « narzaz » dans le systéme des tributs ducaux dans l’ancienne Pologne],
Lwoéw 1928, p. 565.
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Remarquons que ce iunctim n’intervient plus dans les priviléges
fiscaux correspondants accordés au clergé en 1381 ; ils sont justifiés
exclusivement par la piété du souverain qui les accordait.

Dans le privilege de Buda (1355) avaient été fixées les conditions
suivantes d’accession au tréne de Pologne de la Maison d’Anjou
le droit a la succession aprés la mort de Casimir le Grand (au cas
ou celui-ci n'aurait pas de fils) incomberait & Louis de Hongrie et
a ses successeurs males, ou au neveu de Louis, Jean, et a ses fils.
L’accord de Buda comportait encore une restriction supplémen-
taire : « Si, quod absit, nos aut dominum lohannem ducem, nepo-
tem nostrum, absque herede masculini sexus decedere contingat,
extune omnia pacta, convenciones, disposiciones, ordinaciones,
iuramenta fidelitatis et homagii ac obligamina quelibet [...] que nos
aut nostros et ipsius heredes contingebant, eo ipso annullentur, ir-
ritentur et viribus v aneant caritura » 16 Et telle avait justement
été la situation en 1374. Louis n’avait que des filles 7 et Jean était
mort dans I’enfance. Ainsi conformément aux dispositions de Buda,
aprés la mort de Louis la noblesse devait obtenir le droit de dis-
poser librement du tréne de Cracovie. La dynastie d’Anjou de
méme que celle des Piasts ne reconnaissaient pas de droits
successoraux dans la ligne féminine. Pour obtenir ces droits, le roi
de Hongrie devait accorder plusieurs concessions attrayantes au
groupe social qui décidait des destins politiques du pays, notam-
ment la chevalerie polonaise. Cependant I’¢tendue des concessions
du monarque dépendait non pas tant de la situation juridique
formelle de la dynastie, mais surtout des réalités politiques de
1374 : du fait si les Polonais pouvaient rejeter I'offre royale de
reconnaitre les droits successoraux a l’'une des filles du souverain.
Or ils ne pouvaient le faire que s’ils disposaient d’une autre candi-
dature sérieuse au trone polonais.

La littérature cite comme éventuels contre-candidats aux filles
de Louis d’Anjou plusieurs personnalités. En premiére position
vient le petit-fils maternel de Casimir le Grand, le duc de Stupsk,
Kazko, adopté par son grand-pére. Nous ignorons cependant s’il
était enclin a lutter pour la couronne royale. En 1370 déja — apres

16 CDMP, vol. 111, n® 1328.
17 Catherine (née en 1370), Marie (née en 1371) et Hedwige (née le 15 ou
18 février 1374).
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la mort du dernier Piast, il s’était soumis a Louis, il n‘avait pas
protesté quand celui-ci l’avait privé d’une partie importante du
legs testamentaire de son grand-pere, et s’acquittait par la suite
consciencieusement de ses obligations de vassalité a I%gard du
nouveau souverain de la Pologne. Cette attitude correspond a la
caractéristique de ce duc donnée de son temps : « Debilis corpore
et licet instabilis et vehemens tamen satis extitit animosus et ad
quaevis negotia de facili se trahi permittebat » 8 Une tout autre
personnalité était nécessaire pour s’opposer a la puissante dynastie.
De plus, les liens trés proches entretenus par ce duc avec I'empe-
reur n’étaient pas faits pour ajouter a sa popularité tout comme
ne parlait pas en faveur de cette candidature le fait qu’il étendait
sa souveraineté sur une parcelle seulement de la Poméranie occi-
dentale. Quels profits pourrait apporter a la Pologne son couronne-
ment ?

Une personnalité beaucoup plus active était un autre descen-
dant des Piasts, I'ancien duc de Gniewkdw, Ladislas le Blanc.
Il avait essayé a deux reprises (en 1371 et 1373/1374) de reven-
diquer ses droits au patrimoine auquel il avait préalablement re-
noncé, en projetant en méme temps, au dire de certains historiens,
d’obtenir la couronne de Pologne. Cependant, cet ancien moine
bénédictin qui, au résultat des démarches de Louis de Hongrie,
n’avait pu obtenir la dispense pontificale des voeux religieux,
aventurier politique typique, avait dissipé son éventuelle popula-
rité¢ en Pologne dans des machinations manquées contre Louis. Un
réle peu banal dans I’¢valuation des chances de ce duc doit in-
comber au désastre politique et militaire compromettant, essuyé
peu avant le rassemblement de Koshice.

Le dernier roi de la dynastie des Piasts avait aussi laissé deux
petites fillettes. Elles auraient évidemment pu étre prises en con-
sidération dans les calculs de I'opposition antiangevine n’était le
fait que depuis le moment de la mort de leur pére elles se trou-
vaient a la cour de Buda sous une protection pleine de sollicitude,
mais aussi, a n’en pas douter, sous un contrdle trés vigilant. Atta-
cher des projets politiques a ces filles piastiennes, du moins contre
la volonté de Buda, n’aurait pu témoigner que de l'immaturité

18 Monumenta Poloniae Historica (cité plus loin MPH), vol. IlI, Lwow
1872, p. 679.
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politique de I’opposition 19 Or nous savons que les dirigeants de
la politique polonaise de ce temps-la provenaient pour la plupart
de 1'équipe des plus proches collaborateurs de Casimir le Grand.
Ce serait une erreur de les soupgonner de naiveté

Contre les candidatures mentionnées parlaient encore les tres
puissants arguments dont disposait le parti proangevin. Indiquons
la tradition vieille de prés d’un demi-siécle de l’alliance extréme-
ment avantageuse pour la Pologne avec la Hongrie. L’adoption de
n’importe quel contre-candidat aurait entrainé automatiquement
la rupture de I’alliance encore si convoitée dans les années soi-
xante-dix, et cela, chose essentielle, sans rien donner en échange.
La rupture des hens avec la Hongrie équivalait a la perte de
['unique partenaire qui comptait dans I’Europe a I’époque, pouvant
garantir la longévité de I’Etat polonais et y étant lui-méme inté-
ressé. Ce souci était le principe primordial de la politique polonaise,
toujours actuel face a la menace venant de I’Etat teutonique et de
I’Empire.

En faveur des filles de Louis parlaient aussi —surtout aux
Petits-Polonais — les clauses du traité polono-hongrois assurant
la conservation dans les frontieres de la Pologne des territoires
conquis sur les Ruthenes uniquement au cas ou sur le tréne de
Cracovie serait maintenue la dynastie angevine.

Le rejet de la proposition de succession présentée par Louis
a Koshice équivalait aussi a la perspective d’exposer I’'Etat réunifié
un demi-siécle plus tét aux dangers attachés a I’interrégne : la
guerre civile entre les partis opposés, I’anarchie, I'intervention des
voisins auxquels n’avaient pas été étrangers aux périodes an-
térieures les projets de morcellement de la Pologne.

Nous ne pouvons pas non plus ne pas voir le fait que le pacte
de Koshice était au fond une solution de compromis. Elle satis-
faisait pleinement, d’une part, la dynastie, puisqu’elle garantissait

9 Cf.J. Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego (1370-1382)
(Les derniéres années de Louis le Grand (1370-1382)], Krakéw 1918, pp.
191-217.

20 Aprés la mort de Louis, un role important dans la lutte pour la cou-
ronne polonaise a été joué par Siemovit IV duc de Mazovie. Cependant au
moment de la conclusion du pacte de Koshice, il dépendait encore de son
pére. De la vient que I’'on n’entend pas parler en ce temps-la de la candida-
ture de ce prince. Il ne pouvait donc influer sur la décision successorale
prise en 1374.
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le trone polonais aux filles royales. Elle laissait, d’autre part, aux
Polonais la liberté de choisir une nouvelle dynastie par voie
d*¢lection du roi conjoint2

En considérant sous ce jour le contexte politique de la con-
vention de Koshice, nous pouvons plus facilement admettre qu’il
n’était pas particulierement difficile a Louis de gagner a ses plans
successoraux la noblesse polonaise2 On a aussi des raisons de
douter qu’un politicien aussi habile que Louis se flit décidé a con-
sentir des concessions tres poussées au profit de la noblesse polo-
naise, alors qu’il avait des données pour supposer que les Polonais
étaient tout aussi bien que lui intéressés par la solution de la
question de la succession au tréne conformément a son idée.

Une preuve en est fournie par l'analyse des dispositions parti-
culiéres contenues dans le privilege de Koshice. Nous n’y trouvons
pas d’autres engagements du roi que ceux constituant une con-
firmation des droits obtenus antérieurement par la noblesse 3 La
seule stipulation qui peut étre considérée comme une concession
tres poussée du souverain, est celle relative a la solution de la
question des imp6ts. Occupons-nous-en de plus prés.

Les sources antérieures au privilege de Koshice ne nous infor-
ment pas suffisamment — comme on le sait— sur le systeme fiscal
alors en vigueur. On ne peut donc & partir d’elles apprécier I'im-
portance de la décision émise en 1374. Les spéculations développées
ci-dessus semblent en revanche justifier une tentative visant a dé-
montrer que la décision fiscale de Koshice avait consisté non en
une baisse extrémement désavantageuse pour le souverain du
baréme de I'impdt stable, mais en lintroduction a la place du
systeme jusque-la en vigueur (fondé sur les impdts extraordinaires
occasionnellement décrétés par le souverain) d’un systéme nouveau
qui se ramenait a un impot stable, percu tous les ans sur chaque
manse paysan, peu pénible car prenant pour base 2 grossi, impot

21 Au moment ou cette décision était prise, I'ailnée des princesses royales
comptait a peine 4 ans. Le roi lui-méme touchait déja a la cinquantaine, ce
qui au XIVe s. était un age avancé.

2 Surtout quand il apparalt que le rassemblement de Koshice de 1373,
reconnu par les historiens, ot Louis n’a pas obtenu le consentement des Polo-
nais & changer les principes de la succession, est trés vraisemblablement
un produit de I'historiographie (cf. J. S. Matuszewski, Przywileje...,
chap. XII).

2 Cf. ibidem, chap. IV.
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appelé poradlne. Puisque nous avons indiqué que dans les tracta-
tions sur la succession au trone la position du roi n’¢tait pas si
faible ni celle de la noblesse si forte qu’on I'affirmait jusque-Ia,
il est vraisemblable que la concession consentie par le roi en
matiere fiscale n’était pas trés poussée, et pouvait donc se ramener
a une solution a caractére compromissoire, comme nous l’avons
proposeé.

Dans cette situation, nous n’avons qu’une possibilité de trouver
un argument fondé sur les sources : nous référer aux textes sortis
apres I’émission du privilege de Koshice.

Janko de Czarnkow, un chroniqueur contemporain des événe-
ments en question, s’occupe aussi dans sa description du régne de
Louis de Hongrie des questions fiscales — celles surtout qui ont
trait au clergé. Sa relation — a considérer qu’elle est compétente
et exhaustive — ne laisse aucun doute. Avant l'octroi au clergé du
privilege fiscal de 1381, les biens d’Eglise étaient grevés unique-
ment d’imp6ts extraordinaires2f I'impdt stable n’ayant été intro-
duit sur les biens du clergé qu’a partir de cette date. Parmi les
premiers représentants de I’épiscopat polonais qui aient exprimé
leur consentement aux prestations annuelles stables, le chro-
niqueur cite les évéques de Poznahn et de Cracovie & Comme
I'auteur de la chronique affirme nettement que les chefs indiqués
des dioceses avaient été les premiers a se désister des droits re-
connus a I’Eglise, nous ne pouvons méme pas supposer que cette
description concerne I’abaissement des impdts de 12 & 2 grossi par
manse. Ainsi les biens de I’Eglise ont été grevés en 1381 d’un imp6t
annuel stable auquel le clergé n’tait pas soumis jusque-la. Est-ce
que cette conclusion peut étre étendue respectivement aux rapports
fiscaux régnant dans les biens des féodaux laics ?

Pour donner une réponse négative a cette question, nous devons
démontrer que, dans les sources provenant d’au moins le dernier
quart du XIVesiecle, nous trouvons des traces de la baisse radicale
prétendument accordée en 1374 des baréemes fiscaux stables de 12
a 2 grossi par manse. On ne saurait en effet prétendre qu’une

24 MPH, vol. Il, pp. 663, 681, et suiv., 689, 691.

25 Et primus bona ecclesiae Posnaniensis suae una cum Zavissa episcopo
Cracoviensi predicto tributo annuis sxibdiderunt [...] a privilegiis et liberta-

tibus olim per pios principes concessis penitus recedentes (MPH, vol. II,
p. 709).
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réeduction de six fois des barémes fiscaux stables n’ait eu aucune
influence sur I’6conomie des féodaux.

A partir des actes de colonisation nous constatons que, plus
d’une fois, le revenu du domaine n’atteignait pas 12 grossi par
manse paysanZ trés souvent ce revenu étant exactement de
12 grossiZl Ceci étant, le poradlne hypothétique de 12 grossi du
temps de Casimir devait étre percu non des féodaux mais directe-
ment des paysans. Ainsi la totalité du produit annuel de I'exploi-
tation paysanne était répartie entre le féodal (F), I’Eglise (E), le
monarque (M) et le producteur direct — le paysan (P). Cette ré-
partition, typique du féodalisme, du revenu de la terre (R) peut
étre représentée sous la forme suivante:

R=F+E+M +P @

Le privilege de Koshice de 1374, en introduisant une réduction
considérable de la taxe fiscale (M), devait entrainer une modifi-
cation dans les autres grandeurs.

Puisque nous avons adopté la prémisse que I'imp6t stable a été
abaissé de 12 & 2 grossi par manse, dans l€quation établie pour
la période postérieure a Koshice :

R'= F'+E'+M'+P' 2

la grandeur M' est inférieure a M. C’est la conséquence de l'adop-
tion de Il'information du chroniqueur Jan Diugosz. Une autre en
résulte : la nécessité d’introduire des modifications (une ou
plusieurs simultanément) dans les autres grandeurs. La constata-
tion dans les sources d’une telle modification constituera une con-
firmation suffisante de la relation de Ditugosz. Son absence sera un
argument essentiel contre la véracité de cette information.

Sans nous référer aux sources, nous pouvons adopter sans
risque que le privilege de Koshice n'a pas eu d’influence sur la
grandeur du produit paysan. Il reste inchangé.

2% P. ex. dans le contrat de colonisation de 1364 est prévu un cens en
especes d’'un montant de 5 grossi par manse, dont 3 grossi seulement pour
le domaine, le reste devant incomber au curé (CDMP, vol. Ill, n° 1515). En
1373 a été fixé un cens de 7,5 grossi (CDMP, vol. Ill, n° 1685).

27 P. ex. Visitationes bonorum archiepiscopatus necnon capituli Gnes-
nensis saeculi XVI, éd. par B. Ulanowski, Cracoviae 1920, pp. 27, 50, 77,
113, 165, 187.
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La grandeur a laquelle avait renoncé le roi en accordant le
privilege, devait étre interceptée soit par le féodal soit par I’Eglise,
elle pouvait aussi rester tout simplement a la disposition du
paysan. Ainsi posons-nous une nouvelle question : laquelle des
grandeurs indiquées a augmenté : la part du domaine (F' > F), de
I’Eglise (E'> E) ou du paysan (P'> P) ? Considérons chacune de
ces possibilités séparément.

Il est également inutile de s’appesantir sur la grandeur retenue
par le paysan. L’acte de Koshice a été dressé au résultat d’un
accord entre la noblesse et le roi. Il est de ce fait difficile de sup-
poser que les bénéficiaires de la décision fiscale qui y était con-
tenue étaient les paysans. Leur participation au produit fourni par
eux est restée inchangée.

Rien n’indique non plus que la réduction des imp6ts grevant
les manses paysans ait servi a I’'Eglise pour augmenter les presta-
tions pergues par elle au titre de la dime, des messes, des étrennes
et ainsi de suite. A la lumiere des sources, nous constatons que ces
prestations étaient maintenues au méme niveau B

Dans cette situation, I'unique hypothése admissible est que

F'>F

Ceci semble compréhensible. Le privilege avait été accordé par le
roi aux féodaux, le groupe social dominant. Ce sont eux qui de-
vaient tirer des profits de l’acte émis par Louis. Ainsi la partie
du poradine dont s’était désisté le souverain, devait é&tre inter-
ceptée par le domaine. Nous pouvons vérifier la justesse de cette
conclusion en comparant la grandeur des revenus obtenus par le
domaine par manse paysan avant et aprés la décision fiscale avan-
tageuse du monarque. Nous utiliserons a cette fin les documents
de la locatio conservés en grand nombre, contenant les conditions
auxquelles s’accomplissait la locatio des villages d’aprés le droit
allemand. Parmi ces conditions, une place importante est accordée
aux obligations au profit du domaine auxquelles étaient astreints
les paysans installés sur les terres.

Les charges au profit du seigneur du village se présentaient
sous trois formes : 1° la corvée, 2° les prestations en nature, 3° les

BCf.J.S. Matuszewski, Przywileje..., pp. 143 - 144.
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prestations en espéces. L’accroissement d’une de ces formes de
prestations constituera I'argument que nous recherchons.

Le taux le plus élevé du travail par manse était, jusqu’au mo-
ment de I€mission du privilege de Koshice, de 1 jour par se-
maineX Telle aussi est la norme la plus élevée enregistrée dans
les années 1375 - 1400 N Dans les deux périodes considérées, elle
porte un caractere exceptionnel. Chose non moins essentielle, la
norme la plus basse reste inchangée : elle s’exprime pour les deux
périodes comparées par 2 a 4 jours par an et par manse. De méme
la main-d’oeuvre déterminée en fonction de 1€tendue du champ du
seigneur que tout paysan était obligé de cultiver (jutrzyna), est
aussi fréquente dans le quart de siecle antérieur au privilege fiscal
comme dans le quart de siecle qui lui est postérieur.

Nous devons donc admettre que rien, dans les contrats de loca-
tio, n’indique que le domaine ait intercepté par voie d’augmenta-
tion de la rente du travail le surplus di a la réduction des charges
fiscales. Cela d’autant plus que nous n’avons pas relevé non plus
d’accroissement du nombre de contrats dans lesquels le seigneur
se soit réservé cette forme de rente. Dans les deux périodes con-
sidérées, la main-d’oeuvre était réservée dans un document de lo-
catio sur trois.

Il en va de méme avec les prestations en nature. Bien qu’il soit
difficile de comparer des prestations non homogénes (le nombre
de mesures grevant les paysans oscille entre 1 et 24), ces presta-
tions étant le plus souvent fournies en céréales (ses quatre variétés
étant cependant diversement proportionnées), parfois aussi en hou-
blon, d’autres fois exclusivement en miel, nous pouvons affirmer
avec certitude que le cens en nature n’était pas introduit plus
souvent apres 1374 qu’il ne I'avait été avant la date de la décision
fiscale de Louis. C’est en effet ce que notent les documents d’un
village sur six nouvellement implantés 3

Le résultat négatif des recherches ainsi présentées ne doit pas
étonner. Puisque le souverain avait renoncé aux prestations en
argent, il serait contraire au bon sens que les féodaux, au lieu

29 Codex diplomaticus Poloniae (cité plus loin CDP), vol. Il, Warszawa
1852, pars 2, n° 528 de 1374.

3 ZDM, vol. IV, n° 1078a de 1387 et vol. VI, n° 1623 de 1398.

31Cf. J. S. Matuszewski, Przywileje..., pp. 149 et suiv.
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d’intercepter les espéces sonnantes, introduisent a leur place des
prestations non monétaires. Considérons donc les informations des
sources traitant des prestations en espéces fournies par le paysan
au profit du domaine. Est-ce que ces informations confirment la
thése sur l'accroissement des revenus en espéces, obtenus par les
féodaux par manse paysan ?

L’interception du surplus considéré en espéces pouvait inter-
venir : 1° soit par I'introduction, en plus du cens fiscal, d’une pres-
tation en especes au profit du domaine, 2° soit par I’¢lévation de
la taxe d’accensement jusque-la percue.

Nous n’avons pas relevé jusqu’a la fin du XlIVesiécle, dans les
contrats de locatio, I'apparition de nouvelles prestations en espéces.
Seuls trois textes relatifs a des biens du clergé séculier suscitent
des doutes. lls contiennent en effet la suggestion qu’en plus du
cens les paysans étaient tenus de payer le poradlne au profit du
domaine. Dans le premier de ces documents, daté de 1383, il est
stipulé que les paysans, entre autres : « (..) solvent eciam annis
singulis exaccionem poradine » 3 On peut cependant aussi bien ad-
mettre que le terme cité se rapporte a I'impdt stable introduit en
1381, celui-ci étant également désigné du nom de poradine.

Dans un autre village, appartenant a I'archevéque de Gniezno,
le montant des prestations des sujets a été défini comme suit en
1387 : « [...] kmethones pro censu et decima et solutione poradine
de quolibet manso sive sorte 16 scotos grossorum et 4 choros de
avena [...] singulis annis solvere [...] tenentur » 3 Dans ce cas, nous
ne pouvons non plus définir la destination et le montant de la
prestation appelée poradlne : allait-elle au domaine ou au roi ?

Et enfin le troisiéme texte. Parmi les prestations des paysans
d’un village appartenant au chapitre de Gniezno, on reléve
« (...) sex scotos pro censu ad festum sancti Martini, sex grossos
exactione communi, vulgariter poradlne, cum sex choris avenae de
quolibet manso annis singulis ad festum sancti Adalberti dare ac
solvere tenebuntur » 3 Dans ce document, il n’est pas dit non plus
au profit de qui était percu le poradine. Aucun éclaircissement ne

2 CDMP, vol. IIl, n° 1809.
B ZDM, vol. IV, n° 1078a.
A CDMP, vol. VI, n° 339 de 1395.
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vient non plus de lindication du montant de cette prestation
(6 grossi par manse), car, ignorant le contenu du privilege fiscal
accordé a l’archevéque en 1381 3 nous ignorons si elle ne cor-
respond pas au montant de la prestation publique 3 En faveur du
caractere privé du poradlne pourrait témoigner dans ce cas la date
de son reglement — le 23 avril, étant donné que les priviléges con-
servés de Louis indiquent comme date de versement de I'imp6t le
jour de la Saint-Martin (le 11 novembre).

Comme cependant les trois documents de locatio cités ne con-
stituent qu’une partie minime de tous les documents conservés
dans lesquels nous ne relevons pas la clause sur le poradlne, nous
ne pouvons pas nous en servir comme d’un argument décisif.
Il nous faut soumettre a I'observation la pratique générale d’inter-
ception par le domaine de la grandeur a laquelle avait renoncé le
monarque par le privilege fiscal. Ainsi, la derniére a prendre en
considération est I’¢ventualité de l’accroissement des revenus do-
maniaux par I’¢lévation du cens en especes.

La constatation de ce fait ne devrait susciter aucune difficulté.
Nous avons en effet adopté le principe que I'imp6t d’avant Koshice
s’élevait & 12 grossi, celui introduit par le privilege de Louis —
a 2 grossi par manse. Ainsi la renonciation par le roi a la presta-
tion d’un montant de 10 grossi par manse devait entrainer un ac-
croissement égal des revenus domaniaux — le cens postérieur
a Koshice devait généralement étre supérieur de 10 grossi.

Aprés avoir pris connaissance des actes de locatio de la seconde
moitié du XlIVesiécled, nous constatons quelque chose de tout
a fait contraire. Dans le courant des premiéres années consécutives
a I’dmission du privilege de Louis de Hongrie, le cens paysan
moyen avait subi une baisse peu importante mais nette, la ten-
dance a l'augmentation ne se manifestant que vers la fin du siécle

P On ne peut exclure que les taxes supérieures justement indiquées du
poradlne — 6 grossi au lieu de 2— aient été la cause de la rapide élimination
(destruction?) du privilege de Louis des archives épiscopales, par quoi il ne
s’est pas conservé a nos jours ; cf. note 14.

% Le poradlne royal de 6 grossi était payé au XVIws. par certains cou-
vents de Grande-Pologne, cf. H. Karbownik, Ciezary stanu duchownego
w Polsce na rzecz panstwa od roku 1381 do potowy XVII wieku [Les charges
supportées en Pologne par I’état ecclésiastique au profit de I’Etat depuis 1381
jusqu’au milieu du XVII’ s.], Lublin 1980, pp. 58.

37Cl.J. S. Matuszewski, Przywileje..., pp. 163 et suiv.
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et au siécle suivant. Pour nous cependant cette observation n’a plus
d’importance. L’essentiel c’est que la réaction aux dispositions
fiscales de Louis n’a pas été une augmentation universelle, déter-
minée par la somme des 10 grossi, des accensements paysans. |l est
en effet apparu que le cens en especes n’a pas été non plus le canal
par lequel a été intercepté le surplus hypothétique qui aurait dd
se produire apres la réduction par le souverain du baréme d’im-
position.

Puisque aprées vérification de la grandeur de toutes les formes
de rente témoignée par les sujets au profit du domaine nous ne
constatons pas que des changements essentiels s’y soient produits
apres I’émission des privileges fiscaux, autrement dit que

F'=F
il en résulte que la prémisse adoptée qu’en vertu de la décision de
Koshice les imp6ts stables ont été réduits ne trouve pas de justifi-
cation. Ainsi nous avons non pas

M'<M
mais

M'= M
La chute peu importante du montant des cens dans le courant des
premiéres années consécutives aux actes fiscaux émis par Louis
sera traité par nous comme une réaction a I’introduction d’un
imp6t stable jusque-la inexistant.

Les considérations développées ont donné un fondement solide
a la these qu’avant 1374 il ny avait pas dans le Royaume de Po-
logne de systéme universellement obligatoire d’impéts stables. Inu-
tile de ce fait de se demander quel était a I’époque le montant de
la taxe fiscale indiquée d’une maniére erronée par Jan Diugosz.
Comment par contre caractériserons-nous le systéme fiscal utilisé
par les deux derniers rois de la dynastie des Piasts ?

Il ne fait pas de doute que des impdts étaient percus dans le
Royaume réunifié3 L absence de toute mention sur des prestations

3B Un exemple en est fourni par I'impdt introduit dans la terre de Kalisz
par Ladislas le Bref vers la fin du XlIlles. (CDMP, vol. Il, n° 800 de 1298) ;
cf. aussi le statut sur les starostes émis par Casimir le Grand, enjoignant de
transmettre en entier au Trésor royal les recettes de I'imp6t appelé berna

(Starodawne prawa polskiego pomniki [Monuments de I'ancien droit polo-
nais], vol. I, Warszawa 1856, p. 226).
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stables de ce genre dans de nombreux contrats de colonisation
(locatio), I'absence de traces de l'interception par les féodaux des
valeurs auxquelles avait renoncé le roi par l'acte de Koshice, indi-
quent nettement que les manques produits dans les recettes du
Trésor par l’action d’immunités étaient comblés par un systeme
diimpdbts extraordinaires3® Les sources manquant, nous ne con-
naissons ni le montant des taxes imposées par les souverains qui
décidaient des impdts, ni la fréquence ou les raisons de ces dé-
cisions. Nous pouvons nous servir uniguement du catalogue,
valable pour I’Europe féodale, des causes justificatrices des impots
chargeant les sujets 4 Ce catalogue était connu en Silésie et en
Mazovie qui, cependant, n’entraient pas a I'époque dans I’Etat
polonaisd Il serait difficile de supposer que des principes ana-
logues n’aient pas fonctionné en Pologne. Cela d’autant plus que
dans les patentes dressées par Louis de Hongrie pour le clergé
polonais en 1381, ils ont trouvé également une application. Con-
formément aux dispositions qui y sont contenues, le roi pouvait
percevoir un imp0t extraordinaire pour couvrir les frais entrainés
par son mariage et celui de ses enfants, les dépenses liées au
couronnement du souverain ou de ses descendants, celles entrainées
par une expédition militaire £ Si, en nous bornant uniquement
aux causes mentionnées, nous essayons de déterminer combien de
fois elles se sont produites sous le régne de 37 ans de Casimir le
Grand, il apparaitra qu’au moins tous les deux ans ce souverain
avait eu une occasion de décréter un impdt extraordinaire 4 Nous
ne doutons pas qu’il ait pleinement mis a profit ces occasions.
Dans cette situation, en dépit de I’absence d’un impdt stable,
le systtme des impdts extraordinaires fréquents pouvait étre

39 Tel est justement le tableau du systéme fiscal en vigueur sous le
regne de Louis de Hongrie qui se dégage de la Chronique de Janko de
Czarnkéw.

QD Cf. p. ex. E. Chénon, Histoire générale du droit francais public et
privé, vol. I, Paris 1926, pp. 770 et suiv. ; B. Guenée, L’Occident aux XIVe
et XVe siécles : les Etats, Paris 1971, pp. 173 et suiv. ; O. Brunner, Land
und Herrschaft, Ve éd., réimpression Darmstadt 1973, pp. 273 et suiv.

4 Cf.J. Widajewicz, Powolowe— poradlne. Danina ludnosci wiej-
skiej w dobie piastowskiej [Solutio de bobus, solutio de aratris. Tribut de la
Population rurale a I'époque piastienne], Lwow 1913, pp. 77 et suiv.

£ ZDM, vol. I, n° 165.

B Du fait du mariage — trois fois, au titre de l'expédition militaire —
quinze fois.

4 Acta Poloniae Historica 51
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ressenti par la société comme extrémement pénible. La substitution
a ce systéme — sous le regne de Louis de Hongrie —d’un imp6t
stable (pour la noblesse uniquement 2 grossi par manse) constituait
pour les féodaux une formule tres attrayante. lls obtenaient
ainsi — du moins pour une certaine période — la garantie qu’apres
acquittement du poradine stable ils ne seraient plus exposés a de
nouvelles prestations inattendues.

Le souverain pour sa part obtenait aussi des avantages du fait
de la solution adoptée. Il avait réussi a introduire un systéeme
d’impdts indépendant de la volonté des contribuables, tout en gar-
dant la possibilité de solliciter en cas de besoin le consentement
des sujets a des prestations extraordinaires 4. Nous pouvons donc
reconnaitre les décisions fiscales de Louis de Hongrie comme une
réforme qui modernisait le systeme fiscal polonais. On peut
uniquement regretter qu’aucun de ses successeurs n’ait été en état
de continuer cette réforme et que ce systéme soit resté inchangé
pendant plusieurs siécles.

(Traduit par Lucjan Crobelak)

44 C’est ainsi qu’a abouti en 1404 & Korczyn le consentement de la nob-
lesse & un impOt extraordinaire destiné au rachat de la terre de Dobrzyn
mise en gage (CDP, vol. Il, pars 1, n° 349). Casimir Jagellon utilisait trés
souvent cette possibilité d’imposer les biens nobiliaires (cf. J. Bardach,
La formation des Assemblées polonaises au XVes. et la taxation, « Anciens
Pays et Assemblées d’Etats — Standen en Landen », vol. LXX, 1977, pp. 277
et suiv.





