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PRZEDMOWA.

Znaczenie tomu obecnego w seryi ,Podstaw
Wyksztatcenia” jest podwdjne. Rousseau jest ini-
cyatorem catego szeregu pradéw zyjacych i roz-
wijajgcych sie w mysli wspétczesnej. W zakre-
sie zwilaszcza polityczno-spotecznym rola idej jego
nie tylko nie zostata wyczerpana, lecz, zdaje sie,
jeszcze przez diugi czas bedg one podstawg idea-
téw, ku ktérym zmierza postep w zyciu zbio-
rowem.

Idea demokracyi bezposredniej znajduje dzi$
urzeczywistnienie zaledwie w najbardziej przodu-
jacych krajach w zakresie instytucyj politycznych,
a przedewszystkiem w Szwajcaryi. Referendum
nie jest niczem innem, jeno urzeczywistnieniem
postulatu Rousseau’a: bezposredniego wydawania
praw przez Ilud, a wszystkie inne wybitne cechy
konstytucyi szwajcarskiej, zaréwno federalnej jak
i kantonalnych: obieralna i kolegialna witadza wy-
konawcza, obieralnos¢ sedziéw, inicyatywa praw
przez obywateli i t. p. sa wyrazem wymagan po-
stawionych w ,,Umowie Spotecznej”. Nie potrze-
bujemy moéwié, ze te rysy, przez ktére nowopo-
wstajagce lub doskonalace sie konstytucye panstw
zblizajg sie do przodujacych na tem polu; ze ha-
sta, o ktére toczy sie walka w bardziej zacofa-
nych, jak glosowanie powszechne i réwne, sg tak-
ze ideami Rousseau’a.
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W wigkszym jeszcze stopniu dotyczy to dazen
w zakresie reform spotecznych. Chociaz nie mozna
zaliczy¢ Rousseau'a do socyalistow w Scislejszem
znaczeniu tego wyrazu, jednak byt on tym, ktéry
dat najsilniejszy bodziec szkole socyalistycznej
wspotczesnej, spychajac socyalizm nowozytny z dro-
gi utopijnej na naukowa. Mably, Morelli, Rey-
nal, Galiani stanowig bezposrednieh kontynuato-
row Rousseau’a w tym Kkierunku, przez niego in-
spirowanych, a czynni literacko lub aktywnie so-
cyalisci francuscy z doby Rewolucyi podobniez jak
i angielscy inicyatorowie socyalizmu: Godwin, Ka-
rol Hall, Thompson sg jego uczniami.

Na zakresie spoteczno-politycznym nie kon-
czy sie jednak rola reformatorska Rousseau’a.
Jest on tworcg rewolucyi nie mniej poteznej i do-
niostej na polu literatury. Jego ,,Nowa Heloiza”
w dwoéch kierunkach oddziatata na zmiane upo-
doban i sposob6éw traktowania przedmiotow bele-
trystyki. Pod wzgledem formy przywrdcita kult
natury na miejsce sztucznosci i konwencyjnej
pseudo-estetyki doby klasycznej; pod wzgledem
tresci wyzwolita uczucie z jarzma konwencyi i ro-
zumowan, przywracajgc mu nalezne stanowisko
w zakresie poezyi i zycia. W ten sposo6b, przez
Bernardin’a de St. Pierrea; przez Géthego i Schil-
lera, stal sie Rousseau ojcem romantyzmu, Kku
ktéremu (czesto blednemi i dziwacznemi drogami)
wraca tworczos¢ poetycka wspoétczesna.

.To samo przywr6cenie praw natury i uczucia
w wychowaniu zainicyowat Emil — ewangelia pe-
dagogiki wspoélczesnej, ktéra natchneta niejednego
Pestalozziego, ku ktérej, pomimo licznych zarzu-
tow i krytyk, niejednokrotnie jeszcze wraca¢ be-
dzie po natchnienia mys$l reformatoréw wycho-
wania.

Da¢ czytelnikom naszym pozna¢ Rousseau’a
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z tych stanowisk, znaczy doprowadzi¢ go do zréd-
ta, z ktérego ptyna dzisiejsze wielkie potoki my-
Sli i czynu. A nie mogliSmy nic wlasciwszego wy-
bra¢ w tym przedmiocie, objetosciag swag niewy-
kraczajagcego po za granice wytkniete przez wy-
dawnictwo, nad rozdziat poswiecony Rousseau’owi
przez Hettnera w jego znakomitej Historyi li-
teratury francuskiej.

Czytelnik sam oceni¢ potrafi doskonate ujecie
zycia i tworczosci wielkiego inicyatora na nie-
wielu kartach zawartych w tomie obecnym. Jakze
ubozuchng wyglagda wobec niego charakterystyka
Héffdinga, przed kilkunastu laty przyswojona na-
szej literaturze, chociaz znacznie po6zniej pisana!

Lecz tomik obecny ma jeszcze inne znaczenie.
Rousseau byt duchowym ojcem Rewolucyi fran-
cuskiej, ktérej faktyczny przebieg i socyologiczng
ocene daliSmy w dwoch innych tomach 1). Razem
z niniejszym dajg one tresciwy, lecz siegajacy gte-
boko w przyczyny i nastepstwa, poglad na ten
wielki akt historyczny, wprowadzajagcy S$wiat ucy-
wilizowany w okres dziejowy, w ktérym zyjemy
obecnie, bedacy niejako jutrznig burzliwg dzisiej-
szego dnia dziejowego.

Przektad, dokonany przez p. Pienkowska,
wymagat uzupeknienia o stosunkach Rousseau’a do
Polski. Jego polemika ze Stanistawem Leszczyn-
skim; jego stosunki z Wielhorskim i rozprawa
0 Rzagdzie Polskim, jego oddzialywania na
literature polityczna i reformy konstytucyjne w Pol-
sce oraz na literature piekng i utopie nasze,
wreszcie przektady i nasladownictwa dziet jego —
takie sg gtdwne przedmioty, ktérym poswiecone
zostato studyum dodane przez autora tych wier-

*) Ob. Aulard i t.d. Wielka Eewolucya fran-
cuska i Toqueville Dawne rzady i rewolucja.
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szy podtytutem Rousseau i Polska 1. Nie-
ktére z tych zagadnien staly sie przedmiotem
osobnych studyéw w ostatniej chwili z powodu
dwdchsetlecia od narodzin Rousseau’a. Nie mo-
glismy z nich korzysta¢, albowiem nasza praca zo-
stata znacznie wczesniej wykornczong, a po czesci
i wydrukowang 2. Nie chcielibySmy jednak pomi-
na¢, chociazby przez wzmianke w tem miejscu,
wydanej w formie ksigzkowej pracy p. Peretiatko-
wicza, p. t. Fi lozofia prawa J. J. Rousseau’a
(1913), do ktdrej z korzyscig zwrdci sie czytelnik,
pragnacy pogtebi¢ i uzupeini¢ poglad na Rous-
seau”, jako reformatora politycznego.

W. M. Koztowski.

Konstancin, 7 maja 1914 r.

Urywek z niego daliSmy w «Sfinksie» za r. 1913.
2) Rozmaite powody ztozyly sig na bardzo powolny
druk obecnej ksigzki.
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. Rousseau, jako filozof.

Jan Jakob Rousseau rozpoczyna w nastroju
i wyksztalceniu oSmnastego stulecia bardzo wazny
przewro6t. Jest on spadkobiercag oswiaty francu-
skiej i zarazem jej przeciwnikiem. Podziela z nig
nienawis¢ do istniejagcego panstwa i do istniejg-
cego kosciota; lecz nienawis¢ jego polega na in-
nych pobudkach i dazy do innych cel6w.

W Swietnej, bogatej w wyksztatlcenie epoce
jakze dziwnem jest nagte pojawienie sie czlowie-
ka, ktory owo wyksztatlcenie, nauke i literature
pietnuje jako btyskotke btahg i szkodliwa, a na-
tomiast podnosi naiwno$¢ przyrody i wielkos¢
skromnej mieszczanskiej cnoty, ktory nadto, wprze-
ciwnosci do nadzwyczajnej zniewiesSciatosci i wy-
delikacenia wyksztalconego $wiata, wystawia w ja-
skrawych barwach pierwotny stan dzikich ludoéw,
jako wzér godny nasladowania i zazdrosci, a du-
mie wyksztalcenia przeciwstawia dume przyrody!

Uderza nas, ze, kiedy Monteskiusz stawia uci-
Snionej Francyi potege i wolno$¢ angielskiego zy-
cia panstwowego, jako wzér godny nasladowania,
nowy mysliciel polityezny wypowiada niebawem
jeszcze Smielsze stowo. Jemu nawet Auglia wy-
daje sie krajem ucisku, pozbawionym wolnosci;
a— jak sadzi —swoboda i pomysinosé tylko tam

Hettner. Rousseau. 1
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majg moc trwala, gdzie lud jest bezposrednim
najwyzszo wiadca.

Uderza nas wreszcie i ta okolicznos¢, ze czio-
wiek, ktory w $miatosci i nowosci pogladow poli-
tycznych pozostawia daleko za sobg wszystkich
owczesnych myslicieli i mezéw stanu, z taka zar-
liwoscig zwalcza nowag nauke ateizmu i materya-
lizmu, wracajac do wiary w Boga, chociaz wiara
ta nie spoczywa dla niego, jak dla Woltera i dei-
stow angielskich, na dowodzeniach rozumu, lecz
na najgtebszej potrzebie serca.

Gdziez tkwi przyczyna tak zdumiewajgcego
i niespodzianego zjawiska?

Na poglady polityczne i religijne Rousseau’a
wpltynelty w znacznej mierze warunki polityczne
i religijne jego miasta rodzinnego, Genewy. Byto
to poprawne poczucie, co sklanialo Rousseau’a do
nazywania siebie obywatelem genewskim (Citoyen
de Geneve).

W pierwszej polowie osSmnastego stulecia,
w czasie, kiedy caly lad europejski pograzony byt
w gtebokim $nie politycznym, w Genewie toczyta
sie $Smiata i namietna walka o wielkie zagadnie-
nie panowania ludu i o wynikajace z pojecia te-
go granice wiadzy prawodawczej i wykonawczej;
walka o wielkie zagadnienie stosukéw miedzy ary-
stokracyg a mieszczanstwem w panstwie. Walki
te poréwnywano czestokro¢ z powstaniem Grak-
chéw w Rzymie starozytnym, a z drugiej strony
juz Heeren stusznie wskazuje w doskonatym szki-
cu * na to, ze, aby zrozumie¢ historye rewolucyi
francuskiej, nalezy poznaé¢ historye Genewy w XVIII
stuleciu.

Nienadtugo przed urodzeniem Rousseau’a w ro-

® Vermischte historische Schriften (czesé I,
str. 365).
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ku 1707 mieszczanstwo genewskie powstato, aze-
by utrzyma¢ i nanowo odzyska¢ udziat we wszyst-
kich najwazniejszych sprawach, przez dawng kon-
stytucye z r. 1536 zareczony, zapomocg Rady ogdél-
nej (Conseil Gensral), przeciwko gwatlcgcym na-
duzyciom patrycyuszéw, ktérzy powoli wylgczng
niemal wiladze zagarneli. W ruchu tym przewod-
niczyt Piotr Fatio, ktory z urodzenia nalezat do
starego patrycyuszowskiego rodu, a dusze miat
wzniosta 1 pelng poswiecenia. W zapalnych
swych mowach w Radzie ogdlnej, t. j. na zebra-
niach do gtosu upowaznionego mieszczanstwa, a po-
tem, gdy sie mieszczanie wzieli do broni, na pla-
cach publicznych i ulicach, dobitnemi stowy stwier-
dzat z prawa natury i historycznie nieodzowne
prawo najwyzszowiladztwa ludu, mocg ktérego urzed-
nicy nie sg opiekunami, lecz wykonawcami woli
ludu, oraz zgdat regularnie co roku powtarzajgce-
go sie zwotania Rady ogoélnej, ktora dotychczas
zwotywano zupeinie dowolnie i w dlugich odste-
pach czasu. Ruch ten zostat sttumiony, a najwy”
bitniejszych uczestnikéw jego wygnano. Piotr Fa-
tio zostat rozstrzelany w wiezieniu, lecz mysli,
ktére on, bozyszcze tlumu, miedzy ludem rozsie-
wat i krwig swojg zapieczetowal, zyty dalej. Jego
mowy, po czesci drukowane, po czesci w rekopi-
sach, zachowaly sie, a byly czytywane w kotach
mieszczanskich i w warstwach rzemieslniczych.
Potajemnie zarzyfa sie i rosta nienawis¢ do tyra-
néw, ktérzy zwyciestwa swego nader samowolnie
naduzywali.

Burzliwy Ow nastr6j w nastepnem pokoleniu
zywit i potegowat losem swoim i pismami Michat
du Chrest, ktory od r. 1728 zwracat na siebie uwa-
ge powszechng. Michat du Chrest byt oficerem
genewskim w stuzbie francuskiej. W memoryale
ztozonym arystokratycznemu rzadowi genewskiemu
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wypowiedzial otwarcie, iz nowe, przez rzad wyda-
ne rozporzadzenia skierowane sg nie przeciw wro-
gom zewnetrznym, lecz przeciwko Iludowi, za co
zostat wyrokiem nieprawnym pozbawiony praw oby-
watelskich i mienia, oraz na zawsze z Genewy wy-
gnany. Odtad zwracat sie on w licznych, drobnych,
przez lud gorliwie czytanych pismach ulotnych do
opinii publicznej.

Michat du Chrest, ktéry pochodzit ze starej
szlacheckiej rodziny, bynajmniej nie byt demokra-
ta ¥. Idealem panstwa byt dla niego ustroj re
prezentacyjny, zapewniajgcy arystokracyi rodowej
i pienieznej silng i nadal przewage. Jednakze bez-
warunkowe utrwalenie i rozwdj wszechwladztwa
ludu, wyniesienie wiladzy i praw Rady ogélnej
(Conseil Gsneral) ponad wiadze i prawa rzadu
(Grand Conseil) byly zasadniczym celem wszyst-
kich jego napominan i przemoéwien. Kazdy obywa-
tel jest trybunem ludu. ,Nasze prawa, powiada
du Chrest 2, bronig tych, ktérzy je tworzyli i kto-
rzy korzystajg z ich ostony, a zatem pozwalajg
i zadaja, aby rzad, jesli nie jest wiernym wyko-
nawcg woli ludu, zostat stragcony i pozbawiony
zaufania za naduzycia.

Niebawem nastat czas zwycieztwa. Powstania
w latach 1734 i 1737, a wytworzona po nich kon-
stytucya r. 1738, nadajg mieszczanstwu, t.j. Radzie
Ogolnej, prawo wyboru urzednikéw, wojny i pokoju
oraz wiadze prawodawczg i wladze podatkowy. Spet-
nito sie wreszcie to, czego nie osiggneta nieuda-

*) Dowodem czego dotychczas nie drukowany rekopis, pi-
sany w latach 1763—65 w twierdzy w Aarburgu, obecnie
wiasnos¢ historyka szwajcarskiego Karola Moreli p. t. Ma-
ximeset Reflexions d’un Republioain sur
le Gouyernement civil.

2 Histoire de Geneve par Berenger, 1773,
cz. 4, str. 42.
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na rewolucya w r. 1707. Nastaje tedy szereg naj-
szczesdliwszych lat dla Genewy.

Jako syn obywatela genewskiego, wyrést Rous-
seau w Swiecie umitlowanym przez Piotra Fatio.
Podczas powstania w r. 1737—powiada w ksiedze
piatej swoich Wyznan — przebywat sam w Ge-
newie. A gdy sie dalej dowiadujemy z tego opo-
wiadania, ze miedzy papierami wuja odnalazt on
woéwczas takze rekopisy du Chresta, to mamy juz
wystarczajacy dowdd historyczny, ze wplywy te
i poglady zamitodu na niego dziataty.

Niemniej doniostym byt wplyw Genewy na
przekonania religijne Rousseau’a i na jego zycie
uczuciowe. Dawny, surowy duch kalwinizmu za-
chowat sie byt w Genewie. Wolter, ze swego wol-
nomysinego punktu widzenia nazywajac ztosliwie
miastem pedantycznem, ktére czci reformatoréw,
poddaje sie tyranskim prawom Kalwina i wierzy
w stowa swoich kaptanéw. Jakkolwiek d’Alem-
bert w znakomitym swym artykule o Genewie
w Encyklopedyi kategorycznie temu zaprze-
cza, byto to jednak prawdag niewatpliwa, ze pod-
czas gdy we Francyi naturalisci i filozofowie na-
mietnie zwalczali chrze$cijanstwo, w Genewie na-
wet ci, ktérzy, podzielali ich materyalistyczne
podstawy i przestanki, we wnioskach i konklu-
zyach powracali niemal zawsze do przystani wia-
ry koscielnej. Tyczy sie to Abauzita, de Saussu-
re’a, de Luc’a, Trembley’a. To samo przedewszyst-
kiem powiedzie¢ mozna o filozofie genewskim Ka-
rolu Bonnefcie, ktéry w swoich pogladach na
przyrode ma duzo podobienstwa do Robinefa
i Condillac’a, z drugiej za$ strony przewyzsza
wszystko, cokolwiek Leibniz przyznawat nauce
koscielnej, a ktéry w swojej ,,Défense du Chri-
stianisme” staje sie jawnym obroncg objawienia,
a w Palingenezie glosi nietylko niesmiertel-
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no$¢ duszy, ale i zmartwychwstanie ciata, ow
materjalista, Bonnet, byt zarazem prorokiem i prze-
wodnikiem wszystkich poboznych w Szwajcaryi
i w Niemczech, a najbardziej sekciarskim i nieto-
lerancyjnym weszycielem heretykdéw, ilekro¢ cho-
dzito o przesladowanie niekoscielnych pogladdw.

I na latach dziecinnych Rousseau’a odbity
sie gteboko wrazenia starej wiary i poboznosci
genewskiej. On sam potrafit site tych wrazen de-
brze oceni¢. ,,M04j ojciec, powiada w drugiej ksie-
dze swej autobiografii, byt cztowiekiem Swiatowym,
lecz surowej rzetelnosci i gleboko religijnym; jako
chrzescijanin w gtebi duszy, wpajat mi zamiodu
uczucia, ktéremi sam byt przesigkniety. Z trzech
moich ciotek dwie starsze byly Swietoszkowate,
trzecia za$ byla moze pobozniejsza od tamtych,
cho¢ jej poboznos$¢ nie byta na pokaz. Z zamku
tej czcigodnej rodziny udalem sie do M. Lamber-
ciera, gteboko religijnego kaptana, ktéry naucza-
niem i czynem rozwijat we mnie zasady pobozno-
Sci, jakie w moim sercu znajdowat. Mialem prze-
to tyle religii, ile mogto mie¢ dziecko. Nadto
miatlem rozpowszechniong w naszem miescie nie-
che¢ do katolicyzmu”. Od nauki kosciota odpadt
Rousseau ws$rod przeroznych wypadkéw burzliwe-
go zycia i wskutek niepokonanych porywéw swego
zuchwalego ducha do swobody, lecz poped do zy-
wej religijnosci, idealizm tkliwego serca pozostaty
mu na zawsze.

Rzeczg wazng i niezbedng jest bada¢ giteboko
siegajgce warunki, w jakich on sie wychowywat.
Lecz pelnej i catkowitej jego osobowosci one jed-
nak nie ttdmacza.

Istniejg w historyi pojedynczy wybitni ludzie,
ktérych snadnie okresli¢ mozna jako natury no-
we, bezposrednie, zywiotowe. Niezawsze uswiada-
miamy sobie, ze przywileje, ktoére zawdzieczamy
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uregulowanemu wychowaniu szkolnemu, okupujemy
znowuz istotng stratg. Zdobywamy ogoélne poje-
cia, zanim otrzymamy poglad zmystowy, z ktére-
go te pojecia powstaly. Zapominamy patrze¢ wla-
snemi oczami na rzeczy; widzimy je z poczatku
przez okulary panujacego sposobu myslenia. Tylko
niewielu potrafi zrzuci¢ kiedy$ te okulary w zu-
petnosci. Ta sama przyczyna, dla ktérej dzieci
wyksztatconych rodzicow sa wprawdzie takze wy-
ksztatconemi, lecz po wiekszej czeSci nie majg
glebszej pierwotnosci, ta sama przyczyna powoduje
takze, ze wszystkie istotnie tworcze i reformatorskie
umysty wyrastajg prawie zawsze z két i stanéw, da-
lekich od wydeptanych kolei powszechnego traktu.
Dziecko takiego rodu otrzymuje monete nie go-
towa, nie wycisnietag; musi ja mozolng praca sa-
mo sobie przysposobi¢ i samo wycisnaé. Rozwi-
ja sie wolniej, lecz samodzielniej. Nie bierze
nic jako pewne i dane. Wszystko zdaje mu sie
godnem roztrzgsania i ulega watpieniom. Takie
jednostki niestychanie $mialo przeciwstawiajg ca-
tej ludzkosci swoje wilasne ja i na nic nie zwa-
zajg, tylko na to, co wobec tego ja dostatecznie
wykazuje prawo i site swego istnienia.

Rousseau byt taka nowa, gteboka i zywiotowa
naturg. Rzezki, taknacy wiedzy, z usilng dazno-
Scig, peten burzacych pytan, powatpiewali i z3-
dan, wstgpit w wyksztalcony Swiat, majgc awan-
turnicza, samotng, samej sobie zostawiong mtodos¢
juz za sobg. Jest on dzieckiem ludu, kocha lud
i bez wyjatku wszystko stawia w bezposrednim
stosunku do ludu. Diugo taknat wyksztatcenia;—
i oto stoi on $rdd jego najzywszego pradu, daje
sie tem wyksztalceniem unie$¢, chce sie nim zy-
wi¢ i posilic. Ale czy mu wyksztalcenie przy-
niosto to, czego on od niego zadal i czego sie
byt spodziewal? Czyni-z ono ludzi bardziej ludz-
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kimi, szlachetniejszymi, lepszymi, czy tez jest
tylko bezuzyteczng, moze nawet niebezpieczng
i niedorzeczng rozkoszg prozniakéow? Jestze to
od zycia odwrécone szperanie naprawde ocaleniem
i zbawieniem ludzkosci; czy bodaj nie zmniejsza
i nie wykrzywia krzepkiej radosci czynu, zywot-
nego uczucia, naiwnej samej siebie nieswiadomej
cnoty? Diugo pragnat on swobody i niezalezno-
Sci. Wzréstszy wsrdd goracej walki ludu z zuch-
walg arystokracya, on, cztowiek genialny, nosit su-
knie stuzacego, chodzit w lokajskim surducie i mu-
siat kornie uginaé¢ sie i nachyla¢ przed ptytkiemi
glowami. Czy swoboda i niezaleznos¢, ktorych
ideat on nosi w sercu, sg mozliwe i dosiezne w tych
warunkach burzuazyjnego spoteczenstwa, z ktérych
jeno bogacze i mozni odnosza korzysci, czy mo-
zliwe sg i dosiezne wsrdd nieznosnego ucisku te-
go nedznego zycia panstwowego, ktére ogét zosta-
wia pod despotyzmem przypadkowo przez urodze-
nie, nie site i madros¢ uprzywilejowanych? Szla-
chetna dusza jego oburza sie na potwornos¢ wy-
ksztatcenia, ktére wprawdzie wysubtelnia cztowie-
ka, ale czyni go zarazem zniewiesSciatym; oburza
sie na panstwo, ktére czlowieka do niegodnej nie-
woli poniza. Najgtebsze zagadnienia ludzkoSci
nurtuja w nim i burzg sie i nie odstepujg od nie-
go, dopodki zwigzku i trwatego ksztattu nie znaj-
da. Co stare i szkodliwe, chce on zburzy¢; nato-
miast stawia¢ chce nowe i zbawienne. On chce
ludzko$¢ do szczescia wychowaé i do wolnosci.
Gdziez wyksztalcenie godne czlowieka, gdzie god-
ne czlowieka panstwo, ktére umozliwi i urzeczy-
wistni owo wyksztatcenie?

Oto podniosta i powazna mysl zasadnicza, shu-
jaca sie ustawicznie i bez zboczen poprzez wszyst-
kie uczucia, mysli i czyny Rousseau. Wszystkie
dzieta jego majg jednakowag twardos¢ i surowosc,
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a z jednakowa krzepkoscig i wytrwatoscig stuza
jednemu i temu samemu wielkiemu zadaniu. To
tez stusznie mogt on powiedzie¢ w polemice z ar-
cybiskupem Krzysztofem de Beaumont, ze wpraw-
dzie o rozmaitych pisat przedmiotach, lecz za-
wsze w jednakim zamiarze. Rousseau ma owa ge-
nialng jednostronno$¢, znamionujaca wszystkich
mysélicieli, dla ktérych urzeczywistnienie okreslo-
nej wielkiej idei jest jedynym i najwyzszym ce-
lem zycia. Takim myslicielom zbywa na bbysko-
tliwem bogactwie ruchliwej wielostronnosci; lecz
tem wybitniejsza i trwalsza jest ich dziatalnosé.

Najgtebiej wnikniemy w zamiary i mysli Rous-
seau”, jesli najwazniejsze dziela jego rozpatry-
wac¢ bedziemy nie poditug przypadkowego nastep-
stwa czasu, w jakim powstawaty, lecz wedtug ich
wewnetrznej tgcznosci. A temi sa: 1) Rozpra-
wa o0 sztuce i umiejetnosciach. 2) Roz-
prawa o poczatkach nierdéwnos$ci ws$rdd
ludzi. 3) Emil. 4 Umowa spoteczna b.
Te cztery dzieta, do ktérych z natury swej przy-
taczajg sie takze i mniejsze rozprawy polemiczne,
uzupetniajg sie i poteguja nawzajem z niezaprze-
czong koniecznoscig. Oba pierwsze dzieta sg kry-
tycznem zaprzeczeniem tego, co istnieje, otwar-
tem wypowiedzeniem wojny panujacej kulturze
i spoteczenstwu; oba ostatnie za$ systematyczng
budowg, proba reformy skutecznej i przeksztatce-
nia. Emil jest odpowiedzia na Rozprawe
o sztukach i umiejetnosciach. Umowa
spoteczna — na Rozprawe o nieréwno-
Sci. Rozprawa o sztuce i umiejetno-
sciach dowiodta lub miata dowiesé, iz istniejgca

* Discours sur les Sciences et les Arts 1750. 2) Discours
sur IOrigine et les Fondements de TInegalite parmi les hom-
mes 1754. 3) Emil 1762. 4) Contrat social 1762.
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kultura jest zta. Emil chce doprowadzi¢ ludzi do
prawdziwego, niespaczonego wyksztatcenia. Roz-
prawa o nieréownos$ci dowiodta lub miata do-
wiesc, ze istniejgce panstwo z razaca niedorzecznoscia
sprzeciwia sie nieztomnej istocie cztowieka. Umowa
spoteczna szuka prawdziwego, niewykrzywione-
go panstwa, ktore przywréci niepozbyte zadania
i prawa przyrodzone cztowiekowi i nada im wage
najwyzszg. Przeciw wszystkiemu, co przestarzate
i zbutwiale, podnosi sie Swieza rado$¢ tworcza
niepowstrzymanej zadzy postepu, przeciwko temu,
co zamarte i zdretwiale, staje niezatracona Swie-
z08¢ miodziencza i szczero$S¢ natury ludzkiej, tak-
nacej niezniszczalnego rozwoju, przeciwko zewne-
trznosci i ciasnocie jednostronnej oswiaty rozumo-
wej wystepuje natarczywie glos czutego serca,
przeciwko temu, co wyrosto z atramentu, wznosi
sie glos natury.

Umysty takie nowe, niezawiste, doszczetnie bu-
rzace nadajg sie wysSmienicie, by na nowo poru
szy¢ wstrzymany bieg dziejéw. Rousseau ma w so-
bie co$ marzacego, kaptanskiego i proroczego.
Grimm z subtelnem odczuciem zauwazyt w Ko-
respondencyi literackiej ’), ze Rousseau
urodzit sie o dwa stulecia zapézno. W czasach
wielkiego zapatu religijnego zostatby zatozycielem
nowej sekty religijnej. Stad jego porywajgce kra
soméwstwo. W szybkim i niepowstrzymanym to-
ku mowy, w goracem tetnie stébw i zdan czuje sie
wyraznie, iz mu z najtajniejszej gtebi serca wy-
tryskuja; dzieta jego Swiadczylyby o tem nawet,
gdyby on sam nie powiedziat w swoich Wyzna-
niach, iz tylko w zapale namietnosci mogt pi-
saC. Unosi sie nad niemi czar petnej, harmonijnej
osobowosci. Rousseau wypowiedzial to, co jako

') Literarische Correspondenz, luty 1770.
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niewyrazna tesknica ciggneto sie poprzez calg ludz-
kos¢. Nie tylko u bohateréw rewolucyi francu
skiej, ukladajgcych prawa cziowieka, widzimy wpty-
wy Rousseau’a; lecz w réwnej mierze i u tyta-
nicznej miodziezy niemieckiej epoki burzy i zape-
déw, w ich fantastycznem dazeniu do bezposred-
niej i catkowitej wiedzy i czynu, w ich buncie
przeciwko przymusowi mieszczanskiego porzadku.

Lecz natury takie pomimo wszystko zostajg so-
fistami. Logika staje sie dla nich fanatyzmem.
Ich krngbrny opér nie spoglada ani za siebie, ani
wokoto siebie; s3 one nawskro$ niehistoryczne;
nie rozumiejg, Ze minione dzieje nie sa dowolne
lub przypadkowe, ze nie daja sie wraz z ich w przy-
szto$¢ siegajgcem rozrosnieciemi rozgatezieniem do-
wolnie zaprzeczy¢ i zburzy¢ przez lada jednostke.
Rousseau wyzwolit dusze cziowieka, a catego czto-
wieka, cztowieka w peini wprowadza w jego nie-
ztomne prawo; lecz zarazem odcina go od wszyst-
kich warunkéw miejsca i czasu; zatraca sie w wy-
bujatosciach i wikla sie w przesadzie i przeci-
wienstwach. Rousseau sam méwi w Marzeniach
samotnego wedrowca, ze punktem wyjscia
w kazdej kwestyi byto dlan uczucie; a w innem
miejscu dodaje znaczaco: czasami marzenia moje
koncza sie rozmyslaniem, lecz czesciej rozmysla-
nia marzeniem. Zwlaszcza w pierwszych pracach
jasnosc i Scistosé mysli zaktocona jest, niestety, ta-
kiem przetadowaniem i brakiem miary, iz nalezy je
sadzi¢ raczej wedlug zamiaréw, anizeli wedtug wy-
konania. Lecz i state, podatne do kietkowania ja-
dro pézniejszych jego dziet oplatane jest przez
krzewigce sie dzikie zarosla, ktére dtawig czesto-
kro¢ swiezo rozkwitajagcy kwiat. Jakie drzewo,
takie jego owoce. Nie tylko gromy i nawatnice
rewolucyi francuskiej, lecz takze burze i zapedy
bardziej wewnetrznych niemieckich walk kultural-
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nych, ktéore od Rousseau’a pochodzg, musialy sie
najpierw oczysci¢ od metdw, Sciesni¢ i pogtebic.
Pierwej byli sofisci, a pdzniej Sokrates.

Rousseau nie dosiega jeszcze peitnego ideatu
czystego i wolnego czlowieczenstwa, lecz jest jed-
nym z jego najczynniejszych zatozycieli i krzewi-
cieli.

Il. Rozprawa o sztukach i umiejetnosciach.

Akademja w Dijon ogtosita w r. 1747 konkurs
na nastepujaca teze: Czy odrodzenie nauk i sztu-
ki przyczynito sie do oczyszczenia obyczajow?
Miata tu prawdopodobnie Da mysli poréwnanie
Sredniowiecza z nowoczesng epoka. Rousseau sta-
nat do konkursu, lecz z zagadnienia historycznego
uczynit zagadnienie filozoficzne. Nie pytat, czy tak
zwane odrodzenie nauk, lecz czy nauka wogole
ma dodatni, czy ujemny wplyw na rozwoj etyczny.
I peten porywczego zapatlu zaakcentowat szkodli-
wos¢ nauki. Akademia uwienczyfa te rozprawe na-
groda. Jakkolwiek nie zgadzata sie z wyluszczo*
nymi w niej poglagdami, musiata im jednak przy-
zna¢ gteboka zywiotowos¢ i wysoka doniostosé.

W drugim liscie do Malesherbes’a moéwi Rous-
seau, ze mysl przewodnia przyszta mu znienac-
ka, niby objawienie. Podczas przechadzki do
Vincennes, dokad poszedt odwiedzi¢ uwiezione-
go Diderota, swego przyjaciela, wpadio mu w re-
ce ogloszenie konkursu w ,Mercure de Fran-
ce”: ,W tej chwili, powiada, uczutem, ze ty-
sigczne promienie zalewajg umyst mdj, mndstwo
najzywotniejszych idei wezbrato we mnie tak gwat-
townie i w takim nietadzie, ze w niewypowiedzia-
ny pograzylty mnie zamet, glowe mialem odurzong
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jakby w upojeniu, gwaltowne bicie serca pier$
mi Scisneto; a gdym chciat pojs¢, zabraklo mi
tchu, usiadtem pod drzewem i po6t godziny spe-
dzitem w stanie tak wielkiego podniecenia, ze,
gdym powstal, mialem ubranie mokre od tez, nie
spostrzegtszy wecale, zem ptakal”. Diderot za$
powiada w Zyciu Seneki, ze Rousseau pier-
wej zamierzat pojs¢ droga utartej pochwaty, a do-
piero potem, gdy ten go przestrzegt, ze droga
przeciwna jest korzystniejszg i bardziej zwraca na
siebie uwage, przechylit sie¢ na strone przeciwng
potepienia. To samo twierdzi La Harpe w Ly-
cse, Grimm J), Morellet J), toz samo Marmontel
w siddmej ksiedze swych Pamietnikdow 9. Di-
derot i jego stronnicy przedstawili to niewatpli-
wie z wielkg przesads. Pierwsza rozprawa Rous-
seau” zwiastuje juz dalsze dzieta i jest podwali-
ng dalszej dziatalnosci jego. Cale jego zycie nie
byloby czem innem, jak obtudg i klamstwem, gdyby
ta rozprawa byta dowolnie przyjeta maska. Na po-
twierdzenie tego przytaczamy jeszcze jeden dowdd
niezbity. W r. 1748, zatem jeszcze przed owem
zdarzeniem, Rousseau pisat do przyjaciela: ,Je-
stem przekonany, ze niema tragika, ktoryby nie
rozpaczat, gdyby nie bylo wielkich zbrodni. A wy,
mitosnicy sztuki, chcecie, zebym kochat to, co lu-
dzi prowadzi do tak niegodnego sposobu mysle-
nia. Bede powazat sztuke, lecz tylko pod jednym
warunkiem: niech mi dowioda, ze piekny posag
wiekszg ma warto$¢, niz piekny czyn; ze kawat
ptétna, zamalowany przez Vanlo’a, wyzej, stoi niz
cnota”. Prawdopodobnie wptyw Diderota ograni-
cza sie na tem, ze kiedy Rousseau jeszcze sie

")  Grimm, Mem. ined. (Paris 1830 tom |, str. 19).
2 Morellet (Mem. Paris, 1820, tom |, str. 119).
3 Marmontel, Denkwiirdigkeiten.
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wahat, czy rzuci¢ sie zuchwale w Swiat z owg we-
wnetrzng nienawiscia do kultury, ten go zachecat
do tego niebezpiecznego przedsiewziecia.

Dzi$, czytajagc te malg rozprawe, mamy wra-
zenie wecale nie budujace. Tres¢ jej jest niedoj-
rzata i niejasna, sposob przedstawienia - przyzna-
je Rousseau sam w wyznaniach —niepewny i bez-
fadny.

Po nocy s$redniowiecza nastgpito odrodzenie
nauk. Czy mamy sie cieszy¢ z tego odrodzenia?
Nie, odpowiada Rousseau, albowiem nauki zdusi-
ty poczucie wolnosci i zepsuly charakter cztowie-
ka. ,,Stare przystowie juz wie, iz wrogi ludziom
bog byt wynalazcg nauk. CobysSmy ze sztukag zro-
bili bez owego przepychu, ktéry ja wychowat?
Do czego stuzy nam znajomos¢ prawa bez nie-
sprawiedliwosci ludzkiej? Czem bytaby historya bez
tyranéw, bez wojen, bez spiskow? Po co oddawa-
libySmy sie prézniaczym rozwazaniom filozoficz-
nym, gdyby kazdy pamietat o obowigzkach, oj-
czyznie, o cierpigcych i przyjaciotach? Lecz jesli
nauki prézne sa w swoich przedmiotach, to nie-
bezpieczniejszemi jeszcze sg w skutkach. Odpo-
wiedzciez mi, o Swiatli mysliciele, wy, ktérzyscie
nam tajnie wirujgcych Swiatéw odkryli, ktorzyscie
nam siedlisko i istote duszy i cud natury odsto-
nili, odpowiedzciez mi, czy bez waszego naucza-
nia bylibySmy mniej liczni, nie tak dobrze rzadze-
ni, nie tak szczesliwi, a moze mniej zepsuci? Prze-
ciwnie. Nikczemni mistrze wymowy przybywajg ze
wszech stron i podkopujg podstawe wiary i burzg
cnote, a przytem wspieraja przepych, ktéry stat
sie wszak ruing wszystkich panstw. Jedynie nauki
i sztuki sg winne, ze talenty wynoszg sie nad cnote.
Nie pytamy juz, czy cziowiek jest cnotliwy, lecz
czy ma dowcip; nie pytamy, czy ksigzka jest po-
zyteczna, lecz, czy dobrze jest napisana. Beletry-
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sta dobrze bywa optacany, cziowiek uczciwy wy-
chodzi z niczem. Istnieje tysigc nagréod za piekne
mowy, a niema ani jednej za piekne czyny. Ma-
my przyrodnikéw, geometréw, chemikow, poetdw,
muzykoéw, malarzy; lecz nie mamy juz dobrych
obywateli, a jesli pojedynczy jeszcze istniejg, to
rozsiani sg po samotnych prowincyach i ging w nie-
dostatku i w pogardzie. Jezeli potomkowie nasi
nie beda jeszcze glupsi od nas, to podniosg rece
ku niebu i zawolajg: ,,Boze wszechmocny, oswo-
b6dz nas od oswiaty ojcow naszych, zaprowadz?
nas napowrot do naiwnosci, niewinno$ci i biedy,
owych jedynych ddébr, ktére naszemu szczesciu
sprzyjaja, a ktére mite sg Tobiell

A zatem potrzeba nie uogdlniania nauk, nie
wystawiania ich na rynku publicznym, lecz wcig-
ga¢ nalezy najdoskonalsze umysty do zycia czyn-
nego. Cyceron byt konsulem rzymskim, Bakon Weru-
lamski kanclerzem angielskim. O, gdybyz krélowie
do rady swojej zawezwali ludzi nauki! Przesadem,
wynalezionym tylko pychg moznowladcow, jest
mniemanie, ze sztuka kierowania narodem trud-
niejsza jest od sztuki oswiecania narodéw. Do-
poki wiladza bedzie sama po jednej stronie,
a oswiata i madro$¢ same po drugiej, dopéty ucze-
ni rzadko mysle¢ beda wielkie mysli, ksigzeta
rzadko dokonywa¢ bedg wielkich czynéw, a naro-
dy trwaé¢ bedg w nikczemnosci, zepsuciu i nie-
szczesciu. O cnoto, wzniosta nauko naiwnych dusz,
tylez trudu trzeba i naktadu, by cie poznaé? Czyli
nauki twoje nie sg wyryte we wszystkich sercach.
Nie bedziemy zazdroscili stawy tym, ktorzy sie
odznaczali w nauce, zrobimy pomiedzy nimi a na-
mi te zaszczytng réznice, ktoéra niegdys$ istniata
miedzy dwoma wielkimi narodami: jeden naro6d
umiat dobrze méwi¢, a drugi umiat dobrze czynié”.

Co za zdumiewajgca tkanina niedorzecznej
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przesady, niejasnosci i przeciwienstwa A jednak
stanowczo i wyraznie snuje sie mys$l przewodnia.
Juz w poprzedzajagcej przedmowie, zwilaszcza
w ostrych epigramach, powstaje on na nienatural-
ne, powszechne popisywanie sie beletrystyka oraz
na martwg uczono$¢ akademicka, a z tego widzi-
my, jak on zaciekle nienawidzi obtudnej i blahej
kultury. Za to bez wyrdznienia, z nieSwiadomo-
Scig i dziecinnem oburzeniem zarzuca on sztuce
i nauce wogdble to wszystko, co widzi w sztuce
i nauce blizszego otoczenia. Jako najwyzszy ideat,
jako zioty wiek ludzkosci, unosi sie nad nim
6w patryarchalny, od zwatpien i badan daleki spo-
kéj i naiwnos¢, ktéremi legenda i poezya otacza-
ja pierwotny stan natury. Schiler méwi trafnie
w Rozprawie o naiwnej i sentymental-
nej poezyi ). ,Namietna uczuciowos¢ Rous-
seau” sprawita, ze, aby predzej pozby¢ sie walki
wsrod  ludzkosci, woli on ludzkos¢ doprowadzié
do bezdusznej monotonii pierwotnego stanu, ani-
zeli szuka¢ zakonczenia walki w zupetnej har-
monii, w idealnie przeprowadzonej kulturze, ze
woli on, aby juz wcale nie bylo sztuki, anizeli
czeka¢ na jej udoskonalenie, stowem, woli on cel
nizej postawic i ideat obnizy¢, byle go tylko pre-
dzej i pewniej dosiegnac”.

A jednak Rousseau przyznaje, ze owo rzeko-
me szczescie bez kultury juz na zawsze zgineto.
W liscie do kréla Stanistawa powiada sam, ze
gdyby teraz zniszczono kulture, Europa pograzyta-
by sie w barbarzynstwie, a mimo to zostaloby ze-
psucie obyczajow. Céz wiec czyni¢? Poniewaz nie
moze zragba¢ drzewa, chce przynajmniej obcia¢ bujne
narosle. Z proznej, beztresciwej i bezjedrnej ga-
datliwosci chce on nauke sprowadzi¢ napowr6t

1) Ueber die naive i sentimentalisohe Dichtung (tom 12*
str. 216).
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do Swiezego, czynnego zycia. Czuje, iz zle sie
dzieje w spoleczenstwie, w ktorem zycie i nauka
oddzielone s3, przepasciag, zamiast nawzajem sie
przenika¢ i oczyszczaC.

Nalezy wniknaé w wewnetrzne rozterki Rous-
seau”, chcac go zrozumiec¢ i by¢ dlan sprawiedli-
wym. A zatem w odpowiedzi na napasci przeci-
wnikédw moze on powiedzie¢ z czystem sumie-
niem, iz w swojej rozprawie rzucit klagtwe nie na
nauke jaka taka, lecz na jej naduzycia, a wRoz-
prawie o poczatkach nieréwnosci spo-
tecznej moze myslenie i wiedze pietnowaé jako
podstawe i wiasciwos¢ wszelkiego zwyrodnienia.
Szydzono niejednokrotnie, ze Rousseau ustawicz-
nie méwi o0 swojej nienawisci do autorstwa, be-
dac sam jednym z najptodniejszych autoréw.
W przedmowie do Nowej Heloizy autor zatu-
je, ze nie zyje w czasach, w ktorych mégiby rzu-
ci¢ te powies¢ do pieca, zanimby ja wydat. Jesz-
cze bardziej stanowczo moéwi to samo w przed-
mowie do komedyi Narcyz. Chciatby zagrzeba¢ sie
w cichej samotnosci ukochanych laséw i nic nie
mysleé, nie pracowag, tylko odczuwac i rozkoszowac
sie; lecz dokota kotysze sie $Swiat zatrudniony;
ucisniony lud oczekuje peten trwogi stébw zbawie-
nia, a ci, ktérzy sie chelpig, ze sa kaptanami du-
cha, dbajg tylko o wlasng rozkosz i bez wspot-
czucia przechodzg koto nedzy ludu, jezeli go juz,
co najczesciej sie zdarza, poprostu nie zatruwajg
olSniewajaca sofistykag i $lizkag poezja. Rousseau
prowadzi wojne, aby wojng tg zdobyé¢ dla przy-
sztosci spokdj wieczysty.

Niejasne, jak sama rozprawa, byto i pierwsze
wrazenie, jakie wywotata. Czytelnicy nie umieli
zda¢ sobie sprawy, gdzie w owych niestychanych
twierdzeniach konczy sie prawda, a gdzie zaczyna
sie btad; lecz przeczuwali, ze pod tg szczegdlng tu-

Hettner. Rousseau. 2
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ping kietkuje ptodorodne jadro. Bardzo dobitnie
wyrazit to Lessing, ktéry w kwietniu r. 1751 ogto-
sit ,Nowos$ci zdziedziny dowcipul”, ja-
ko dodatek do Berlinskiej Gazety Panstwa
i Uczonych, i w pierwszym numerze dat roz-
wlekle streszczenie rozprawy Rousseau’a, konczac
temi stowy. ,Nie wiem, co za tajemng cze$¢
majg ludzie dla czlowieka, ktory wstawia sie za
cnotag wbrew uznawanym przesgdom, nawet wten-
czas, kiedy ten idzie za daleko”. Stowa te w ustach
Lessinga majg donioste znaczenie, tembardziej, ze
on prawie jednoczes$nie w niezrownanych swoich
myslach ,,Myslach o Hernhuterachn 2 dowodzi roz-
wazniej, lecz niemniej 2zywo, ze niezbedng Kko-
niecznoscig dla kultury jest powrdt od zgubnych
dociekan do dziatania, od rozumowan do czyndw.

Przeczuwano zauwazyt Villemain w 23 wykia-
dzie swej Historyi literatury3—ze ,tu wy-
stgpita na widownie zupelnie nowa osobistos¢ i za-
razem nowy zupetnie stan o silniejszych namie-
tnosciach. W ol$niewajacej mowie Rousseau’a nur-
towata nienawis¢ demokratyczna. Jakkolwiek lite-
ratura osmnastego stulecia powstawata przeciw
istniejgcej wiladzy, zachowata jednak mody i prze-
sagdy dostojnego Swiata; na te jednostronnos¢ na-
pada Rousseau. On walczyt nie tylko z panujaca
wiadza, lecz takze z walczacg opozycya, nie tylko
z Sorbong, lecz i z Ferney”.

) «Das Neueste aus dem Reiche des Witzes», ais Bei-
lage zu den Berlinischen Staats und Gelehrtenzeitungen
(Lachm, t. 3, str. 197).

J) «Gedanken iiber die Hernhuter (Lachm, t. 11, str. 22).

3 Villemain: Literaturgeschichte.
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Ill. Rozprawa o poczatkach nieréwnosci
miedzy ludzmi 1)

Druga rozprawa Rousseau’a wywotana zostata
rowniez przez Akademie w Dijon. Akademia ogto-
sita w r. 1753 konkurs: Jak powstata nieréwnosc
miedzy ludzmi i czy jest upowazniona przez pra-
wo natury. Lecz mimo zewnetrznego powodu, roz-
prawa ta powstala z wewnetrznego nastepstwa
mysli Rousseau’a. Istnieje nawet pewne prawdo-
podobienstwo, ze nie Akademia nasunela Rous-
seau’owi mysl, lecz odwrotuie, ze Rousseau podsu
nat ja Akademii. W pierwszej swej rozprawie
0 zgubnosci kultury dowodzi Rousseau, ze jednym
z najniebezpieczniejszych skutkéw kultury jest ten,
ze, przyznajgc pierwszenstwo wylacznie talentom
1 ponizajac przez to cnote, wprowadza i protegu-
je owg nieszczesng nieréwnos¢ miedzy ludzmi.
W polemice z krdélem Stanistawem idzie on jesz-
cze dalej i nieréwno$¢ nazywa zrédiem wszelkie-
go zlego; z nieréwnosci powstaje bogactwo, z bo-
gactwa zbytek i prdzniactwo, ze zbytku i prézniac-
wa sztuka i nauka. A wiec na samym poczatku
autor zaznacza, ze jego zdaniem nier6wnosc¢ spote-
czna jest zupetnie dowolna, a przeto nieprawna.
Wielkie wzburzenie umystéw, nie ustajace od cza-
séw Ludwika XIV w panstwie, sprawito, ze kwe-
stya ta nie byla nowa w literaturze francuskie;j.

Przed kilku laty, bo w r. 1745, Akademia
francuska zadala temat o przypowiesciach Sa-
lomona, rozdz. 29, 13, ktérych tekst brzmi jak
nastepuje: ,,Ubogi i zdzierca potkali sie, a wszak

1) Discours sur ZTorigine et les fondements de ZIinegalite
parmi les hommes 1754
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obudwu oczy Pan os$wieca”. Vauvenargues, autor
francuski, ktéry szczeroscig czystej duszy przypo-
mina nieraz niemieckiego Novalisa, stawat do kon-
kursu i dowodzit wedlug Woltera, ze nieréwnos¢
jest wynikiem koniecznosci, a zatem wieczna. Nie-
rownos¢ ta moze by¢ tagodzona nader starannem
przeprowadzeniem ogoélnej réwnosci prawnej, rze-
telng i mitujacg dobroczynnoscia oraz zapowiedzig
wszystko wyréwnywajacego zaswiatu; lecz nie be-
dzie nigdy zniesiona; gospodarstwo przyrody wpro-
wadzito nieréwnos¢; rzekoma réwnos¢é dzikich jest
niedopuszczalna i nic nie méwi, gdyz nie jest row-
noscia ideatu, lecz réwnoscig ogolnej nedzy i le-
nistwa. Inaczej Rousseau. Twierdzi on, ze pier-
wotna réwnos¢ jest nie tylko mozliwa, lecz jej urze-
czywistnienie jest dla niego przypuszczeniem ko-
niecznem, nie potrzebujgcem dalszych dowodzen
»Dusza ludzka, powiada Rousseau w przedmowie, zo-
stata dopiero w tonie spoteczenstwa spaczona i wy
krzywiona przez zdobywanie wiadomosci i btedow,
przez zmiany cielesne, przez ciagte wplywy bu-
dzacych sie namietnosci; i tylko w tych zmianach
i w tem spaczeniu nalezy szuka¢ pierwszej przy-
czyny roznic pomiedzy ludzmi. Ludzie z natury
sg tak samo rowni, jak byly zwierzeta, zanim
z powodu przyczyn cielesnych powstata i u nich
rozmaitos¢. Oddalenie od owej idealnej ogdinej
rownosci jest zatem odpadnieciem nieskazonej na-
tury od samej siebie. Spoteczenstwo i panstwo,
ktéore wywotlujg i podtrzymuja te nieréwnosc, sa
sztucznoscia samowolng i zgubng; a tem zgubniej-
szg, im ostrzej wystepuje w nich nieréwnosc.

Tak wiec rozprawa dzieli sie konsekwentnie
na dwie czesci. W pierwszej przedstawia sie 6w
rzekomy stan ogolnej réwnosci w stanie natury,
to znaczy czilowieka przed powstaniem panstwa
i spoteczenstwa, w drugiej zaS§ — powstanie pan-
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stwa, a ze sposobu jego powstawania stawiajg sie
wnioski o jego istocie.

Nie zatrzymujemy sie nad pierwszg czescia.
Jest to marzenie niehistoryczne, ktore tylko tem
sie ttdmaczy, ze w czasach przecywilizowanych bu-
dzita sie wcigz jeszcze tesknota do utraconej ci-
szy i naiwnosci nieskazonej natury. Epoka ale-
ksandryjska stworzyta wiasnie sielanke; Horacy wy-
stawia surowg cnote dzikich Scytéw, Tacyt przed
zepsuciem Rzymu Cesarzow ucieka do dziewiczych
lasow germanskich, a w najblizszem otoczeniu
Rousseau’a rozkwitly stodkawe sielanki Gessnera.
Rousseau wynaturza nature. Jego cziowiek w sta-
nie natury, jest owym dzikim, ktory bigka sie po
lasach bezczynny, bez mowy, bez mieszkania, bez
walki i bez przyjazni, bez przywiazania do innych
ludzi, wystarczajagcy sam sobie; stowem, gtucha,
beznadziejna zwierzecos¢. ,Jezeli—mowi Rous-
seau — hatura przeznaczyta nas do zdrowia, to
os$mielam sie twierdzi¢, ze stan refleksyi jest sta-
nem przeciwnym naturze, a czlowiek, ktory mysli,
jest zwierzeciem wynaturzonem: si la nature nous
a destin§ a etre sains, j’ose presque assurer,
gue Tetat de rcHexion est un c¢tat contre la na-
ture et que Thomme, qui mddite, est un animal
depravs.

A gdy Rousseau postat te rozprawe do Wol-
tera, ten odpowiedziat szyderczo: ,,Nikt nie doto-
zyt jeszcze tyle dowcipu, zeby z nas zrobi¢ zwie-
rzeta: nabiera sie poprostu ochoty chodzi¢ na
czworakach”. A pézniej dodaje, ,ze szczerze za-
tuje, iz nie moze pojecha¢ do Kanady i mieszkac
ws$réd dzikich, a nie moze tego uczynié, po pierw-
sze dlatego, ze wskutek choroby, do ktérej jest
przykuty, konieczny dlan jest lekarz europejski, po-
wtére, panuje tam obecnie wojna, gdyz za sro-
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motnym przyktadem ludéw cywilizowanych dzicy
stali sie réwnie zli, jak my”.

Wazniejsza jest druga czes¢. ,,Musimy znalezé
chwile—mowi Rousseau w przedmowie— w ktorej
stan naturalny ustepuje przed prawem, prawo
przed gwattem; musimy wytlumaczy¢, jakiem spo-
jeniem okolicznosci silny zgodzitby sie stuzy¢ sta-
bemu, a lud chciatby pozorny spokéj zamieni¢ za
cenge szczescia rzeczywistego”. W przeprowadzeniu
tej mysli odrozniamy nastepujace punkta zasadnicze:

a) Zniesienie stanu przyrody. Za-
czyna owem znanem powiedzeniem: ,Pierwszy,
ktory ogrodziwszy sobie kawat ziemi, powiedziat
zuchwale: ,ten kawat ziemi do mnie nalezy” i zna-
lazt ludzi dos¢ naiwnych, ze mu uwierzyli, byt
prawdziwym zatozycielem spoteczenistwa miesz-
czanskiego. lle zbrodni i wojen, ile nedzy i zgro-
zy byiby rodzajowi ludzkiemu oszczedzit ten, kto,
wyrywajac stupy graniczne i zarzucajac rowy, za-
wotatby do swoich bliznich: ,Strzezcie sie tego
oszusta i nie shluchajcie go. Jestescie zgubieni, je-
zeli zapomnicie, ze owoc nalezy do wszystkich,
a ziemia do nikogo”.

Dopdki czlowiek mieszkat w szatasie, dopodki
zadowolony byt, odziewajac sie w skory dzikich
zwierzat, przygotowujgc sobie ‘tuk i strzaly,
a proste koryto byto dlan todzig, stowem, dopé-
ki znat tylko prace, ktére kazdy wykonywal sam
dla siebie, dopoty czlowiek byt wolny, zdréw,
dobry i szczeSliwy. Lecz od chwili, gdy zazadat
pomocy drugiego, gdy zrozumial, ze 2z Kkorzy-
Scig jest dla jednego, jezeli bedzie mial strawy
dla dwoch, z ta chwilg znikta rownosé. Zapro-
wadzona zostata wiasnosé, praca stata sie konie-
czng, pustynne przestrzenie obrocity sie w kwi-
tnace tany; ale z kazdem zZniwem rosty niewola
i nedza. Gornictwo i uprawa roli — oto dwie
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sztuki, ktére dokonaly tego wielkiego przewro-
tu. Z uprawy roli powstat jej podziat; a stad
prawidta i pojecia o tem, co stuszne i niestuszne.
.Narody starozytne - powiada Grotius — nadawa-
ty Cererze przydomek prawodawczyni, i jedno zjej
Swigt nazwali Thesmophorye, rozumiejac przez to,
ze z podzialu ziemi powstalo prawo wiasnosci,
ktére nie zgadzalo sie z prawem natury”.

b) Powstanie umowy panhnstwowej.
»Smutna zmiana rzeczy. Obudzito sie samolub-
stwo. Rzeczywisto$¢ i pozér sa w ciaglej sprzecz-
nosci ze sobg; rownos¢ obalona, wszedzie nietad
najstraszliwszy. Nie w stanie natury, jak sadzi
Hobbes,—lecz odtad nastaje wieczna walka. Po-
taczmy sie — wota on wskutek tych bolesnych do-
Swiadczen, potgczmy sie, by stabego broni¢ przed
uciskiem, by ambitnego okietzna¢ i zapewni¢ kaz-
demu swag wilasnos¢. Zamiast tego, by sity nasze
obraca¢ przeciwko sobie, zgromadzmy je do ja-
kiego$ najwyzszego szczebla, ktoryby rzadzit we-
dtug madrych praw, ochraniat i bronit wszystkich
cztonkéw naszej jednoty, splaszat wspdlnego wro-
ga i utrzymywat nas w wiecznej zgodzie. Wszyscy
sie zgadzajg. Korzy$¢ wydaje sie niewatpliwa.
Zamato jednak bylo zrozumienia, by przewidziec¢
niebezpieczenstwo; a najzdolniejsi, ktérzy mogliby
zrozumie¢ mozliwos¢é naduzycia, spodziewali sie
wiasnie najwiecej dla siebie korzysci; nawet medr-
cy widzieli, ze chodzi o to by cze$¢ swobody po-
Swieci¢ dla podtrzymania reszty, tak jak ranny
daje sobie amputowaé reke, zeby uratowac reszte
ciala”.

c) Niekorzy$s¢ umowy panstwowej.
»Takim sposobem panstwo i prawo wilozylty nowe
peta na stabego, a wzmocnity sity bogatego, znisz-
czyly bezpowrotnie swobode naturalng, zaprowa-
dzity witasnosc¢ i nieréwnos¢: z nieprawnej samowoli
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uczynity nieodwotalne prawo, a dla korzysci kilku
samolubéw poddaty caly rodzaj ludzki pod pano-
wanie pracy, hiewoli i nedzy”. — ,Niebawem
zwigzki te rozpowszechnity sie po catej kuli ziem -
skiej, gdyz jeden zwiazek pociggat za sobag drugi.
Wszedzie jest jeno prawo mieszczanskie i sztucz-
ne; prawo natury zachowuje sie tylko w nielicz-
nych wielkich duszach kosmopolitycznych, ktére
caty rod ludzki obejmuja i wznosza sie ponad gra-
nice, dzielace poszczegdlne narody. Pomiedzy po-
jedynczymi zwigzkami wystepuje to samo zlo,
ktére spowodowato wyjscie ze stanu natury, i, to
ma sie rozumieé, z wieksza sitag. Nastepujg nieu-
stanne wojny, najszlachetniejsi ludzie uwazajg za
swoj obowigzek mordowac swoich bliznich”. ,Aja-
ki jest stan samych zwigzkéw? Zbyt predko prze-
konano sie, ze gromada jako taka zapewnia pra-
wu mato sity i bezpieczeAstwa. Trzeba byto zde-
cydowac sie i jednostkom powierzy¢ niebezpiecz-
ny urzad wiadzy publicznej, azeby obrady i po-
stanowienia jednostek mogty by¢ niechybnie prze-
prowadzone. Takim sposobem powstat rzad. A zo-
stat po to wprowadzony, aby broni¢ wolnosci, nie
po to, by ja niszczyé. ,,Mamy ksiecia, moéwi Pli-
niusz do Trajana, aby nas strzegt od tego, bysmy
nie mieli pana”. Dla przeznaczenia panstwa byto
ciosem Smiertelnym, ze ksigzeta potrafili wiladze
uczyni¢ dziedziczng i ze urzad swoj uwazali za
wiasnos¢ rodzinng”.

d) Wnioski o istocie panstwa. Stresz-
czajac poglad autora na postep nieréwnosci, docho-
dzimy, ze pierwszym krokiem do nieréwnosci bylo
prawo posiadania; drugim ustanowienie zwierzchno-
Sci; trzecim i ostatnim przejscie wladzy prawnej
w samowolng. Pierwszy ustanawiat réznice miedzy
bogatym a ubogim; drugi miedzy silnym a stabym;
trzeci miedzy panem a stuga. Ten ostatni jest
szczytem zwyrodnienia. Nieprawnos¢ samowoli po-
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lega na tem, ze poddani nie majg, innego prawa,
jak wole pana, a wola pana nie ma innej miary,
jak jego namietnos¢. To tez despota tak dtugo
jest wladca, dopdki ma site przewazng. Powstanie,
zakonczone zdetronizowaniem i uduszeniem sutta-
na, jest czynem roéwnie prawomocnym, jak czyn,
ktorym suttan uprzednio rozporzadzat zyciem i mie-
niem swoich poddanych. Samowola utrzymywata
jego, samowola go obala”. ,Nieréwnos¢ zatem,
cho¢ uswiecona i uznana przez prawo pozytywne, po-
zostanie zawsze przeciwng naturze, o ile nie be-
dzie zgodng z nieréwnos$cig naturalng. Wiemy prze-
to, co nalezy sadzi¢ o nieréwnosci, panujacej obec-
nie wsréd narodéw ucywilizowanych. Oczywiscie,
przeciwnem naturze jest, jezeli dziecko rozkazuje
starcowi, glupiec wodzi medrca, a mata garstka opty-
wa w dostatkach, podczas gdy gtodne ttumy ludu
pozbawione sg najniezbedniejszych rzeczy”.

I tu wychodzi Rousseau z tego samego pun-
ktu widzenia, jak i w rozprawie o zgubnosci kul-
tury. Kultura i spoteczenstwo mieszczanskie sa —
jego zdaniem — az do wewnetrznych swych pod-
staw zie, lecz istotnie—jak rzeczy teraz, niestety,
stojg —ztem koniecznem. Dla dobra kultury, pan-
stwa i spoteczenstwa pragnie on mozliwego zbli
zenig sie do pierwotnego stanu natury. ,,Niedo$¢—
méwi w przedmowie —ze prawo wilasnie jest pra-
wem, ono winno przemowi¢ do nas bezposrednio
glosem natury; w panstwie, jakiem ono jest te-
raz, panuje tylko samowola moznowtadcéw i ucisk
stabych. Nalezy zatem odrézni¢, co z woli boskiej
wprowadzone zostato, od tego, co wywotata sztucz-
nos¢ ludzi”.

Te poglady nie sg same przez sie ani tak no-
we, ani tak oryginalne, jak to zwykle mniemano.
Zasadniczy poglad o btogim stanie natury przed
powstaniem panstwa i o sztucznem zatozeniu pan-
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stwa zapomocg umowy pochodzi od Grotiusa, Puf-
fendorfa, Lock’a i Hobbes’a; tak samo stawny
ustep o zaprowadzeniu wiasnosci rowniez i zwrot
rewolucyjny, ze poddani nie sg zwigzani umowg
z despotyzmem, gdyz despotyzm tamie warunki umo-
wy, zapozyczone sg od Algernona Sidney’a i Lock’a
Ale to, co wielcy poprzednicy jego ujeli tylko
w ogolne pojecia, podnidst on z zarliwg namietno-
Scia, przenikajaca w serca wszystkich. Rozprawa
ta jest namietnym okrzykiem biednych i uciemie-
zonych, ptomiennem i jawnem wypowiedzeniem
wojny podwalinom i ustrojowi panstwa oraz pod-
niesieniem ludu, ktory z wiasnej woli i mocy sam
sobie ustanowit rzad, bronigc sie przeciw naduzy-
ciom wiadz ktére bezpodstawnie i samowolnie przy-
wilaszczyly sobie nieograniczong samodostojnoseé.

Lessing powiedzial o tej rozprawie w Gaze-
cie Berlinskiej * w lipcu r. 1755 ,Rousseau
jest wszedzie owym Smiatym medrcem wszechs$wia-
towym, ktory, nie ogladajac sie na przesady po-
wszechnie uznawane, dagzy prosto do prawdy, kto-
rej na kazdym kroku poswieca prawdy pozorne;
w jego rozumowaniach spekulacyjnych uczestni-
czylo zawsze serce, przeto méwi on z innego to-
nu, niz zwykly przedajny sofista, ktérego che¢ zysku
i chelpliwos¢ uczynity nauczycielem madrosci”.

Lessing trafia tem w sedno. Wielkoscig Rous-
seau” jest wiasnie to, ze on nie tylko zaprzecza,
ale i buduje. Na miejsce spaczonej kultury i skrzy-
wionego ustroju panstwowego chce on postawic¢
prawdziwg kulture i prawdziwe panstwo. To wia-
Snie jest gtdbwnym punktem wyjscia w Emilu
i Umowie spotecznej. Piszagc swoje pierw-
sze rozprawy nhegatywne, Rousseau wyrobit sobie

* Berlinische Zeitung (Lachm. t. 5, str. 57).
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jasny poglad na nastepne dziela. Jedynie ta kry-
tyka jest tworcza, ktérej przyswieca ideat jasny
i trwaly.

IV. Emil albo o wychowaniu.

Umysty reformatorskie zwracaly sie zawsze chet-
nie do miodziezy. Kazda, w jakimbadz Kkierunku
dla duchowego rozwoju wazna epoka zostawita
bardzo wyrazne $lady w historyi nauki o wycho-
waniu. Jak Plato dla swej Republiki musi
sam sobie wychowaé¢ obywateli, tak Goethe w swo-
ich socyalistycznych marzeniach o przysztosci
w Latach Wedrowki Wilhelma Mei-
stra J) ustanawia osobne ,,Prowincye Pedagogicz-
ne”, aby do nowych warunkéw nowych wprowa-
dzi¢ ludzi.

I mysliciele francuscy wieku O$wiecenia zro-
zumieli zarazem doniosto$¢ wychowania i zaczeli
nan zwraca¢ uwage. Locke dat pierwszy godny na-
Sladowania przyktad. We Francyi reforma wy-
chowania byfa konieczna, tembardziej, ze szko-
ty i wychowanie zostawaly tam niemal wytacznie
pod Kierunkiem Jezuitow. Zwlaszcza Helvetius
i Holbach pracowali nader gorliwie nad oczyszcze-
niem zasad wychowania, aby je stosowac¢ do swych
celow.

Rousseau podaje w Emilu poglady swoje na
podstawe i warunki czystego, jego zdaniem, i ludz-
ko-wolnego wychowania i wyksztatcenia. Ksigzka ta
jest nawpdt powiescig, nawpét wyktadem. Ukazata
sie w r. 1762. Rousseau powiada, ze myslat nad
nig lat dwadziescia, a pisat trzy lata.

* Wilhelm Meisters Wanderjahre.
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Mys$l zasadnicza daje sie obja¢é w kilku sto-
wach: Rousseau chce pupila swego wychowa¢ nie
na cztowieka w stanie natury, lecz mozliwie naj-
naturalniej. Tout consiste a ne pas gater Thom-
rae de la nature en Zlappropriant a la soci6té ),
powiada w pigtym liscie czwartej ksiegi Nowej
Heloizy. To samo we wstepnych rozmys$laniach
nad naukg wychowania. Toz samo w trzeciej ksie-
dze Emila: ,Wielka jest réznica miedzy czto-
wiekiem w stanie natury a cziowiekiem natury
w spoteczenstwie; Emil nie jest owym dzikim, wy-
gnanym na pustynig, lecz dzikim, mieszkajacym
w miastach; on musi umie¢ wynajdywa¢ to, co
niezbedne, i pilnowaé swoich korzys$ci; musi obco-
wacé z bliznimi, chociaz on nie pod kazdym wzgle-
dem jest do nich podobny”. A bardziej stanowczo
powiada w czwartej ksiedze: ,Nie chodzi tu o to,
aby stworzy¢ dzikiego i wysta¢ go do samotnosci
laséw; wystarcza, ze Emil w wirze $Swiata nie da-
je sie porwaé¢ namietnoscig i przesadami ludzkimi;
powinien patrze¢ wlasnemi oczami, czu¢ wilasnem
sercem, a zadna moc na S$wiecie nie powinna nim
kierowa¢, tylko wiasny jego rozum”. Pozostawiamy
to historyi pedagogiki, by wchodzita w dalsze
szczegOty. Wiadomo powszechnie, ze Rousseau
goraco wzywa matki, by same karmity dzieci, ze
ochrania pierwsze lata mtodosci wychowanca przed
przedwczesng nhauka, a potem, wychodzac z naj-
blizszego otoczenia, opiera nauke na poznaniu po-
gladowem; na wszelki wypadek kaze wychowan-
cowi uczy¢ sie rzemiosta, a wreszcie wyszukuje
mu matzonke. Nastepnie wpada Rousseau na nie-
szczesliwy pomyst, dodajagc ciag dalszy, ktory na
szczescie pozostat niedokoriczony. Wybrana Zofia

T Wszystko polega na tem, by nie zepsu¢ cziowieka
w stanie natury, wprowadzajac go do spoteczenstwa.
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oszukuje bezecnie Emila, a ten ucieka, a jako nie-
wolnik dostaje sie do Algieru i zostaje tam do-
radcag Deja. Nie czutze sam Rousseau, ze przez
to wystawit nieco watpliwe Swiadectwo madrosci
oglednego wychowawcy, ktory wybrat wychowan -
cowi te wilasnie towarzyszke?

Albo chciatze Rousseau dowie$¢, ze cziowiek,
jak Emil wychowany i przekulturowany, potrafi
najstraszliwsze warunki zycia znies¢ ze spokojem, ze
nawet, jak Robinson na dzikiej wyspie wygnany,
potrafi zawsze sam sobie radzi¢ w potrzebie?

Goethe trafnie scharakteryzowat te ksigzke, na-
zywajac jg naturalng ewangelia wychowania. Na-
turalnie nabiera niespozytego prawa oraz zywio-
towos¢ i Swiezos¢ duszy, i to, co samo tkwi w isto-
cie cziowieka i spoteczenstwa ludzkiego.

Rousseau pojmuje, wprawdzie, bardzo jedno-
stronnie, 6w cel doniosty. Naturalno$¢ obniza
on w wiekszosci wypadkéw do bezposredniej uzy-
tecznosci. Nienawis¢ ku tresurze w pewnym za-
wodzie, i ku préznej gadatliwosci salonowej pro-
wadzi go do martwego widma, do ogdlnego, nieo-
sobistego cziowieka w samym sobie, ktory, zamy-
kajac w sobie wprawdzie zdolnosci do wszystkich
zawoddéw, pragnie wilasciwie tylko wlasnego samo-
lubnego szczescia, bez okreslonej czynnosci zawodo-
wej. On chce wychowanca za miodu przyzwyczaié¢ do
mys$lenia twdrczego i samodzielnego, podajagc mu tyl-
ko to, co mu sie zdaje witasng pracg zdobytem, a z tego
wynika wiasnie przeciwienstwo wytknietego zamia-
ru: opiekowanie sie i aktorska zabawa w chowa-
nego ze strony nauczyciela, tylko w wypadkach
wyjatkowych mozliwe sgdo urzeczywistnienia; a na-
wet gdyby przeprowadzone zostaty, okazatyby sie
bardzo niebezpiecznemi dla moralnego wyksztat-
cenia wychowanca. Rousseau zrozumial sam te
strone dzieta. Mamy kilka listow jego, w kto-
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rych odradza zagorzatym zwolennikom, zeby nie
brali nazbyt dostownie nauk wychowawczych
w Emilu. Pomimo to Emil jest i pozostaje
ksigzkg najwspanialszego rzutu oka, a wptyw jego
byt istotnie pokonywajacy. Jak piorun, oczysz-
Cczajacy parne powietrze przed burza, wstrzasneto
calg ludzkoscia przeswiadczenie, ze odrodzenie
i samoodmiadzanie sie winno wyjs¢ z wewnatrz,
ze nadewszystko potrzebny jest powrét do nai-
wnosci i do warunkéw naturalnych zycia. Nie
zbraklo tez osSmieszajacej i szkodliwej przesady.
Pani Genlis w swoim romansie wychowawczym
~Adela i Theodor” ’) opowiada szydersko, ze
pod wplywem Rousseau’a moda karmienia dzie-
ci stata sie nieraz powodem do nowej kokie-
teryi, ze znakomite panie kazaly sobie przynosic¢
niemowleta do salonéw i wsréd Swietnego towa-
rzystwa, wobec obcych mezczyzn podawaty dziec-
ku naga piers. Shlusznie wyszydzano plytkosé za-
ktadoéw filantropijnych, ktére wychowaty wprawdzie
zdrowe ciata, ale ptytkie gtowy. Lecz jadro po-
zostato, ono ros$nie i dziata dzi$ jeszcze. Ogrze-
wajgcy dusze duch rodzinny zostat pokrzepiony, dla
dziecinstwa uratowana zostata dziecinno$é, w szkol-
nictwie martwa praca pamieciowa ustgpita miejsce
zywej nauce pogladowej. Pestalozzi, wielki zato-
zyciel nowego systemu wychowawczego wyszedt
bezposrednio z pogladéw zasadniczych Rousseau’a.
On, 6w bogaty w doswiadczenia nauczyciel, nazwat
wprawdzie Emila dla wybujatosci—ksiazka snow;
lecz mimo to przyznaje, ze Emil w miodosci je-
go podniecat zapat i budzit wszystkie jego ideje.

Atoli uauka wychowania obejmuje tylko jedng
strone dzieta. Chce ono pogiebi¢ i oczysci¢ nie
tylko wychowanie, lecz i cate wyksztatcenie. A szczy-

') Tom 1, str. 167.
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tera wyksztatcenia jest rodzaj i forma religii. Po-
wiedz mi, co jest twojg religig, a ja poznam twe-
go wewnetrznego cztowieka. Zatem naturalne
i wlasciwe jadro ksigzki stanowi znakomite Wy -
znanie wiary wikarego sabaudzkiegol),
w ktérem autor wypowiada swoje wiasne najgte-
bsze wyznanie wiary.

Jest to bolesny okrzyk serca, religijnosci, tak-
nacej istnienia i uczucia. W kidétniach teologéw,
w sporach filozoféw przeciwstawiano zawsze mys-
lenie wierze rozumu i objawieniu; lecz nie byto
nigdy wzmianki o sile i prawach serca ludzkiego,
0 niezmiennem pragnieniu gorgcego uczucia.
W Rousseau ujawnia sie religijnos¢ uczu¢, pet-
na gtebokiego zapatu i z tag samag sitg i stanow-
czoscig zwraca sie przeciw medrkujgcym, jako tez
wierzacym w objawienie.

Najpotezniejsza jest pierwsza cze$¢, ktéra jest
walka z deistami i materyalistami. Walka ta by-
ta dla niego najswietszag sprawa serca. Pani
d’Epinay w Pamietnikach?2 swoich opowiada
rys nader znamienny. Pewnego wieczoru bele-
trysci filozofujacy zabawiali sie jak zazwyczaj lek-
komys$inem bluznierstwem w salonie panny Qui-
nault. Rousseau, znalaziszy sie w tem towarzy-
stwie, przecigt rozmowe uwagy: ,Jezeli uwaza sie
za tchorzostwo mowié zle o nieobecnym przyja-
cielu, to zbrodnig jest znosi¢, azeby Zzle sie odzy-
wano o Bogu, ktéry jest obecny”. | chciat opusci¢
towarzystwo.

Kto obeznany jest z utworami materyalistow fran-
cuskich, dziwi¢ sie moze, ze Rousseau chce tak
uporczywie i oglednie odbiera¢ im cal za calem
grunt pod nogami. W poszczeg6lnych wyrazeniach

* Profession de Foi du Vicaire Sayoyard.
*) Tom 2, str- 65.
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i zwrotach wida¢ wyraznie aluzye do niektorych
zdan i dowcipéw Diderota, Coudillac’a i Holbacha.
Materyalisci twierdzili, ze poznanie nasze, my-
Slenie nawet i wola oparte sa na wrazeniach zmy-
stowych. Rousseau za$ utrzymuje: spostrzeganie
zalezy w zupeinosci od zewnetrznych wrazen zmy-
stowych, nie za$ kojarzenie i poréwnywanie uczuc
poszczegblnych. A dalej moéwi: ,To poréwnywa-
nie, to znaczy sad, wychodzi ode mnie. Jestem
przeto istotg nie tylko czujaca i bierna, lecz takze
czynng i tworczg. Niech filozofowie, co chcg, mo-
wig, ja riie wyrzekne sie zaszczytu myslenia”.
Materyalisci przyznawali Swiatu materyi ruch,
ruch podiug praw wiecznych i statych; Bog twor-
czy i utrzymujacy byt przeto dla nich bezmysiny
i niepotrzebny. A Rousseau powiada: ,lIstnieje
ruch nadawany i ruch samoistny; pierwszy nalezy
do martwej materyi, drugi do zywej. Podobnie
jak, gdy reka poruszam, jestem przekonany, ze
wola moja, nie inna przyczyna, wywotata ten ruch,
tak samo przeswiadczony jestem, ze martwy Swiat
materyi nie rusza sie sam przez sie i sam nie
wykonywa zadnej czynnosci. Ale widzialny Swiat
materyi rusza sie, a w statym i prawidlowym ru-
chu jego niema nic z owej swobody i dowolnosci,
ujawniajacej sie w dowolnych i samodzielnych
ruchach ludzi i zwierzat. Musi zatem by¢ przy-
czyna ruchu, ktéra jest poza i ponad Swiatem ma-
teryi, materya odbiera ruch i udziela go dalej,
lecz nie wywoluje go. Im wieksze spostrzegamy
cisnienie, a zarazem cisnienie przeciwne oddziaty-
wajacych wzajem sit przyrody, tembardziej prze-
konywam sie, ze, $ledzac krok za krokiem skutki,
nalezy wznie$¢ sie do uznania jednej woli, jako
pierwszej przyczyny zasadniczej. Wierze przeto,
ze jedna wola porusza wszechswiatem i ozywia
przyrode; a jezeli poruszajaca sie materya ukazuje
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mi tylko jedne wole, to ta ruszajagca sie podiug
okreslonych praw materya ujawnia $wiadomg wo-
le. Czyny, poréwnywanie, wybieranie sg czynno-
Scig jednej istoty myslacej i czynnej, a te istote
czynng i myslaca, poruszajaca wszechswiatem i po-
rzadkujacg wszystkie sprawy, nazywam Bogiem.
Widze Boga w dzietach Jego, czuje go w sobie
i czuje go nad soba, ale ilekro¢ chce ogladac je-
go istote, ilekro¢ sie pytam, gdzie on jest, co
on jest i jak jest, usuwa mi sie, i méj duma-
jacy nad tg tajemnica umyst nie mazaduej odpo-
wiedzi”.

Materyalisci wyszydzali pyche cziowieka, kto-
ry wszystko do siebie odnosi i uwaza siebie za
cos$ innego i lepszego od catej przyrody, chociaz
ulega koniecznosci tych samych form i praw.
Rousseau stawia jednakze dumne pytanie: c0z
w tem dziwnego, gdy niewatpliwie cztowiek jedy-
nie zdolny jest wznies¢ sie do takich celowosci. On
nietylko zwierzeta ujarzmit, ale i zywioly poddat
swoim zamiarom; on myslg i poznaniem siega
gwiazd. Pokazcie mi jakie inne stworzenie na
ziemi, ktére ognia uzywa i stonce podziwia. Ja
odczuwam porzadek, pieknos¢ i cnote, a jakzebym
miat réwnac¢ sie ze zwierzetami? O nizka duszo,
jedynie twoja beznadziejna filozcfia czyni ciebie
podobng do zwierzat, duch twdj Swiadczy przeciw
twoim zasadom, serce twoje przeciw wnioskom,
a nawet naduzycie twoich zdolnos$ci dowodzi wbrew
woli twojej wielkosci ludzkiej.

Materyalisci przeczyli duchowosci duszy i wol-
nosci woli. Rousseau za$ powiada: ,,Zadna istno$é
czysto materyalna nie jest czynna sama przez
sie, ale ja jestem. Wola moja jest niezalezng
od cisnienia wrazen zewnetrznych. Ustepuje lub
opieram sige, ulegam lub zwyciezam, a jestem Swia-
domy, czy czynie to, co chciatem czyni¢, czy tez

Hettner. Rousseau. 3
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ustepuje tylko swojej namietnosci. Co Kkieruje

mojg wole? Méj sad. — A co kieruje moim sa-
dem? Moje myslenie. Przyczyna kierujgca znaj-
duje sie we mnie, — oto wszystko, co rozumiem;

poza tg granicag bigdze w ciemnosciach. Nie
wyraz wolnos¢ jest bezsensowny, lecz wyraz
koniecznos$¢; przypuszcza¢ czyn nie wychodzacy
od istoty dziatajgcej, to znaczy chcie¢ skutku bez
przyczyny. Skoro jednak czlowiek jest wolny
w swoich czynnosciach, przeto ozywia go substan-
cya niemateryalna. A jak z wolnosci woli wyni-
ka duchowos$¢ duszy, tak z niej tlumaczy sie tak-
ze istnienie zlu. Oskarza¢ Boga, ze dopuszcza
zlego, znaczy oskarza¢ go, ze nie ograniczyt nas
na Slepym instynkcie zwierzat”.

Nastepnie materyalisci przeczyli niesmiertel-
nosci duszy. Rousseau za$ twierdzi: ,Jezeli du-
sza jest bezcielesng, przeto z natury dana jej jest
moznos¢ przezywania ciata. Prawdopodobienstwo
staje sie pewnikiem, jezeli zwazymy, ze tylko tym
sposobem tlumaczy sie madro$¢ Opatrznosci. Na-
wet gdybym nie miat innego dowodu na bezcie-
lesno$¢ duszy, jak tryumf ztych i ucisk dobrych
na tym Swiecie, toby mi ten dowod wystarczyt.
Przeciwienstwa zycia znajda niewatpliwie rozwia-
zanie po $mierci. Pojmuje, ze cialo marnieje, lecz
nie pojmuje, ze ten sam los spotka¢ moze mysla-
cg czes¢ mojej istoty”.

A wreszcie materyalisci przeczyli istnieniu wro-
dzonego zmystu moralnego; samolubstwo byto dla
nich zrodtem czynnosci ludzkich. Rousseau powia-
da: ,,Najpewniejszym -kierownikiem czynéw jest
sumienie, ktére jest instynktem duszy. Tylko ten,
CcO sumienie wystawia na sprzedaz, stucha rozu-
mowania przebiegtego. Jesli niema moralnosci
wrodzonej w sercu ludzkiem, skad tedy pochodzi
6w mimowolny podziw, jaki budzag wielkie czyny,
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i owa wyniosta mitos¢ dla wielkich charakteréw?
Co ma entuzyazm cnoty wspolnego z korzyscig?
Pozbawcie nas mitosci dobra, a zycie utraci swoj
powab. Pojecie dobra jest wszedzie i po wszyst-
kie czasy jedno i to samo, spaczone nawet poje-
cia religii i obyczaje kultury nie wykrzywiajg go.
Obchodzono uroczyscie rozpusty Jowisza i czczo-
no wstrzemiezliwos¢ Demokratesa7l

Pierwsza cze$¢ zbijata materyalizm, a druga
skierowana byta przeciw religii objawionej. Jezeli
religia naturalna oparta na rozumowaniu ludzkiem
i uczuciu, daje nam niezbite dowody istnienia Bo-
ga, nieSmiertelnosci duszy, wiecznie jednoczacej
sityniezmiennych ideatéw cnoty, po c6z wiec jesz-
cze objawienie nadludzkie?

Sa to te same kwestye sporne, ktére poru-
szali wolnomysini filozofowie angielscy. Objawie-
nie obniza Boga, gdyz przypisuje mu przymioty
ludzkie. Czes$¢, jakiej BoOg zada, to czes¢ serca.
Bdg chce byé czczonym w duchu i prawdzie, oto
obowigzek wszystkich religij, czaséw i ludzi. Do
kogo méwit B6g? O cudach i objawieniu mamy
tylko ludzkie dokumenta. Jedno objawienie twier-
dzi zawsze o drugiem, ze jest nieprawdziwe. Kto
osadzi, ktore z nich ma stuszno$é, gdy jedno nie
zna dobrze drugiego? Dlaczego prawdziwe obja-
wienie jest tylko dla niewielu? Kto zaprzeczy
wzniostosci Ewangelii? Jezeli Sokrates umart jak
medrzec, to Chrystus umart jak Bég. Ksiegi No-
wego Testamentu sg nieskazone i boskie, a zara-
zem ciemne i pelne sprzecznosci! Co6z zatem czy-
ni¢ w tej meczacej niepewnosci? ,Wielbi¢ w pel-
nem czci milczeniu to, czego niepodobna zbi¢ ani
dociec i korzy¢ sie przed najwyzsza Istota, ktéra
sama tylko zna prawde”.

,Ale ta niepewnos¢ nie ma nic dreczacego, gdyz
nie obejmuje nic istotnego. Moje czyny moralne
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majg staty kierunek; a pojedyncze formuly reli-
gijne uwazam za zbawienne réznice spoczywajace
po wiekszej czesci na klimacie i duchu narodu
a dajace narodowi wspdlny kult. To tez poddaje
sie wszelkim formom tego kultu, przenikniety po-
tegg i obecnoscia najwyzszej Istoty i nieudolnoscia
pojmowania ludzkiego. Bede zawsze podnosit cno-
te i upominat ludzi, aby dobrze czynili; lecz
bede sie wystrzegal, zeby ich nauczaé okrutnego
dogmatu nietolerancyi, jakoby zbawienia nie byto
poza kosciotem”. Dumna filozofia prowadzi do
wolnomyslnosci bezuczuciowej, $lepa wiara do dzi-
kiej zadzy przesladowania. Unikajcie tych jedno-
stronnosci. Badzcie niezachwiani w prawdzie lub
w tem, co w naiwnosci serca uwazacie za praw-
dziwe. Miejciez odwage wyznawa¢ Boga wobec
filozoféw, miejcie odwage gtosi¢ ludzkos¢ wobec
przesladowcéw. Gloscie prawde, czyncie dobro.
Dbajacy o swoje korzy$¢ oszukuje sam siebie; tyl-
ko nadzieja sprawiedliwosci pozostanie”.
Poznamy tres¢ i ogolny kierunek szczegdlnego
tego wyznania wiary, gdy przytoczymy dwa listy
Rousseau’a, pisane 18 lutego i 25 marca 1758 r. do
przyjaciela M. Vernes’a. W pierwszym z nich po-
wiada: ,,Zycie swoje przezytem $réd niewierzacych,
nie dajac sie wprowadzi¢ w biad; kochatem i czci-
tem ich, a jednak nie mogtem Scierpie¢ ich nau-
ki. Jesli oni sie chelpili mys$lami swojemi, ja ze
swej strony pytatem natury, to jest uczucia we-
wnetrznego, ktére wiare moje okresla niezaleznie
od mego myslenia. Pozostawitem ich tedy swoim
przemianom, losom, ruchom koniecznym, a pod-
czas gdy oni nie wiadomo jak z kawatkéw ulepili
swoj Swiat, ja ze swej strony widzialem taka jed-
nos¢ peing madrosci, ze poniewoli musiatem przy-
zna¢ jedne osobista, zasadniczg przyczyne. Wie-
rze w Boga i Bég nie bytby sprawiedliwy, gdyby
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dusza moja nie byta nieSmiertelna. | to wydaje
mi sie wlasnie prawdziwem i pozytecznem we
wszystkich religiach; o reszte niech sie spieraja
ci, co lubig, spory”. A w drugim liscie: ,,Nikt na
Swiecie nie stawia wyzej ode mnie Ewangelii, jest-
to najwznios$lejsza ze wszystkich ksigg; w koncu
jednak jest to tylko ksigzka, mianowicie ksigzka
wigkszosci ludzi nieznana. Nie, czcigodny przyja-
cielu, nie w kilku zapisanych kartach szuka¢ na-
lezy prawa boskiego, lecz w sercach ludzkich”.

Sprawdzito sie to, co Rousseau przepowiadat
w pierwszych rozmyslaniach swego wyznania wia-
ry. Wywotat w obydwu obozach roéwnie wielkie
oburzenie. Przeciwnicy wiary okrzyczeli go wie-
rzacym, a wierzacy bluznierca. Encyklopedysci
osadzili go tembardziej surowo, ze uwazali go
uprzednio za jednego ze swoich. Wolter nazwat
go Judaszem w ich sojuszu. Jeszcze wieksze mo-
ze bylo oburzenie po stronie Kosciota. Arcybiskup
paryski wydal osobny list pasterski przeciw Emi-
lowi. Z rozkazu parlamentu ksigzka ta zostata
spalona przez kata; byliby sie targneli na osobe
Rousseau’a, gdyby mu dostojni protektorowie jego
nie utatwili ucieczki. W Genewie spotkato go to
samo; Bern wygnat takze autora, gdy ten w Yver-
donie szukat schronienia.

Nawet wzigwszy pod uwage warunki 6éwczesne,
z trudnoscia zrozumie¢ mozna tak nieoczekiwang
surowos¢. St. Marc Girardin ’) zauwazyt, ze znie-
sienie zakonu Jezuitéw okazatlo sie zgubnem dla
ksiazki. Rousseau nawet robi do tego pewne al-
luzye w licie do arcybiskupa de Beaumont. Srod-
ki, powziete przeciwko ksigzce i jej autorowi, da-
tuja z dnia 9 czerwca r. 1762, zniesienie Jezui-
tow z dn. 9 sierpnia. Powstajac przeciwko Je-

') Revue des deux mondes 1855, listopad, str. 724.
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zuitom, ktérzy w oczach wielu byli obrofcami wia-
ry i kosciota, parlament uwazat za rzecz honoru
dowie$¢, ze pomimo wszystko wiara i kosciét nie
pozbawione sg obrony i prawa. Stad taka gorli-
wos¢ i zadza prze$ladowania, ktére tym razem na-
trafity na niewinnego. Ksigzka skutkiem przesla-
dowan miata coraz to wiekszy wptyw. Barbier do-
nosi '), ze Emila, ktéry uprzednio kosztowat
18 liwréw, sprzedawano potem za 2 louisd’ory.
Liczne wydania w Hollandyi rozpowszechnity go
w najszerszych kotach.

Rousseau rzucit do umystéw burzacych sie za-
réd ptodonosny. Czestokro¢ naduzywano jego za-
gwi, przenikajgcych do giebi serca. Rozpoczyna on
owg miekkag i mglista uczuciowos$¢, tak zwang fi-
lozofie uczucia oraz romantyzm w poezyi; lecz pa-
mieta¢ nalezy, ze nagi i ptytki racyonalizm, bu-
rzacy poezye, napotkat w nim takze opdér potezny
i gtéwna sprezyne, skierowang przeciwko sobie.
Powstaje tedy catly cztowiek w petni; cztowiek nie-
tylko myslacy, ale i czujacy. Odbiciem powszech-
nem epoki byly stowa miodzienczego Szyllera
w Antologii” 2.

«Sokrates zginat przez sofistow,
Rousseau cierpi, ginie z racyi chrzescijan,
On, co posrod chrzescijan szukat ludzi*.

) Journal historigueet anecdotique du
Rugne de Louis XV (Paris 1847—52, tom 4, str. 437).

2) S hiller. Anthologie:
Sokrates ging unter durch Sophisten
Rousseau leidet, Rousseau fiillt durch Christen,
Rousseau, der aus Christen Menschen wirbt.
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V. Umowa spoteczna.

Co Rousseau, raczej jako demagog zapalony
niz jako doktryner nauczajacy, powiedziat w R oz-
prawie o poczatkach nierdwnosci, to
w Umowie spotecznej zostatlo w system po-
lityczny utozone. Ksigzka ta pojawita sie w roku
1762 pod tytutem Umowa spotecznal). Jest-
to wedtug stow autora tylko utamek wiekszego
niedokonczonego dzieta, Instytucyj politycz-
ny ch2), obejmujgcych—jak sie zdaje—nauke oby-
czajoéw i panstwa.

Umowa spotecz na jestobok Ducha praw3
Monteskiusza najwazniejszem dzietem politycznem
XVIIl wieku. Pisana oczywiscie w przeciwstawie-
niu do Monteskiusza byta jego uzupetnieniem i cig-
giem dalszym. Kto, jak Rousseau, nieréwnos¢ uwa-
zal za zrédto wszelkiego ztego w spoteczenstwie
i panstwie, ten nie moze, jak Monteskiusz, zadowo-
li¢ sie walkg przeciwko panujgcemu absolutyzmo-
wi. Rousseau musiat rowniez walczy¢ przeciw Mon-
teskiuszowi, ktoéry angielskg monarchie konstytu-
cyjng wystawia, jako niezaprzeczenie skonczony,
a zatem wiecznie miarodajny ideat panstwa. Prze-
ciw teoryi konstytucyonalizmu podnosi teorye de-
mokratyczng i republikanska, albo, moéwigc stowami
Villemaina przeciwko whigom walczy radykat.

W kazdym wierszu jego dZwiecza owe ptodne
w nastepstwa stowa wolnosci i réwnosci (liber-
t§ et Sgalits). W najnowszych czasach znalezli
sie krytycy, ktorzy, uwazajgc siebie za bardzo do-

) Du contral social ou principes du droit politigue.
2) Institutions politigue s
3 Montesauiou, Espi-itdeslois,
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wcipnych, zaprzeczajg Rousseau’owi jego nawskro$
demokratycznego charakteru zasadniczego. Nie
wiedzg, sami, co mowig. Trzymajg sie pojedyn-
czych zdan, w ktorych Rousseau powiada, ze czy-
sta demokracya, ktérg okresla jako rzad b(gow,
nie jest wykonalna wsréd ludzi, lub tez chwytaja
sie  paru wnioskbw ekonomicznych, bedgcych
w sprzecznosci z pogladami demokracyi dzisiej-
szej, lecz nie widzg, ze alfg i omegg w doktrynie
Rousseau’a jest teorya wszechwtadztwa ludowego.
Wszechwiadztwo ludowe przedstawia on jako w kaz-
dej chwili czynne, wedtug wewnetrznej swej natu-
ry nieprzekazalne i niepodzielne, niezastgpione
i nieograniczone.

Ksiega pierwsza. O istocie i poczagt-
kach panstwa. Cztowiek urodzit sie wolny, ajed-
nak wszedzie dzwiga kajdany. Najakiej zasadzie opie-
ra sie owa niewola wobec prawa? Niepodobna jej
oprze¢ ani na warunkach naturalnych, ani na umo-
wach sztucznych. Co do warunkéw naturalnych,
tonie upowaznia do tego - jak twierdzg jedni —
ani wzdOr rodziny, gdyz wiadza ojcowska jest ogra-
niczona do czasu niepetnoletnosci dzieci; ani tez,
jak twierdzg inni, prawo mocniejszego, bo prawo
mocniejszego nie jest nigdy prawem, lecz ustaje,
skoro ustaje sita zniewalajagca. Co sie tyczy umoéw,
to przelanie wolno$ci lezy poza umowami. Prze-
la¢ znaczy dawac i sprzedawaé. Gdyby kto ze-
chciat sprzedaé siebie samego—to moze, ale dzie-
ci swoich nie moze sprzeda¢; one urodzity sie ja-
ko ludzie, przeto wolne; wolno$¢ ich do nich na-
lezy. Zrzekaé sie swojej wolnosci, znaczy to zrzekac
sie tego, ze sie jest cztowiekiem; nie by¢ wolnym,
to znaczy wyrzeka¢ sie wszelkich praw i obowigz-
kéw ludzkich. Réwniez niepodobna niewoli fun-
dowaé¢ na prawie wojny. Jeden naréd tak dtugo
wrogiem jest drugiego, jak diugo trwa wojna; od
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chwili, gdy nardd jest podbity, ustaje wszelki zwy-
czaj wojenny; zwyciezeni nie sg juz obywatelami
i obroncami ojczyzny, lecz s3 poprostu ludzmi
z prawami i obowigzkami ludzkimi.

Przeto ludzie, przechodzac ze stanu natural-
nego do cywilnego, nie mogli i nie chcieli po-
strada¢ swobody, lecz raczej chcieli znalez¢ taka
forme stowarzyszenia, ktéraby ,wszelkiemi wspot-
nemi sitami ochraniata i bronita osoby i mienia
kazdego stowarzyszonego i zapomoca ktérej kaz-
dy, jednoczac sie z wszystkimi, bytby poddany
tylko sobie, a przeto tak wolny, jak przedtem”.
Kazdy cztonek stowarzyszenia przelewa catkowi-
cie i bez =zastrzezenia wszystkie prawa swoje na
spoteczno$¢. Przez to powstaje powszechna wza-
jemnos$é, ktéra czyni kazdemu zado$¢ nie tylko
za wszystko co stracit, lecz nadto daje mu sity
do utrzymywania tego, co mu zostato.

To przelanie prawa wszystkich na korzysc
wszystkich daje jednolite ciato i jednolitg wsp6lng
wole. Ciato to zowie sig¢ panstwem, o ile uwa-
zane jest jako cato$¢ spokojna i nieczynna; zowie
sie suwerenem lub wszechwtadcg, o ile w swej
czynnosci wiadza panstwowa przeciwstawiona jest
innym pafdstwom. Stowarzyszeni, jako catos¢, zo-
wig sie narodem, jako uczestnicy najwyzszej wia-
dzy —obywatelami (citoyens), jako prawom pafn-
stwowym ulegajgcy—poddanymi.

Poniewaz wszechwladca jest tylko jednoS$cig
i zgromadzeniem jednostek, nie moze on chcie¢ szko-
dzi¢ poddanym, gdyz niepodobna, aby ciato chcia-
to szkodzi¢ swym cztonkom. Inaczej rzecz sie ma
z poddanymi wzgledem wszechwiadcy. Jednostka
moze w istocie mie¢ osobng wole, korzy$¢ jedno-
stki moze sprzeciwi¢ sie korzysci catosci. Lecz
kto odmawia postuszenistwa woli powszechnej, te-
go cato$¢ zmusi do postuszenstwa; a to sie nazy-
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wa, ze cato$¢ zmusza go tylko, aby byt wolny.
Cztowiek wskutek umowy spotecznej traci tylko
samowole, a zyskuje za to swobode obywatelskg
i otrzymuje na whasno$¢ to, co posiada. Panstwo
nie niweczy réwnosci naturalnej; daje natomiast
réwno$¢ moralng i réwnos¢ wobec prawa. Ludzie
nierbwni sita i umystem zrédwnaja sie prawem
i uktadami. Lecz czy istotnie? Gdzie rzad jest zly,
réwnos¢ jest tylko pozorna i zawodna: stuzy tyl-
ko na to, zeby ubogiego trzymaé w nedzy, a bo-
gatemu zabezpieczyé przywilaszczone przywileje.
W rzeczywistosci prawa uzyteczne s dla posia-
dajacych, szkodliwe za$ dla tych, co nie majg wia®
snosci. Z tego wynika, ze panstwo zabezpieczy
ludziom tylko wtenczas korzysci, gdy —jak to by¢
powinno—wszyscy beda mieli co$, a nikt nie be-
dzie miat za duzo.

Ksiega druga. O wszechwtadztwie
i prawodawstwie. Wszechwiadztwo jako wy-
petnianie woli powszechnej jest nieprzekazal-
ne. Wiladza daje sie przela¢ na kogos, wola nigdy; to
tez przelanie wiadzy jest zawsze tylko czasowe izaw-
sze odwotalne. Jezeli zatem lud obiecuje stuchac
na $lepo, ginie przez to; jrzelilud ma pana, prze-
staje juz by¢ wszechwitadca.

Wszechwiadztwo jest takze niepodzielne, gdyz
wola albo jest powszechng lub tez nig nie jest; al-
bo jest wolg catego narodu, albo tez jego czesci.
Jedynie wola powszechna jest aktem wszechwtadz-
twa. A zatem niedorzecznoscig jest, kiedy polity-
cy nasi, nie mogac podzieli¢ wszechwtadztwa w za-
sadzie, dzielg je w szczeg6tach. Dzielg je na wole
i site, na wiladze prawodawcza i wykonawczg, na
prawo naktadania podatkdw, sgdownictwa i waojny,
na zarzad wewnetrzny, na wiadze prowadzenia
spraw zagranicznych. Znaczy to z wiadzy uczynic
istote fantastyczng, cztowieka o kilku ciatach,
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z ktérych jedno ma oczy, inne rece, a jeszcze inne
nogi.

Wola powszechna jest nieomylna, bo skiero-
wana jest zawsze ku dobru powszechnemu. Nie
wynika wprawdzie z tego, ze wszystkie postano-
wienia ludowe s3 w wypadkach poszczegdlnych
nienaruszalnie sprawiedliwe. Czestokro¢ jednostki
daza do korzysci osobistych. Ale to sie wyréwny-
wa. Jedna wola prywatna znosi druga, a jako
ostatni rezultat zostaje wola powszechna. Nalezy
jedynie wystrzega¢ sie stronnictw pelnych podste-
poéw oraz matych ,panstw w panstwie”. Kazdy wi-
nien gtosowa¢ wedtug swojej woli; to wiasnie by-
to wielkg madroscig Likurga. Albo jezeli te fra-
kcye znie$¢ sie nie dadza, trzeba je uwielokrat-
nia¢, azeby ograniczy¢ nieréwnos¢; dokonali tego
Solon, Numa Pompiliusz i Serwiusz.

Wiadza suwerena ma tylko jedne granice. Po-
winien $cisle rozrézniaé obowigzki obywatela od
przyrodzonych praw cztowieka. W naturze Umo-
wy spotecznej lezy, ze kazdy cztowiek rozpo-
rzagdza swobodnie tem, czego wskutek umowy nie
oddat panstwu oraz, ze wszechwtadca nie powi-
nien obarcza¢ jednego poddanego wiecej niz dru-
giego.

Warunki, w jakich powstal zwigzek panstwo-
wy, zawarte sg w prawach. Nie ulega watpliwo-
§ci, iz prawa winne wychodzi¢ od ludu, lecz trudno
znalez¢ prawdziwego prawodawce, zwiaszcza, ze
stanowisko jego jest catkiem wyjatkowe. Nie on
jest ani wiadcg ani urzednikiem, powinien by¢ wy-
jety z pod namietnos$ci ludzkich, zaréwno jak i zwy-
czajnych stosunkéw panstwowych. A jeszcze da-
leko trudniej uzyskaé¢ uznanie $lepych mas dla
madrych praw. Przeto potrzebne jest odwotywa-
nie sie do bezposredniego postannictwa boskiego,
jak u wielkich prawodawcéw starozytnosci,
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Celem i zamiarem prawodawstwa winna by¢
wolnos$¢ i rownos¢. Wolnos¢, gdyz zalezno$é jed-
nostki ostabia site catosci; rownos¢, gdyz bez
niej niema wolnosci. Pojecie wolnoSci juz wyczer-
pujaco rozstrzasane zostato powyzej. Co sie zas ty-
czy réwnosci, to nie chodzi tu o zupetne zréwna-
nie wiadzy i mienia, lecz o to, aby wtadza jedno-
stki nie wyradzata sie w samowole nieprawng;
bogactwo w kupowanie gtoséw, bieda w przedaj-
nos$¢. Réwnos¢ ta—powiadajg,—jest jakoby prézna
utopiag nigdy niewykonalng. Ale jezeli narosle sg
juz nieuniknione, czyz nie nalezy ich obcina¢? Im
bardziej warunki zewnetrzne podkopujg réwnosc,
tem wiecej prawodawstwo winno dazy¢é do pod-
trzymywania jej.

Rozmaite sg rodzaje praw. Prawa panstwowe,
okreslajgce stosunek catosci do catosci, to jest
stosunek panstwa do wszechwitadcy; prawa cywil-
ne, okreslajace stosunek obywateli do panstwa
i wzajem do siebie, a wreszcie prawa karne, kto-
re przyznajag i wykonywajg tamte prawa, stosujac
je do niepostusznych. Lecz czwarty rodzaj praw
jest najwazniejszy; sg to prawa niepisane, etycz-
ne: prawo obyczaju i opinii publicznej. Prawo-
dawca winien budowaé wszelkie prawa na prawie
zwyczajowem.

Ksiega trzecia. O formach rzagdu. Kaz-
dy czyn wolny ma strone duchowa i naturalng. Mu-
sze chcie¢ i musze mie¢ mozno$é wykonania swej
woli. Kiedy chodze, musze chcie¢ chodzi¢ i médz
chodzi¢. Wola ciata panstwowego jest whadzg
prawodawczg (puissance legislative), wiladza wy-
konywania jest whadzg wykonawczg (puissance ex$-
cutive).

Wiadza wykonawcza jest tedy pos$rednikiem
miedzy ludem, jako wszechwtadcg, a ludem, jako
poddanym. A tylko posrednictwo to stanowi wia-
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dze albo rzad, chociaz pojecie rzadu nie odréznia
sie zazwyczaj od pojecia wszechwitadztwa. Po-
staci rzeczy nie zmienia, czy wiadza, ktdrej po-
wierzony jest zarzad, nazywa sie ksieciem, czy ja-
ko ciato nazywa sie magistratem.

Demokracya jest niewatpliwie najprostszg for-
mg rzadu. Gdyby istniat lud bogéw, to rzadzitby
sie demokratycznie; lecz forma tak doskonata jest
niestosowna dla ludzi. Arystokracya wyborowa,
nie wedtug zamoznos$ci, ale dobroci, bylaby naj-
odpowiedniejszg. Monarchia posiada na czele
jedne gtowe, przedstawia zatem wszedzie najwie-
ksza site i trwatos¢; ztem jest tylko to, ze ksig-
ze wiecej dbac¢ bedzie o korzys$¢ osobistg niz o ko-
rzy$¢ ludu. Wogole pytanie o najlepszag forme
rzadu jest bezuzyteczne. Zalezy to od wiasciwo-
$ci epoki i ludu.

Jak wola pojedyncza sprzeciwia sie nieustan-
nie woli powszechnej, tak rzad dazy zawsze do
postawienia wkasnej woli ponad wszechwiadztwo
ludu. Dlatego potrzebne sg czeste zgromadzenia
wihadcy i ludu, a mianowicie istotne zgromadzenia
powszechne, nie zebrania zastepcéw ludowych lub
deputowanych, gdyz wszechwladztwo jest nie-
przekazalne i nie moze by¢ zastgpione. Zasadza
sie ono na woli powszechnej, a wola powszech-
na jest albo wolg powszechng, to jest wolg wszyst-
kich, albo nig nie jest; co$ posredniego nie istnieje.
Nardd angielski mniema, ze jest wolny, lecz myli
sie. Lud jest tam wolny w czasie wyboréw do par-
lamentu, po wyborach staje sie niewolnikiem.
Whprawdzie takie zgromadzenia ludowe moga sie
odbywa¢ jedynie w matych panistwach, a to dowo-
dzi, ze mate panstwa nalezy niewatpliwie przekia-
da¢ nad duze. Powie kto, ze mate panstwa sag
zbyt stabe, by stawia¢ opér nieprzyjaciotom ze-
wnetrznym? Miasta greckie, opierajace sie kro-
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lom perskiemu; Hollandya i Szwajcarya, opiera-
jace sie Austryi dowodzg wrecz przeciwnego.
Panstwa mate staja sie potezne przez zwigzek.

Jakakolwiek jednak bedzie forma rzadu, jest
ona zawsze wynikiem dojrzatej potegi ludu. Usta-
nowienie rzadu nie jest umowg pomiedzy ludem
a rzadem, lecz poleceniem, ktore lud daje rzgdo-
wi, Cztonkowie wiadzy wykonawczej nie sg pana-
mi ludu, lecz jego urzednikami. Jezeli zatem zda-
rzy sie, ze lud ustanowi rzad dziedziczny, czy
rzgd monarchiczny, czy tez arystokratyczny, to
i owo rzekomo dziedziczne ustanowienie jest tyl-
ko tymczasowe i moze kazdego czasu by¢ odwo-
tane. Lud przelewa wiadze tylko na tak diugo,
dop6ki mu sie nie spodoba zarzadzi¢ inaczej.
Zgromadzenie ludowe gtosuje od czasu do czasu,
czy nalezy zachowa¢ obecng forme rzadu, oraz
czy nalezy i nadal powierzy¢ zarzad tym osobom,
ktérym byt dotychczas powierzony.

Ksiega czwarta. O sposobach utrwa-
lenia panstwa. Przy zatozeniu panstwa niezbed-
na jest jednomysino$é, albowiem nikt nie powinien
whbrew woli by¢ poddanym panstwu- We wszystkich
dalszych postanowieniach jednakze wystarcza wie-
kszo$¢ gtoséw. Jesli naleze do mniejszosci, do-
wodzi to tylko, ze sie mylitem, ze za wolg po-
wszechng poczytywatem mniemanie, ktdre nig nie
byto. Im zdrowsze jest panstwo, tem wigksza be-
dzie jednomys$Inos$¢; im bardziej za$ jest podupa-
dte, tem wieksza panuje niezgoda i partyjnosc.
Czasy rzeczypospolitej rzymskiej, wraz ze swemi
komicyami, trybunami, cenzorami i dyktatorami,
pokazuja najlepiej, jakie istniejg $rodki, zeby cze-
§ciowo zazegnaé burze i uczyni¢ jg po czesci nie-
szkodliwg. Lecz panstwo wspoétczesne ma jedne-
go wroga, ktérego nie znaty panstwa starozytne.
Jest nim dwoisto$¢ panstwa i kosciota. Panstwa
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starozytne miaty whasng swa religie, a ta religia byta
w najscislejszym zwigzku z prawami panstwowe-
mi. W wiekach $rednich i w czasach nowszych re-
ligia jest pod nieograniczong wtadzg kaptanow.
Nawet tam, gdzie ksigzeta Swieccy sg zarazem gto-
wa kosSciota, sg oni ksigzetami tylko, a nie sg je-
dnocze$nie prawodawcami kosciota. Z posréd
wszystkich filozoféw nowszej doby Hobbes jeden
poznat zto i wskazat nan $rodki zaradcze. Chciat
potaczy¢é obie gtowy orla i doprowadzi¢ panstwo
do jednosci politycznej. Nalezy oddac¢ religie
panstwowg znowuz pod opieke wszechwiadcy; al-
bowiem potrzeba religii, aby obywatel mitowat
swe obowigzki. Dawne, ciasne religie narodowo-
Sciowe nie moga dla nas ozyé, sg bowiem utudne
i petne btedéw. Jeszcze mniej nadawatby sie ka-
tolicyzm; ten daje obywatelom dwie gltowy na-
czelne, dwoch prawodawcéw, dwie ojczyzny. Ale
czysta i wzniosta nauka Ewangelii nie odpowiada
takze w zupetnosci temu celowi. Chrzescijanstwo
jest czysto duchowe, ojczyzna chrzescijanina nie
jest z tego S$wiata; pojecie panstwa chrzescijan-
skiego jest sprzecznoscia; chrzescijanstwo gtosi po-
kore i zalezno$¢, a sprzyja rzgdom despotycznym.
Wszechwiadca musi przeto ustanowi¢ nowa reli-
gie, nie jako dogmat, lecz raczej jako poczucie
spotecznosci (sentiment de sociabilits). Bez niej
niepodobna by¢ ani dobrym obywatelem ani do-
brym poddanym. Panstwo nie powinno w to sie
wdawaé, jaki dogmat wyznaje w swem sercu oby-
watel; panstwo winno jedynie baczy¢, azeby na
tem nie cierpiata religia pafstwowa. Kto nie wy-
znaje religii panstwowej, tego nalezy wygnac, nie
jako bezboznika, lecz za nieobywatelskos¢. Kto za$
uznawszy jg, postepuje jednak przeciwko niej, za-
stuguje na kare Smierci, gdyz popetnit najwieksza
zbrodnie—kiamstwo wo ec prawa. Dogmaty tej
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religii panstwowej ograniczajg sie na istnosci Bo-
ga; na wierze w zycie przyszte, w ktérem spra-
wiedliwi dostgpig nagrody, zli za$ bedag karani;
na $wietosci panstwa i praw panstwowych oraz na
zniesieniu nietolerancyi. Kto os$mieli sie twierdzic,
ze poza kosciotem niema zbawienia, jest wrogiem
$miertelnym panstwa.

Na rozmyslaniu nad konieczno$cig i zespalajg-
cg sitg religii panstwowej konczy sie stynne dzie-
to Rousseau’a. Jest to istotnie fakt znamienny,
ze konczy sie uciskiem wiary i sumienia, ktory
przystoi moze teokratycznemu panstwu despotycz-
nemu, lecz sprzeciwia sie w sposdb zdumiewajacy
gorgco oczekiwanej btogiej wolnosci powszechnej
i réwnosci.

Tem wieksza uwage zwréémy na cato$¢ dzieta.
Jest ze owa twarda gwattownos$¢, wypowiadajaca
sie przy koncu rozmyslania, tylko kaprysem prze-
lotnym, czy tez zardd jej i ogdlne pojecie tkwig
juz w stabej stronie i jednostronnosci samej idei
zasadniczej?

Rysy zasadnicze swej nauki panstwowej Rous-
seau zapozyczyl bezposrednio u Locke’a. Widac
to zarébwno ze sposobu zbijania przeciwnikéw swo-
ich, jak i z wnioskéw, z zastosowania poszczegol-
nych okreslen pojeciowych. U Locke’a znajduje-
my nie tylko 6w poglad, ze prawo naturalne jest
starsze oraz nauke o powstaniu paAstwa, o wszech-
wiadztwie ludowem; lecz takze nauka o wiecznej
nieprzenoszalnosci swobody, uwazana zazwyczaj
za wiasciwos¢ charakterystyczng Rousseau’a, utwo-
rzona zostata na wzor Locke’a. Lecz Rousseau
na tych podstawach buduje $mielsze wnioski. Lo-
cke pisat jako konstytucyonalista angielski i w obli-
czu prawdy, ktérag uwaza za zbawienng, zrzeka
sie chetnie niektérych skostniatych wymagan lo-
giki czysto abstrakcyjnej.
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Rousseau pisat jako republikanin szwajcarski
i—przyznaje to sam w przedmowie do Umowy
spotecznej i w Listach z gory *—mial na
oku jedynie konstytucye i ustrdj genewski. Locke,
pomimo nauki o nieprzenoszalno$ci swobody i wy-
nikajagcej stad nauki o wszechwitadztwie ludowem,
przyznaje rzadowi, jezeli nie wszechwladztwo rze-
czywiste, to przywileje zupetnie okreSlone, ,aze-
by w pewnych, przez prawo nieprzewidzianych
wypadkach, mogt z wiasnej dostatecznej mocy
wspiera¢ dobro spoteczne”, a przeto w dalszym
ciggu poswiecit Locke osobny rozdziat rokoszowi,
w ktorym go usprawiedliwia, jako obrone koniecz-
ng przeciwko gwattownym wykroczeniom. U Rous-
seau”™ odwrotnie, w przeciwnosci do Lock’a i do
wszystkich poprzednikéw, rzad nie ma nie tylko
zadnych przywilejow, lecz, jako narzedzie bez mo-
cy i woli, nie ma zgota wiadzy prawdziwej. To
tez Rousseau nie zna pojecia rokoszu. Jezeli lud
detronizuje krdla i zrzuca rzad, to mocg whasciwe-
go, wszechwladczego prawa ustanawiania odbiera
mu czasowo dane polecenie.

Ale Rousseau idzie jeszcze dalej. Najsamprzdd
pojecie réwnosci znosi wobec zgromadzenia usta-
wodawczego wszelkg klasowo$¢. Nastepnie poje-
cie nieprzenoszalnosci podnosi on do tego stop-
nia, ze zaprzecza mozno$ci i prawomocnosci wy-
branego przez lud przedstawicielstwa ludowego.
Nie pozostaje tedy nic procz ilosci gtéw bez réz-
nicy.

Wprawdzie odréznia on kilkakrotnie wole
powszechng (yolonté gendrale), ktéra chce dobra
powszechnego od woli wszystkich (volonté de
tous), ktéra jest tylko suma zewnetrzng pojedyn-
czej, po czesci samolubnej woli wszystkich jedno-

) Lettres de la Montagne.

Hettner, Rousseau. 4
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stek; lecz odréznienie to nie ma u niego znaczenia
gtebszego, siegajagcego w zycie panstwowe. Sto-
wem despotyzm mas jest i pozostanie najwyzszg
i nieograniczong wiladzg rozstrzygajgcg, tak jak
u Hobbes’a despotyzm jednostki. Nie jest to by-
najmniej rzeczg przypadku, lecz rysem charakte-
rystycznym dla sprawy og6lnej, ze Rousseu z ta-
kim zapatem przejagt od Hobbes’a przymus ogol-
nej religii panstwowej. Ten despotyzm mas jest
zasadniczg wada nauki Rousseau’a.

Lecz kt6z wobec ucisku trwajgcego obawia sie
niebezpieczenstwa? Kazdy odczuwat ucisk istnie-
jacy; wobec przysztosci znat tylko nadzieje, nigdy
trwogi. Trzymano sie wyitgcznie owych wielkich
niezbitych prawd o réwnosci ludzi wobec prawa,
0 rownosci podatkow i ciezardw publicznych, o jed-
nakowej odpowiedzialnosci wszystkich. Wszedzie
rozbrzmiewat dumny $piew czarodziejski o pano-
waniu ludu, o wolnosci i réwnosci. By¢ obywa-
telem byto najwyzszg stawg i najwyzszym zaszczy-
tem. Umowa spoteczna stata sie podstawa
rewolucyi francuskiej. Jak konstytucya z roku 1791
byta istotnie dzietem Monteskiusza, tak ustawa z ro-
ku 1793 byla istotnem dzietem Rousseau’a.

Rousseau nie przeczuwal sam brzemiennej
w skutki doniostosci swej ksigzki. Jako marzy-
ciel-filozof kreslit rysy zasadnicze, czerpane z Ge-
newy. Zapewne nie zastanawiat sie wecale, czy za-
dania jego filozoficzne moga sie kiedy urzeczy-
wistni¢ i czy bedg kiedy urzeczywistnione. Gdy
w r. 1766 Cassius, jaki$ mdty i proézny pseudo-
nim, zwrdcit sie chetpliwie do niego, ze chce oswo-
bodz¢ lud ujarzmiony, Rousseau odpowiada mu,
ze przedsiewziecia tego rodzaju przejmujg go zgro-
za, gdyz nie moga byé dokonywane bez niepoko-
ju, nieporzadkéw, gwattéw i bez wylewu krwi;
a jego zdaniem krew jednego cztowieka warta jest
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wiecej, niz wolnos$¢ catego rodzaju ludzkiego. Pod-
czas rozruchdw w Genewie, powstatych po spale-
niu Emila na jego korzy$é, waha sie on przez
czas krétki, lecz natychmiast zaleca spokdj 3.
Stusznie narzeka Rousseau w Dyalogach, ze
widzg w nim zawsze podzegacza przewrotu i ro-
koszu, miat on bowiem najgtebsza czes¢ dla pra-
wa i istniejgcego porzadku, a najgtebsza odraze
do rewolucyi i partyjnosci.

VI. Dzieta pomniejsze.

Dzieta pomniejsze Rousseau’a—to nieprzescig-
nione arcydzieta krasoméwstwa i polemiki. Co
do treSci dostarczajg one takze niejednej rzeczy
pozadanej, dopetniajacej i wyjasniajacej mysl za-
sadniczg wiekszych jego dziet.

Z okresu mys$lowego, z ktérego wyszta Roz-
prawa o0 zgubnos$ci kultury, pochodzi takze
List do pana d”lem berta o widowi-
skach 2.

Wolter zatozyt w r. 1755 teatr w Fernay
i radby to samo widzie¢ w Genewie; d’Alembert
wyrazit to zyczenie w Encyklopedyi w arty-
kule ,Geneve”. Rousseau zwalcza te propo-
zycye kategorycznie. W wielkich panstwach— po-
wiada— moznaby jeszcze cierpie¢ teatr, jako zie
konieczne, gdyz tam niewiele pozostaje wogdle
do zepsucia; ale w malych panistwach teatr stuzy
jedynie na to, by zniszczy¢ mito$¢ do pracy, po-
tegowac¢ zbytek i przyczynia¢ sie do zdziczenia
obyczajow. Nie bedziemy szeroko dowodzili ani
zbijali powoddw, przytaczanych przez Rousseau’a.

) Poréwn. M. I. Gaberel, Rousseau et les Genevois 1858,

str. 50.
§ Lettre a Mr. cTAlembert sur les Spectacles.
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Sg to — powiada Lessing w Dramaturgiil
»Szykany” starodawne, zwracajgce sie stale prze-
ciw dzietom pojedynczym w mniemaniu, ze ni-
wecza przez to caly rodzaj sztuki. Lecz zacie-
ktos¢ przeciwko zniewiesciatemu przerafinowaniu
epoki, zarliwe zagiebianie sie w szczeScie domo-
we i rodzinne, nadaje matemu dzietku, pomimo
braku rozwagi, $wiecenie bezwarunkowo zbawien-
ne i podnioste.

Do drugiej rozprawy o Nierownos$ci spo-
tecznej przytgcza sie Rozprawa o Ekono-
mii politycznej 2, pisana w r. 1755 do pig-
tego tomu Ency kio pedyi. Znaczenie jej jest
donioste, gdyz okresla Scislej pojecia poszczegél-
ne, zwiaszcza pojecie i prawo wiasnosci. Stynny
6w ustep, zapozyczony u Lock’a, w ktérym Rous-
seau zaprowadzenie wiasnosci nazywa zgubnem
powstaniem pahstwa, daje zazwyczaj powo6d do
wniosku, ze Rousseau wogdle jest przeciwnikiem
wiasnosci  osobistej. Nazywano go nieraz obelzy-
wie przewodnikiem komunizmu. Lecz niestusznie.
W istocie rzeczy, sadzi Rousseau, bytoby czto-
wiekowi lepiej, gdyby nie byto wiasnosci, gdyz
wtenczas nie bytoby takze i panstwa. A poniewaz
jesteSmy juz nieodwotalnie w granicach panstwa,
to niezbedne jest zabezpieczenie whasnosci. Czesé
dla wiasnosci jest pierwszem uczuciem moralnem,
jakie Rousseau wpaja Emilowi swemu; i tu uzna-
je Rousseau prawo wiasnosSci za najSwietsze ze
wszystkich praw i za osnowe i rekojmie wszel-
kich obowigzkéw obywatelskich. Rousseau nalega
nawet na mozliwe ustalenie stosunkéw wiasnosci
i posiadania, gdyz przeskakiwanie i nagta zmiana

") Hamburger Dramaturgie, dwudziesty désmy rozdziat*
(Lachm, t. 7, str. 128).
9 Discours sur ’economie politique.
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stanu i majatku wywotuje $réd obywateli niepo-
rzadki godne pozatowania i zamet a podkopuje
karnos¢ i obyczaje. Chce jedynie zapobiedz nad-
miernej nieréwnosci daréw fortuny. ,Jezeli ludzie
sg nieré6wnomiernie rozsiedleni wkraju, jezeli wspie-
rajg sztuki wysubtelnione i zbytek ze szkodg dla
pozytecznego i mozolnego przemystu, jesli upra-
we roli poswiecajg handlowi, jesli wskutek ztego
zarzadzenia potrzeba dzierzawcéw powszechnych,
jesli wreszcie wszystko wystawia si¢ na sprzedaz,
a ilos¢ ztotej monety staje sie miarg wzajemnego
powazania, nawet cnota sprzedawang bywa za
pienigdze, sg to najbardziej bijagce w oczy przy-
czyny nienaturalnego bogactwa z jednej strony,
z drugiej za$ strony nedzy nienaturalnej, chci-
wosci pospolitej, rozdwojenia obywatelskiego, obo-
jetnosci jednostek dla dobra powszechnego, ze-
psucia obyczajéw i nieustannie wzrastajacej nie-
mocy. A zatem proponuje on podatki od zbytku,
jako konieczne i stosowne.

Przewaznie dziedziny religii dotyczg List
do Krzysztofa de Beaumont i List z go-
ry, oba pisane z powodu prze$ladowan, powzie-
tych przeciwko Emilowi. Schlosser poréwnywa
stusznie te listy w swej Historyi o$mnaste-
go wiekul z listami Juniusza. Sa one naj-
wspanialsza polemika przeciwko niepowotanej stra-
zy syonskiej, a sitg miazdzacq i zarem namietno-
§ci przewyzszajag moze nawet stynne listy Lessin-
ga przeciw pastorowi hamburskiemu Goze.

Rousseau przedstawia sie wiec tutaj znowuz
w osobliwej swej postaci dwoistej. Pod wzgledem
religijnym jest on wskrzesicielem i obroricg wie-
rzacej w Boga religii uczucia; pod wzgledem po-

) Schlosser, Geschichte des achtzehnten Jahrhunderts,
t. 4, str. 25.
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litycznym zwiastunem nieodwotalnych praw czto-
wieka. Oba kierunki tkwig w og6lnym nastroju
zasadniczym. Chodzi o to, azeby w petni i har-
monijnie rozwing¢ nature cztowieka, a to co owej
petni niezamgconego rozwoju staje na przeszko-
dzie, jest i pozostaje ztem.

VIl. Rousseau, jako poeta.

Nowa Heloiza.

Rousseau wystapit po raz pierwszy na widow-
nie jako muzyk. Napisat dwie mate opery, z kt6-
rych pierwsza, ,Les muses galantes”, przed-
stawiona byta w r. 1745, druga, ,Le Devin du
Village”, w r. 1750. Pierwsza jest zimng alle-
goryg i mate miata powodzenie; druga zas, sielan-
kowo-wesoty dramat pasterski, peten naiwnego od-
czucia i naturalnego uroku melodyj, miata uzna-
nie rozgtosne zaréwno u dworu, jak w miescie.
Byta poczatkiem opery komicznej, ktéra Gretry
uczynit tak popularng. Kuplety Rousseau’a staty
sie wkrotce og6lnie ulubionemi melodyami ludo-
wemi. Wrozbita wioskowy az po dzi§ dzieA
nie zeszedt jeszcze zupetnie ze sceny francuskiej.
Czytajac relacye o przedstawieniach z lat 1819
i 1821 % w pordwnaniu z powodzeniem ostatnie-
go przedstawienia w r. 1864, uwaza¢ nalezy za
wypadek wyjatkowy ten, ktoéry przytacza St. Marc.
Girardin 2), jakoby na wznowionem przedstawieniu
w r. 1823 kto$ z szyderstwem rzucit peruke na
scene.

Y Poréwn. O. Jahn: Mozart, t. I, str. 115.
) Revue des dex mondes 1852 mai, str. 520.
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Jednak wiekszg niz stawa muzyczna jest sta-
wa jego jako poety.

Proby jego dramatyczne: Pigmalion, Nar-
cyz i Zobowigzanie nierozwazne *), sg
nadzwyczaj ptytkie i bez znaczenia. Za to po-
wies¢ jego, Nowa Heloiza, tetni tak gteboka
namietnoscig i tak prawdziwie poetyckiem odczu-
ciem, ze nietylko w dziejach poezyi francuskiej,
lecz takze w literaturze wszechSwiatowej tworzy
potezny przewrot.

Nowa Heloiza Roussea’a pojawita sie w ro-
ku 1761. Azeby wydaé¢ doktadniejszy o niej sad,
nalezy odr6zni¢ stanowczo dwie czeSci; zastrzegt
to sobie sam autor w ksiedze dziewiagtej Wyznan,
opowiadajgc szczegbtowo historye jej powstania.

Pierwsza cze$¢ jest prostg historya dwojga
kochankéw, ktérzy wyznaja sobie otwarcie uczu-
cia i nadzieje, namietnosci i tesknoty z taka Swie-
zoS$cig i gtebig uczuc, z takim ogniem i czarem mo-
wy, jakich niestyszano dotychczas we Francyi.
Kazde stowo drga ptongcem a tesknem pozada-
niem mitosnem, jakie odczuwat poeta w dobrowol-
nie obranej pustelni, oraz tryumfem i walkg mito-
§ci, ktéra nienadtugo przedtem przejety byt dla
pani d’Houdetot. Rousseau moze stusznie sie chwa-
lic, ze mimo najwiekszej prostoty pomystu i uni-
kajac napiecia rozmaitosci, udato mu sie osiggnaé
skutek najwyzszy. Roztwiera sie tu przed nami
szczero$¢ uczué wraz ze wszystkimi ich tajnika-
mi, ich wdziekiem i meczarnig. Rousseau nad wy-
raz trafnie nazywa w przedmowie skale swych
poezyi gotycka; niemcy nazwali jg romantyczna.

Jest to czyn epokowy, wyzwoleAczy w najwyz-
szem znaczeniu. Z hatasliwego $wiata zewnetrzne-
go cztowiek powraca do wkasnej jazni, do swych

) L’engagement temerajre,
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nadziei i lekéw, do swych rado$ci i smutkéw; a w od-
czuciu wiasnego serca odnajduje dawno utracone
umitowanie przyrody; na szczytach gér lub w ci-
chej samotnosci dolin i laséw do*U'zega nieme od-
zwierciedlenie swego wewnetrznego zycia. Jezeli
w nastepujagcem pokoleniu ludzkiem, zwiaszcza
w epoce niemieckiej burzy i zapedéw, widzimy wiek-
szg gtebie zycia uczuciowego, niz u przedstawicieli
filozofii os$wiecenia, to po najwiekszej czesci prze-
wrot ten ktas¢ nalezy na karb Nowej Heloizy.
Niemcy majg w dziejach swego jezyka nawet do-
wod tego niezbity. Jak z wyrazu Sterna ,sentimen-
tal” powstat wyraz ,tkliwy” (empfindsam) tak z wy-
razu Rousseau’a ,,Belle Ame”, o ktérej tyle mo-
wig kochankowie jego poematu, powstat termin
»pieknej duszy” (schone Seele). Stat sie on ha-
stem miodej literatury.

Nieznikomo pieknem jest tak uduchowione poj-
mowanie mitosci i tesknoty. Jednakze zatraca sie
ono wreszcie w brzydkim motywie koncowym. Nikt
wiasnej jazni nie zdota zaprzeczy¢. Jedynie piek-
na w najwyzszem pojeciu i czysta dusza moze
przedstawi¢ piekno i czysto$¢. Wyobraznia Rous-
seau”™ za$ byta zdziczalg. Rousseau nie znat wro-
dzonej wyzszosci kobiety. Julia ukochana upada
nie w niestrzezonej chwili namietnosci ptomien-
nej; upada z rozwagg i wyrachowaniem, dla zu-
chwatej rozkoszy zmystowej. Tem potracit au-
tor najbardziej drazliwg strune. Pani Pompa-
dour, piszac do przyjacidtki, zauwazyta dowcipnie:
»,Jakiez to niesmaczne stworzenie z tej Julii! Ty-
le trzeba byto rozumowania i szczebiotu cnotliwe-
go, by wreszcie potozy¢ sie z mezczyzng!” D).

1) Quelle maussade creature que cette Julie! Combien de
raisonnements et de babil vertueux pour coucher enfin avec
un homme! Poréwn. Grimm. Mem. ined., t. I, str. 35.
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Z jakag goryczg napada Rousseau na gorszace
romanse modnego kierunku, a oto sam bezwied-
nie i pomimo woli napisat romans gorszacy.
Wprawdzie inaczej on niz poprzednicy jego malo-
wat mitos¢, ale inaczej tylko, nie czys$ciej. Rous-
seau zrozumial cala doniosto$¢ tego zarzutu. Po-
wiada sam w ksiedze dziewigtej Wyznah, jak
wstydzit sie bardzo tej sprzecznosci, lecz nie zna-
lazt innego wyjscia, zeby ja z pierwotnego zato-
zenia usungc.

A przeto dalszem zadaniem byto mozliwie na-
prawi¢ ten bigd Motyw ten nalezato oczyscic¢
i usprawiedliwi¢. Powstal wiec cigg dalszy, kté-
ry nie jest konsekwentnie przeprowadzonem uwien-
czeniem dzieta, lecz tymczasowym dachem ochron-
nym. Z inaczej pomys$lanych poczatkéw urobit
Rousseau powie$¢ obyczajowg, tendencyjng, na
wzOr powiesci obyczajowych Richardsona.

Mate opowiadania moralizatorskie spekta-
tora angielskiego zrobity na Rousseau’ie za
miodu duze wrazenie. W liscie do d’Alemberta
0 Zgubnos$ci sceny podnosi on Klaryse
Richardsona, jako najlepszg powies¢ angielskg, a na-
stepnie w uwadze do tegoz samego listu wypowiada
wyraznie swoj podziw dla Kupca z Londynu
Lillo’ego. To tez w drugiej czesci Nowej He-
loizy wystepuje tendencya pouczajgco-moraliza-
torska, pod naciskiem ktorej ucichto Swieze i na-
turalne tetno, znamionujgce cze$¢ pierwsza.

Nie zawsze zwracano dosy¢é uwagi na S$cisty
zwigzek Nowej Heloizy z Klarysa. Zda-
niem Goethego w Prawdzie i Poezyi %,
Richardson analizuje w spos6b okrutny surowe
1 nieuniknione skutki fatszywego kroku. Rous-

* Goethe: Wahrheit und Dichtung, tom 22
str. 146.
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seau przeciwnie, jak powiada sam w Wyzna-
niach, miat zamiar przedstawi¢ zal i pojednanie.
Julia, zmuszona przez ojca, opuszcza kochanka
swego St. Preux. Po dlugiej walce zgadza sie na
matzenstwo z cztowiekiem, ktérego szanuje, lecz
nie kocha. Staje sie doskonatlg zong i pozostaje
wierng i cnotliwg, nawet wodweczas, kiedy, po dtu-
giem bigkaniu sie, ukochany jej z lat miodzien-
czych, na zyczenie meza jej, przybywa do jej domu.

W porbéwnaniu z pierwszg czeScig Srodek ciez-
kosci poematu jest wrecz odmienny. Wszystkie
rysy zespalajg sie w mysli zasadniczej o wiecz-
nie nieztomnnej S$wietosci matzenstwa. Stad jako
akcya uboczna wpleciong zostata historya pana i pa-
ni d’Orbe, gdzie wystawia sie réwniez szczescie
matzenstwa, w ktdrem tgcznikiem nie jest juz mi-
tos¢, lecz obowiagzek. Zapewne nie mata to zastu-
ga w epoce tak zdziczatej gtosi¢ nietykalnos¢ mat-
zenstwa. Nietylko w przedmowie do Nowej
Heloizy, lecz takze we wszystkich innych dzie-
tach wypowiada Rousseau z najgtebszg powagg mo-
ralna, ze tylko przez oczyszczenie skalanego zycia
rodzinnego zrodzi sie oczyszczenie obyczaju. Zja-
ka gteboka szczero$ciag umie Rousseau malowac
stodkie powaby cichego, petnego szczescia zado-
mowienia, owe troski o dom i dzieci, o ogréd i po-
le, ktére nie sg wiasciwie troskami, gdyz maja
w sobie jako nagrode uczucie najgtebszego zado-
wolenia. Rousseau trafnie okresla stanowisko swej
powiesci, chwalgc sie, ze pokazal przed oczami
zdumionego $wiata, iz sielanka nie ogranicza sie
na nieprawdziwych postaciach wys$nionej Arkadyi,
lecz roztacza sie wszedzie i jest zywa, gdzie w wa-
runkach naturalnych, naturalni ludzie sg wiernie
z sobg ztaczeni. Poezya jest wszedzie albo ni-
gdzie. Ale w drugiej czesci, sg to tylko piekne
szczegoty, ktérymi sie zachwycamy; catosé jest mi-
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zerna i ptytka. Zaden charakter, zadna sytuacya
nie rozwija sie swobodnie i naturalnie z wewnatrz.
Nie widzimy ludzi o goracej krwi, lecz automatéow
prowadzonych na pasku przez autora. Niezado-
wolony z sucho pouczajgcego motywu zasadnicze-
go, Rousseau domieszat nadto przer6zne niepo-
trzebne motywy uboczne. Przedstawiajgc Julie
wierzacg, a meza jej Wolmara ateistg—Rousseau
chciat, powiada sam w Wyznaniach, ztagodzi¢
istniejacg sprzeczno$¢ stronnictw, ukazujac jednej
stronie przewage drugiej. Précz tego mamy caty
szereg rozpraw bardzo rozwlektych o niezmienno-
§ci praw moralnych, o doskonato$ci muzyki wtos-
kiej, o teatrze, o Paryzu i o paryzanach, o wy-
chowaniu i ogrodnictwie i t. p.

— Mato powiesci znalazto wtak krotkim czasie
szerokie rozpowszechnienie jak ta. Nalezy zwrdcic¢
uwage, ze co do opinii o niej wystepujg odrazu dwa
rézne obozy. Diderot — wedtug doniesien samego
Rousseau’a — uwaza pierwszg czg$¢ za rozwlekia
i przetadowana, druga cze$¢ zadowalnia go za to wzu-
petnosci. Podobne zdanie wyraza Mojzesz Mendel-
sohn w Listach o literaturze *), nawet Les-
sing w Dramaturgii Hamburskiej 2. Praw-
dopodobnie tak samo rozumieé¢ nalezy uwage
w liscie Richardsona, o ktorej wspomina Mendel-
sohn w powyzej wzmiankowanym ustepie, ze nie-
podobna dlan byto czyta¢ Nowej Heloizy. Po
drugiej stronie stojg Goethe, Szyler, Tieck, Ber-
nardin de St. Pierre, Chateaubriand, ktérzy sg
wielbicielami pierwszej czesci, druga za$ odrzuca-
jg stanowczo. Rozmaite te opinie znamionujg roz-

)  Moses Mendelssohn: Literaturbriefe, tom 10,
str. 255.

2 Lessing; Hamburger Dramaturgie. (Lachm,
tom 7, str. 39).
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maite epoki. Prawde te wypowiedziata oddawna
historya. Najgienialniejszem wcieleniem i uzupet-
nieniem tej przez Rousseau’a zainicyonowanej skali
jest Werter Goethego.

VIIl. Zycie Rousseau’a i jego Wyznania.

Historya jego zycia znana jest az do najtaj-
niejszych szczeg6tdw. Rousseau sam odstonit jg ze
szczeroScig bezprzyktadng w ,Wyznaniach?”.
Liczne za$ korespondencye i przer6zne pamietni-
ki wspoétczesnikéw jego stuzyé moga jako sprosto-
wania i uzupetnienia.

Jan Jako6b Rousseau urodzit sie 28 czerwca
1712 r. w Genewie. Rzadko kto miat miodosc
tak burzliwg i tutacza. Matka jego, kobieta wy-
ksztatcona, umarta wydajac go na sSwiat. Ojciec,
wycéwiczony w rzemioSle zegarmistrz genewski, byt
pilny i miat rzadka w tej sferze ruchliwo$¢ umy-
stu, lecz byt nierozwazny i zyt z dnia na dzien.
Bedac dzieckiem Rousseau nie znat owej jedno-
stajnosci szczescia rodzinnego, peinego spokoju
i pieczotowitosci, a smutna ta okoliczno$¢ stata
sie znamienng dla catej istoty jego. WyobraZnia
jego byta za miodu przeczulong czytaniem ksig-
zek niestosownych i przypadkowo chwytanych.
Ustalone i jednostajne zycie mieszczansko-zawo-
dowe zdawato sie chtopcu o bujnej wyobrazni rze-
czg niedo zniesienia. Na domiar nieszcze$cia oj-
ciec jego musiat uciekaé z Genewy, $cigany za spra-
we niehonorowa. Widzimy tedy Rousseau’a, kto-
ry za ledwie wyrost z lat dziecinnych, porwanego
w najdziksze zycie awanturnicze. Byl pisarzem
u adwokata; nie wytrzymat. Oddajg go na nauke
do rytownika; uciekt. Majac lat pietnascie, idzie
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w Swiat szeroki. Dwa dni widéczy sie bezradnie,
nastepnie ucieka do ks. de Pontverre, kaptana ka-
tolickiego z Confignon, o mile od Genewy. Ten
gorliwie nawracat wszystkich, a miodego Rous-
seau”™ wysyta z listem polecajgcym do Annecy
do pani Warens, réwniez $Swiezo nawrdconej na
katolicyzm, a zyjacej z matej pensyjki, wyznaczo-
nej przez krola sardynskiego dla nowonawrdco-
nych. Byta to kobieta niezmiernie dobroduszna,
lecz staba i ograniczona; pospotu z kaptanem nawra-
ca Rousseau'a na katolicyzm. Rousseau, wystany do
Turynu do klasztoru, przyjmuje w d. 21 kwietnia ro-
ku 1728 katolicyzm, majac lat szesnascie 1). Je-
zeli spodziewat sie w tem jakich korzysci Swiato-
wych, to sie zawiddt okrutnie. Pozostat jak iprzed-
tem bezradny. Zostaje lokajem u pewnej starszej,
moznej pani. Jakg zas byta wartos¢ moralna
mitodego awanturnika, wida¢ z tego, ze w domu
tym popeinia kradziez, a podejrzenie rzuca na nie-
winng stuzacg. Rousseau sam podaje nam jako
przedmiot wstgzke jedwabng; a inne Zrddia do-
donoszg, jakoby byto to srebrne puzdro lub bry-
lant. Nastepnie od r. 1728 — 30 pozostaje on
w stuzbie u hrabiego de Gouron. Wybitne zdol-
nosci jego zwrocity tu uwage. Protektorowie je-
go starali sie, dajac mu wyksztatcenie, doprowa-
dzi¢ go do wyzszego stanowiska. Rousseau oka-
zuje sie jednak niegodnym protekcyi, odwdziecza sie
bezczelnoscig i woli z dawnym towarzyszem widczyc
sie po Swiecie. Wkrotce powraca do pani Waren3
w r. 1730. Proba wykierowania go na duchowne-
go nie udaje sie po raz drugi. Lepiej wiodg mu
sie studya nad muzyka. Osiada potem jako nau-
czyciel muzyki w Lozannie i Neuchatelu, watgsa

) Poréwn. Gaberel: Rousseau et les Gene-
yois, str. 57.
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sie z jakim$ awanturnikiem, ktory sie podaje jako
pratat grecki i archimandryta jerozolimski; na-
stepnie, w charakterze nauczyciela przy miodym
wojskowym szwajcarskim, jezdzi do Paryza. Nieba
wem wraca zndéw do pani Warens, swojej wiernej
dobrodziejki, ktdra przesiedlita sie tymczasem do
Chambery. Nastajg tedy dla Rousseau’a szczesli-
we lata cichego, nietroskliwego zycia. Prdébuje
wprawdzie zarabia¢ jako pisarz u dyrektora po-
datkéw, potem jako nauczyciel muzyki; lecz zaje-
cia te nuzg go wkrotce. Zyje kosztem pani Wa-
rens, jedzie z nig na wies do Charmette. Pani
Warens z ,,matki” awansuje na kochanke, a szczes-
cia bynajmniej nie zaktoca fakt, ze posiadanie
jej dzieli¢ musi ze stuzacym domu. Upodobanie
jego marzycielskie do sielanki znajduje tu tyle
zadowolenia w wiejskich robotach i rozrywkach.
Tu robit po raz pierwszy powazne studya w okre-
$lonym kierunku. Plutarch rozptomieniat lata je-
go miodziericze, w Annecy czytat Spektatora
angielskiego, zagtebiat sie w Henryade,
w dzieta Puifendorfa, St. Evremonda, Bayla,
La Bruys$re’a i La Rochefoucaulta, a za posrednic-
twem opata Gaime’a wchtaniat w siebie zarod
owej uczuciowos$ci religijnej, ktorg ztozyt na pa-
miagtke tegoz nauczyciela w Wyznaniu wiary
wikarego sabaudzkiego. Uczy sie matema-
tyki i taciny, studyuje logike wedtug Port-Royalu,
nastepnie czyta dzieta Locke’a, Leibniza, Maile-
brancha, Kartezyusza. Villemain w dwudziestym
czwartym wyktadzie swej Historyi literatu-
ry zrobit stuszng uwage, wskazujgc na list Rous-
seau”™ do ojca Lamy’ego, ze studya te obejmo-
waly o wiele szerszy zakres i staty sie podstawg
plzniejszych jego pogladdéw. Tymczasem pojawity
sie komedye i proby oper. Cheé wyzszej dziatal-
nosci wystapita stanowczo na pierwszy plan. Lecz
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spokojny czas przygotowawczy przybiera niebawem
nieoczekiwany zwrot. Z powodu nadwerezonego
zdrowia, Rousseau udaje sie w r. 1737 do Mont-
pellier, Powrdciwszy po niejakim$ czasie do pani
Warens, zastaje tam zalotnika, ktéry wytrgci! go
oczywiscie z dawnej taski. Sprzykrzyt mu sie po*
byt u dawnej przyjacidtki. Probuje szczescia jako
nauczyciel w Lyonie. W jesieni r. 1741 udaje sie
do Paryza.

Tam rozpoczyna sie druga epoka jego zycia.
Zrazu jest to ten sam wioczega bezradny. Przy-
byt do Paryza w mniemaniu, ze wynalazt nowy
system nut muzycznych i na tem chce oprzeé
utrzymanie swoje. Rameau przekonywa go, 0 nie-
zdatno$ci wynalazku. Rousseau poznaje tu po raz
pierwszy autoréw Marivaux, Mably’ego, Fontenelle’a
i dopiero wystepujacego na widownig Diderota. Prze-
suwjg mus ie przez gtowe rozmaite dziwaczne zamia-
ry. Chce zarabia¢ na chleb to jako deklamator we-
drowny, to jako znakomity szachista. Bezposrednio
do celu swego zblizyt sie jako tworca oper; lecz
jego ,,Muses galantes” nie mialy powodzenia.
W maju r. 1743 otrzymat posade sekretarza pry-
watnego u hrabiego Montaigu, ambasadora fran-
cuskiego w Wenecyi. Obrzydliwg plotkg ze strony
Woltera byto, ze ten rozpowszechniat wiesé, jako-
by Rousseau tymczasem byt znowu lokajem. Po
jakim$ czasie Rousseau por6znit sie z ambasado-
rem i wrocit do Paryza. Jest sekretarzem u gtoéw-
nego dzierzawcy Franceuil i jego teSciowej, pani
Dupin. Oboje uzywali go do prac literackich, do
ktorych pociggata ich ambicya, nie za$ zdolnosci
osobiste. Rousseau pracowal tymczasem sam tak-
ze. Napisat komedye: Zobowigzanie nie-
rozwazne i Aleja Sylwii ) i zyt w Scistych

') L/engagement temeraire i I’Allee de Sylvie.
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stosunkach z Diderotem, Kondilakiem, d’Alember-
tem, Raynalem, Grimmem i Holbachem; z Didero-
tem prébuje wydawac dziennik ,,Le Persifleur”, ale
tylko jeden numer sie pojawit. Nie zbywa mu
na tryskajacym dowcipie; lecz weciaz nie wie, co
pocza¢ z sobag. Pani d’Epinay, ktdrg poznat ujej
szwagra pana Franceuil, opisuje go w owym cza-
sie w swych Pamietnikach 1 jako cztowieka
zdumiewajgcego, petnego dowcipu, lecz niezgrab-
nego, o cerze $niadej i oczach ptomiennych, zwra-
cajgcego na siebie uwage powszechng, lecz obra-
zajacego préznoscig nagle wybuchajacg. Juz wow-
czas przyjaciele jego przezwali go zartobliwie
niedzwiedziem.

W r. 1745 zaczyna sie stosunek jego z Tere-
sg Levasseur. Ona byta szynkarkg w Orleanie,
a Rousseau zapoznat sie z nig wrestauracyi wPa-
ryzu. Zyt z nig do konca zycia swego, a dopie-
ro pézno zostata ona jego zong. Byta tak ogra-
niczong, ze nie mogta nigdy nauczy¢ sie dwunastu
miesiecy, nie poznawata nigdy cyfr, ani nie wie-
dziata, ile wynosi suma pewnej iloSci monet. Ale
Rousseau tesknit tak bardzo do kogo$, ktéryby
mu zastgpit ,matke”, a Teresa byta tak prosto-
duszna i tak dobrze zgadzata sie z charakterem
Rousseau’a, ze pomimo wszystko zyl on z nig
bardzo szczesliwie i wzigt razem z nig jej sta-
rg i przykrg matke do domu i poczciwego, ale
chorego ojca. Rousseau czul zapewne nieraz, ze
ciezkiem jest zwigzanie sie z osobag ograniczona;
w Emilu daje wychowancowi dobrg rade, zeby
sie nie zenit z kobietg niemyS$laca, gdyz dla czto-
wieka mitujgcego swoj dom ciezko jest, gdy mu-
si zamkng¢ sie w samym sobie i z nikim nie mo-
ze sie porozumie¢. A potem pociesza sie zno-

')  Madame d’Epinay: Mumoires (tom I, 201—205).
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wuz — powiada dalej w E mi 1u, ze prosta i zdrowo
wychowana dziewczyna jest w kazdym razie lep-
sza, niz panna, popisujaca sie beletrystyka, ktora
z domu swego robi trybunat literatury. Zycie
Rousseau’a z Teresg byto owym stosunkiem pou-
fatym, w ktorym stodycz przyzwyczajenia zaste-
puje szczeScie mitosci. Mimowoli przychodzg tu
na mys$l stowa gteboko odczute, jakie wskutek
podobnych doswiadczen zyciowych napisat Goe-
the *): ,Uwagi godnym jest fakt, ze przyzwycza-
jenie moze w zupetnosci zastgpi¢ namietng mi-
tos¢; potrzeba na to duzo, by wyrzec sie stosun-
ku, do ktérego sie przyzwyczaito; on pozostanie
mimo przeciwnos$ci; nieukontentowanie, niecheg,
gniew nic nie zdotajg uczyni¢, on przetrwa nawet
pogarde i nienawisc”.

Wreszcie w r. 1749 pojawito sie pierwsze
wieksze dzieto Rousseau’a: rozprawa o zgubnosci
wyksztatcenia. Rousseau stat sie znakomitym czto-
wiekiem. Uderzajgcy i dla wewnetrznej istoty je-
go charakterystyczny jest uzytek, jaki on ze sta-
wy swojej robi. Zanadto byt powazny, aby na
autorstwie opiera¢ cate utrzymanie swoje. Urzad
kasjera, ktory wiozyt nan Francueil, nie zgadzat
sie z usposobieniem jego. Postanowit tedy szu-
ka¢ zarobku przepisywaniem nut; mocno byt prze-
konany, powiada w Kksiedze d&smej Wyznan,
ze przepisywaczowi takiego jak on rozgtosu nie
zbraknie nigdy zajecia. Wediug wiasnych jego
zeznan 2, pracowal szybko i niedbale; czasami uda-
je nawet, ze wiekszg uwage zwraca na te prace,
niz na dzieta swoje. St. Marc Girardin *) nie osadzit
go zbyt surowo, nazywajac to wszystko niegodng

') (tom 3, str. 336).
2 poréwn. Mem. de Mad. d’Epinay, tom 2, str. 303.
3 w Rewue des deux mondes (1852 mai, str. 503).

Hettner. Rousseau. 5
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komedya. Ci, ktérzy u niego zamawiali, wiedzieli
rownie dobrze, jak i pisarz, ze ten, liczac na imie
swoje, przycigga klijentdw; zadowalniali ciekawos$é
swoje i placili za nig podarkami dla Teresy i jej
matki. Rousseau, ktéry chciat odgrywac role ro-
botnika, odegrywat role ubogiego, przyjmujgcego
jatmuzne. Jak skromnym i szlachetnym wydaje
sie wobec tego Spinoza, ktéry w cichej samotno-
§ci zarabia na chleb szlifowaniem szkiet.

Wreszcie pojawit sie Wrozbita wiosko-
wy ’) wr. 1752, a w r. 1753 Rozprawa 0 po-
czagtkach nieréwnos$ci 2 oraz Rozprawa
o ekonomii politycznej 3. W tym czasie
pojechal Rousseau do Genewy. Z radoscig i uzna-
niem pelnem czci zostat przyjety przez swych
wspotobywateli. Tembardziej bolato go, ze z po-
wodu przejScia swego na katolicyzm utracit pra-
wo obywatelstwa Genewskiego. Odzyskat je, przy-
jawszy napowro6t kalwinizmu 4); odtad nadawat so-
bie dumny tytut obywatela Genewskiego (Citoyen
de Geneve).

Nastepnie wraca znowuz do Paryza. W ro-
ku 1756 zamienia Paryz na matg wille w lesie
Montmorency, nazwang ,Ermitazem”. Byla po-
siadtoscig pani d’Epinay. Rousseau powiedziat
kiedy$, ze chciatby Ermitaz obra¢ sobie na miesz-
kanie, jesliby kiedy doszedt do tego, zeby mieé
sto dukatéw procentu rocznie. Pani d’Epinay za-
proponowata mu wiec to mieszkanie wtedy, gdy
Rousseau zostat powotany do Genewy jako zarzg-
dzajacy publicznej biblioteki miastowej z pensyg
tysigca dwustu liwrow, a przyjaciele jego paryscy
chcieli go zatrzyma¢ w Paryzu. Na razie Rous-

) Le Devin da Vi 1l age.

2 Discours sur I'Origine de Plnegalite.
3 Discours sur 'Economie politique
4) Poréwn. Gab er el, str, 61
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seau odmowit; lecz w kohcu zgodzit sie. Pobyt
jego w Montmorency rozpoczyna wazny przewrot
w jego zyciu. Mitos¢ jego do natury wymarzyta
sobie tu najwyzsze i najspokojniejsze szczesScie;
nieszcze$liwy zbieg okolicznosci tudziez gwatto-
wnos¢ jego charakteru sprowadzity mu burze i wtrg-
city go w przepas¢. Wystgpity stabe i ujemne
strony jego charakteru. Biust i portret Rousseau’a,
ktore dzi$ jeszcze ozdabiajg te wille, majg co$
nieskonczenie smutnego, nastuchujacego zarazem,
zjadliwego, aby nie powiedzie¢, odpychajgcego-

Nalezy wzigs¢ pod uwage trzy rozne okolicz.
nosci, bedace jednak w $cistym zwigzku z soba.
Sg to: mito$¢ Rousseau’a do pani d’Houdetot, ze-
rwanie Rousseau’a z Diderotem, zerwanie jego
z Grimmem i panig d’Epinay. Rousseau opowia-
da o tych powiktaniach w ksiedze dziewiagtej W y-
znanh. Z mistrzostwem godnem zazdrosci potrafit
on doskonale na swoje korzy$¢ wyzyska¢ nieswia-
domos$¢ potomnosci. Lecz pdzniej ogtoszone zo-
staly doniesienia przeciwnikéw, z posréd ktorych
najwazniejsze sa Pamietniki i korespon-
dencya pani d’Epinay 1. Jedynie dla niedo-
rzecznej checi podziwu mozna wcigz zapatrywaé
sie z punktu widzenia Wyznan. Nader ogled-
nie roztrzasa te okolicznosci i wypadki mniejszej
wagi St. Marc Girardin 2 w ,Revue des deux
Mondes”.

Najsamprzdéd mito$¢ Rousseau’a do pani d’Hou-
detot. Rousseau poznat panig d’Houdetot u jej
szwagierki, pani d’Epinay. Pani d’Houdetot nie
byta piekng, lecz miata duzo wdzieku i naiwnej
wesotosci. W maltzeAstwie swojem nie byta szcze-

* Mad. d’Epinay: Memoires et Correspondence 3 tomy,
Paris 1818.

2 St. Marc. Girardin Revue des deux Mondes 1853.
wrzesien, str. 1077 i grudzieh str. 865 i dalsze.
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$liwg i kochata Saint-Lamberta, autora POr ro-
ku. Saint-Lambert byt wowczas w armii; a pa-
ni d’Houdetot byta osamotniona i smutna Lubita
mowi¢ o smutku swoim i méwita o tem chetnie
takze z Rousseau’em. Rousseau pracowat wtedy
nad Nowa Heloizg i byt— jak sie wyraza —
upojony mitoscia, ale mitoscia bez przedmiotu.
Niebawem ujrzal w pani d’Houdetot Julie swego
poematu. Gdy mu moéwita, o swej mitosnej te-
sknocie do dalekiego kochanka, Rousseau czut
takg samg tesknote do niej, ktéra byta mu tak
blizkg, a jednak tak dalekg. Przyjaciel chciat zo-
sta¢ kochankiem. W imie cnoty upominat hrabi-
ne, by zapomniata Saint-Lamberta; a rozbudzone
uczucia chciat pozyska¢ dla siebie. Dopiero po6z-
niej spostrzegta ona intencye Rousseau’a, lecz nie
wahata sie ani na chwile, Rousseau’a za$ unosit
szat zmystéw. ,Cata maszynerya moja — powia-
da — byta w najstraszliwszym nietadzie; trzy mie-
sigce ustawicznego podniecenia i ciggtego powscia-
gania sie doprowadzity mnie do najwyzszego wy-
czerpania, z ktoéregom sie wyleczyt dopiero po
uptywie kilku lat”.

Trafnie zauwazyt Girardin: ,Co mam powie-
dzie¢ o cztowieku, ktorego mitos¢ byta mitoscig
satyra, a ktory, opisujac te mitos¢, chciatby nas
wzruszy¢?”

Nastepnie zerwanie jego z Diderotem. Zerwa-
nie to po diuzszym czasie byto nieuniknione, cho-
ciaz obaj przezywali w S$cistej przyjazni z sobg
pierwsze porywy wieku meskiego; dzielita ich
przeciwnos$¢ roznego sposobu myslenia. Jeden ca-
ta duszg iz wielkg gorliwoscig walczyt przeciwko ma-
teryalistom; drugi pograzat sie coraz gtebiej w ma-
teryalizmie. Zdaje sie takze, ze Diderot, ktéremu
wieksze wyksztatcenie $wiatowe nadaje z poczat-
ku pewng przewage nad Rousseau’em, chciat dtu-
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zej, niz miat ku temu prawo, opiekowaé sie nie-
jako Rousseau’em. Diderot nie mogt zrozumiec
upodobania Rousseau’a do samotnosci wiejskiej
i wtragcal sie niepowotanie, gdy ten wybieral so-
bie miejsce zamieszkania. Zwtaszcza brakiem ser-
ca wydawato mu sie, ze matka Teresy, staruszka
o$mdziesiecioletnia, musiata zime spedzi¢ w chiod-
nem i oddalonem mieszkaniu. Lecz nie wynika
przeciez z tego, jak to Rousseau opowiada w Wy-
znaniach, ze Diderot i przyjaciele jego uknuli
spisek, zeby go wypedzi¢ z Ermitazu, aby tem swo-
bodniej dreczyé go w Paryzu. A jednak Rousseau
wierzyl w to mocno. Na nieszczescie Diderot w wy-
danym woéwczas Synie naturalnym 1) wypo-
wiedziat zdanie, ze tylko zli lubig samotnos¢, Rous-
seau zastosowat to bezposrednio do siebie i po-
ciggnat Diderota do odpowiedzialnosci. Diderot
odpowiedziat w sposdb rubaszny. Pani d’Epinay po-
godzita ich na razie. Rousseau znow obrazit Diderota
bezwzglednosécig. Zeby zawiaza¢ dawny przyjazny
stosunek, odwiedzit on Diderota w Paryzu i przez
caly czas czytat mu swéj romans, chcac sie do-
wiedzie¢ zdania jego o swojem dziele, ale gdy Di-
derot ze swej strony chciatl takze pokazaé jaka$
probe literacka, Rousseau przerywa mu i wyma-
wia sie zbyt wielkiem znuzeniem 2). Diderot oddat
mu jednak wizyte. Pogodzili sie z soba; lecz
nastgpito, co zwykle w takich razach bywa: zadto
wzajemnego podejrzenia i wewnetrzne zobojetnie-
nie pozostaty. Gorszg jeszcze byta zimar. 1757 - 58.
Rousseau zerwat z hrabing d’Houdetot. Pani d’Epi-
nay, Grimm i Diderot, chcac go na jaki$ czas od
hrabiny oddali¢, zaproponowali mu, by towarzy-

X) Diderot Fils naturel

2) Porown. Mem.de Mad. d’Epinay, tom. 3, stro-
na 74.
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szyt pani d’Epinay do Genewy, ktéra chciata tam
odszuka¢ znakomitego lekarza, Tronchina.  Nikt
nie wzigt Rousseau’wi za zte, ze odrzucit te pro-
pozycye, lecz czynem nizkim i malym ze strony
jego bylo, ze uchwycong przez Terese wiadomosc,
jakoby p. d’Epinay ma odby¢ potég w Genewie,
powtarzat ztoSliwie, chociaz wiedziat, ze maz pa-
ni d’Epinay jedzie z nig razem. Nadto przytgczy-
ty sie jeszcze inne uchybienia.

Diderot prosit Rousseau’a, zeby ten napisat
do Saint-Lamberta list przepraszajacy za postepo-
wanie swoje wzgledem pani d’Houdetot; Rousseau
napisat, co prawda, lecz tonem wyzywajacym i obel-
zywym. Diderot odwiedzit znowu Rousseau’a; ale
wizyta ta doprowadzita do ostatecznego zerwania.
Rousseau w spos6b nader przykry podat niezwiocz-
nie zajscie z Diderotem do wiadomosci publiczne;j.
Napisat przedmowe do Listu okdlnego do
d’Alemberta, a przedmowa, majgca snadz powe-
towaé stabos$¢ dzieta, zawiera 6w znakomity ustep:
»Miatem kiedy$ surowego i rozumnego Arystarcha,
nie mam go wiecej; nie chce go wiecej; lecz nie
zapomne nigdy tej straty, gdyz brak mi stracone-
go przyjaciela wiecej w mem sercu niz w moich
dzietach™. Do tej uwagi dodaje przypowies¢ z Je-
zusa Syracha 22,16: ,Je$li dobywasz miecza na
przyjaciela, nie czynisz tak Zle, jak gdyby$s mu
Izyt, gdyz mozecie by¢ znowu przyjaciotmi, jesli
nie bedziesz go unikat i méwi¢ z nim bedziesz;
albowiem wszystko przebaczy¢ mozna, précz han-
by, pogardy, wyjawienia tajemnic i ztych podste-
péw; to odgania przyjaciela”. Diderot na te na-
pas¢ nic nie odpowiedziat. P6zniej dopiero wzy -
ciu Seneki dal odpowiedz.

Wkoncu zerwanie z Grimmem i panig d’Epi-
nay. Saint Lambert zostat listem anonimowym
uwiadomiony o czestych i poufnych spotkaniach
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Rousseau’a z hrabing. Z tego, co wiemy, wnosi¢
mozna, ze Teresa, wiedziona zazdroscia, byta spraw-
czynig tego listu. Ale Rousseau uroit sobie, iz
to pewnie pani d’Epinay napisata ten list. Wpraw-
dzie zapewniat potem panig d’Epinay, ze sie prze-
konat o bezpodstawnosci tak niegodnego podej-
rzenia, lecz nie zmienit ani postepowania swego,
ani nie pozbyt sie istotnie podejrzenia. Pani
d'Epinay byta do gtebi duszy urazona. Grimm
jeszcze podburzat. Nie mozna twierdzi¢, zeby
Grimm nienawidzit Rousseau’a, chociaz to zdanie,
wskutek opowiadan Rousseau’a, byto powszechnie
przyjete; opinia Grimma o Rousseau'ie byta zaw-
sze trafna i uzasadniona, lecz pozbawiona zyczli-
wosci. Doszto do gwattownych wyjasnien. Rous-
seu’a zuchwale wypowiedziat usprawiedliwienia,
ktére zostaty przyjete przez tamtych z obrazaja-
cym chitodem.

Wtem pani d’Epinay dowiaduje sie, ze Rousseau
powtdrzyt podejrzliwe oskarzenie swe wzgledem Di-
derota. Wreszcie plotki z powodu podrézy do Ge-
newy przyczynity sie do zupetnego pord6znienia.
Rousseau pisze do pani d’Epinay: ,,Chciatem opus-
ci¢ Ermitaz i powinienem byt to uczynié, lecz po-
wiadaja, zebym pozostat do wiosny, a poniewaz
przyjaciele moi chcg tego, uczynie to, jezeli Pani
na to sie zgodzi”. Pani d’Epinay odpowiedziata:
»,Poniewaz pan chciat i powinien byt opusci¢ Er-
mitaz, dziwi mie, ze przyjaciele wstrzymujg Pana;
co do mnie, to nie pytam sie przyjaciot o swoje
powinnosci”. Rousseau opuscit natychmiast Er-
mitaz.

Odtad zycie Rousseau’a jest nieprzerwang hi-
storyg cierpien. Straszliwe burze zewnetrzne ze-
braty sie nad gtowg jego; a gorszego jeszcze wro-
ga miat on w samym sobie. Serce jego byto
do gtebi zranione. Z kazdym dniem stawal sie
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coraz bardziej podejrzliwym i pesymistycznym.
Wzrastajgce zgorzknienie doprowadzito go wkon-
cu do ustawicznego osamotnienia duszy, trawigcego
najlepsze sity jego.

Rousseau zamieszkat w matej willi w Mont-
Louis niedaleko od Montmorency. Pozostat tam od
1758 do 1762 r. Ciche odosobnienie w chtodnych
dolinach i na lesistych wzgdrzach sgsiednich o$wie-
zyto go znowu, nawet Swiadomos$¢, iz nie ma przy-
jaciela, sprawiata mu przez pewien czas przyjem-
nos¢. ,Pozbawiony bedac uroku goracej zyczli-
wosci, powiedziat, czutem sie wolny od jej uciazli-
wych weztdw”. Marszatek i marszatkowa Luksem-
burscy, ktérzy mieszkali w zamku Montmorency,
mieli dla niego wielka przyjazn; dali mu do rozporza-
dzeniatak zwany ,,maty zamek” wéréd parku, a Rous-
seau wowym czasie koiczyt Nowa Heloize, U mo-
we spoteczng i Emila. Jednakze nurtujace
go udreczenie, ktére nim zawladneto, zostato za-
chwiane, lecz nie pokonane. Niebawem zaczagt ro-
bi¢ sobie wyrzuty, ze pomimo demokratycznego
nastroju swego przyjazne stosunki tgczyty go mi-
mowolnie z poteznymi i moznymi; to znéw powsta-
waty wspomnienia uraz przesztosci przed jego wyo-
braznig rozgorgczkowana; czut sie chorym i $mier-
telnie znuzonym a tesknit do wyzwolenia od me-
czarni. Nienawidzit zycia i ludzi. Jaki przeraza-
jacy obted ogarniat go wowczas, wida¢ to z li-
stow, w ktorych skarzy sie na przypadkowe prze-
szkody, wstrzymujgce druk Emila. Co za po-
dejrzliwo$¢ mizantropijna, i jakie ztoSliwe prze-
krecanie jasno przed oczyma lezgcego faktu! Tyl-
ko drobnych trzeba byto powodéw, azeby choro-
be uczyni¢ nieuleczalng. Te powody nie ominety
go niestety. Gdy ukazat sie Emil, ksigzka ta
zostata spalona, a autora zagrozono wyrokiem are-
sztu. Protekcya dostojnych przyjaciét, marszatka
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Luksemburskiego i ksiecia Conti, utatwita mu uciecz-
ke z Francyi 14 czerwca 18£2 przekroczyt grani-
ce. Odtad nie znalazt Rousssau juz nigdzie statej
siedziby.

Tutacz chroni sie w Szwajcaryi. Na wolnej
ziemi rodzinnej chce wyzdrowie¢ i wypoczaé. Lecz
skutkiem wplywu francuskiego spalono Emila
w Genewie publicznie, a na autora takze wydany
zostat wyrok aresztu; tak samo w kantonie ber-
neAskim nie chcieli pozwoli¢, aby Rousseau diu-
zej pozostat. Udat sie do Motiers w ksiestwie
Neuchatelskiem. Zaznat tu przyjecia goscinnego.
Uzyskat skuteczng obrone Fryderyka drugiego
i goracg przyjazh namiestnika lorda Jerzego Kei-
tha. Zdawato sie omal, ze zago$ci w nim wresz-
cie spokéj uteskniony. Tu napisat stynny pam-
flet, List z go6ry, robit studya przedwstepne do
prawodawstwa, ktore zamoéwili u niego Korsyka-
nie; zreszta oddaje sie caty roskoszom samotno-
$ci, bedacej najpiekniejszym snem jego miodosci.

Wiéczyt sie po pieknej okolicy zbierajgc rosli-
ny, siedziat w kotku wiesniaczek i zaplatat z nie-
mi rzemienie. Lecz niedtugo trwato to spokojne
szczescie. Chociaz Rousseau trzymat sie obrzad-
kéw panujacego kosciota protestanckiego, rada
koscielna, pastor i zgromadzenie przesladowali go,
jako wroga religii. Podburzona ludno$¢ napadia
na jego dom i targnetaby sie na jego osobe.
Wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa, zona je-
go, Teresa, uczestniczyta w tych szczwaniach b).
Rousseau byt znowuz zmuszony do ucieczki. By-
to to w lecie 1765 r. Wybrat matg samotng wy-
sepke St. Pierre na jeziorze Biele. W blogiej
bezczynnosci, w marzycielskiem odczuwaniu natu-
ry napawat sie, by uzyC jego wiasnego wyrazenia,

}) Poréwn. Gaberel, str. 2i.
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spokojem namietno$ci. Ale po miesigcu dostaje
rozkaz od rzadu bernenskiego, zeby opuscit wysepke.

Rousseau byt pozatowania godny. Nawet natu-
ra mniej wrazliwa ugietaby sie pod bezustannemi
temi wstrza$nieniami. Rousseau byt do giebi du-
szy rozstrojony. Byt chory duchowo i cieles$nie.
Zmeczony i zziajany pragnal S$mierci; codziennie
mniemat, Zze jest juz w przededniu jej, a jednak
musiat przemysliwaé, jak dzwiga¢ z trudem nedz-
ny swoj zywot. Wygnaniec zewszad wyklinany
nie wiedziat juz dokad sie udaé. Najrozmaitsze
plany snuty mu sie przez gtowe. Myslat o Wio-
chach, Korsyce, Berlinie. Bez okreslonego posta-
nowienia udat sie¢ do Strassburga. Tam zastat li-
sty od swej przyjaciotki hrabiny Boufflers i Da-
wida Hume, nalegajgce, zeby sie wybrat z Humem
do Anglii. Ksigze Konti wyrobit mu pozwolenie,
ze mogt bezkarnie przejecha¢ przez Paryz. Przy-
bywa tam 17 grudnia, a 3-go stycznia Hume i Rous-
seau udajg sie we wspoOlng podroz.

Lecz gryzacy go robak toczyt coraz giebiej.
Przyjazi z Humem, zrazu taka goraca, rozluznita
sie niebawem. Niemite wynosimy wrazenie, S$le-
dzagc sp6r miedzy Humem a Rousseau’em. Listy,
pamietniki, doniesienia osobiste wyswietlity go
wyczerpujgco. Bezwatpienia Hume takze zawinit
bezwzglednoscig swojg, co sprawito, ze Rousseau
posadza go, iz jest w jawnem zwigzku z nieprzy-
jaciétmi jego. Niemniej prawda jest jednak, iz
obejscie Rousseau’a staje sie coraz dziwaczniej-
szem i nieznos$niejszem. W rzeczach przypadko-
wych upatruje zte zamiary, w drobiazgach po-
wod do ciezkiej podejrzliwosci. Rousseau znaj-
duje schronienie w willi nowego przyjaciela Da-
venporta w Wootonie w hrabstwie Derby. Ale juz
1 maja 1767 roku opuszcza jg i wraca do Fran-
cyi. Ktoz zgtebi, co sie w duszy jego dziato?
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Z listu pozegnalnego do Davenporta wnosi¢ mozna,
ze domownicy gorszyli sie jego stosunkiem do Te-
resy; w liscie do Conway’a Rousseau posadza rzad
angielski, ze sprzysiagt sie przeciw niemu. Moze
jego rozstrdj nerwowy graniczyt juz w owym cza-
sie z obtedem. Przynajmniej Covanzis, przyjaciel
Rousseau’a powiada, ze Rousseau przyznat potem
sam, iz w Anglii miat atak obtedu.

Pod przybranem nazwiskiem ,Renou” udaje
sie Rousseau do zamku Trye, posiadtosci ksiecia
Conti. Rozdraznienie jego byto nieuleczalne. Po-
réznit sie nawet z ostatnim przyjacielem swoim,
ksiegarzem du Peyrou. Po kilku miesigcach opusz-
cza zamek, w mniemaniu, ze jest pogardzany
i przesladowany. Tuta sie po miastach: Lyonie,
Grenoble, Chambery, nigdzie nie znajdujgc odpo-
cznienia, ni spokoju. Melancholia najbardziej przy-
ttaczajaca przemawia z jego stow, gdy pisze: ,Kie-
dy podrdzuje, wszystko jest przedtem juz przygo-
towane, by mng rozporzadzaé: wskazujg mnie prze-
chodniom, woznicom, oberzystom; starajg sie 0 mnie
rozszerzaC rzeczy najstraszliwsze, azeby na kazdym
kroku, Kktéry uczynig, kazdym przedmiotem na
ktory spojrze, rozdziera¢ mi dusze, a co wszelkie
pojecia przechodzi, wszystko to dzieje sie za zgo-
dg catego narodu i nie tylko rzekomi moi przy-
jaciele biorg w tem udziat, lecz nawet ludzie po-
wazni”. W koricu czerwca r. 1770 Rousseau wraca
znéw do Payza, mieszka na rue Plateire noszacej
obecnie jego imie. Zyje z przepisywania nut i koficzy
swe Wyznania, ktére zaczat w Motiers, a w dal-
szym ciggu prowadzit w Anglii. Nedza przygniata go
coraz mocniej. Nadto przybywajg ciggte roztetki
z Teresa. Byla to egzystencya smutna i $Smiertel-
nie chora. Wszyscy znali zamitowanie jego do
zycia wiejskiego; liczni mozni jego wielbiciele
oddawali mu swoje siedziby wiejskie do rozporza-
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dzenia. W maju 1778 r. Rousseau postanowit sko-
rzysta¢ z ponownego zaproszenia markiza de Gi-
rardin i udat si¢ do Ermenonville. Widzimy tu
ze wzruszeniem, jak w cieniu zielonych drzew bu-
dzi sie w nim znowuz rado$¢ do zycia; lecz byt
to ostatni btysk gasngcej Swiecy. W d. 3 lipca
r. 1778 umart Rousseau nagle i niespodziewanie.
Niewiadomo, czy byta to $mieré naturalna, czy sam
sie otrut.

Rozstajemy sie z Rousseau’em nie bez giebo-
kiej litosci, nie mozemy jednak powiedzie¢, ze byt
on wolny od winy tragicznej. Powierzchownym jest
sad wielbicieli Rousseau’a, podnoszacych wytgcz-
nie wielko$¢ jego, réwniez jak sad jego przeciw-
nikéw, widzacych w nim tylko stabe strony i bie-
dy. Nalezy raczej odgadna¢ to, co zagadkowe
jest w istocie jego oraz wine i wielko$¢ sprowa-
dzi¢ do ich wewnetrznej jednosci i wspélnych ko-
rzeni.

A wewnetrzna jednos$¢ istnieje. Zastuga dzie-
jowa Rousseau’a na tem polega, ze ratuje on idea-
lizm serca i nieodwotalne jego prawa stawia jako
zasade i miare wszelkiego wyksztatcenia i porzad-
ku. Lecz idealizm ten budzi sie tu dopiero nie-
jasno. ldealizm Rousseau’a zna tylko siebie jed-
nego. To, co mu sie opiera, wydaje mu sie bta-
hem i zagtady godnem. Cofa sie bojazliwie i spa-
zmatycznie przed surowg rzeczywistoscig. Gieboko
uzasadnionej uczuciowosci i swobody nie umie
podda¢ pod moralng konieczno$é samo-ogranicze-
nia. Brak w nim wytrawnej rozwagi — sofro-
zyne.

A jakim wdziekiem tchnie idealizm ten w je-
go marzycielskiem odczuwaniu natury, wjego zarli-
wem zamitowaniu do zycia wiejskiego i marzyciel-
skiej samotnosci lasu.
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»Do jakich czaséw, modwi w trzecim liscie do
Malesherbes’a, sadzisz, powracam najchetniej pa-
miecig? Nie do radosci lat miodzieniczych; byta
zbyt rzadka i przyprawiong gorycza, jest juz na-
zbyt dalekg ode mnie; lecz do stodyczy mojej sa-
motnosci, moich samotnych wedréwek, owych pred-
ko przemijajacych, lecz cennych dni, spedzonych
samotnie; sam; sam z sobg, z mojg dobrg, skromng
Teresg, z moim ukochanym psem, z mym starym ko-
tem, ze zwierzetami w lesie, z przyrodg i jej niepoje-
tym Stwdrcg. Kiedym wstawat przed wschodem
stofica, by zobaczyé Switanie dnia, pierwszem mo-
jem zyczeniem bylo, zeby ani listy, ani wizyty nie
zaktocity mi btogiego uroku. Spieszytem do la-
su. Jakzem byt peten radoscil Wynajdywatem
sobie jakie dzikie ustronie, gdzie mi nic nie przy-
pominato reki ludzkiej, gdzie nie wchodzit trzeci
miedzy mng a naturg. Ztoto janowca, purpura
promieni stonecznych napetniaty mi serce i oko
rzewng rozkoszg; majestat drzew, pokrywajgcych
mnie swym cieniem, delikatno$¢ krzewdw, otacza-
jacych mnie, zdumiewajaca réznorodno$¢ traw
i kwiatéw, zginajacych sie pod memi stopami—to
wszystko utrzymywato umyst mo6j w bezustannem
napieciu i zdumieniu. Moja wyobraznia, wcigz czyn-
na, zaludniata ziemie istotami, ktére blizkie byty
sercu mojemu. Uroitem sobie towarzystwo, ktore-
go sam mniematem sie by¢ godnym. Wymarzytem
sobie ztoty wiek i bytem do tez wzruszony tg praw-
dziwg rozkosza zycia, ta prawdziwg czysta rozko-
szg, tak blizkg, a jednak ludziom tak dalekg”.
To nie puste sg stowa. Bedgc miodym chiopcem
Rousseau ptakatl z radosci, gdy uciekiszy z ciem-
nych muréw Turynu, powraca do pani Warens
i znajduje tam pokéj z widokiem na zielone ogro-
dy. Z jakg upajajacg rozkoszg potrafit Rousseau
opisa¢ zycie zaciszne w Charmette, owe Swieze,
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przecudne wzgdérza lesiste w Montmorency! Jak
prawdziwym wydaje sie ten nastréj, Kiedy ten tu-
tacz bezdomny mniema, ze wreszcie znalazt na
oddalonej od $wiata wyspie St. Pierre spokojny
przytutek. A z jakg czarujgcg sitg stawia przed
oczy nasze S$niezne szczyty Alp, biekitne jezio-
ro, ciche uroczyska lesne w Clarens. Rousseau
w swojem odczuwaniu natury, tchnagcem $wiezo-
§cig zmystéw, wypowiedziat dla catej epoki sto-
wa wyzwolenia. Poezya opisowa upadta, ogrodnic-
two francuskie i jego sztuczno$¢ prostolinijna do-
znaty $miertelnego ciosu; nawet skostniaty, od na-
tury oddalony S$wiat salonéw jat odtagd budowac
wille na zielonych wzgo6rzach lesistych lub na
brzegu jezior i strumykéw. Zewszad rozbrzmie-
wat okrzyk radosny wiosny i laséw.

Jakim wdziekiem tchnie 6w idealizm Rous-
seau™ w nieprzepartem umitowaniu, w btogiej nie-
zaleznosci wesotego zycia wedrownego, w awan-
turniczem wtdéczegostwie! Podobnnie jak 6w wspa-
niaty nicpon Eichendorff, opowiada Rousseau w W y-
znaniach, ze bedgc chtopcem spedzit trzy dni
w podrézy z Genewy do Annecy, ktérag moégt snad-
nie odby¢ w jednym, ze nie byto zamku ani po pra-
wej stronie, ani po lewej, gdzieby nie $piewat pod
oknami, a zdziwiony byt bardzo, ze piekna dzie-
wica nie przychodzita dziekowa¢ mu za stodycz
jego gtosu i za necace piesni spojrzeniem pet-
nem mitosSci lub tez gorgcym pocatunkiem. Na-
wet gdy w nim dawno juz przebrzmiat 6w marzy-
cielski romantyzm milodzienczy, Rousseau jest naj-
szczeSliwszy i najbardziej sobg w samotnych we-
dréwkach. ,Nigdy, powiada w ksiedze czwartej
Wyznah, tyle nie myslatem, nie odczuwatem
i nie uzytem, co w podrézach. Chodzenie ozywia
i podsyca mysli moje; ciato moje musi byé w ru-
chu, gdy umyst moj jest czynny. Widok kraj-
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obrazu, kolejnos¢ rdznobarwna uroczych okolic,
Swieze powietrze, dobre zdrowie, ktoérego naby-
wam chodzeniem, niezalezno$¢ zycia po gospo-
dach, oderwanie sie od wszystkiego, co mi da-
je uczuwaé¢ moje zalezno$é, wyzwalajag moje du-
sze, daja mi wieksze napiecie i $SmiatoS¢ mysle-
nia, rzucajag mnie niejako w bezmiar wszechrze-
czy. Wyobrazam sobie, ze jestem panem i mi-
strzem catej natury, serce moje, btagdzac z przed-
miotu na przedmiot, upaja sie tem, co mu sie spo-
doba. A jaka sita i SwiezosScig barw rozporzadzam
wowczas, jaka potega wyrazen! Ale jakzebym mogt
zapisa¢ taki nastr6j? Dlaczego pozbawia¢ siebie
roskoszy chwili, zeby ludziom powiedzieé¢, czegom
doznawat i czut? Cbéz mie obchodzg czytelnicy
i publiczno$¢, co mie obchodzi $wiat caty? Gdym
przybywat gdziekolwiek, mys$latem tylko, zeby do-
brze zje$¢; a odchodzac, myslatem, zeby tego ma-
szerowa¢. Czulem, ze mie oczekuje nowy raj
i szedtem go szuka¢”. Z jaka giebig poetycka
opisuje on nocleg pod gotem niebem w poblizu
Lyonu. ,Rozciggnatem si¢ wygodnie na tawce,
drzewo rozpostarto nade mng baldachim ze swej
korony, stowik siedziat tuz nade mng, zasnglem
$réd jego treldw. Spatem stodko, a jeszcze stodszy
miatem sen. DzieA byt juz jasny. Otworzywszy
oczy, zobaczytem wode, zieleri lasu i cudny kraj-
obraz. Podnidstszy sie, uczulem gtdéd i wesoty
poszedtem do miasta z dobrem postanowieniem, by
tych pare monet, ktére miatem jeszcze przy so-
bie, uzy¢ na dobre $niadanie”.

A jakiem wdziekiem tchnie wreszcie 6w idea-
lizm Rousseau’a w serdecznem oddawaniu sie ci-
chemu szczesciu, spokojowi ciasnych warunkéw
zyciowych, sielance zycia mieszczanskiego i chtop-
skiego. Wyszedtszy z ludu, Rousseau kochat go
calg dusza. Czuje sie najlepiej przy skromnych
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biesiadach ze swojg Teresa. Kiedy w Montmo-
rency jadat przy stole ksigzecym, byto dlan oswie-
zeniem i potrzeba serca znajdowaé sie znowu $réd
mieszczan i chtopéw i uczestniczy¢ w ich spokoj-
nych radosciach. Ze staremi kobietami w Mou-
tiers zaplata on rzemienie. Niestusznie szydzono
z tych ryséw. Nalezato raczej zrozumie¢, ze owo
szukanie nieskazonej natury i pierwotnosci a umi-
towanie jej byly najcharakterystyczniejszym prze-
jawem jego istoty.

Ale jak bolesnie dotyka nas strona odwrotna.
Jak sie ten obraz zeszpecg i wykrzywia, gdy ma-
rzycielska jego niezalezno$¢ spotyka przeszkode
zewnetrzng, twarde szranki zycia rzeczywistego.
»Z wszystkiego, co ludzie posiadajg, wasne ser-
ce jest najcenniejsze, a na tysigc posiada je za-
ledwie dwoch”;ta dewiza epoki burzy i zape-
déw ma swodj poczatek dziejowy w Rousseau’ie.
Ale to wilasne serce jego popsute jest pieszczota-
mi, jak chore dziecko i ginie wskutek tego prze-
czulenia.

Stad pochodzi bezgraniczna prézno$¢ Rous-
seau”™. Widzimy owg proznos¢ juz w jego upo-
dobaniach zewnetrznych. Rousseau nie pozbyt sie
nigdy owego przygnebienia, przylegajgcego don
od zarania miodosci. Szczeg6lng, lecz tatwo da-
jaca sie wyttlumaczy¢ rubasznoscia, usitowat ukry-
wac uczucie, dla ktérego jezyk niemiecki ma wy-
raz znamienny: ,,Bettelstolz7, duma zebracka. Upo-
jony tryumfem stawy, doktada wszelkich staran,
by tembardziej podnie$¢ swoje zastugi, lubi chet-
pi¢ sie swoja bieda i chetnie wystawia ja na po-
kaz. A gdy przychodza bogaci i mozni, chcac go
swg przychylnoscig otoczy¢, cieszy to go i pochle-
bia jego mitosci wiasnej, lecz jednoczes$nie czuwa
on z bholesng podejrzliwos$cia, czy nie cierpi na tem
w jakibadZ sposéb jego godnos$¢ osobista i niezalez-
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nos¢; a kiedy mniema, ze jest narazony na szwank,
obraza, rani i staje sie niewdziecznym. Zdradli-
wie powiada Rousseau w Wyznaniach: ,Whbrew
woli rzucony w S$wiat szeroki, ktérego tonu nie
posiadatem, ani go sobie przyswoi¢ nie mogtem,
postanowitem przyjaé ton mnie jedynie wiasci-
wy; nie zdotatem opanowaé¢ niedorzecznej nie-
smacznej nieSmiatosci, wynikajacej z obawy prze-
kroczenia obyczajéw towarzyskich; nabratem tedy
odwagi deptaé je nogami; statem sie cyniczny, lecz
cyniczny ze wstydliwos$ci. Udawatem, ze gardze
obyczajami, bom nie byt w stanie stosowac sie do
nich”. Ten jemu jedynie wiasciwy ton siega na-
wet jego ubrania. Na dworze wersalskim ukazat
sie na przedstawienie swej opery nieogolony i w za-
niedbanym stroju codziennym. Na staro$¢ cho-
dzit w kostiumie armenskim. Sokrates, spotkaw-
szy cynika Antishenesa w szacie obdartej, zawo-
tat: ,Antisthenesie, z pod twojej szaty wyglada
proznos¢”. Co$ podobnego pomyslat marszatek
Keith, kiedy Rousseau wszedt do niego po raz
pierwszy w swym kaftanie; usSmiechngt sie,” nie
dotykajac tej ostony. Wolter nazwatl Rousseau’a
Dyogenesem, ktéry czasami wyraza sie jak Plato.

Zuchwalszg jeszcze jest pycha, przejawiajgca
sie u Rousseau’a na poz6r jako duma cnoty. Nie
byto to rzeczg przypadku, ze Rousseau po dtugim
czasie odwazyt sie pierwszy napisa¢ swoje auto-
biografig. Nastr6j, przewazajacy w jego W y-
zn aniach, nie jest, jak u Goethego w Praw -
dzie i poezyi * nastrojem istotnie kontem-
placyjnego ogladania sie wstecz bez uprzedzenia,
lecz jest nastrojem faryzeuszowskiego zadowole-
nia z siebie: przedewszystkiem obliczonym na to,
zeby sie usprawiedliwi¢ wobec potomnos$ci z ob-
winienia swych nieprzyjaciot; nastepnie, zatraca-

*)  Goethe, Wahrheit und Dichtung.

Hettn*r. Rouusau
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jacym sie coraz bardziej w czczem malarstwie,
a przedstawiajgcym brzydkie czyny z obtudng szcze-
roscig, dlatego tylko, aby z tego powodu médz rozwo-
dzi¢ sie we wzniostem rozmyslaniu nad cnotg. Dzien-
niki i wyznania, o ile pracuje sie nad niemi sta-
le, bedg zawsze nosity na sobie pietno prdznosci.
Stoi sie przed lustrem, przybiera sie sztuczng po-
stawe, mysli sie i wyobraza siebie, jako bohatera z po-
wiesci. Nigdy to przygladanie sie sobie w lustrze
nie wystepowato tak jaskrawo, jak u Rousseau’a.
Rousseau nie napisat nigdy listu, nie opracowawszy
go poprzednio starannie. Nawet listy mitosne do
pani d’Houdetot byly, jak sie okazato, podwdjnie
pisane. Przed paru laty ,Revue Suisse” X) ogtosita
pierwszy zarys Wyznah, znajdujacy sie obecnie
w bibliotece publicznej w Neuchatelu, $wiadcza-
cy o obliczonym i wyrozumowanym podziale $wiat-
ta i cieni. A jak zdumiewajaco Swiadomem przed-
stawia sie ostatnie do druku przygotowane obrobie-
nie! Brzmi ono jak nastepuje: ,,Rozpoczynam dzieto,
ktére nie ma sobie rownego, ani mie¢ nie bedzie.
Chce bliznim swoim pokazaé cztowieka z praw-
dziwg jego naturg; a tym cztowiekiem jestem ja,
ja sam. Znam swoje serce i znam ludzi. Nieje-
stem stworzony, jak ktorykolwiek z tych, co wi-
dziatem; $miem wierzyé, Zze nie jestem podobny
do zadnego z tych, ktérzy istnieja; jezeli nie je-
stem lepszy od nich, przynajmniej jestem inny.
Niech tragba sgadu ostatecznego zabrzmi kiedy ze-
chce; przyjde z ta ksigzka w reku przed Najwyz-
szego Sedziego i powiem gtosno: ,,Oto co zrobitem, co
mys$latem, czem bytem”. Wyznatem dobre i zie
z takg sama szczeroscig; nic nie ukrywatem ziego,
nic nie dodatem dobrego. Zdarzyto sie nieraz, zem
uzyt obojetnych upiekszen, lecz to czynitem tyl-

Pazdziernik 1850 r.
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ko w tym celu, aby przez zlg pamie¢ nie sprowa-
dzi¢ przerwy w opowiadaniu. Pokazatem sie ta-
kim, jakim bytem: nizkim i godnym pogardy, jesli
tak byto, ale i dobrym, szlachetnym i wzniostym;
odstonitem wnetrze swoje! Przedwieczny Boze,
zgromadz dokota mnie tlum niezliczonych mych
bliznich, zeby mnie stuchali, niech jeczg, nad tem
co nizkie jest we mnie; niech sie rumienig za mo-
je nikczemno$¢; ale niech kazdy u stop Twego
tronu odkryje serce swoje z takg sama szczero-
§cig, a potem niech cho¢ jeden powie, jesli mo-
ze: ,Bytem lepszy od niego”. Takie powiedzenia
spotykamy wszedzie. Podobnie brzmi koniec pierw-
szego listu do Malesherbes’a: ,,Znam swoje wiel-
kie wady i zywo czuje wystepki; mimo to umie-
ra¢ bede peten ufnoSci w Najwyzszg Istote, prze-
Swiadczony, ze z pos$réd wszystkich ludzi, jakich
obserwowatem w swem zyciu, zaden nie byt lep-
szym ode mnie”. Do pewnej pani B. pisze on 16
marca 1770 r. ,Miata pani zawsze tyle uznania
dla moich dziet; tyle samo miataby pani takze dla
mego zycia, gdyby pani je znata, a jeszcze wiecej
dla mego serca, gdyby stato dla pani otworem;
nie byto nigdy serca tkliwszego, lepszego, ani spra-
wiedliwszego; zto$¢ i nienawis¢ nie miaty don
przystepu”. A do pani de la Tour pisze: ,,W kim
nie budze zapatu, ten nie godzien mnie”.

To tez w stosunku do innych przejawia sie je-
go najbardziej niepohamowane samolubstwo. Rous-
seau w czczej wybujatosci wysnit sobie Swiat wyo-
brazni, w ktorym wszyscy z ochotg mu stuzyli.
Z trudnoscig przechodzit tedy do niesfornego $wia-
ta rzeczywistego. Sadzi, ze wolno mu snadz za-
ja¢ szczegolne i wyjatkowe stanowisko. W r. 1757
pisze on do Grimma: ,Nikt nie wchodzi w moje
potozenie, nikt nie chce zrozumiec, ze jestem isto-
tag samg dla siebie, ktéra nie ma charakteru, za-

http://rcin.org.pl



sad, popeddw innych ludzi, ktérej przeto nie mozna
sadzi¢ podtug ich prawidet”. W tym samym sen-
sie pisze 15 czerwca 1762 r. do Moultona: ,Jak-
ze Opatrzno$é zbtadzita we mnie. Dlaczego ka-
zata mi sie urodzi¢ wsréd ludzi, mnie, ktéry je-
stem innego rodu niz oni?” Rousseau zna tylko
swoje prawa, swoje sktonnosci, lecz nie przyznaje
obowigzkéw. ,Wszystko drazni moje poczucie swo-
body i niezalezno$ci — pisze w stynnym liScie do
Malesherbes’a — najdrobniejsze obowiagzki w zyciu
sag dla mnie nie do zniesienia; powiedzie¢ stowo,
napisa¢ list, pdjs¢ z wizyta, o ile to wszystko
jest wymaganiem zewnetrznem, jest dla mnie me-
kg Smiertelng. Nawet gdy, wiedziony kaprysami
i samowolg, zapuszcza sie w nikczemne biedy,
wystepki i zbrodnie, pociesza sie z uporem faryzeu*
szowskim swg niewyczerpang uczuciowoscig. Uczu-
cie jest wszystkiem, czyn niczem. Z wyznania
najgtebszej przewrotnosci, wysnuwa sobie wnet au-
reole. Jezeli gdziekolwiek, to tu przyzna¢ nalezy
stusznos$¢ stowom Goethego, ktéry powiedziat, ze
jezeli nadarzy sie sposobno$¢, ludzie uczuciowi
stajg sie zlymi towarzyszami. Niema czlowieka
zmienniejszego w przyjazni niz Rousseau. Kazdy
stosunek przyjazny rozpoczyna Sie goracem po-
Swieceniem, a konczy sie gwaltownoscig nieubta-
gang. A jednak Rousseau chwali sie bezustannie
swem sercem zadnem przyjazni; sam chciathy
uwierzy¢ i chce, zeby inni wierzyli, ze wing jedy-
nie nieszczesliwych wypadkéw zewnetrznych byto,
iz nie znalazt prawdziwego, szczerego, godnego
siebie przyjaciela. Nikt nigdy nie byt bardziej
niewdzieczny dla swych dobroczyncéw. Najsuro-
wiej oskarza sam siebie za niewdziecznos¢ wzgle-
dem pani Warens; potem tlumaczy sie, mowigc:
»Niewdzieczno$¢ zanadto rozdarta mi serce, azeby
ono mogto by¢ sercem niewdziecznika”. Nie by-
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to tez nigdy gorszego ojca. Z catym spokojem
i zimna krwia oddat on piecioro dzieci bez mito-
sierdzia do domu podrzutkébw. A - w Emilu po-
wiada, ze ten, kto nie moze spetni¢ obowigzkéw
ojca, nie ma tez prawa byé ojcem, ze ani bieda,
ani praca, ani jakiekolwiek wzgledy nie zwalniaja
nikogo od obowigzkéw wychowania. Pomimo wszyst-
ko usituje on jednak w listach i Wyznaniach
swoich uniewinni¢ swoje nikczemno$¢. Wyznaje,
ze groza przejmowata go mysl, aby dzieci swoje
zostawi¢ Teresie na wychowanie lub tez bierze
pod uwage, ze bedac obywatelem republiki platon-
skiej, uwaza za swoj obowiazek odda¢ dzieci swo-
je jako wiasno$¢ og6lng na wychowanie publiczne.
W ksiedze 6smej Wyznan $mial nawet powie-
dzie¢: ,Niepodobna, by J. J. Rousseau byt cho¢ na
chwile cztowiekiem bez uczué, bez serca, ani tez
ojcem nienaturalnym”. Tu brak juz stow, zeby
takg nikczemnos$¢ pietnowaé. Takie bledy piek-
nego serca dostarczajg materyatu dla Pitavala.
Stad pochodzi takze owa drazliwo$é, podejrze-
nie i chorobliwa pogarda dla ludzi. ,,Gdy bytem mio-
dy — pisze Rousseau w drugim liscie do Males-
herbes’a — sadzitem, ze znajde w Swiecie tych sa-
mych ludzi, jakich znajdywatem w swoich ksigz
kach. Nabrawszy doswiadczenia, zatracalem coraz
wiecej te nadzieje. Niezadowolony z niesprawie-
dliwosci, jakiej doznawatem, zasmucony beztadem,
w jaki wciggniety zostatem przez przyktad dru-
gich albo sitg wydarzen, powzigtem pogarde dla
catej epoki i dla mych wspoétczesnych. Przewidu-
jac, ze nigdy posrdd nich nie zdobede stanowiska,
ktéreby zadowoli¢ mogto moje serce, usunatem sie
zwolna od towarzystwa ludzkiego; w wyobrazni
swojej stworzytem sobie inne towarzystwo i lubo-
watem sie niem, tembardziej, ze moglem je miec
bez trudu i niebezpieczenstwa, bedac zawsze pew-
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nym, ze znajde je takiem, jakiem go pragnatem”.
Rzeczywisto$¢, jej wewnetrzny rozum i nieubtaga-
nos¢ przemogly stabe i samowolne serce i jego
bezgraniczng sofistyke. Rozterka ta z samym so-
ba pozostaje w nim nierozwigzang. Jest to nie-
przerwana i wyczerpujagca walka, w ktorej jego
j a wreszcie ulega.

Jesli w ten spos6b zrozumiemy wewnetrznie
rozdwojong nature Rousseau’a, uwazajac jg jako
poryw oraz gwattowny i jednostronny przewroét bu-
dzacej sie z diugiego usSpienia uczuciowosci, znaj-
dziemy w Rousseau’ie nie tylko wewnetrzng uprag-
niong jedno$¢, lecz charakter jego nabiera takze
znaczenia gtebszego, dziejowego, chciatbym po-
wiedzie¢ znaczenia typowego. Historya Rousseau’a
jest historyg wybujatej, samej sobie zostawionej
uczuciowosci, zwroconej przeciw koniecznym wa-
runkom i prawom rzeczywistego biegu Swiata.
Uderzajagcym, zaiste, jest fakt, ze Rousseau sam
przeczuwat wewnetrzne pokrewienstwo swoje z Tas-
sem, nawet w siedemdziesigtym siddmym wierszu
piesni dwunastej Jerozolimy Wyzwolonej
sadzit, ze poeta jego los przepowiedziat. Tasso
i Rousseau cierpia obaj na te samag wybujatos¢
i ging obaj roéwnie tragicznie. Tu tkwi Zrédto
Byrona i Puszkina, z ich ustawicznie opiewanym
bélem wszechswiatowym i rozdzwiekiem, a zara-
zem karzacy wyrok dziejow.

Wiekszemu geniuszowil)danem byto, by toczyt
te samag walke i doprowadzit ja do bardziej zwy-
cieskiego rozwigzania. A tym geniuszem byt Goe-
the. Werter powstal bezposrednio z pogladéw
i uczué, wypowiedzianych przez Rousseau’a. Dra-
matyczna historya meczefAska Tassa prowadzi te
walke w dalszym ciagu. Tasso w tragedyi Goe-

) Tylko w zakresie poezyi, oczywiscie. (Przyp. Red.).
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thego wytania sie¢ ze swej fantastycznosci samo-
lubnej i ulega przemocy $wiata rzeczywistego, lu-
bo z odrazg i z sercem gieboko urazonem. Zwy-
cieztwem wreszcie sg Lata Nauki Wilhel-
ma Meistra 1. Ten najwiekszy romans nie-
miecki obejmuje wyksztatcenie i wychowanie czto-
wieka, ktory — wedle stéw Szyllera — z ideatu
nieokre$lonego wstepuje w okreslone zycie czynu,
nie tracac przez to sity idealizujgcej. Oto praw-
dziwe i istotne pojednanie ideatu z zyciem; i wta-
kiem to znaczeniu powiedziat mistrz, ze najwyz-
sza madro$¢ i mistrzostwo zycia przejawiajg sie
W ograniczeniu.

*) Goethe: "Wilhelm Meister Lehrjahre,
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Rousseau | Polska.

przez W. M. Koztowskiego.

Stosunki Rousseau’a do Polski sg dwojakie.
Jedne z nich majg ten sam charakter, co i sto-
sunki do innych narodéw, charakter uwarunkowa-
ny wptywem geniusza twoérczego w zakresie idei
wszech$wiatowych na ludy czerpigce ze skarbnicy
jego pomystéw. Lecz obok tego Swiatta, ktorem
duchy wielkie, nie wiedzac o tem, obdarzajg wszyst-
kich dokota, podobnie jak stoince prawdy, co

...Wschodu nie zna ni Zachodu,
Rownie chetne kazdego plemionom narodu
| dzien lubigce kazdej rozszerzaé ojczyznie,
Wszystkie ziemie iludy poczyta za bliznie...

Obok tego wplywu powszechnego miat Rous-
seau blizszg styczno$¢ z Polska i blizsza dla nigj
sympatye, spoczywajacg na stosunkach osobistych
lub literackich z wybitnymi mezami swego czasu
i na doktadnych, chociaz moze stronnych infor-
macjach o wspotczesnych wypadkach.

Gidwng strone tych obopdinych oddziatywan
przedstawiajg stosunki z Wielhorskim, jako jed-
nym z wybitnych przedstawicieli Konfederacyi
Barskiej, stosunki, ktérych wynikiem byta napisa-
na przez Rousseau’a rozprawa o Rzgdach poi-

http://rcin.org.pl



skich. Wszakze jeszcze wcze$niej, bo juz po
pierwszej rozprawie, ktora uczynita stawnem imie
Rousseau’a, spotyka sie on z Kkrytyka pracy
swej ze strony Stanistawa Leszczynskiego, ktéra
pobudza go do repliki, wyjasniajacej pobudki, z kt6-
rych ptyneta owa rozprawa, a pozbawiajacej ja przez
to pietna paradoksalnosci. O tych to oddziaty-
waniach najblizej wigzacych sie z zyciem i mysla
Rousseau’a chcemy poméwié przedewszystkiem...

W swej ,,Odpowiedzi na rozprawe uwienczong
przez Akademige w Dijon, przez Obywatela Ge-
newskiego napisang” t) Stanistaw Leszczynski
staje w obronie sztuk i umiejetnoéci. Podnosi on
to, co stanowi normalng i wieczng cywilizacye,
gdy Rousseau wytkngt czasowg i anormalng, cho-
ciaz stale powtarzajgcg sie w pewnych fazach roz-
woju. Lecz je$li stanowisko krola polskiego by-
to ogdlniejsze i, jako takie, poprawniejsze, hio-
ragc rzeczy ,sub specie aeternitatis”, pozbawio-
ne ono byto nowosci i aktualnoSci tezy ,repu-
blikanina genewskieg 0”. To, co stanowito do-
niostg, uderzajgcg, rewolucyjng w dziedzinie du-
cha strone rozprawy Rousseau’a, byto to odkry-
cie i ocena zjawiska dekadentyzmu, to-
warzyszacego cywilizacyi.

Te to strone publicystyczng przeoczyt kroél-fi-
lozof i nie powinno nas dziwié, ze jego rozpra-
wa, mimo to, ze bezimienno$¢ jej nie ostonita
zupetng tajemnicag krolewskosci autora, utonetaby
byta narowni z szeregiem innych ,Refutations”,
w niepamieci dziejow, gdyby jej nie ocalita czes-

* Po polsku w «Rysie zycia i wyborze dziet Stanistawa
Leszczynskiego*, Warszawa, 1828.
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ciowo replika Rousseau’a. A jednak zaznaczy¢
winniémy, ze OdpowiedZ Stanistawa Leszczyn-
skiego wytkneta z wiekszg precyzya punkt ciez-
kosci sporu i zaznaczyta wiasciwg przyczyne obja-
wow, ktére dzi$ pospolicie zowiemy dekadentyzmem,
ze zmusita E,ousseau’a do zrézniczkowania swo-
ich zatozen i uznania bezwzglednej wartosci wiedzy.

Odpowiedz skiada sie z dwodch tez: wyka-
zuje w niej autor przedewszystkiem liczne korzy-
§ci, ktore daje wiedza i oSwiata; nastepnie za$
mowi o jej naduzyciu. Przyrodzony poped skta-
nia cztowieka do niej; potrzeby za$ kazg odczué
jej koniecznos$¢. Postep w poznaniu budzi dalsze
pragnienie wiedzy.

»Alez nareszcie, mowi Leszczynski, stawny ow
Sokrates, sam powstawat przeciw naukom wieku
swego”. Lecz czy sie dziwi¢ temu nalezy? Nie-
ugieta pycha stoikéw, zniewies$ciata miekkos$¢ epi-
kurejczykOow, niedorzeczne rozumowania pyrroni-
stow 1), prozne subtelnosci, niezliczone biedy i
straszne przywary zarazaty woéweczas filozofie i han-
bity filozofow. Wielki ten cztowiek nie same nau-
ki, lecz ich naduzycie potepial, i my sie z nim
wtym wzgledzie zgadzamy” 2).

Gdzieindziej tkwi Zrodto ztego. ,Tak, zaiste,
nie z nauk, lecz z tona bogactw wyleglty sie za-
wsze miekkos¢ i zbytek; a przeciez bogactwa ni-
gdy nie byly pospolitym udziatem uczonych. Na

* Nie potrzebujemy wytyka¢ anachronizmu w tern
twierdzeniu, w ktérem pomieszat autor schytkowg dobe filo-
zofii z poczatkiem jej rozkwitu. Argument wszakze zacho-
wuje swg wartos¢, jesli postawimy sofistbw na miejsce
wymienionych szkot. W tym razie jednak autor mogt zadac
sobie pytanie: czy literatura wspétczesna mu nie miata tych
samych cech sztuczno$ci i zepsucia, ktdreby usprawiedli-
wity atak na nig Rousseau’a, jak sam usprawiedliwiat atak
Sokratesa na sofistow?

3 1 c.str. 370.
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jednego Platona, obfitujagcego w dostatki, jednego
Arystypa, wysoko u dworu wzietego, iluz znajdziesz
filozoféw, ktérych plaszcz i sakwa byly catem
mieniem, wiasng otulonych cnota i nieznanych
w swojej samotnosci! lluz to Homeréw, Dyogene-
séw, Epiktetow i Ezopoéw zyjacych wnedzy? Ucze-
ni ani checi, ani czasu do zhierania bogactw nie
majg. Kochaja oni prace naukowa i zyja w mier-
nosci; a zycie umiarkowane i pracowite, przepe-
dzone w milczeniu i samotnosci, pracg i czytaniem
zajete, nie jest zapewne ani lubieznem, ani wy-
stepnem. Wszelkie wygody, jakkolwiek czesto kuu-
sztbw wyzwolonych sa skutkiem, nie sg przeciez
udziatem artystéw; pracuja oni tylko dla boga-
tych, a witasnie mozni prézniacy korzystajg i na-
duzywajg owocoéw ich przemystu” 1).

Na to odpowiada Rousseau: Wiedza sama przez
sie jest rzeczg dobrg i zaprzecza¢ temu bytoby
sprzecznem ze zdrowym rozumem. ,Skad sie wiec
dzieje, ze nauki, ktdrych zrédio jest czyste a cel
chwalebny, rodza tyle ztego, tyle herezyi, tyle
bteddw, tyle systematow niedorzecznych i sprzecz-
nosci, tyle niedorzecznosci, lichych powiesci, nie-
przyzwoitych wierszy, przewrotnych ksigzek, a wsrdd
ludzi, ktérzy sie niemi zajmujg, tyle dumy, skner-
stwa, ztosci, podstepu, klamstwa, brudu, oszczer-
stwa, pochlebstwa?” Przyczyna jest ta, ze wiedza
nie jest dla cztowieka. Umyst jego jest zbyt ogra-
niczony, a serce zbyt przewrotne, aby jej nie na-
duzy¢; to tez naduzywa jej ustawicznie.

Wiasciwa genealogia zlego jest taka: pierw-
szem zrodtem ztego jest nieréwnos$¢; z nierbwno-
§ci powstaty bogactwa; wyrazy bowiem: bogaty
i ubogi, sg wzgledne: gdzie ludzie sa réwni, nie-
ma tam ani bogatych, ani ubogich. Bogactwo

i) 1c., str. 365.
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utworzyto zbytek i prézniactwo. Zbytek zrodzit
sztuki, a proézniactwo umiejetnosci. ,,Bogactwo
nigdy nie byto udziatem uczonych”. To wias-
nie zwieksza zte. Bogaci i uczeni istniejg tylko
po to, by sie psué¢ wzajemnie. Gdyby bogaci po-
siadali wiecej nauki, a uczeni wiekszg zamozno$¢,
jedni nie byliby tak nizkimi pochlebcami, drudzy
nie lubiliby tak nizkich pochlebstw.

Mimo pozornej paradoksalnosci, Rozprawa
0 sztukach i umiejetno$ciach zawiera gle-
boka prawde, ktorg nalezatoby tak sformutowac:
.Wiedza i sztuka sg szkodliwe, gdy stajg sie za-
bawka prézniaczej gawiedzi. Nie sg takiemi ani
w reku tworcéw, ani w reku powaznych umystow,
czerpigcych z nich natchnienie i $rodki do polepsze-
nia zycia ludzkiego. Dekadentyzm jest wynikiem
tego, Ze ekspansya wytwordw i postep sprawiedli-
wosci spotecznej nie idg w parze z rozwojem tych
dwoch poteg duchowych. Wskutek tego stajg sie
one badz narzedziem wyzysku w reku ludzi ,spryt-
nych”, badz demoralizujacg zabawka niezajetych
klas zamoznych.

W replice swej Leszczynskiemu Rousseau zbli-
zyt sie w znacznej mierze do tej formuty. Dla
nas, Polakéw, interesujgcem jest uznanie dla au-
tora, mimo swobody, z jaka krytykuje dzieto.

»Jest w Europie pewien wielki krol, a co waz-
niejsza—cnotliwy obywatel, czytamy w koficu roz-
prawy. W ojczyznie przybranej i uszcze$liwionej
przez niego zatozyt on liczne instytucye, popie-
rajgce wiedze ¥. Czyn ten godzien  jest jego
madrosci i cnoty... Przeciwnik moj przemilczat
o tak korzystnym dla siebie a wybitnym wypad-

1) Leszczynski, bedac ksieciem Lotaryngii, zatozyt w Nan-
cy akademie i inne instytucye, stuzace rozwojowi i szerzeniu
nauk.
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ku. Moze on jeden o nim nie wie lub nie myslat
nigdy o tem? W takim razie niech mi wolno be-
dzie o nim przypomnie¢”.

Nierownie wiekszg doniosto$é niz ta polemika
literacka mialy stosunki Rousseau’a z Wielhor-
skim, ktérych owocem byto dzieto o Rzgdach
polskich.

Michat Wielhorski byt wystannikiem Konfede-
racyi Barskiej do Francyi, ktéra, jak wiadomo,
popierata ten ruch. Byt takze jednym z nielicz-
nych jej przywédcéw, ktoérzy rozumieli, ze ocale-
nie kraju spoczywa na przeobrazeniu wewnetrznem,
na szczerem zbrataniu sie z ideami nowoczesne-
mi, z hastami postepu, ze Polska musi sta¢ sie
»rzeczapospolita” nowozytng. Gdy wiec ogot szlach-
ty wychowanej w konwiktach jezuickich, sfanaty-
zowat sie hastami nietolerancyi i z kwestyi dysy-
denckiej czynit puukt ciezkosci powstania, kom-
promitujac jego sprawe wobec Swiattych umystow
Europy, Wielhorski zwracat sie do najwybitniej-
szych statystdw swego czasu, proszac ich o skres$le-
nie planu reform i mysli podstawowych, na ktérychby
oprze¢ mozna przyszte rzady Rzeczypospolitej.
Z tych pobudek wyptyneto jego wiasne dzieto X);
skutkiem za$ jego zabiegéw byty pisma Mably’ego:
Du gouyernement et des lois de la Po-

X O przywroceniu dawnego rzgdu we-
dtug pierwiastkowych Rczptej ustaw 1775 (bez
miejsca druku) drukowane w Londynie réwniez i po fran-
cusku: Essai sur le retablissement de lancien-
ne forme du gouyernement en Pologne (Lon-
dyn, 1775).

http://rcin.org.pl



_ 94 _

lognel i Roussea’a Considorations sur
le gouyernement de Pologne et sur sa
ro6formation projettee.

Ksiazki te nie mogly oczywiscie mie¢ wply-
WU na razie, zaréwno z powodu péznego okazania
sie, jak i jezyka swego. Dopiero pokolenie, wy-
chowane w szkotach Komisyi edukacyjnej, ocenié
mogto ideje postepowe wieku i zrozumieé ich do-
niosto$¢ dla ocalenia zagrozonej zewszad ojczyzny.
Wszakze nie mozemy pomingé milczeniem sadéw
twércy wspotczesnej demokracyi o instytucyach
politycznych dawnej Polski.

O tem, ws$rdd jakich okolicznosci powstata
ksigzka Rousseau”, znajdujemy $wiadectwo w jego
wihasnym liscie, pisanym do Waielhorskiego 20
kwietnia 1774 2. Praca ta zajeta mi 6 miesiecy
w porze, gdy potozenie moje wymagato innego
uzycia czasu. Uzyte$ jednak pobudek tak potez-
nie oddziatywajagcych na serce me, a wzbudzite$
we mnie tyle zaufania, iz, zapominajac o swem
zniecheceniu, podjglem sie tej pracy”. Pewnego
dnia (po doreczeniu rekopisu) otrzymat od Wiel-
horskiego kartke tej tresci ,Hr. Waielliorski, nie
chcac byé winnym p. Rousseau’owi nic précz szacun-
ku i przyjazni, posyta mu 30 soléw, jako nalez-
nos¢”... ,Nie bede ukrywat, pisze Rousseau, ze

*) Dzieto to, dorgeczone w rekopisie Wielhorskiemu r. 1770
byto czytane przez S$wiatlejszych z jego kolegéw, a skutkiem
ich uwag uzupetnit je Mably wr. 1771, dodajac E claircis-
sements. Dopiero w r. 1781 ukazato sie w druku, a po-
prawniejsze wydanie wyszto w 1790. Pro6cz tego po pobycie
w Polsce w r. 1776 napisat Mably: Situation de la Po-
logne en 1776, oraz dyalog satyryczny: Le banguet des
politigues, pietnujacy ciemnote 6wczesnej szlachty.

Autograf listu tego przechowuje sie obecnie w Biblio-
tece Krasinskich, gdzie z niego korzystaliSmy. Wczesniej juz
list caty byt ogtoszony przez p. Askenazy’ego (Bibl. Warsz.
1898,1).
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karta ta wywotata we mnie ruch oburzenia i ze du-
ma nie pozwolita mi na odpowiedz”.

Tymczasem wkrétce po doreczeniu Wielhor-
skiemu rekopisu zaczely odwiedza¢ go, ,,pod bia-
hymi pretekstami, osoby, nalezgce do narodu,
o ktérym nie mysle lepiej od pana, a ktory z pew-
noscig kocha mnie jeszcze mniej, niz ja go sza-
nuje, i nie przestaje proponowa¢ mi przytutku
z wielkg gotowoscig™... ,,Dowiedziatem sie przez
najokropniejsze z doswiadczen, co potrafig uczy-
ni¢ dwaj moi znajomi, majacy wielki kredyt u tego
narodu 1). Obydwaj odbyli witasnie tam podroz.
Po drodze mieli przystanek nie bez pewnych
motywow 2), a wiele innych o0s6b, ktérych pan
nie zna, wspétzawodniczy w ich manewrach”.

Trudno zdecydowac, ile ztego opowiadania po-
tozy¢ mozna na karb nadmiernej podejrzliwosci
cechujacej ostatnie lata zycia Rousseau’a. Jes-
li wszakze wzigé¢ pod uwage, ze Grimm sta-
rannie donosit Katarzynie o wszystkiem, co dzia-
to sie w Swiecie literackim Paryza, ze cesarzowa
ta czytata, wprawdzie znacznie p6zniej (list do Grim-
ma 12 maja 1791s), pismo Rousseau’a, oraz, ze jego
odpisy znajdywaly sie w rekach ludzi blizkich Di-
derota, jak wida¢ z przypisku do przytoczonego
w nielicznych ustepach listu Rousseau’a 4, wolno
przypusci¢, ze wymienione wizyty nie byly wypad-
kowe.

W przeciwnosci do ludzi takich, jak Wolter,

) Grimm i Diderot.

2 Grimm zatrzymat sie u Stanistawa Augusta.

3 W lipcu 1774 r. przyszedt do Rousseau’a ksiegarz Guy
z zapytaniem, czy jest on autorem pisma o Polsce, ktorego
rekopis mu proponujg do druku, a ktory jest w reku d’Alem-
berta. Odpisy ustepéw poczatkowego i koncowego Swiadczy-
ty, iz byto to dzieto Rousseau’a.

4) Obh. Askenazy w artykule cytowanym.
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i Diderot, ktorych, précz ich stosunku do dworu
petersburskiego, odpychat od konfederacyi jej wy-
znaniowo nietolerancyjny charakter, Rousseau szcze-
rze jej sprzyjat, a wsrod rekopisow dwczesnych
»oylva rerum”, zastepujacych, jak wiadomo, prase
peryodyczng, znalezliSmy kilka odpiséw listu Rous-
seau”™ do Waielhorskiego z powinszowaniami z po-
wodu zwyciestwa odniesionego przez Putaskiego
pod Czestochowa, ktory tu wedtug jednego z re-
kopiséw przytaczamy:

~Komplement od Jmci Pana Jaku-
ba Jana Rousseau’a nad ostatnig ak-
cya Pana Putaskiego pod Czestocho-
wg J. W. Kuchmistrzowi Wielhorskie-
mu w Paryzu postany.

»Przyjmij W. P. najwyzsze moje powinszowa-
nia z okazyi nowiny, ktérg mi oznajmujesz; praw-
dziwie napetnia mnie ona az w gruncie duszy ra-
doscig. Waleczni Polacy, ktérzy bez ratunku wo-
jowa¢ moga i zwycieza¢ bez rozpaczy za wolnos¢
i ojczyzne: jesteScie odtad przyktadem Europy
i spodziewam sie, ze kiedy$ bedziecie onejze sta-
wa. Przerazony bytem wskro$ gniewem czytajgc
w Gazecie owe obtudne a harde exortacye wa-
szych opressoréw” 1).

Juz samo rozpowszechnienie odpiséw ,.kompli-
mentu” dowodzi, Ze imi¢ Rousseau’a nie byto ob-
cem u nas. Jakoz i praca jego 0 Rzadzie
polskim ukazata sie w przektadzie wkrdtce po
wydaniu  francuskiem. Francuskie wydanie wy-
szto w Londynie r. 1782; przektad polski wyszedt
staraniem Turskiego u Grolla w Warszawie wro-
ku 1789 p. t. Uwagi nad rzgdem polskim
oraz nad odmiangreformy onego proje-

") Rekopisy zaktadu Ossolinskich N-r 568, fol. 345.
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ktowan g przez J. J. Rousseau’a, obywatela genew-
skiego”.

Przyjrzyjmy sie teraz blizej sadom wielkiego
mysliciela o ustroju Rzeczypospolitej oraz radom,
ktére dawat do jej poprawy.

»Wielkie ciato utworzone z ogromnej liczby
cztonkéw martwych i z matej liczby cztonkéw roz-
dzielonych, ktérego wszystkie ruchy prawie nieza-
lezne sg od siebie, a nie tylko nie zmierzajg ku wspol-
nemu celowi, lecz, przeciwnie, wzajemnie si¢ zno-
szg; ciato poruszajgce sie wiele, aby wkoncu nic
nie uczyni¢; nie mogace okaza¢ oporu komukol*
wiekbadz, kto zechce je nadszarpnaé, podlegajace
rozktadowi pie¢ lub sze$¢ razy w ciagu stulecia b
a paralizowi przy kazdem usitowaniu uczynienia
czegokolwiek, przy kazdej nowej potrzebie, ktorej
chce zado$éuczyni¢ 2), wbrew temu wszystkiemu
zyjace i zachowujgce site”.. 3 oto obraz wspot-
czesnej Polski, ktory wytworzyt sobie Rousseau,
studyujagc prace Wielhorskiego.

A jednocze$nie to, co sie dziatlo w Polsce,
sprawiato na nim wrazenie miodosci i sity: Po-
lacy domagali sie rzadu ipraw, ,jak nardod, ktéry
tylko co sie narodzit”. Tem, czem jesteScie, uczy-
nita was konstytucya wasza: poprawcie wiec jej
btedy, lecz zachowajcie z ustroju waszego to, cze-
mu zawdzieczacie wasz patryotyzm”. Postawi¢ pra-
wa wyzej od ludzi — to kwadratura kota w poli-

# Aluzya do elekcyi.

d Niedochodzenie sejméw.

3 Considerations sur le Gouvernement de Polo-
gne, str.237. Cytujemy wedtug egzemplarza, noszacego
date «an Ill-e de la Republique» (17y4), a bedgcego prawdo-
podobnie puszczong w obieg (wobec interesu do Polski rozbu-
dzonego przez powstanie Kosciuszkowskie) czescig | wyda-
nia, w ktérem rozprawa ta wyszta razem z Discours sur I’Eco-
nomzigs Przemawia za tem paginacya zaczynajaca sie od stro-
ny .

Hettner. Rousseau. 7
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tyce. Konstytucyg najpewniejszg jest panowanie
prawa w sercach ludzi. Jakze je osiggnac? Za
pomocg instytucyj, ktére wydadzg sie dziecinnemi
sagdowi powierzchownemu, ktére jednak wytwarza-
ja nawyknienia drogie i przywigzania niepokona-
ne. Taki wplyw miaty obyczaje, ceremonie reli-
gijne, igrzyska w Swiecie starozytnym. Polska nie
ma fortec, ma rzadkg ludnos$¢, stabe wojsko.
Chcac uczyni¢ ja oporng, potrzeba zaszczepi¢ w ca-
tym narodzie dusze konfederatow. ,Jesli nie prze-
szkodzicie sgsiadom pochtong¢ was, uczyncie przy-
najmniej to, by nie mogli was strawi¢”... ,Jesli
uczynicie tak, by zaden Polak nie mdgt nigdy
sta¢ sie Rosyauinem, zareczam wam, ze Rosya nie
podbije Polski” 1). Cala Europa dgzy do kosmo-
polityzmu; zysk i roskosz wskazuje kazdemu, gdzie
szuka¢ ojczyzny. Dajcie przeciwny kierunek du-
chowi polskiemu: wszczepiajcie tam dusze naro-
dowg. ,Niech kazdy czyni z zamitowania to, co
nigdy nie moze by¢ dobrze zrobionem, gdy sie czy-
ni z obowigzku Ilub dla interesu” 2. Prze-
dewszystkiem wpdjcie Polakom wysokie mniema-
nie o sobie, a nie bedzie ono btednem, jesli sa-
dzi¢ po czynach. Wznie$¢ nalezy pomnik Konfe-
deracyi Barskiej i wypisa¢ na nim imiona wszyst-
kich uczestnikdw 3. Nagrodami i zaszczytami pod-
nosi¢ nalezy czyny patryotyczne. Mys$l o ojczy-
Znie uczyni¢ gtéwnym przedmiotem obywateli. Przy-
wroci¢ dawne zwyczaje, budzi¢ ku nim zamitowa-
nie: zabawy, widowiska na otwartem powietrzu;
turnieje, gonitwy, w ktérychby caty naréd brat
udziat. Nie nalezy zaniedbywa¢ pewnej wystaw-
nosci publicznej, musi by¢ ona szlachetna i im-

) 1c., str. 249 (R 111).

2 1lc., str. 251.

3 Mysl ta wykonana zostata w pewnej mierze: Kolumna
Barska miesci sie w Rapperswilu.
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ponujaca, bez przepychu, w przeciwnosci do poty-
sku i parady dwordw: wspaniato$¢ powinna byc¢
w ludziach, nie w rzeczach.

Gtownym przedmiotem troskliwo$ci powinno
by¢ wszakze wychowanie. Powinno ono by¢ naro-
dowem. Wychowawcami moga by¢ tylko Polacy,
ludzie zonaci, znani z dobrych obyczajéw i uczci-
wosci. Lecz nie powinno sie robi¢ zawodu z pe-
dagogii: zaden czlowiek, posSwiecajacy sie spra-
wom publicznym w Polsce, nie powinien mie¢ in-
nego stanu statego, jak tylko obywatela X). Szko-
ty powinny by¢ jednakowe dla wszystkich, eduka-
cya bezptatna a przynajmniej po cenie d’a
wszystkich dostepnej. Bursy dla ubogiej szlachty,
przeznaczone dzieciom zastuzonych rodzicow: ko-
rzystajacy z nich nosi¢ powinni znaki honorowe,
wyr6zniajagce ich od innych. Cwiczenia fizyczne
i utrzymywanie dzieci w ustawicznej czynnosci
najwiecej zapobiega wytworzeniu ztych nawyknien
i wad. Je$li nauka moze by¢ prywatng, to zaba-
wy powinne by¢ zawsze publiczne, aby wyrobi¢ po-
czucie réwnosci, nawyknienie do zycia jawnego i
pragnienie uznania od wspo6tobywateli. Wychowa-
nie publiczne powinno by¢ kierowane przez kol
legium, ztozone z urzednikéw pierwszego rzedu,
zarzadzajacych szkolnictwem, mianujacych i odwo-
tujacych naczelnikéw szko6t oraz kierownikdw ¢wi-
czen 2. Jedynie tylko formujgc dobrych obywa-
teli, mozna spodziewaé¢ sie pomys$inych skutkéw po
prawach.

Gtdwnem zagadnieniem w reformie rzadéw
Polski jest nadanie konstytucyi wielkie-
go panhstwa sity i trwatosdci, cechujacych

*) Llc., str. 264.
2 Zadanie to urzeczywistnita pézniejsza Komisya Eduka-
cyjna—pierwsze w Europie ministeryum oswiaty.
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mate rzeczypospolite. Male panstwa prosperujg
dlatego, ze sg mate, ze wszyscy obywatele znajg
sie wzajemnie, ze rzadzacy wszystko mogg wi-
dzie¢. Cudem niemal jest, ze Polska, przy jej ob-
szarze, nie wytworzyta rzagdéw despotycznych. Za-
cie$nienie granic jest pierwszym warunkiem re-
formy. W braku tego $rodka nalezy utworzy¢
rzady federacyjne: trzy panstwa w jednem (Wiel-
kopolska, Matopolska i Litwa); lepiej jeszcze tyle,
ile jest wojewddztw. Niech w kazdem bedzie od-
dzielna administracya. ,Udoskonalcie forme sej-
mikow; rozszerzcie ich kompetencye w sprawach
lokalnych, lecz zakreSlcie Scisle jej granice, a uczyn-
cie tak, aby nic nie mogto zerwa¢ weztow wspdl-
nego prawodawstwa i podlegtosci ciatu rzeczypo-
spolitej” 1).

Rozrézniajg w Polsce trzy stany: rycerstwo,
senat i kréla. ,,Powiedziatbym raczej, méwi Rous-
seau, ze sklada sie ona ze szlachty, ktéra jest
wszystkiem, z mieszczanstwa, Kktére jest niczem,
i z chlopéw, ktérzy sa mniej niz niczem” 2. Pra-
wa wydaje tylko szlachta, gdyz senatorowie z niej
pochodza, krdéla ona obiera. Lecz prawo natury
wymaga, aby kazdy ulegajagcy prawu miat gtos
w jego stanowieniu. ,Swiete to prawo nie moze
by¢ pogwatcone bezkarnie, a stabos$¢, w jakag po-
grazony jest tak wielki nardd, jest wynikiem te-
go feodalnego barbarzyrnstwa, odcinajgcego od
panstwa najliczniejszag a niekiedy najzdrowszg je-
go czesé...” Skad moze ciggnaé Polska potege
i site, skoro dowolnie ttumi je w swem tonie?
Niech szlachta polska bedzie czem$ wiecej niz
szlachta; badzcie ludzmi. Wodwczas dopiero be-
dziecie szcze$liwi i wolni. Lecz nie tudzcie sie,

N 1c,str. 272 (R. V).
2 lc., str. 273 (R.VI).
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izbyscie mogli by¢ nimi, dopdki trzymacie braci
waszych w kajdanach” X).

Wszakze pamieta¢ nalezy o tem, aby ,wyzwala¢
ciata po poprzedniem wyzwoleniu dusz” 2).

Jak utrzymaé konstytucye? Konstytucya polska
powstawata stopniowo; pojedyncze prawa wydawa-
no w miare, jak dostrzegano naduzycia. Jest to
system wadliwy, mnozacy liczbe praw, ktdre sie
ostabiajg wzajemnie. Czeste sejmy z nowymi po-
stami i obieralno$¢ krélow przeszkodzity daz-
nosci ku despotyzmowi cigzacemu nad wszystkimi
ludami Europy. Podziat wiadzy wykonawczej mie-
dzy Kkilku osobami, stojgcemi ponad wszelkimi
urzedami, jest gtownem zrddiem anarchii. Rous-
seau radzi przenies¢ calag wiadze wykonawczg do
senatu. Lecz S$rodek ten zawiera niebezpieczen-
stwo dla wolnosci. Unikngé go mozna, stosujac
polisynodia Saint Pierre’a, t. j. podziat senatu
na kilka rad, prezydowanych przez odpowiednich
ministrow, ulegajagcych czestemu i kolejnemu od-
nowieniu.

Jedng z najwiekszych niedogodnosci rozlegtych
panstw jest niemozno$¢ powotania wszystkich oby-
wateli do ciata prawodawczego. Lecz je$li nielicz-
nych prawodawcow fatwo przekupi¢, ciato rozleg-
te tatwo oszukaé. ,Nie znajagc nawet spraw pol-
skich, gotéw jestem zatozy¢ sie, ze wiecej jest
Swiatet w sejmie, a wiecej uczciwosci w sejmi-
kach” *). Dwa sg sposoby unikniecia przekup-
stwa postow: 1) czesta ich zmiana, 2) surowe prze-
strzeganie instrukcyj.

»,Polacy nie oceniajg dostatecznie doniostosci
sejmikdw, ani w tem, co im winni, ani w tem,

N 1c, str., 276-77.
* 1 c., str., 278.
s) 1 c. str. 287.
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czem moga sie one stac, jesSli rozszerzy sie ich
wiadza i nadana im bedzie posta¢ prawidtowa. Co do
mnie, jestem przekonany, ze je$li konfederacye
ocality ojczyzne, sejmiki jg zachowaty. Sa one
prawdziwem palladium wolnosci” *).

Instrukcye postébw powinne by¢ starannie uto-
zone, zarébwno co do punktéw, ogtoszonych w uni-
wersatach, jak i co do innych potrzeb kraju lub
dzielnicy, i to przez komisye, obrang wiekszoscig
gtoséw, a przedyskutowane i przyjete przez ple-
num. Kopia instrukcyi winna by¢ przechowana,
a na sejmikach relacyjnych (ktére nalezy przywré-
ci¢) postowie, ktérzy nie stosowali sie do instru-
kcyi, pozbawieni by¢ musza prawa postowania na
przyszto$é. Poset powinien czu¢ sie pod okiem
swych mocodawcéw przez caty czas trwania petno-
mocnictwa, ,,naréd bowiem wysyta postow do sej-
mu nie po to, by wygtaszali swe prywatne pogla-
dy, lecz wole narodu” 2). Prawo powinno by¢ wy-
razem woli narodu. Lecz, czynigc wszystko, aby
zabezpieczy¢ wypowiedzenie i poparcie woli swej,
sejmiki winny zawsze ulega¢ uchwatom sejmu wal-
nego. Czas trwania sejmikdw moze by¢ ograni-
czony do szesciu tygodni. Lecz sejm sam moze
sie prolongowa¢ na tak dtugo, jak bedzie to po-
trzebne; jest on bowiem wyzszym od prawa. Tyl-
ko w wypadku, gdyby sejm trwat wiecej od dwdch
lat, nie mogliby postowie sami dla siebie przedtu-
za¢ swych petnomocnictw3).

Musiat juz Rousseau stysze¢ od Wielhorskiego
i innych Polakéw skargi na jatowe gadulstwo sej-
mowe, skoro pisze: ,Wielkiem ziem sg zapewne

) 1 c. str. 288.

2) 1 c. str. 289.

3 Rada ta byfa, jak wiadomo, zastosowana w czasie
sejmu czteroletniego, odnowionego po uptywie dwdch lat przez
wyboiy.
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owe dilugie i jatlowe przeméwienia, powodujace
strate tak cennego czasu; lecz jeszcze wigkszem
bytoby, gdyby dobry obywatel nie $Smiat przema-
wiac, jesSli ma co$ uzytecznego do powiedzenia”.
Jako S$rodek za$ powsciggniecia wielomdéwnosci za-
leca zobowigzanie, aby kazdy méweca, przed rozpo-
czeciem przemdwienia, sformutowat swoje propozy-
cye, a po jej uzasadnieniu zreasumowat konkluzye.
Jesliby to nie skrocito przemdwien, powstrzymatoby
przynajmniej tych, ktérzy chcg moéwié, nie majac
nic do powiedzenia 1.

W celu zmniejszenia wplywu senatu na postow,
a przez to wptywu kréla, radzi odebra¢é mu nomi-
nacye senatoréw i powierzyé ja sejmikom (jak to
sie zdarzyto w Potocku, Witebsku i w Samogicyi).
»Nie zapominajmy o doniostosci kierowania kon-
stytucyi polskiej ku formie federacyjnej, aby usu-
na¢, ile moznosci, zte, wynikajace z rozlegtosci
pafAstwa” 2. Drugim S$rodkiem jest usuniecie do-
zywotniego charakteru senatoréw drugorzednych.
W ten sposéb zostatoby tylko 89 senatoréw do-
zywotnich; reszta bytaby obieralna na dwa lata na
réwni z postami.

Wypowiada sie Rousseau stanowczo przeciw
projektom dziedzicznosci wiadzy krélewskiej, wy-
tykajac ich niebezpieczenstwo dla wolnosci. Tem
wiekszem bytoby, ze krdl ma ustawiczng wiadze
tworzenia senatoréw, gdy w Anglii, przeciwnie,
parowie sg dziedziczni, a wiec, po jednorazowej
nominacyi, niezalezni od krodla.

Wszystkie te propozycye czynione sg w przy-
puszczeniu, ze liberum veto zostanie zniesione,
a jednomyslno$¢ zastgpiona przez votum wiekszo-

£ 1 c. str. 297.
i2 1 c. str. 288.
t*) 1 c. str.’301.
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§ci. Roztrzasaniu tej instytucyi poswiecona jest
wieksza cze$¢ rozdziatu, traktujagcego o ,,Szcze-
gélnych przyczynach anarchii”. W liczbhie tych
przyczyn, obok liberum veto, stojg konfedera-
cye, oraz prawo pozostawione osobom prywatnym
utrzymywania ludzi zbrojnych. Ostatnie musi by¢
bezwarunkowo usuniete. Co do liberum veto—
nie jest ono w zasadzie ztem; staje sie niem, sko-
ro wykracza poza wiasciwe granice. Dawniej by-
to ono rekojmiag wolnosci, dzi§ stato sie narze-
dziem ucisku. Polacy nie majg innego sposobu
zaprowadzenia u siebie porzadku i pokoju, jak tyl-
ko usuniecie tego prawa. Bytoby ono mniej nie-
dorzecznein, gdyby dotyczyto zasadniczych praw
konstytucyjnych, i w tej roli mogtoby by¢ zacho-
wanem; wynika to bowiem z prawa przyrodzone-
go, ze jednomys$ino$¢ potrzebna jest dla uformo-
wania ciata politycznego 1). Bezwarunkowo zniesé
nalezy natomiast prawo jednostki do zrywania sej-
mow, a kare Smierci naznaczy¢ za probe jego od-
nowienia 2). W kraju, jak Polska, gdzie dusze sg
jeszcze peine zapalu, mozeby sie dato zachowac
liberum veto, czynigc je nieszkodliwem. Gdy-
by wiec jednostka zachowata prawo skasowania
decyzyi prawie jednogto$nej, powinnaby odpowia-
da¢ nietylko przed sejmikiem relacyjnym, lecz
przed trybunatem catego narodu. Powotana przed
sad ztozony z najzacniejszych ludzi, musiataby al-
bo otrzyma¢ wyrok $mierci bez prawa utaskawie-

*) 1 c. str. 319—320.

2) Juz i Stanistaw Leszczynski w «Glosie Wolnym*
(1733), pisat, ze «liberum veto... per abusum confundimus cum
potestate sistendi activitatem,.. bo coby to za despotica pote-
stas byfa partykularnego obywatela zamkna¢ gebe catemu
wolnemu narodowi i odjag¢ authoritatem radzenia o sobie ca-
tej Rzplitej» (str. 76—77 wyd. Turowskiego). Dzieto to weszio
po francusku w r. 1745 i mogto byé znanem Rousseau’owi.
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nia, albo nagrodzong byé zaszczytami na cate zy-
cie. Prostej absolucyi sad ten dacby nie magt.
Konfederacye sg ztem, lecz niekiedy niezbednem.
Sg one tem, czem byta dyktatura w Rzymie. Jed-
na i druga zawiesza zwykle prawa, lecz gdy dy-
ktatura byta sprzeczng z duchem instytucyj rzym-
skich i zgubita rzeczpospolitg, konfederacya, zmie-
rzajagc ku wzmocnieniu lub przywréceniu zachwia-
nej konstytucyi, moze naciggnaé sprezyne panstwo-
wa, lecz nie moze jej ztamac¢. Jest ona ,arcy-
dzietem politycznem”. Nalezy jg zachowaé, jako
tarcze wolnosci, a z usunieciem naduzy¢ stanie
sie ona sama przez sie niepotrzebna.

Nalezy utworzy¢ trzy kodeksy: polityczny, kar-
ny i cywilny, a wyktada¢ je we wszystkich szko-
tach. Rupiecie Justyniana wyrzuci¢ z uniwersyte-
tow i trybunatow. Prawo natury wypisane jest
w sercach; uczyncie ludzi uczciwymi i cnotliwymi,
a bedg znali prawa. Co do systemu ekonomicz-
nego—zaleze¢ on bedzie od celéw, jakie sobie za-
tozy Rzplita. JesSli chce by¢ Swietng, gtosng, wpty-
wac¢ na inne ludy — niech je nasladuje. Niech
uprawia handel, przemyst, sztuki i wiedze, a zwiasz-
cza finanse. Wytworzy w ten sposéb lud chciwy,
sktonny do intryg, zapalny, ambitny, stuzalczy
i niewarty, jak inne.

Jesli wszakze woli wytworzy¢ naréd spokojny,
wolny i madry, zadowolony z siebie i szczesliwy,
nie bojacy sie nikogo, ani dbajacy o kogokolwiek,
woéwczas nalezy obra¢ droge przeciwng. Przywro-
ci¢ obyczaje proste, upodobania zdrowe, duch wo-
jowniczy bez ambicyi; wychowywaé duchy odwazne
i bezinteresowne; wprawia¢ lud w rolnictwo i sztu-
ki najniezbedniejsze; uczyni¢ pienigdze przedmio-
tem pogardy, a, jesli mozna, bezuzytecznemi. Za-
stugi publiczne nalezy wynagradza¢ zaszczytami,
a wszelkie powinnosci spetnia¢ w naturze. Rolnic-
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two i sztuki popieraé, nie wzbogacajagc rolnikéw
i przemystowcéw, lecz czyniac te zajecia zaszczyt-
nemi. Nie dba¢ o cudzoziemcéw, ani o handel,
lecz o produkta spozywcze i o liczbe spozywcow,
ktora ro$nie naturalnie tam, gdzie rzady sa wolne.

Potrgca Rousseau o projekt sprzedazy starostw,
ktéry, rozumie sie, potepia. Skarb ma deficyt? Ro-
zumie sie, jesli obywatele nie chcg nic ptacic.
Lecz ludzie, ktérzy chcg by¢ wolni, nie powinni
by¢ niewolnikami swoich sakiewek. Niech Polacy
robig jak szwajcarowie: peilnig sami wszystkie po-
winnosci wzgledem panstwa, a nie beda potrzebo-
wali pieniedzy. A wracajagc do ulubionej mysli
0 rzadzie federalnym, tak konkluduje: ,,Gdyby
Polska stata sie, zgodnie z mem zyczeniem, kon-
federacya trzydziestu trzech matych panstw, poia-
czytaby potege wielkich monarchij z wolnosciag ma-
tych rzeczypospolitych; lecz potrzebaby wyrzec sie
w tym wypadku wszelkiej ostentancyi, a obawiam
sie, ze ten artykut bytby najtrudniejszy” ).

Armia stata potrzebna bywa albo dla zaboréw,
albo dla ucisku wspotobywateli. Polska tych ce-
low stawia¢ nie moze. Najlepszym systematem
obrony jest milicya na wzér szwajcarskiej, zwoty-
wana tylko wtedy, gdy zachodzi potrzeba. W tych
warunkach bez obawy mozna odda¢ krélowi na-
czelne dowddztwo, gdyz niepodobna uzy¢ obywa-
teli na ich wiasne ujarzmienie. Nie radzi budo-
wac¢ fortec, chyba w sercach obywateli. Niech
Polska bedzie otwartg jak Sparta.

W celu stopniowego przygotowania zasobu oby-
wateli, zdolnych do peinienia rzadéw, Rousseau
rozwija (w R. XIII) projekt, przypominajacy co-
kolwiek system edukacyjny Platona, z tg wszakze
réznicg, ze edukacya nie odbywa sie w szkole,

X 1 c. str. 349—350.
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lecz w czynnosciach zyciowych. Obywatele czyn-
ni majg przebywac trzy stopnie. Pierwszy uzyskac
moze miodziez po trzyletniej praktyce na po-
mniejszych urzedach (u adwokatow, asesorow it. d.).
Udziela go sejmik tym z kandydatéw, ktérych uzna
za godnych, a znamieniem jego ztota blacha z na-
pisem: spes patriae. Posiadajagcy ten stopien
nazywajg sie stuzacymi panstwa. Z nich tyl-
ko moga by¢ obierani postowie do sejmu. Dru-
gi stopien, obywateli wybranych (blacha
srebrna z napisem civis electus) otrzymajg ci,
ktérzy trzy razy petnili czynno$¢ poselska, za
kazdym razem otrzymujac pochwate od sejmikéw re-
lacyjnych, a tylko tacy, ktérzy mieli te pochwate po
pierwszem poselstwie, moga po raz wtéry stawiac
swa kandydature. Z tych tylko moga by¢ obie-
rani cztonkowie senatu, lecz nie bedg mogli na-
dal petnié urzedu postow, ani deputatéow trybuna-
tu, ani komisarzy izby. Natomiast z pos$rédd nich
wybiera¢ sie beda kierownicy wychowania.

Kazdy senator (obieralni bedg na zwykiych
sejmach przez postéw na dwa lata) po trzech do-
brze spetnionych funkcyach swych otrzymuje trze-
ci stopien: straznika praw (custos legum
— blacha stalowa). Z nich moga by¢ obierani
starostowie i kasztelani wieksi. Z tych, ktorzy nie
otrzymajg tych stanowisk, utworzy sie kolegium,
zarzgdzajace edukacya.

Czlonkowie niezajeci drugiego stopnia tworzy-
liby, #acznie z niektérymi innymi obywatelami,
a pod przewodnictwem ,straznika praw”, komite-
ty dobroczynnos$ci i cenzury, obieralne na dwa la-
ta w kazdem starostwie. Obok opieki nad rodzi-
nami przecigzonemi, wdowami i sierotami, czyn-
nos¢ ich polegataby przedewszystkiem na wyborze
wsérdod wioscian tych, ktérzy przez pracowitosc,
obyczaje, dobrg uprawe, troskliwos¢ o rodzine
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i spetnianie obowigzkow wzgledem panstwa zastu-
guja na wyzwolenie. Z list tych kazdy sejmik czy-
nitby wyb6r, wynagradzajagc odpowiednio dziedzi-
céw. Stopniowo w kazdej gminie po wyzwole-
niach indywidualnych przejs¢ mozna do wyzwolen
catemi wsiami, obdarzajgc je gruntem, a zarazem
nadajac prawa polityczne. W ten sposob powsta-
nie dzielna milicya, zdolna kraj zawsze obronic.
Podobniez droga stopniowg nobilitowaé mozna
mieszczanstwo, a radzi Rousseau zaczg¢ od tych,
ktorzy potozyli zastugi w walkach Konfederacyi
Barskiej.

Wybor krola odbywac¢ sie ma w sposéb naste-
pujacy. W najkrétszym mozliwie czasie (przez
prawo oznaczonym) po $mierci kréla zwotuje sie
sejm elekcyjny. Kandydatami do elekcyi sg wszys-
cy wojewodowie; z trzech nazwisk losem wy-
ciggnietych (przy zachowaniu wszelkich ostrozno-
§ci) sejm na tem samem posiedzeniu obiera krola,
ktéry tegoz dnia ogloszony zostaje. System ten
ma na celu usuniecie zabiegéw i intryg. Wybor
cudzoziemcOow uwaza Rousseau stusznie za upoka-
rzajacy dla narodu. Po Smierci krél kazdy pod-
lega sadowi (na wzér Egiptu), ktory zaleca uczcze-
nie go, albo zniestawia. Wtadza krdlewska jest
zresztg wedlug projektu bardzo ograniczona.

Jesli dzieto Rousseau™ nie mogto wywrzeé
wplywu bezposredniego w mysl planow W ielhor-
skiego ze wzgledu na upadek Konfederacyi i poz-
ne jego ogtoszenie, to jednak mysli wielkiego
genewczyka nie zostaty stracone. Waiele z nich
przyjeto nastepne pokolenie, a bogata literatura
polityczna z czasébw Sejmu Wielkiego zdradza
ustawicznie ich wpltywy. Byt to wiasnie czas, kie-_
dy dzieto Rousseau’a ukazato sie w polskim prze
ktadzie staraniem Wojciecha Turskiego, p. t.
»Uwagi nad rzgdem polskim” (1789), zaopatrzone
w przedmowe programowsg.
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Przedewszystkiem za$§ urzeczywistnieniem je-
dnej z pierwszych i podstawowych rad Rousseau’a
byto utworzenie Komisyi Edukacyjnej, owego pierw-
szego w Europie ministeryum o$wiaty. | Staszic
swoje ,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego” za-
czyna od reformy edukacyi w mys$l wskazowek
Rousseau’a. Mys$l o stopniowem wyzwoleniu wtos-
cian znalazta wyraz w Konstytucyi 3 maja. Zna-
czna cze$¢ punktéw stronnictwa republikaiskie-
go” opierata sie o ideje Rousseau’a. Zwilaszcza
za$ gorgca polemika, toczgca sie dokota elekcyi
lub dziedzicznosci tronu, jest wynikiem $cierajg-
cych sie idei Rousseau’a zjednej, Monteskiusza *)
z drugiej strony. GHowni kierownicy sejmu, jak
Kotontaj, Ignacy Potocki i inni, szli za wzorami
angielskimi, dazac do wzmocnienia wiadzy kré-
lewskiej i do cenzusu ekonomicznego. Stad roz-
terka z gorgcymi zwolennikami reformy i szczery-
mi demokratami, jak Wojciech Turski, tlumacz
Rousseau’a, stojgcy obok ostawionego Rzewuskie-
go, chociaz dla zgota odmiennych pobudek, w licz-
bie przeciwnikéw dziedzicznosci tronu 2), az prze-
konany wzgledami politycznymi cofnat z catlg szcze-
roscig opinig¢ swoje 3).

Z dwdch najbardziej wptywowych dziet owej
doby: Zycia Zamoyskiego, Staszica i L i-

') Ktérego dzietlo zostato wydane w przektadzie polskim
w Lipsku 1777 r. z dedykacyag krolowi, p. t. «Tres¢ czyli
duch praw*.

2 W broszurze, p. t. «Hysli o krélach, sukcesyi, o prze-
sztym i przysztym rzadzie*, 1790. W «Uwagach» KoHontaja,
przeciw Rzewuskiemu skierowanych (Warszawa, 1790) czyta-
my: cNareszcie, gdyby$my nawet chcieli przysta¢ na projekt
Ob. Genewskiego, elekcya nasza obrécitaby sie w concla-
ve; stan szlachecki, ktory sie tylko pozorem tego prawa tu-
dzi, nicby wtedy do elekcyi nie nalezat* (str. 52).

* «Nawr6cenie sie polityczne Wojciecha Turskiego*, 1792.
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stow Anonima, KoHontaja, pierwsze ma cha-
rakter jednolity i snuje wyniki z zasad ogdélnych;
drugie jest kompromisowe i oportunistyczne; jest
niejako symptomatyczng terapig na niedole poli-
tyczno-spoteczne, w my$l dominujacych w 6wcze-
snym S$wiecie daznosci mieszczansko-przemysto-
wych Jest tam duzo doktrynerstwa, lecz brak
zasad podstawowych 1). Wszakze nawet w radach
KoHontaja dajg sie dostrzedz, tu i owdzie, wyrazne
wplywy Rousseau’a. O wiele wiecej, chociaz nie
bezwzglednie, ulega mu Staszic. Jest on na réw-
ni z Rousseau’em przeciwnikiem Monteskiusza
w pojmowaniu budowy paristwowej: rozdzielenie
witadz szkodliwe; 2); sejm ma mie¢ wihadze wyko-
nawczg 3); ,wiadzy (najwyzszowtadztwa) popieraé
nie mozna” 4). Zdanie: ,Ziemia dla wszystkich
ludzi réwnie stworzona” i t. d., przypomina styn-
ny ustep z rozprawy o nieréwnosci 5. Nie mniej
w duchu Rousseau’a jest pacyfizm Staszica 6. Mo-
wiliSmy juz o pokrewieristwie pogladéw na eduka-
cye. Nie przeszkadza to wszakze Staszicowi by¢
zwolennikiem monarchii, (str. 39), a przytem dzie-
dzicznej (str. 59). Nawet tak niezalezny umyst,
jakim byt ten mysliciel, nie mégt znalezé lepsze-
go sposobu na kleski elekcyi, nad powrét do tych
form, ktérych zniesienie stanowito ideat mysli po-
stepowej czasu.

) Ob. projekt konstytucyi w IIl tomie Listéw Ano-
nima: prawa kardynalne wyzsze od woli narodu (§ 5, 8);
ciele majg prawa polityczne (8 2, 3, 11); katolicyzm wyzna-
niem padé&twowem (R. IIl, §1) it. p
tw a) Wydanie Turowskiego, str. 48, 49, 50.

3 Llc., str. 41, 50.

4 1c., str. 45. Ob. takze stanowisko wobec liberum
vet o (str. 32, 33, 43, 186).

6) Ob. str. 22 obecnej ksigzki. U Staszica, 1 c., str. 64.

® Ob. rozdziat o wojskowosci (L c., str. 74, 75, 76).
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Projekt Rousseau’a, przeciwnie miat te wielka
zalete, ze wskazywat sposoby usuniecia aktualne-
go ztego nie na drodze powrotu do przesztosci,
(co stanowito w wielu punktach grzech reform
Sejmu Wielkiego), lecz w kierunku ideatow przy-
sztosci.

Rousseau nie byt pierwszym teoretykiem-refor-
matorem, do Kktérego zgtaszano sie po rady pra-
ktyczne, a nieraz sie zdarza, ze autorom owych
wskazéwek praktycznych wytykajg niezgodno$é
z wygtoszonymi przez nich zasadami ogélnemi.
Ta niezgodno$¢ u Rousseau’a wszakze wynika je-
dynie z potrzeby uwzglednienia warunkow histo-
rycznych: istniejgcego stanu rzeczy, jako wyniku
pewnej przesztosci. Projekt jego rzaddw dla Pol-
ski jest projektem fazy przejsciowej ku ideatom,
ku ktéorym zmierza mys$l jego, i niema w niem nic
takiego, coby od owych ideatdw oddalato. Prze-
ciwnie potrafit on oceni¢ i podnies¢ wszystko, co
w dawnych instytucyach Rzptej zawierato zawigz-
ki przysztosci: bezposredni charakter demokracyi,
znajdujacy dzi$ wyraz w dazeniu do referendum
najdalej naprzéd posunietych rzeczypospolitych;
wigzaca sie z tem rola postow (nie ,deputowa-
nych”, przejsciowego konstytucyonalizmu, czynia-
cych z misyi swej jakie$S prawo osobiste, po-
stdbw skrepowanych instrukcyga, ktorej charakter
obowigzujacy chce jeszcze bardziej spotegowac; fe-
deracyjny charakter sejmu, ktéryby pragnat roz-
szerzy¢. Stowem, zamiast drogi ,,na Berdyczow”,
przez mieszczanskie i kompromisowe manowce
konstytucyonalizmu, wskazywat prosta: od pozor-
nego monarchizmu Rzpltej i jej klasowego demo-
kratyzmu ku doskonatej rzeczypospolitej rowno-
Sciowej. Nawet konfederacya, jakkolwiek razaca
sie wydaje, jako forma dyktatury, znajduje jego
uznanie, bedgc jedynym sposobem usuniecia nadu-
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zy¢ rzadu; jest ona przecie urzeczywistnieniem
jego mysli o wypedzeniu niepostusznego wykonaw.
cy woli narodu.

Gdzieindziej wytkneliSmy, jako Polska zmie"
rzata z przeciwnej strony ku tym samym ideatom,
co i Europa zachodnia 1). Gdy na zachodzie bo-
wiem szto o zwalczenie absolutyzmu, ktéry byt
jeszcze sitg a spoczywal na wiekowej tradycyi,
i ¢ nadanie wolnosci politycznej coraz szerszym
warstwom, nasze reformy Sejmu Wielkiego zacze-
ty, przeciwnie, od zwigkszenia wiadzy krolewskiej
a zmniejszenia liczby obywateli czynnych 2. Rous-
seau wskazywatl droge przeciwng. Najdalej posu-
niete instytucye dnia dzisiejszego i aspiracye przy-
sztosci przyznaja racye jego madrosci politycznej,
a mozna dzi$ twierdzi¢ z pewnoscia, ze wojna 1792
roku posztaby inaczej, czynigc zbyteczng insurre-
kcye 1794, ze ta insurrekcya wreszcie, o ileby jesz-
cze byta konieczng, innyby charakter przybrata,
gdyby sejm czteroletni obrat byt droge przez Rous-
seau”™ wskazang.

Mniej szczes$liwa jest ta strona jego rad, kté-
ra dotyczy nie instytucyj politycznych, lecz wy-
chowawczych narodu. Przejety podziwem dla rze-
czypospolitych starozytnych, Rousseau, jak i caty
czas jego nie posiadat dosy¢ zmystu historycznego,
aby zrozumieé¢ rbéznice pomiedzy zamknietemi,
drobnemi panstwami Grekow i pierwotnej Italii,
a dazacg do wszechswiatowej ekspansyi epokg no-
wozytng. Niezawodnie, ze $rodki, ktére wytyka
dla wychowania uczué obywatelskich i pobudzenia
do emulacyi w tym kierunku nie sa ani zgodne
z duchem czasu, ani dosy¢ potezne, aby pokonac

Y Ob. Autonomia Kroélestwa Polskiego;
Wstep.

2) Usuniecie (w mys$l KoHontaja) cnieposesyonatéw* od
udziatu w sejmikach.
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ambicye osobiste, wobec bezmiernego rozwoju in-
dywidualizmu i bezbrzeznego pola dla jego eks-
pansyi, jakie daje zblizenie ludéw na niwie mie-
dzynarodowej. Wszakze mys$l zasadnicza, ze in-
stytucye polityczne nie wystarczajg dla pomysino-
§ci narodowej bez odpowiednich uczu¢ obywatel-
skich, zaréwno jak i ta, ze uczucia podobne moga
by¢ wychowane najlepiej droga ustanowien ogol-
nych, jest prawdziwa i gteboka. Mysl te niejed-
nokrotnie podnosili reformatorzy XIX wieku; na-
lezy ona do podstawowych w systematach Owena,
Fouriera i Thompsona.

Indywidualizm i intelektualizm dzisiejszy, kia-
dacy wszystko na karb umystowosci osobowej,
a zapominajagcy o tem, ze najpierwszg potrzebg
jest wychowanie duszy spotecznej, zapoznat zu-
petnie te doniostg strone zycia zbiorowego. Nie
watpimy wszakze, ze przyjdzie czas, Kkiedy ide-
je Rousseau’a w tym przedmiocie znajdg réwne
uznanie z jego ideatami politycznymi, i kiedy obok
niedostatecznej a posredniej drogi ku wuczuciom
obywatelskim przez rozum i przez szkote, prawo-
dawstwo wejdzie na szeroki gosciniec wychowania
bezposredniego mas, drogg instytucyj w tym celu
pomyslanych.

Szeroki wptyw, jaki wywarly ideje Rousseau’a
w Polsce, nie znalazt odpowiedniego wyrazu w licz-
bie i charakterze przektadéw jego dziet. Przeciw-
nie, rzec mozemy prawie, ze nie mamy dostepnych
dla publicznosci i dobrych przektadéw dziet jego,
a wysoce pozgdanem bytoby, aby dwuchsetna rocz-
nica jego urodzenia stata sie pobudka do wyda-
nia bodaj wyboru dziet pisarza, pod ktérego zna-

Hettner. Rouneau. 8
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kiem rozwija sie od lat stu Kilkudziesieciu zycie
Swiata ucywilizowanego.

Nawet najbardziej poczytne z pism jego: po-
rywajagce Wyznania i epokowy Emil, niebyty
nigdy przettumaczone na jezyk polski. Dzieto
najwyzszej doniostosci, jakiem jest Umowa spo-
teczna, owa ewangelia wspotczesnej demokracyi,
podstawa, na ktérej budujg sie nowsze konstytu-
cye panstwowe catego Swiata a przebudowujg sie
stare, ukazato sie w Berlinie * w przekiadzie
Wiena, ktéry mato jest dostepny. Co do dwéch
innych rozpraw, ktére daly rozgtos imieniu Rous-
seau”™ ws$rod wspodtczesnych, pierwsza ukazata sie
jed)nie w dziele Stanistawa Potockiego: O wy-
mowie i stylu 2.

Rozprawa o nieréwnosci byta szcze$liwszg od
innych: znalezliémy kilka jej wydan. Jedno z nich,
p. t. ,Wielka rozprawa o nieréwnos$ci
stan6w pomiedzy ludZmi, napisana przez
Jana Jakuba Rousseau’a, obywatela Rzeczypospo-
litej Genewskiej, z francuskiego na jezyk ojczy-
sty od lat trzech przetozona przez Ignacego Skarb-
ka Kietczewskiego, dzi$ za pozwoleniem zwierzch-
nosci pierwszy raz do druku podana, w Warsza-
wie 1819 r. u XX pijarow”, rosci, jak widzimy,
prawo do pierwszenstwa. W drugiem wydaniu
rozprawa ta jest poprzedzona ,Mowa rzecz o nie-

X)) Umowa towarzyska, ozyli zasady prawa
politycznego, napisat po francusku Jan Jakdb
Rousseau, przettumaczyt Jozef ¥ien, drugie
wyd., Berlin 1860. Dedykacya: «Obywatelowi Piotrowi
Urbanskiemu, majorowi putku grenadyeréw. Aden, 1839*
Swiadczy, iz przektad ten powstat w dobie rozwoju ruchu
demokratycznego na emigracyi.

2 Warszawa, 1815 toméw 4. Rozprawa Rousseau
mie$ci sie w tomie Il, str. 335 —391; uwagi ttumacza zaj-
mujg str. 392—424.
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rébwnosci stanow wyjasniajacg przez ttémacza tej
rozprawy”, (str. 1 — XXXVIII), a dotgczona do
niej ,Rozprawa o ekonomii politycznej
J. J. Rousseau’a, Obywatela Genewskiego” (str.
133—211).

Pretensya do pierwszeAstwa ze strony tluma-
cza nie jest jednak uzasadniona. Znajdujemy $lad,
ze pierwsze ttumaczenie wyszto juz w 1778 r. W Bi-
bliotece Zamoyskich znaleZliSmy broszure, p. t.
~Niektéore uwagi na dysertacye o wol-
nosci cztowiek a z ksigz ki francuskiej
Pana Rousseaua, $wiezo na polski je-
zyk przettumaczonej” (Warszawa, M. Groll
1778). Obok tego wyszedt przekiad, p. t. ,,O po-
czatku i zasadach nierownosScimiedzy
ludzmi, przez J. J. Roussseau’a przettu-
maczona z francuskiego na jezyk ojczysty, War-
szawa, Dufour, 1784 (str. XXXVIII dedekacya
i przedmowa) -{- 128 + 58 (przypiski).

Najwiekszem wzglednie powodzeniem cieszyty
sie drobne rzeczy sceniczne, z ktorych kilka uka-
zato sie w przektadach w koncu XVIII lub na po-
czatku XIX wieku *. ,Wré6zbita wiejski”
grany byt na scenie dworskiej w Warszawie.
Przektadu Nowej Heloizy nie posiadamy wca-
le. Natomiast utwér ten wywotat caty szereg na-
Sladowan w naszej literaturze 2).

gmalion w posgagu Galatei zakocha-
ny*; scena liryczna, przektadu Jana Baudouin’a (24°, str.
15;4prozg). "Warszawa, Dufour. — «Pigmalion scena liryczna
J.J. Rousseau’a, wierszem przetozona przez T. K. Wegier-
skiego*. Krakéw, Matecki 1823. 8°, str. 20. — «Krélowa Dzi-
wak, powie$¢ J. J. Rousseau™, w Lublinie 1781, 8° malte,
str. 46.

2) Do tych nale$a: Ludwika Kropifiskiego «Julia i Adolf,
czyli nadzwyczajna mito$¢ dwojga koehankéw nad brzega-
mi Dniestru* pisane w 1810; Wydane 1824,—przektady ro-
syjski i francuski); Bernatowicza ‘Nierozsgdne $luby* 1830}
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Nasladowania te pozbawione sg jednak gtow-
nej zalety dzieta Rousseau’a: giebokiej idei refor-
matorskiej, stanowigcej mys$l przewodnia Nowej
Heloizy, idei przywrdécenia praw uczu-
ciu, przyznania jego najwyzszowtadz-
twa w zwigzkach matzenskich. Gdy
u Rousseau’a mitos¢, z calg sitg przeswiadczenia
0 prawie swem najwyzszowtadnem, wznosi sie po-
nad wszelkie przeszkody i zapory obyczajowo-kon-
wenansowe, w powiesciach nasladowcéw naszych
z epoki przedmickiewiczowskiej ukazuje sie ona tylko
w postaci czutostkowosci, bladej kopii zmystowo za-
barwionego wprawdzie, lecz szczerego i gtebokiego
uczucia pierwowzoru. Jest to bowiem cecha ludzi nie
obdarzonych gtebszym geniuszem twdérczym, ze gdy
chcg malowaé uczucia, przejmuja tylko zewnetrzne
ich znamiona. W ten sposéb szczera uczuciowos$¢
Rousseau’a przeksztatcita sie u jego nasladowcow
w czutostkowos$¢, a dopiero prawdziwi geniusze
uczucia potrafili wykué z niej to, co stanowi istot-
ne znamig¢ romantyzmu. Geniuszami tymi byli
Gothe i Schiller. Pierwszy w Werterze, drugi
w poezyach lirycznych i w dramatach z pierwsze-

Maryi Czartoryskiej «Malwina czyli domy$Ino$¢ serca*
(1816), a z mniej znanych: Rautenstrauchowej «Emmelina
i Arnolf*, Kasprowskiego «Zale Elwiry*, E. £. «Przyjazn
i mito§é», sg utworami, w ktoérych krzyzujg sie wptywy bez-
posrednie Rousseau’a z echami Waltera Scotta, Sterna,
i «\Wertera* Gdthego. Krasickiego «Przygody Doswiadczyn-
skiego* odzwierciedlajg znowuz w formie belletrystyczno-
utopijnej pomysty polityczne i religijne Rousseau’a (por.
w tym wzgledzie artykut autora, p. t. «Podréz do Kalopei*,
w «Sfinksie» 1912 r., kwiecien. Nie przemawia tona korzys¢
stateczno$ci Krasickiego, ze w trzy lata po napisaniu «Do-
Swiadczynskiego* tak sie odzywa o Rousseau’ie:

«W zlej sprawie sam zostawszy patronem i sedzig,
Zapedzat czteka w lasy i chciat pasé¢ zotedzig;
Znalazt uczniéw; ktéryz biad nie znachodzit ucznia?* it.d.
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go okresu 1), podnie$li rzucone przez Rousseau’a
hasto, uszlachetniajgc je przez oczyszczenie z pier-
wiastkébw zmystowosci, a pod ich wptywem wznidst
sie do gtebszego jeszcze uczucia réwny im geniusz
Mickiewicza w drugiej czesci ,Dziadéw”, rzucajac
konwencyonalizmowi rekawice w balladzie ,Czaty”.

Posrednio wiec dopiero oddziatat Rousseau
w tym Kierunku na naszg literature. Nie mniej
powinnismy widzie¢ w nim prawdziwego inspira-
tora naszego romantyzmu, jak byt nim dla nie-
mieckiego okresu burzy i zapedéw, z Kktorego
urdst romantyzm, a z ktorym zaznajomito Swiat
dzieto pani Stael.

Podwoéjnie byl Rousseau ojcem tego roman-
tyzmu. Nie tylko bowiem w zakresie uczué in-
dywidualnych, lecz takze uczué¢ i mysli spotecz-
nych byt inspiratorem rewolucyonizmu romantycz-
nego, ptynacego zjego uczuciowosci: Gotz i Zb 6j-
cy zapoczatkowywujg juz ten zakres uczué, ktory
znajdzie wyraz tak potezny w trzeciej czesci Dzia-
dow i w Kordyanie.

Aby zrozumie¢ istotng réznice, jaka, niezalez-
nie od miary talentéw, przedziela Heloize Rous-
seau”™ lub Dziady Mickiewiczowskie od
L2ulii i Adolféw”, ,Maiwin” i innych tworow
naszej powiesci sentymentalnej, winniSmy jeszcze
raz wréci¢ do pierwowzoru a pozwoli to nam za-
razem sprostowac¢ i uzupetni¢ niektére z sadéw
Hettnera o tej powiesci.

Wielu wydawato sie, ze istnieje sprzeczno$¢
miedzy pierwszg a drugg czesciag Nowej Heloi-
zy, tak, jak niemato bylo krytykéw, dla ktoérych
druga cze$¢ Fausta stanowita niepotrzebny, a na-
wet niepozadany dodatek. Hettner réwniez widzi
sprzeczno$¢ miedzy obu czeSciami powiesci Rous-

X Giéwnie za$ w «Freigeisterei der Leidenschaft»,
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seauta. W pierwszej bohaterka ,upada z rozwaga
i wyrachowaniem dla zuchwatej rozkoszy zmysto-
wej” *); w drugiej wszystko grupuje sie dokota
mysli ,,0 niezkomnej Swietosci matzenstwa” 2.

Sadzimy, ze wiasnie wyzszo$¢ Julii i $Srodek
ciezkosci utworu tkwig wtem, ze Julia z calg roz-
waga oddaje sie ukochanemu, bez przyjetych form
konwencyjnych, widzac, ze niepokonane przeszko-
dy stojg na drodze do ich matzenstwa. Gdyby
uczynita to w chwili zapomnienia, nie rdéznitaby
sie od tysigca innych ofiar namietnosci, gorzko
optakujacych nastepnie chwile stabosci i ,,upadek”
swdj. Julia za$ nietylko czyni to $wiadomie, lecz
nie wynurza najmniejszego zalu z powodu tego
czynu. W tem wiasnie tkwi wysoko-etyczna i re-
formatorska mys$l utworu: mito$¢ uswieca zwigzek
kochankéw i moze sie obej$¢ bez wszelkiej san-
kcyi zewnetrznej, zwilaszcza, gdy sa niepokonane
przeszkody dla jej uzyskania. Marya Wollston-
kraft, zona Godwina, jej cdrka i imienniczka, zo-
na Shelley’a, Jerzy Eliot, zona Jerzego Lewesa,—
ze wymienie tylko kilka imion kobiet znakomi-
tych, postepowaty w imie tej zasady nawet wow-
czas, gdy nie bylo niepokonanej przeszkody ku
uzyskaniu sankcyi prawnej i formalnej.

Ze mito$¢ sama jest gtéwng sankcyg i stano-
w i winna jedynag podstawe matzenistwa, uznajg to
dzi$ teoretycznie nawet spoteczenstwa, w ktorych
trzy C¢wierci matzenstw zawiera sie dla interesu.
Lecz tylko dusze podnioste i wyprébowane w uczu-
ciach swych moga zadowolni¢ sie tg sankcyg we-
wnetrzng. Dusze, dla ktérych nie formy zewnetrz-
ne matzenstwa, lecz tkwigca w zwigzku wzajem-
nym umowa ma site bezwzgledna.

Skoro jednak raz, w imie przywigzania dla oj-

X Ob. wyzej, str. 56; 2 str. 58.
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ca, Julia postanowita zerwa¢ te umowe, jakkol-
wiek ciezko to jej przyszto; skoro, chociaz bez mi-
tosci, dla dogodzenia temuz ojcu posSlubita inne-
go,—wiara dla niego byta dla niej réwniez obo-
wigzujaca, jak i zwigzek wynikajacy z uczucia.
Mitos¢ bowiem wznosi najwyzszowtadnie prawa
swoje ponad konwencyjne przeszkody zewnetrzne,
lecz nie nad zobowiazanie dobrowolnie z wewnetrz-
nych pobudek przyjete, nie nad S$wietos¢ umowy
i prawa moralnego.

Niema wiec zadnej niekonsekwencyi w poste-
powaniu Julii z pierwszej i drugiej czesci. Wier-
nos$¢ Julii dla Wolmara jest rdwniez konsekwen-
tnym wynikiem jej pieknej duszy, jak pogarda dla
czysto zewnetrznych form i ich zdeptanie przy
zwiazku z Saint Preux. Mozna wszakze zapytac,
czy ta druga cze$¢ byta potrzebna. Na to odpo-
wiedZ rdézna bedzie, stosownie do stanowiska, z ja-
kiego na rzecz sie zapatrujemy. Jes$li mowa o stro-
nie estetycznej, niema watpliwosci, ze powies¢ sie
konczy z chwilg zerwania z Saint Preux; ze w pierw-
szej czesci koncentruje sie cata jej strona poetyc-
ka. Gdyby wszakze Rousseau zakonczyt byt na niej
dzieto swe, interpretacya jego ideowa mogta by¢
dwuznaczng. ,Wolna mito$¢” Nowej Heloizy —
juz w samym tytule tym, powotujgcym stynne imie
kochanki Abelarda, tkwi intencya autora—idea ta
mogtaby byé interpretowang w stylu dzi$ tak roz-
powszechnionych polnych konikéw ,,postepu”, kt6-
rych radykalizm zaczyna sie i koAczy na mitosci
»wolnej” — w znaczeniu wolnosci od wszelkich zo-
bowigzari moralnych. Dla Rousseau’a, ktory tak
gteboko cenit zycie rodzinne, dla ktérego S$wietem
byto wszystko, co poteguje uspotecznienie, a wiec
przedewszystkiem nietykalno$¢ umowy, wyraznej
lub domysinej, bylo rzeczg pierwszorzednej wagi
usuna¢ wszelkg mozno$¢ falszywej interpretacyi
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idei przewodniej utworu, tak dosadnie wytknietej
w tytule. | musimy to przyznaé, ze ze stanowi-
ska ideowego, a o nie gtownie chodzito autorowi,
nie okazata sie zbyteczng ta cze$¢ druga, skoro na-
wet]tak Swiatli krytycy, jak Hettner, pomimo jej obec-
nosci, mogli fatszywie interpretowaé pierwsza. Bo tez
0g6t pojmuje najczesciej zardwno ludzi rzeczywi-
stych, jak i bohateréw powiesci, wedtug miary, do
ktérej sam dorasta. Richardson widziat sie¢ zmu-
szonym napisa¢ Pamele, aby objasni¢ czytel-
nikbw co do wiasciwego pojmowania Klarysy,
a mimo to wiekszo$¢ pan przektadata Loyelasa
nad Grandisona. Rousseau usitowat z géry za-
zegnaé niebezpieczenAstwo, dorabiajagc druga czesé
dzieta, w ktérej Swietlana posta¢ Julii wystepuje
w catej peini, obowigzek zwycieza mito$¢, a wszel-
kie posadzenie o trzpiotowatg lekkomys$Ino$¢ musi
upasé wobec giebokiej powagi jej charakteru.
Najlepszym komentarzem do tej kontrowersy
jest nastepujace miejsce z WyznahA Rousseau’a:
»,Dziewczyna staba jest przedmiotem litosci, kto-
ry mito$¢ moze uczyni¢ interesujgcym, a Kktory
czesto bywa nie mniej ponetnym; kto jednak mo-
ze znie$¢ bez oburzenia widowisko modnych oby-
czajéow? | co moze by¢ bardziej oburzajgcem nad
dume kobiety niewiernej, ktora jawnie depcac swe
obowigzki, zgda od meza wdziecznosci za udziela-
nie mu faski, polegajgcej na tem, ze nie daje sie
wzigs¢ na goragcym uczynku? Istoty doskonate nie
znajdujg sie w przyrodzie, a lekcye ich nie sg
dos¢ dla nas przystepne. Lecz ktokolwiekbadz
powie wam, ze obraz miodej osoby, majacej od
urodzenia serce zaréwno czute, jak uczciwe, daja-
cej sie pokona¢ mitosci, gdy jest panng, a od-
najdujgcej, gdy zostata kobietg dosy¢ sit, aby zwy-
ciezy¢ mitos¢ i wrdci¢ ku cnocie, ktokolwiek twier-
dzi, ze obraz ten w swym catoksztatcie jest skan-
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daliczny i bezuzyteczny, jest kiamcg i obtudni-
kiem” (Ks. IX pod r. 1857).

A oto ustep, w ktérym, po umotywowaniu
pojednawczego dazenia drugiej czeSci Nowej
Heloizy drogg zobrazowania w S$wietle réwnie
sympatycznem przedstawicieli obu walczacych stron-
nictw: encyklopedystow i religiantéw, dodaje: ,,Po-
myst ten niezbyt rozsadny, przypuszczajgcy dobrg
wiare wludziach, a przez ktory wpadtem wbiad prze-
ze mnie zarzucany opatowi de Saint Pierre, miat
to powodzenie na jakie zastugiwat: nie zblizyt
stronnictw a zjednoczyt je tylko w ataku na mnie.
Zanim jednak doswiadczenie pouczyto mnie o mo-
jem szalenstwie, oddatem sie mu z zapatem god-
nym pobudki, z ktérej wyptywal, i skreslitem cha-
raktery Wolmara i Julii w stanie zachwytu, ktéry
budzit we mnie nadzieje, iz uczynie oboje ponet-
nymi, a co wiecej, jedno przez drugie”.

Tej to giebszej strony utworu nie ujeta nasza
powies¢ sentymentalna i dlatego zostata tylko
sentymentalng. Dopiero doba entuzyastek potra-
fita wysunag¢ na porzadek dzienny mys$l przewod-
nig Nowej Heloizy, a romantyzm idee zyciowg
Rousseau’a.

Wplywy bowiem Rousseau’a byly bardzo roz-
legte i rozmaite. Caly wiek XIX zyt jego na-
tchnieniami a my zyjemy niemi w jeszcze wigk-
szym stopniu. Amiel w swoim ,Journal Intime”
pisze: ,Rousseau jest przodownikiem we wszyst-
kiem. On to wprowadzit piesze podréze przed
Topfferem, marzycielstwo przed Rend'm; botanike
literackg przed Jerzym Sand, ubdstwienie przyro-
dy przed Bernardin’em de St. Pierre, teorye de-
mokratyczng przed rewolucyg 1789 r., dyskusye
polityczne i teologiczne przed Mirabeau i Rena-
nem, pedagogike przed Saussurem... Nikt nie wy-
wart takiego wptywu na wiek XIX, gdyz Byron,
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Chateaubriand, pani Stael i Jerzy Sand pochodza
od niego”.

MozZnaby jeszcze nie jedno dodaé do tych, bar-
dzo niejednakowej wartosci rzeczy, ktérych Rous-
seau jest inicyatorem, a przedewszystkiem do bez-
posredniego ojcostwa demokracyi politycznej do-
daé posrednie—socyalizmu wspdiczesnego. Moze-
my wszakze uja¢ w jednem okres$leniu doniosty
misye dziejowg Rousseau’a, i wytkngé korzen,
z ktérego wyrastaja owe niezliczone oddziatywa-
nia, a okreSlenie to stre$ci idee zyciowg Rous-
seau”, ta, ktora byta zrédtem jego wielkosci i je-
go nieszcze$¢ osobistych. Jest nig réwnou-
prawnienie uczucia, podniesienie jego do
godnos$ci kierownika postepowaniem ludzkiem na-
rowni z rozumem, a nawet wyznaczenie mu roli
bardziej pierwotnej, niz rozumowi przypada. Istot-
nie, jesli przyznamy, ze szczeScie jest jednem
z gtébwnych dazen cztowieka (a XVIII wiek uwa-
zat je za jedyne!), to winniSmy pamietaé o tem,
ze szczescie jest uczuciem, lub raczej kompleksem
uczué¢. W ten spos6b wiec z uczuciewego zrédta
ptynag pobudki wiekszej czesci czyndw ludzkich
a osiggniecie pewnych uczu¢ jest celem tych czynno-
§ci. Rozum jest tylko kierownikiem cztowieka
w drodze do tych celédw a takze sumiennym (cho-
ciaz niekiedy powierzchownym) krytykiem przy ich
wyborze.

Te konsekwencye z sensualistyczno-hedonistycz-
nej filozofii XVIIlI wieku wyciggnat raczej intui-
cyjnie, niz logicznie Rousseau, bo tkwita ona w je-
go naturze, w jego temperamencie, wytryskata na-
turalnie z jego uczuciowos$ci, a duch wieku kazat
mu w zyciu osobistem zbytnio kias¢ nacisk na
najwyzszowtadng i budowniczg role uczucia, zapo-
minajac o owej misyi surowej trzezwego krytyka,
roztropnego i sumiennego ministra najwyzszowtad-
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cy, jakim jest rozum, redukujgc go tylko do roli
postusznego narzedzia.

Hasto to rzucat Rousseau w oczy okresowi
wytgcznego intelektualizmu, kiedy filozofia widziata
w uczuciach tylko bierne stany duszy, zamgcone
przez cielesno$¢ i niejasne mysli; kiedy nietylko
zyciu praktycznemu dawano za kierownika mato-
mieszczanska roztropnos$¢, cnote klasy, ktéra ob-
jeta juz byla faktyczne rzady nad spoteczenstwem,
lecz kiedy nawet w dziedzinie tak nawskro$ i par
exellence wuczuciowej, jak sztuka z poezys,
panowaty wylacznie przepisy formy, banalny kon-
wencyonalizm i ptytkie rozumkowanie, tak mite
dzi$ jeszcze drewnianym duszom w zakresie este-
tyki.

Romantyzm, demokratyzm i socyalizm Rous-
seau”™ plyng z tego zatozenia, zatozenia stawiajg-
cego szczero$¢ i swobode uczucia jako zasade
twérczosci, godnos¢ cztowieka, jako podstawe or-
ganizacyi politycznej, szczeScie wszystkich warun-
kiem szczesScia kazdego — jako zasade uspotecz-
nienia. 1 my dzi$ nie tylko zyjemy tymi pradami,
lecz dochodzimy do wyzwolenia sie z despotyzmu
intelektualistycznego nawet w najbardziej intelek-
tualnej dziedzinie: w zakresie fiilozofii.

Dzi§ wiec bardziej niz kiedykolwiek oceni¢ mo-
zemy Rousseau’a; dzi$, gdy wszystkie nasze idealy
oryentuja sie wedtug wytknietych przez niego war-
tosci. Dzi$ tez, gdy jeszcze kupiecko-przemysto-
wa pogarda, dla sentymentu, spuscizna po madro-
§ci zyciowej wszechwiadnego mieszczanstwa, stano-
wi powierzchowny pokost ptytkich umystéw, zwrot
ku Rousseau’owi moze byé najbardziej rozSwie-
tlajacym momentem odrodzenia umystowosci zbio-
rowej.
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Wazniejsze daty z zycia Rousseau’a.

Urodzit sie

Ucieczka z Genewy .

Zmiana wyznania w Turynie, kwiecien . . . 1728
Mieszka u pani Warrens z przerwami do kwietnia r. 1740
Udaje sie do-Paryza z projektami muzycznymi . 1741
Sekretarzem ambasady w Wenecyi, wiosna . . 1741

W Paryzu, pierwotnie jako sekretarz Francueille'a,
potem niezaleznie, jako kompozytor i ko-

pista . od 1744 do 1746
W Ermitazu . kwiecien 1756
W Montmorancy . od 15 grudnia 1757
Ilverdun . . . . 14 czerwca 1762
Motier Travers. 10 lipca 1726
Wyspa $w. Piotra . wrzesien 1765
Sztrasburg listopad 1765
Paryz . . grudzien 1765
Do Anglii przybyi 13 stycznia 1766
Wyjechat do Duvru 12 maja 1767
Fleury . . . . czerwiec 1767
Tray L Iipiec 1767
Dophine . . sierpien 1768
Paryz (rue de la Platrlere o< konca czerwca 1770
i do maja 1778
Smier¢ . . . . 3 lipca 1778

Gtowne dzieta.

Rozprawa o umiejetnosciach i sztukach napisana

1749; W Yy d @N @ v 1750
Rozprawa o nieréwnosci miedzy ludzmi . . 1754
List do d'Alemberta. ... 1758
Nowa Heloiza (rozpoczeta w 1757; skoficzona w zi-
mie 1759|60) . wydana 1761
Umowa sSpoteczna 1762
Rozprawa o Ekonomii. .. 1762
E m il . .maj 1762
Listy zgory .. . 1764
Wyznania . . ; cz. 11—1788
Reyeries P iSan € . w 1777—1778

http://rcin.org.pl



str.
Prze dmo W @ s Y
Hettner.—J. J. Rousseau.
I. Rousseau jako filozof....iiiiicieiiine, 1
Il. Rozprawa o sztukach i umiejetno$ciach .12
I11. Rozprawa o poczatkach nieréwnosci . .19
IV. Emil albo wychowaniu P 27
Y. Umowa spoteczna ., 39
v1. Dzieta pomniejsze . 51
VII. Rousseau jako poeta (Nowa HeI0|za) . 54
VIIl. Zycie Rousseau’a i jego Wyznania . . .60
W. M. Koztowski.-Rousseau i Polska
str.
I. Polemika z Stanistawem Leszczynskim . 88
Il. Rozprawa o rzadach polskich; polityczny
wptyw Rousseau’a na Polske . . . 93
Il. Przektady polskie dziet Rousseau’a i jego
wptywy literackie. Jego ocena . .113
Wazniejsze daty z zycia Rousseau’a . . . . 124

http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



WYDAWNICTWA PEDAGOGICZNE M. ARCTA

Adler F. O Kksztatceniu miodziezy w poczuciu obowiagz-

ku, przetozyt W. Szukiewicz. — 20
Altenburg 0. Zagadnienia praktyczne z psychologii wy-
i chowawczej. Przetozyta |. Moszczenska. — 40
Brodzki zb. O naszej miodziezy stéw pare. — 20
Brzozowska Kolberg A. ~ Fizyczne wychowanie dzieci,

podiug Jedrzeja Sniadeckiego i in. — 10
Buhle Dr. Na czem opiera sie wychowanie. — 15
chrzanowski I. Wielka reforma szkolna Konarskiego. — 10
contou E. Szkoly nowego typu. Spolszczyt i uzupetnit

J. Modzelewski. — 40
Egidy M. Wychowanie dzisiejsze. — 10
Ethelmer Ellis. Skad sie wzigt twoéj braciszek? Spol-

szczyta R. Centnerszwerowa. — 10
Fleury Dr. Dusza dziecka, opra¢. Z. Sennewald. — 10

Foerster W. Fr. Nauka zycia. Ksigzka dla rodzicéw,
wychowawcow i nauczycieli, ttbmacz. M. Bujno-
Arctowa. — 35

— Nauka zycia w przyktadach. Pogadanki ksztatca-
ce charakter dzieci i miodziezy. Cz. |I. Samodziel-

no$¢. Panowanie nad sobag. — 35
— — Cz. Il. Mitos¢ wzgledem obcych. Odpowie-

dzialnos¢. O latowaniu bliznich. - 30
— — Cz. Ill. Potega drobnoustrojow. Uwolni¢ od

ztego uroku. Pokora. Rodzice i dzieci. — 30

Gould F. J. Pogadanki moralne dla dzieci. Z angiel-
skiego przetozyta |I. Moszczenska.

— Serja |I. Panowanie nad sobg. Poczucie godnosci. — 40
— Serja 11. Samopomoc. Prawda i rzetelnos¢. — 40
Hall Stanley G. Znaczenie studyéw nad dzie¢mi, prze-

ktad K. Kroéla. Wyd. II. — 20

Heller T. dr. Pedagogika lecznicza. Wychowanie dzie-
ki ci nienormalnych i uposledzonych. Przetozyt dr.

W¢t. Chodecki. 1—
Hoche P. o samoksztatceniu. Spolszczyt i uzupetnit

A. Krasnowolski. —J20
Kalinowski K. O charakterze i jego ksztatceniu, podt.

Smilesa, Azama i innych. — 15
Kopczynski St. br. Hygiena i szkota. — 20
Kowerska z. Wychowanie macierzyn«kie. Wyd. IlI. 120
Krzeminski st. Komisya edukacyjna. — 25
Lagrange F. Dr. Hygiena ruchu dla dzieci i mtodziezy. — 30

Lancaster E. 6. Wiek mlodziehnczy. Studyum psycholo-
giczno-pedagogiczne. Przet. A. Grudzinska i K.

Krél. Wydanie II. 60

http://rcin.org.pl



Leshaft. Objawy i cechy charakteru i temperamentu
u dziecli,, opracowata Szczesna-Stupecka.
Lombroso P. Zycie dzieci. Studyum psychologiczno-wy-
chowawcze, przetozyt K. Krol. Wydanie II.
Lubbock L. Powaby zycia. Odezwy do mtodziezy. Z 77-go
wydania spolszcz. I. Moszczenska, Wyd. I, uzupet-
nione.

Matthias A. dr. Pedagogika praktyczna dla wyzszych
klas $rednich zakladéw naukowych. Spolszczyt
A. Krasnowolski.

Meczkowska T. Szkoty mieszane (Koedukacya).

Moszczenska I Dla rodzicdw rady i wskazéwki przy
wychowaniu dzieci.

— Reformy w wychowaniu moralnem.

— Co kazda matka swojej dorastajacej corce powie-
dzie¢ powinna.

— Jak rozmawia¢ z dzieémi o kwestyach drazliwych.
Wskazowki dla matek.

— Zte i dobre wychowanie w przyktadach.

Muklanowicz J. Klamstwo. Traktat pedagogiczny dla
uzytku rodzicéw i nauczycieli.

— Lenistwo.

ochorowicz J. br. O ksztatceniu wtasnego charakteru.

ottuszewski J. br. Niedorozwo6j psychiczny. Istota, za-
pobieganie i leczenie.

payot J. Urabianie charakteru podstawg moralnosci.
Z franc. ,La morale a Tecole”, przet. M. A G.

Przepisy wiasciwego zachowania sie wsréd ludzi.
Wyd. II.

Queyrat E. Logika dziecka i jej ksztatcenie, przetozyli
K. Krél i 1. Moszczenska.

salzmann. Wychowanie wychowawcy (Ksigzka Mrow-
cza), ttbmaczyta Z Sennewald

scholtz F. Wady charakteru dziecigcego i ich leczenie.
Ttémaczyt J. WL Dawid.

szycowna A. Jak bada¢ umyst dziecka? O zadaniach
i metodach psychologii dziecka. Wyd. II.

— Nauka w domu. Przewodnik dla wychowawcow
w nauce domowej.

Tracy F. Wiek dzieciecy. Studyum psychologiczne.
Przektad K. Kroéla.

wabner J. Nauczycieletwo i pedagogja.
wernic H Wychowanie dziecka do lat 6-ciu.

wydzga M. Krotki zarys poczatkowego nauczania. W ska-
z6wki dla uczacych na wsi i w miescie, w opr.

http://rcin.org.pl

1

1

1

10

70
25
75
20
20

20
20

60



	J. J. Rousseau

	Przedmowa

	I.	Rousseau, jako filozof.

	II.	Rozprawa o sztukach i umiejętnościach.

	III. Rozprawa o początkach nierówności między ludźmi

	IV.	Emil albo o wychowaniu.

	V.	Umowa społeczna.

	VI.	Dzieła pomniejsze.

	VII.	Rousseau, jako poeta.

	VIII.	Życie Rousseau’a i jego Wyznania.


	Rousseau i Polska.

	TREŚĆ




