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Urszula BORKOWSKA

Regnum | sacerdotium
w pismach Jana Dtugosza*

W ostatnich latach coraz czeSciej podejmuje sie préby wykorzystania przekazéw historiograficznych
do badan nad mentalnoscig wiekéw S$rednich. Interesujgce sg np. propozycje metodologiczne Paula
Rousseta oraz jego prace poswiecone roznym aspektom mentalnosci sredniowiecznych kronikarzy.
Rousset podkresla, ze ,,Kronikarz wiekéw Srednich nie jest zwyktym skryba, ktéry ogranicza sie do re-
jestrowania faktow jako obojetny $wiadek, ale dokonuje wyboru, zaznacza swoje upodobania, umieszcza
swe opowiadanie w ramach pewnej koncepcji $wiata. Dlatego zredagowany przez niego przekaz, historia
taka, jakg pojmuje, przedstawia wiasciwy temu historiografowi charakter i odbija mentalno$¢ jego cza-
sow” 1

Dzieto historiograficzne powigzane jest scisle z epoka i grupa spoteczng, w ktérej zyje jego twérca.
Utrwala on pewne modele w danym okresie i srodowisku przyjete oraz ksztattuje mentalno$¢ swoich od-
biorcow2 | w tym znaczeniu dzieta Dtugosza mogg stanowi¢ zrodto poznania pogladéw i postaw charak-
terystycznych dla pewnych Srodowisk jego epoki. W pismach przezen pozostawionych czytelne sg oczy-
wiscie tylko pewne elementy mentalnosci, wyrazajgce sie w jezyku, ktdrym konceptualizuje on rzeczy-
wistos¢, formuje Swiatopoglad, przekazuje uczucia, tworzy mity ubierajagc w nie przesztos¢, ale ktéry
zawiera takze dostrzegalny tadunek emocjonalny oraz wyraza postawy wobec opisywanej rzeczywistosci.

Jednym z zagadnien pasjonujacych umysty ludzkie w $redniowieczu byta sprawa powigzan dwdch
porzadkow wiadzy: Swieckiej i duchownej, okreslanych dwoma facinskimi terminami: regnutn i sacer-
dotium. Wzajemny stosunek obu instytucji stanowit przedmiot rozpraw wielu teologéw, filozoféw i praw-
nikéw, znajdowat odbicie w literaturze pieknej oraz w ikonografii Sredniowiecza. Przede wszystkim za-
gadnienie to trafialo na karty szeroko pojmowanej historiografii tego okresu.

Sposob Diugoszowej narracji o dziejach Kosciota i pafistwa odzwierciedla dualizm ustroju $rednio-
wiecznego wynikajacy ze Scistego wspotistnienia obu instytucji, ktore przy catej odrebnosci organizacji
i praw miaty wspélny cel — zachowanie tadu moralnego. Odpowiedzialno$¢ za wypetnienie tego zadania
spoczywala na przedstawicielach dwéch porzadkéw wiadzy: monarsze i biskupie. Ich losy stanowig
istotny watek spisywanej przez Diugosza historii. Zgodnie z konwencja, przyjeta powszechnie w histo-
riografii od czaséw starozytnych, nastepowanie po sobie wiladcow okre$lato rytm przemijania czasu.
Podobnie w katalogach biskupow rytm dziejéw koSciota lokalnego wyznaczony byt sukcesjg biskupéw3

* Artykut stanowi cze$¢ pracy poswieconej wyobrazeniom i postawom religijno-politycznym Dtugosza badanym na pod-
stawie jego bogatej spuscizny. Zastosowane skréty przytoczono nizej, na s. 20.

1 P. Rousset, Un probléme de methodologie; I’6vénement et sa perception, w: Mélanges offerts a René Crozet, t. I,
Poitiers 1966, s. 315.

2 Por. uwagi o funkcji zrodta narracyjnego: B. Kirbis, Problem kultury historycznej w Polsce $redniowiecznej, w
Pamietnik V111 Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich — Krakéw 1958, cz. 1, Warszawa 1958, s. 221-244; tejze, Wiez
najstarszego dziejopisarstwa polskiego z panstwem, w: Poczatki panstwa polskiego, Ksiega Tysigclecia, t. 11, Poznan 1962,

s. 217-232.

3 O rozwoju tego gatunku w Sredniowiecznej historiografii zob. J. Szymanski, Z zagadnien sredniowiecznej biografistyki.

Katalogi dostojnicze. Studium zrédtoznawcze, Warszawa 1969, s. 13 n.
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Zaréwno wiec osoba wiadcy, jak i biskupa stanowita zasade porzadkowania chronologii. Ich wyliczanie
stuzyto ponadto swoistej legitymizacji aktualnego stanu rzeczy, wskazywato na ciaggtos¢ realizowania
pewnego postannictwa zawartego w stanie rzeczy pierwotnym, na ktéry Diugosz jednoznacznie wska-
zuje tworzac mit sakralnych i pod kazdym wzgledem znakomitych poczatkéw Kosciota i panstwa zbudo-
wanych na fundamencie, jakim z woli Boga stali sie Mieszko i Bolestaw Chrobry.

Swoje katalogi biskupéw Diugosz sporzadzat, jak sie zdaje, w ramach przygotowan do najwazniej-
szej pracy, jaka byty «Roczniki». Swiadczy o tym wpisywanie danych z katalogéw do Annales, prawdo-
podobnie w miare ich powstawania w siodmym i 6smym dziesiecioleciu XV w.4

Wiadomosci o kolejnych elekcjach biskupéw, ich zgonach i pogrzebach, podkreslanie powigzan
biskupéw z kolejnymi wtadcami Polski, wprowadzane w ramy czasowe panowania poszczegolnych ksigzat
i krolow, powigzato w Dlugoszowej narracji dziejow Polski dwa porzadki wiadzy: regnum i sacerdotium.

Jego koncepcja wiadzy, w szczegdlnosci krélewskiej, wymaga osobnych badan catego zasobu pojec,
zwiaszcza prawniczych, wystepujacych w dzietach kronikarza. Tutaj zajmiemy sie jednym tylko aspektem
problemu, mianowicie sprawg powigzan osoby wiadcy z Kosciotem reprezentowanym przez osobe bis-
kupa5. Zastanowimy sie skad Dtugosz czerpat inspiracje do tworzenia wiasnych modeli obu porzadkow
wiadzy oraz ich powigzan ze sobg. Zobaczymy réwniez, jakie miejsce owe instytucje regnum i sacerdotium
zajmowaty w Ditugoszowej koncepcji dziejow Polski.

Wedtug prawa kanonicznego, a i w ujeciach teologéw piszacych traktaty o Kosciele, przez cate wieki
$rednie utrzymywato sie przekonanie, ze krolowie naleza do Kosciota nie tylko jako chrzescijanie, lecz
ich funkcja krolewska realizuje sie takze intra Ecclesiam6; poprzez dokonujace sie w Kosciele namaszcze-
nie i koronacje nalezy do porzadku eklezjologicznego. Krél — cztowiek $wiecki zblizat sie przez ten obrzed
do hierarchii koscielnej i stawat sie jakby ,,biskupem zewnetrznym” (episcopus externus)?.

Idea ta nie byta obca Dtugoszowi. Takze wedtug niego namaszczenie, zardwno kréla jak i biskupa,
sprawiato, ze obaj w osobliwy sposéb upodabniali sie do Chrystusa-Pomazanca. Przytoczmy dwa cha-
rakterystyczne teksty. Pierwszy dotyczy biskupa (Tomasza I): Quasi Divinum aliquidin episcopum videns
et in specie illius Eternum Pontificum venerans8 Drugi odnosi sie do kréla (Bolestawa Szczodrego) : Rex
et Superni Regis in terris imago9

W osobie biskupa odwzorowana wiec byta w szczeg6lny sposdb wiadza kaptariska Chrystusa, a w 0so-
bie kréla — jego wihadza krélewska. Obaj zastepcy Chrystusa, krol i biskup, mieli jakby podwojng nature:
obaj stanowili personae mixtae, Swieckie a zarazem duchowne, oraz personae geminatae, ludzkie z natury,
a boskie z taskild

4 Do «Rocznikéw» weszty wiadomosci z katalogéw: arcybiskupow gnieznienskich, biskupéw krakowskich, wroctawskich,
poznanskich, wioctawskich, ptockich. Doktadne zestawienie wigczonych tekstow podaje W. Semkowicz-Zarembina,
Powstanie i dzieje autografu Annalium Jana Dtugosza, Rozpr. PAU hist.-filoz. 72 (1952), Wroctaw 1953, s. 43 n. Ponadto
w «Rocznikach» umieszczat Dtugosz wiadomosci o biskupach innych diecezji, a mianowicie chetminskiej, Iwowskiej i przemys-
kiej.

5 Problem ten byt na marginesie poruszany w kilku pracach poswigconych Diugoszowi. Widoczny jest w tych opracowa-
niach pewien postep w dostrzeganiu ztozonosci problemu w dzietach kronikarza. Podczas gdy jeszcze A. Semkowicz, Kry-
tyczny rozbidr ,,Dziejow Polski” Jana Diugosza (do roku 1384), Krakéw 1887, s. 17, wypowiedziat sie, ze ,,zasada podlegania
wiladzy panstwowej wtadzy koscielnej przeprowadzana jest w dziele Dtugosza z zelazng konsekwencjg”, to juz M. Bobrzynski
i S. Smolka, Jan Dtugosz, jego zycie i stanowisko w piSmiennictwie, Krakéw 1893, s. 115, 190, zwrécili uwage na zmiane
pogladéw Ditugosza pod wptywem jego zblizenia do dworu Kazimierza Jagielloiczyka. Réwniez K. Pieradzka, w RKAP 1,
przedmowa s. XLVII n., pisze o pewnej emancypacji Dtugosza spod wplywu teokratycznych pogladéw Olesnickiego. Liczne
uwagi o stosunku Diugosza do kwestii powigzania Kosciota z panstwem, w aspekcie sporu biskupa Stanistawa z Bolestawem
Szczodrym, przedstawit Cz. Deptuta, Biskup i whadca. Z problematyki ideologii pafnstwowej i $wiadomosci narodowej pol-
skiego Sredniowiecza, Wiez 11 (1968) nr 9, s. 42-64.

6 Por. G. de Lagarde, La naissance de I’esprit laique au declin du Moyen Age, t. V, Guillaume d’Ockham critique des
structures ecclésiales, Louvain-Paris 1963, s. 254.

7 Zob. W. Sawicki, Rytuat sakry — koronacji krolewskiej jako zrédta prawa i ustroju panstw $redniowiecznej Europy,
w: Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 24 (1972) s. 289.

8 Ann. [IV] 246.

9 Stan. 29.

10 Zob. E. H. Kantorowicz, The King’s two bodies. A study in mediaeval political theology, Princeton 1957, s. 59.



Regnum i sacerdotium w pismach Jana Dtugosza 5

Dzieta Diugosza, w ktorych gtownymi bohaterami sg whadcy i biskupi (a dla nich przede wszystkim
byly przeznaczone) zawierajg bogaty zbidr speculorum ducum et speculorum episcoporumll Omoéwita je
Maria Koczerskaw pracy o mentalnosci kronikarza, jako proponowane przez Dtugosza wzorce 0sobo-
we, zauwazajac stusznie, ze w owych wizerunkach przewaza typiczno$é nad realizmem portretow wiad-
coéw i biskupéw12

Wystepujace w pismach Diugosza zwierciadta krolewskie i biskupie mozna rozpatrywac wedtug ich
wewnetrznych powigzan, zardbwno od strony formy, jak i tresci. Dtugosz tworzyt je czerpigc materiat
z przekazéw starszej historiografii, ale przewyzszat poprzednich pisarzy bogactwem jezyka, zwiaszcza
w zakresie poje¢ etycznych. Zwierciadta te nosza znamiona scholastycznego rozrézniania cndt moral-
nych i intelektualnych (tj. dotyczacych woli i rozumu). Portrety powstajgce pod pidérem kronikarza za-
wierajg tez wiele motywow czerpanych z przekazdw hagiograficznych oraz z Bibliil3

Porownanie jezyka Diugosza z zakresu etyki z terminologia przyjeta pod wptywem wyktadéw z tej
dziedziny w Srodowisku uniwersytetu krakowskiego naprowadza na $lady wptywow, jakie mimo krétkich
studiow okres ten musiat pozostawi¢ w umystowosci kronikarza. Jednym z najbardziej rozpowszechnio-
nych w tym $rodowisku traktatow etycznych byt komentarz do «Etyki Nikomachejskiej» Arystotelesa,
pidra Pawta z Worczyna. Nasz kronikarz mégt go zna¢ osobiscie, mogt nawet stucha¢ jego wyktadow
w latach 1428-1431 jako uczen krakowskiego studium generale, a komentarz wyktadany byt na wy-
dziale artium przez mistrza Pawtald

W spisie kwestii owego komentarzals wymienione sg nastepujgce cnoty moralne i przeciwstawne
im wady:

fortitudo — timor
temperancia —fornicacio, concupiscentia
liberalitas —prodigialitas

1 Byt to wynik $wiadomego zatozenia Diugosza, jak dowodzg teksty listu dedykacyjnego do «Rocznikéw» (Ann. [I] 58)
oraz do «Katalogu arcybiskupéw gnieznieAskich» (Gnesn. 342), gdzie podkres$la on, ze spisywat swoje spécula dla pouczenia
kréléw, ksigzat i biskupow.

2 M. Koczerska, Mentalnosé Jana Diugosza w $wietle jego twdrczoscei, St. Zrodt. 15 (1971) s. 109-139.

Zagadnienie wizerunkéw wiadcow i biskupdéw w pismach Diugosza zastuguje z pewnoscia na szczegétowe opracowanie, za-
réwno od strony formalnej, jak i zawartej w nich treSci. Charakterystyki oséb umieszcza Dtugosz zwykle pod datg ich $mierci,
w formie rozpowszechnionego w $redniowieczu elogium czy epilogu, przypominajacego mowe pogrzebows. Jest to spojrzenie
wstecz, na przebieg catego zycia po $mierci opisywanej osoby, dajgce mozliwo$¢ popisu retorycznego, ktérego wynikiem jest
raczej wizerunek typiczny niz portret realistyczny. Por. P. Kirn, Das Bild des Menschen in der Geschichtsschreibung von
Polybios bis Ranke, Gottingen 1955, s. 44 nn. Schemat opiséw nie jest wynikiem braku samodzielnosci Dtugosza (zob. M. Ko-
czerska, o.c.,s. 126), ale panujgcego w $redniowieczu kanonu literackiego. Wydaje sie zreszta, ze w wielu miejscach ten kanon
u Diugosza bywa ztamany. Dlatego na szczegdlng uwage zastuguja elementy realistyczne w Diugoszowych wizerunkach wiad-
cow i biskupbéw. Rzeczg charakterystyczng jest na przyktad, ze opis wygladu zewnetrznego Dtugosz dawat tylko w biogramach
tych biskupow, ktérzy byli mu wspétczesni lub ktdrych mogt zna¢ z opowiadania naocznych Swiadkdw. Interesujace byloby
zbadanie modeli Dtugosza wedtug ich ewolucji, cho¢ bowiem stereotypy wiadcow i biskupdw naleza z pewnoscig do zjawisk,
ktore trwajg bardzo dlugo, pewne zmiany sg jednak uchwytne. O ewolucji wzorcow wiadcy zob. B. Guenée, L’Occident
aux XIVeet XVesiecles. Les Etats, Paris 1971, s. 138 n.

Osobnym wreszcie zagadnieniem, zwigzanym z modelami wiadcow i biskupow, jest wptyw na nie literatury antycznej i hu-
manistycznej. Wiele cennych uwag na ten temat mozna zreszta znalezé juz w pracach: J. Schnayder, Salustiuszowe echa
w ,,Historii polskiej” Jana Dtugosza, Eos 46 (1952-1953) z. 2 s. 141-160; W. Madyda, Wzory klasyczne w ,,Historii Polski”
Jana Diugosza, Eos 49 (1957-1958) z. 2, s. 177-201; W. Semkowicz-Zarembina, Elementy humanistycznej redakcji
Annalium Jana Dlugosza, w: Mediaevalia. W 50 rocznice pracy naukowej Jana Dabrowskiego, Warszawa 1960, s. 219-230;
D. Turkowska, Slady lektury Justyna w ,,Historii Polski” Jana Dtugosza, Pamietnik Literacki 52 (1961) s. 159-179.

B Zob. M. Koczerska, Mentalnoé¢, s. 117 nn.

14 Komentarz powstat w 1424 r. Kopia pochodzaca z 1427 r. zawiera uzupetnienia dokonane reka autora. Pawet z Worczyna
zmart okoto 1431 r. Zob. J. Rebeta, Komentarz Pawta z Worczyna do ,,Etyki Nikomachejskiej” Arystotelesa z 1424 r. Zarys
problematyki filozoficzno-spolecznej, Wroctaw 1970, s. 72 nn. Etyke wyktadano w ramach artium, a komentarz Pawta z Worczyna
uzywany byt jako podstawowy podrecznik dla studentéw tego wydziatu. Por. P. Czartoryski, Sredniowiecze, w: Historia
nauki polskiej, t. 1, Wroctaw 1970, s. 125. O studiach uniwersyteckich Dtugosza jego biograf Kallimach zapisat: Collegium
Divitum intravit, in quo fere per triennium dialecticae ac philosophiae invigilavit; Vita loannis Dlugosch senioris canonici Cra-
coviensis, ed. M. Brozek, Bibliotheca Latina medii et recentioris aevi, VI, Varsoviae 1961, s. 30,

155J. Rebeta, 0. c, s. 267 nn.
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magnificencia —parvicencia
.magnanimitas, honor — pusillanimitas lub (per excessum)
ambitio
mansuetudo — irascibilitas
veritas — mendacium

Te sama terminologie, wzbogacong jeszcze wieloma synonimami, odnajdujemy w tworzonych piérem
Dtugosza portretach wiadcow i biskupéw16.

Fortitudo to podkreslana przez Diugosza w pozytywnych wzorcach biskupéw zdolno$¢ przeciw-
stawiania sie tyranowi (inaczej intrepiditasl7; a u wladcow dzielnos¢ w bojul8 Przeciwstawieniem jej jest
w modelu negatywnym lek biskupa przed tyranem19oraz tchérzliwosé wiadcy 20,

Duze bogactwo okreslen wigze sie z wystepujacg rowniez w obu modelach cnotg temperancia. Naj-
wyzsze pochwaty kronikarza otrzymuje kazdy vir vitae pudicae, castae, nitidae2l, maz, ktéry odznaczat
sie umiarkowaniem w jedzeniu i piciu, w ubraniu i spaniu2 Te wszystkie cechy zawiera w sobie réwniez
przymiotnik modestus23 Potepienia natomiast godny jest biskup czy wiadca in cupiditates proclivusu,
deditus ventri voluptatiX

W modelach Dtugoszowych nie brak cnoty okreslanej przez scholastyke jako liberalitas® lub muni-
ficentia, largitio2r. Potepienie kronikarza wywoluje zawsze przeciwstawiajacg sie tej cnocie prodigialitas
gdy przybiera forme nepotyzmu u biskupéw28 a u wtadcdw zbytniej hojnosci.

Mansuetudomieni sie catym bogactwem synonimow: clementia3l, suavitas2 benignitas33 humilitas3,
humanitas i civilitas® Przeciwstawieniem modeli wyposazonych w te cnoty jest vir in cholerdm et iram
pronus3 ktdre to okreslenie odpowiada scholastycznej wadzie irascibilitas. W$réd pozytywnych cech
wiadcow i biskupow wymienia Dtugosz wreszcie i takie, jak verax in sermone, iustitatiae et verhatis cuitor,
a mendaciis abhorrens3y.

W pozytywnych modelach zaréwno wiadcow, jak i biskupéw odnajdujemy réwniez wiele cnot nazy-

16 Nie znaczy to, by Diugosz cytowat wszystkie cnoty i wady ze spisu kwestii; dotyczy to zwilaszcza tych, ktére u Pawla
z Worczyna nosza nazwy greckie, obce jezykowi kronikarza.

18 Gnesn. 348; Crac. 395, 401; Wrat. 482; Wlad. 556.

18 Ann. [I] 140, 291-292; Ann. [Il] 39-41, 336; Hist. Pol. 111 145, 153.

19 Stan. 24, 28; Ann. [I1] 127; Hist. Pol. 111 101-102.

2 Ann. [I] 147, 309.

21 Gnesn. 345; Crac. 383, 384, 391, 394, 430, 435; Wrat. 446, 447, 454, 456, 457, 474; Posn. 483, 484, 490, 508; WIlad.
537; Ann. [I] 292; Ann. [11] 36; Ann. [IV] 115, 282; Hist. Pol. 111 449; Hist. Pol. IV 732,

2 Stan. 19-20; Ann. [I] 165; Hist. Pol. 111 95, 161, 532.

23 Gnesn. 345, 349, 355, 366; Crac. 384, 385, 389, 419; Wrat. 444, 453, 474; Wlad. 522, 524; Ann. [I] 140, 223; Ann. [II]
36; Ann. [111] 110; Ann. [IV] 285; Hist. Pol. 11 449; Hist. Pol. 1V 332.

Bnesn. 376. Synonimy najczesciej wystepujace u Diugosza: mundanus, ad illecebras carnales intenius w Gnesn. 367,

376; Crac. 393, 405; Wrat. 465, 472; Posn. 491, 494, 499, 501, 504, 510; WIlad. 532; oraz vir in veneram proclivus w Ann.
[1T 147; Ann. [I1] 121, 144-145; Hist. Pol. 111 326; Hist. Pol. IV 416.

5 Crac. 393, 472, 474; Ann. [I] 147, 308.

2 Ann. [I] 39-41, 140, 231, 296; Ann. [I11] 110; Hist. Pol. 1V 416, 523.

27 Gnesn. 346, 369; Crac. 383, 385, 392, 394, 430, 435; Wrat. 447, 452, 457, 460, 464; Posn. 485, 487, 501/508; WIad.
527, 537, 556; Ann. [I] 164, 167, 223; Ann. [II] 336; Hist. Pol. IV 537.

2 Gnesn. 360, 362, 371, 374, 376; Crac. 415, 419; Wrat. 454, 460; Posn. 504, 505, 513; Wlad. 538.

D Hist. Pol. IV 522-524, 533-537.

P Gnesn. 369; Wrat. 427, 445; Posn. 483, 492; Wlad. 540; Ann. [1I] 336; Hist. Pol. 111 161, 326; Hist. Pol. IV 523.

3L Ann. [I1] 336; Hist. Pol. 161, 326.

2 Wilad. 523, 540.

3B Hist. Pol. IV 416.

34 Wrat. 474; Posn. 490; Ann. [II] 55; Ann. [Il1] 110; Hist. Pol. 111 161; Hist. Pol. 1V 523.

% Ann. [I] 140; Ann. [I11] 110.

3 Gnesn. 376, 378; Wrat. 454, 464, 472; Posn. 501; Ann. [I11] 23, 88; Ann. [IV] 42-43.

37 Crac. 383; Wrat. 446; Posn. 490; Wlad. 556; Ann. [I] 159, 167; Ann. [111] 110.
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wanych przez scholastyke intelektualnymi: prudentia® industria3 factivitas4) intelligentiadl, scientiad2

Wiele elementéw przypomina wzorce hagiograficzne43 wykorzystywane przez Diugosza zwilaszcza
dla scharakteryzowania stosunku do Boga. Mamy wiec u naszego kronikarza okresSlenia religiosus et
devotus, pius, Dei cultordd Szeroko uwzglednia on w swoich opisach dziatalno$¢ fundacyjna biskupow
i whadcow, ich hojno$é wobec Kosciotads podkresla asceze zycia i praktyki religijned6 Jednym z czesto
powtarzanych topoi jest zdanie: vir vitam ducens perfectionis et sanctimonium fulgentem47. Pierwszych
biskupow, a takze pierwszych wiadcéw, chwali Dtugosz za gorliwos¢ w niszczeniu poganstwa i szerzeniu
nowej wiary48

Ze Starego Testamentu czerpie Dtugosz niemal niezmiennie powtarzany topos okreslajacy pozytywny
stosunek biskupa lub wiadcy do bliZznich: in advenos, peregrinos, viduas et orphanos benignus et munificus49
Ten nakaz Biblii® miat duze znaczenie. Wymienione w nim grupy, w spoteczenstwie $redniowiecznym
bezbronne, najbardziej narazone na naduzycia i niesprawiedliwos$¢, miaty prawo do szczegolnej pieczy
zaréwno panstwa reprezentowanego przez osobe wiadcy, jak i Kosciota reprezentowanego przez biskupa.

Znamienne dla mentalnosci Diugosza jest podkreslanie, tak we wzorcach wiadcow, jak i biskupéw,
ich mitosci do ojczyzny. Patriae et reipublicae amator to pochwata, z jaka czesto sie spotykamy w ich
portretach5L

Przy analizie konstruowanych przez Diugosza wzorcow biskupoéw i wiadcoéw uderza jego postugi-
wanie sie tym samym jezykiem, tworzenie owych charakterystyk za pomocg identycznego katalogu cnot
i wad. Postacie wiadcy i biskupa wpisane zostaty w ramy tych samych norm etycznych. Przedstawicieli
dwéch porzadkéw wiadzy, regnum i sacerdotium, obowigzywaty te same nakazy i zakazy moralne. Obaj
byli bowiem str6zami tadu moralnego w dualistycznie pojmowanym organizmie Kosciota i panstwa.

Whpisane w porzadek eklezjologiczny instytucje regnum i sacerdotium przedstawiajg obraz statyczny,
niezmienny poprzez wieki. Ewolucji podlegaly natomiast modele wzajemnych miedzy nimi powigzan
i uzaleznien.

Mozna wskazaé, z pewnym uproszczeniem, na kilka etapdw rozwoju $redniowiecznej idei owych
zwigzkéw. Formuta prawna, stworzona przez papieza Gelazego | (f 496), wyznaczata odrebne kompe-
tencje wiadzy duchownej w sferze religijnej, a wtadzy $wieckiej w rzeczach dotyczacych spraw doczes-
nych. Réwnowaga proponowana przez takg formute, zostata zachwiana w czasach karolinskich, kiedy to

3B Gnesn. 358; Wrat. 448; Wlad. 540; Ann. [I] 167, 223, 231; Ann. [Il] 223; Ann. [IV] 115.

P Wilad. 540; Ann. [I] 223, 231; Ann. [l11] 110.

4 Wrat. 460, 464, 474; Wlad. 540; Ann. [I] 105, 231; Ann. [I1I] 110; Ann. [IV] 426.

41 Wrat. 460, 464, 474.

& Wrat. 451, 453; Hist. Pol. 111 161. W portretach biskupéw Dtugosz czesto uzywa okreslenia: vir literatus et studiosus,
lub vir doctrina divina et humana imbutus [peritus]. Tak np. Gnesn. 343, 344, 345, 346, 353, 354, 355; Wrat. 443, 445, 446,
447, 453, 460, 474; Posn. 483-484, 487, 490; Crac. 381-385, 389, 390-392, 396, 398, 419, 430. Odpowiednikiem tych cech

w postaci wiadcow jest ich rozczytywanie sie w literaturze religijnej; Ann. [IV] 115; Hist. Pol. 111 449.

43 O wplywach hagiografii na biografie wkadcéw zob. B. Kirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie X111 i XIV wieku,
Warszawa 1959, s. 171 nn.

4 Gnesn. 348, 369; Crac. 398, 416; Wrat. 455, 460; Posn. 483, 493, 508; Wlad. 522; Ann. [II] 75; Hist. Pol. 111 326;

Hist. Pol. 1V 523, 526.
% Gnesn. 349, 355, 359, 369; Crac. 379, 385, 391, 394, 395, 398, 400, 408, 411, 414, 416, 425, 435, 437; Wrat. 448, 455,

456, 491, 493; Ann. [I] 178, 181, 223, 283; Ann. [II] 49, 69, 95; Hist. Pol. 11l 323; Hist. Pol. IV 535, 536.
46 Crac. 403, 410; Wrat. 456; Ann. [IVV] 115; Hist. Pol. IV 329, 535, 732.
47 Gnesn. 345; Crac. 409-410; Hist. Pol. 111 531-532, 534; Hist. Pol. IV 732. W dzietach Dtugosza nalezatoby moéwic

zreszta nie tylko o wptywie hagiografii na modele wtadcow i biskupéw, ale takze o watkach hagiograficznych jego «Rocznikéw».
Wigczat bowiem do nich streszczane zywoty $wietych polskich i obcych.

48 Gnesn. 343, 345, 346, 347; Crac. 381, 384; Wrat. 443, 445, Ann. [1] 193, 222.

49 Gnesn. 346; Crac. 383, 385, 392, 394, 430, 435; Wrat. 447, 452, 457, 460, 464; Posn. 485, 487, 501, 508; Wlad. 527,
537, 556; Ann. [I] 159, 276; Ann. [I1] 75; Hist. Pol. 111 95, 325, 532; Hist. Pol. IV 273, 535-536. Por. np. Jer. 22, 3: advenam
et pupillum et viduam nolite contristari, neque opprimatis inique. Podobnie Deut. 26, 19; 14, 28-29; 10, 18; 27, 19; Ex. 22, 21-22.

P Np. Wyjscia 22, 22; Deut. 27, 19; Jer. 22, 3.

51 Te samg tre$¢ zawierajg tez okreslenia: In rem publicam Regni Poloniae fervidus zelator [defensor] w Gnesn. 358, 371;
Crac. 403, 431; Posn. 508, 544; Ann. [I] 275-276; Ann. [II] 75, 336; Ann. [IV] 284; Hist. Pol. Il 325; Hist. Pol. IV 416.
Obraz najzarliwszego patriotyzmu dat Dlugosz kreslac sylwetke Zbigniewa Oles$nickiego. Nazywa go patriat amator fer-
ventissimus (Wlad. 555), liberator, defensor, advocatus, pater patriae (Crac. 428; Hist. Pol. V 200).
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wyksztatcit sie model wiadcy, bedacego nie tylko politycznym zwierzchnikiem, ale takze przywdédcg ludu
chrzescijanskiego, strézem i szerzycielem wiary, odpowiedzialnym za zbawienie swoich poddanych,
zwierzchnikiem Kosciota takze w sprawach religijnych. Reakcjg na zawartg w tym modelu ideologie byta
gregorianska koncepcja wyzszosci wladzy duchownej nad Swiecka. Zapoczatkowana w X1 w. rozwineta
sie szczegolnie za pontyfikatu dwéch wybitnych papiezy X111 w.: Innocentego Ill oraz Innocentego
IV. W XIV i XV w. kryzys instytucji Kosciota w ogéle, a papiestwa w szczeg6lnosci, doprowadzit do
zalamania sie tej idei. Jednoczesny z powyzszym procesem Kryzys drugiej ostoi $redniowiecznego uni-
wersalizmu — cesarstwa, doprowadzit do powstania w Europie nowej formuty, zgodnie z ktérg wiadcy
poszczegb6lnych panstw uznali sie za réwnych cesarzowi na swoim terenie. Wykorzystujac stabosé
Stolicy Apostolskiej podporzadkowali sobie lokalne episkopaty i rozpoczeli budowe nowozytnych mo-
narchii, opierajac sie na kosciotach narodowych52

W ukazujacych losy Polski z perspektywy kilku stuleci «Rocznikach», na ktérych powstanie ztozyta
sie bogata i réznorodna podstawa zrodtowa, odzwierciedlajagca poglady réznych epok, nie znajdziemy
jednolitego modelu wzajemnych powigzan regnum i sacerdotium. Dlatego w rozwazaniach nad Dtugoszowa
wizjg owych relacji poprzez wieki waznym wydaje sie pytanie o zrodta jego inspiracji. Mozna przypusz-
cza¢, ze ztozyly sie na nie teksty Ordo coronandi krélow polskich przechowywane w odpisach z XIV
i XV w. w bibliotece katedry krakowskiej53 a takze pozostajacy w ideologicznej harmonii z owymi teksta-
mi przekaz Anonima zwanego Gallem. Byly to zapewne podstawowe zrodta dla Dtugosza w przedsta-
wieniu modelu bliskiego ideatowi, ktory powstat w kregu karolinskim, a ktéry nasz kronikarz powigzat
z poczatkami dziejow Polski. Wedlug tego modelu wiadcy, bedacy fundatorami i opiekunami Kosciota,
z woli Boga rozszerzali wiare w Scistej wspotpracy z biskupami. Proweniencji przyjetego przez Diugosza
modelu gregorianskiego, ktéry podkreslat wyzszo$¢ wiadzy duchownej nad Swiecka, dopatrzeé sie mozna
przede wszystkim w «Kronice» Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem i hagiograficznych dzietach
Wincentego z Kielc. Do tekstow owych doda¢ nalezy takze osobiste przezycie Diugosza, wciggnietego
zarébwno w konflikt Zbigniewa Olesnickiego z Kazimierza Jagiellonczykiem, jak i w pdzniejszy spoér
o biskupstwo krakowskie (w latach 1458-1463). Wreszcie pod naciskiem rzeczywistosci politycznej, pod
wptywem zblizenia sie Dtugosza do kdt dworskich, owe schematyczne modele ulegaty stopniowo roz-
biciu, ustepujac pogladom, ktore szty w kierunku akceptacji swoistego ,,gallikanizmu”, w znaczeniu pod-
porzadkowania racjom politycznym wiadcy takze spraw Kosciota.

Czerpigc z réznych zrodet tworzyt Dlugosz swoje, pozornie sprzeczne ze sobg, modele zwigzkéw
regnum i sacerdotium, konsekwentnie ukazujagc poprzez nie wielkie misterium dziejéw Polski od poczat-

52 Z literatury przedmiotu przytoczmy tytutem przykladow najwazniejsze pozycje i ich autoréw: M. Pacaut (La théocratie,
I’Eglise et le pouvoir au Moyen Age, Paris 1957), W. Ullmann (Medieval papalism: The political theories of the medieval
canonists, London 1949; The growth of papal government in the Middle Ages, London 1955; Principles of government and
politics in the Middle Ages, London 1961; Papst und Konig, Salzburg 1966), Y. Congar (L’ecclésiologie du haut Moyen
Age, Paris 1968; L’Eglise de saint Augustin a I’époque moderne, Paris 1970), M. J. Wilks (The problem od sovercignty
in the later Middle Ages, Cambridge 1963), C. de Lagarde (La naissance de l’esprit — zob. przyp. 6), B. G. Ladner
(The concepts of ,Ecclesia” and ,,Christianitas” and their relation to the idea of papal ,,plenitudo potestatis” from Gregory
V11 to Bonifice V111, w: Sacerdozio e Regno da Gregorio VIl a Bonifazio VIII [Miscellanea Historiae Pontificiae, 8], Roma
1954, s. 49-77), F. Rapp (L’Eglise et la vie religieuse en Occident a la fin du Moyen Age, Paris 1971) oraz B. Guenée
(L Occident — zob. przyp. 12). Przypomnijmy tu ponadto klasyczne dzieto E. Bernheima, Mittelalterliche Zeitanschaungen
in ihrem Einfluss auf Politik und Geschichtsschreibung, Teil 1, Die Zeitanschaungen: Die Augustinischen Ideen Antichrist
und Friedensfiirst — Regnum und Sacerdotium, Tubingen 1918. Z Bernheimem polemizuje H. X. Arquiller ere, L’Au-
gustinisme politique, Paris 1934. Por. takze, cytowane juz, znakomite studium teologii politycznej: E. H. Kantorowicz,
The King’s two bodies.

58] Ordo coronandi regis Poloniae, wyd. S. Kutrzeba, Archiwum Komisji Historycznej, t. XI, Krakéw 1909-1913,
s. 133-216. Zachowane teksty, uzywane przy koronacjach kréléw Polski w XIV i XV w., stanowig kopie kodeksu z XI1 w.,
wszystkie za$ pochodzg ze zbioru formut liturgicznych z czaséw Grzegorza Wielkiego, tzw. Ordo Romanus. Por. S. Ku-
trzeba, Zrodta polskiego ceremoniatu koronacyjnego. Przegl. Hist. 12 (1911) s. 72 nn. Na temat ideologii tekstéw obrzedu
koronacyjnego zob. W. Ullmann, Principles of government in the Middle Ages, London 1961, s. 130 nn.; E. H. Kantoro-
wicz, The King’s two bodies, s. 87 nn. Ostatnio o polskim obrzedzie koronacyjnym pisali: W. Saw ic ki, Rytuat sakry; A. Giey-
sztor, Spektakl i liturgia — polska koronacja krolewska, w: Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce p6znego S$rednio-
wiecza, Wroctaw 1978 s. 9-23; tenze, ,,Ornamenta regia” w Polsce XV wieku, w: Sztuka i ideologia XV wieku, Warszawa
1978 s. 155-163.
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kéw kierowane przez Opatrznos¢. W koncepcji Diugosza ta Prowidencja byfa ostatecznym wyttuma-
czeniem zmiennych loséw owych uktadéw miedzy dwoma porzadkami wladzy oraz wyptywajacych z nich
konsekwencji dla loséw kraju.

Dtugosz az czterokrotnie w swym zyciu miat okazje uczestniczy¢ w uroczystosciach koronacyjnych54
Petne wspaniatosci obrzedy musiaty gteboko zapas¢ w jego dusze. Wyobrazat sobie, ze wszystkie koronacje
w dziejach Polski byty identyczne z tymi, ktére sam ogladat, wiec tak je tez opisywat w «Rocznikach»,
od poczatkéw dziejéw Polski. W XV stuleciu widowisko, ktérego symbolike i znaczenie przypomniat
niedawno Aleksander Gieysztor5 zachowato jeszcze wiele ze swych sakralnych tresci i przedstawiato
przysztego wiladce jako krola-kaptana, wystepujgcego tylko z tej okazji w catym splendorze podwojnej
wiadzy: Swieckiej i duchownej. Drugg z nich oznaczaty pontyfikalne szaty przysztego pomazanca, w ktore
ubierano go przed uroczystym wejsciem do katedry56. Diugosz nie tylko ogladat ceremonie i zostawit
opis owego kaptanskiego stroju5/, ale miat takze mozliwos¢ przestudiowania scenariusza spektaklu, tzn.
wspomnianego Ordo coronandi. Przepisano go na nowo dla katedry krakowskiej prawdopodobnie
z okazji koronacji Wiadystawa Jagielloiczyka w 1434 r.3 Starozytny ow rytuat, jak zauwaza Witold
Sawicki, byt rodzajem konstytucji czyli ustawy zasadniczej w panstwie Sredniowiecznym. Zawierat
bowiem zasady etyczne i religijne regulujace stosunek miedzy monarchg a poddanymi%. W Swietle
modlitw towarzyszacych kolejnym aktom dramatu, ktérego gtéwnymi aktorami, obok osoby elekta, byli
przedstawiciele episkopatu, a widzami — éwczesna elita wtadzy, panowie $wieccy i duchowni, monarcha
przedstawia sie jako legalny nastepca kréloéw lzraela. Rzadzit bowiem jednym z panstw nowego ludu
bozego, tj. chrzescijan, bedac zwigzany w sposob mistyczny z Chrystusem-Pomazancem, krélem krélow.
Jednym z elementéw obrzedu namaszczenia i koronacji byta przysiega monarchy, ze dochowa swoich
zobowigzan, tzn. bedzie obroncg wiary i opiekunem Kosciofa i swego ludu. Krol przyjmowat na siebie
takze obowigzek posredniczenia miedzy stanem $wieckim a duchownym, podobnie jak biskup posredni-
czyt miedzy Bogiem a jego ludem.

Z mocy swojej sakry krol nie posiadat jednak wihadzy absolutnej. Byt namaszczony, koronowany,
obdarzony insygniami wiadzy i wprowadzony na tron przez episkopat, ktérego zadaniem byto czuwanie
nad tym, by krél nie zkamat danych zobowigzan. Lamigc je stawat sie ,,tyranem” i jako taki powinien byt
ponie$¢ kare. Wedtug prawa kanonicznego oznaczato to ekskomunike, a wedtug prawa Swieckiego — po-
zbawienie tronu@.

Jezeli tekst Ordo coronandi stanowit zapewne wzorzec dla Diugosza tworzacego pozytywne portrety
wiadcow, to zaznaczy¢ wypada, ze pojecie sakralnosci wiadzy, podobnie jak w calej przeddtugoszowej
tradycji historiograficznej, na co zwrécita uwage Brygida Kirbis@l nie wigzato sie w sposéb konieczny,
takze w przekonaniu naszego kronikarza, z faktem namaszczenia, ale raczej z wybraniem dynastii Piastéw
przez Opatrzno$¢, obejmowato wiec i tych jej przedstawicieli, ktérzy nie byli koronowani. Namaszczenie
stawato sie jakby aktem wtérnym wobec pierwotnego wybrania. Opis powotania dynastii, znaleziony

5 Byly to dwie koronacje Wladystawa Jagiellorczyka: w Krakowie w 1434 r. (Hist. Pol. 1V 546) i w Biatogrodzie Krélew-
skim na Wegrzech (Székesfehérvar) w 1440 r., dokad Jan Dtugosz towarzyszyt Zbigniewowi Olesnickiemu, a pozostawiony
przez kronikarza opis tej uroczystosci (Hist. Pol. 1V 644-645) wskazuje wyraznie na autopsje, oraz koronacja Kazimierza Ja-
gielloficzyka w 1447 r. (Hist. Pol. V 32) i jego syna Wladystawa w 1471 r. w Pradze, dokad Dhugosz towarzyszyt swojemu
wychowankowi (Hist. Pol. V' 556).

5 Zoh. przyp. 53

% A Gieysztor, o. ¢, s. 14

5 ——praefatum Wadislaum primogenituru ——sacris vestibus sandaliis, humerali, alba, manipulo, stola et dalmaticis,
et ad extremum cappa phtviali indutum, in Regent Poloniae ad altare maius ecclesiae Cracoviensis feliciter unxit et coronavit
(Hist. Pol. IV 546); ——ommibus indumentis pontificalibus et cappa chorali indutus in aula regali, in ecclesia cathedrali Craco-
viensi Kazimirus Dux Lithuaniae in Regem Poloniae ——coronatus est (Hist. Pol. V, 32, 33). Por. takze opis bardzo podobnego
stroju pontyfikalnego Wiadystawa Jagiellonczyka w czasie koronacji w Biatogrodzie Krdlewskim (Hist. Pol. V 644).

B Jest to rekopis Archiwum Kapituty Katedralnej na Wawelu w Krakowie nr 17. Zob. S. Kutrzeba, Ordo coronandi,
s. 130,

B W. Sawicki, Rytuat sakry, s. 291

@ Ibidem.

6l B. Kiirbis, Sacrum i profanum. Dwie wizje Whadzy w polskim $redniowieczu, St. Zr6dt. 22 (1977) s. 27 nn.
2 Studia Zrodtoznawcze t. XXM
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w przekazie Anonima zwanego Gallem, Dtugosz rozbudowat i ubarwit, dodajac wiele nowych szczeg6téwe

W duchu ideologii zawartej w Ordo coronandi Dtugosz ukazat przede wszystkim sylwetki pierwszych
historycznych wiadcoéw Polski, Mieszka i Bolestawa. O ile portret drugiego z tych monarchéw znalazt
niemal gotowy w przekazie Galla, o tyle sylwetke Mieszka I, wobec lakonicznosci zrédet, sam niejako
stworzyt. Mieszko stat sie pod piorem Diugosza wybranym narzedziem Opatrznosci, od ktérej w widzeniu
sennym otrzymat nakaz przyjecia chrztu63 Po tym akcie pierwszy chrzescijanski wiadca zostat apostotem
swego ludu. Osobiscie brat udziat w chrzceniu poddanych i w uczeniu ich prawd nowej religii: adplures
vicos, opida et villagia personales facit aggressus et tam adultos quam infantes, mares iuxta ac feminas,
aquis regeneradonis innovat innovatosque et ablutos in fide firmat, et tant pecunie quam vestium largicione
exhilaratos, et infidei et in sui caritatem conducit64

Ten czynny udziat w nawracaniu poddanych stanowi refleks tradycji o kaptanskim charakterze wiadcy,
ktéry partycypuje w mandacie Apostotdw. Mysl te wyraza zresztg i inny tekst Dilugosza, stanowigcy
parafraze listu $w. Pawia Apostota6s: Ecce novelle plantacionis felix seminarium quod enim Mezszlaus
dux fide catholica suscepta plantavit, hoc Boleslaus propagando dilatavit et affectu caritatis irrigavité
W powyzszych stowach znajdujemy niejako utozsamienie pracy obu wiadcéw z pracq misyjna podejmo-
wang przez Apostotow.

Dtugosz wiele miejsca poswieca opisowi dziatalnosci Mieszka, ktéry swoj ksigzecy autorytet zaanga-
zowat w niszczenie dawnej wiary, sam obalat batwany poganskie6/, usuwat wrozbitéw i kaptanéw dawnej
religii@B oraz zakazywat obrzeddw poganskich. Jako wiadca odpowiedzialny za zbawienie swych podda-
nych karat opornych wobec przyjmowania chrztu utratg majatku i $cinaniem gtow70. Wedtug Diugosza
Mieszko — —uwazajac, ze Wiadca [Dominus] wszelkich cnét, mocg swej laskijemu udzielit checi i umie-
jetnosci wyniesienia chwaly Swojego Imienia i wiary, wszystkie starania, trudy i prace skierowatjak mogt
najskuteczniej ku pomnozeniu i rozszerzeniu wiary chrzescijanskiej w Swiezych polskich latoroslach, hodujac
przy pomocy najwyzszej taski najwdzieczniejsze owoce religii chrzescijanskiej, jasniejgcej catemu polskiemu
krajowi ku umocnieniu i pozytkowi tych co uwierzyli'l

Pomnazajgc i rozszerzajgc wiare chrzeScijafiskg petnit Mieszko jeden z tych obowigzkdw, ktore na-
ktadato na wiadce Ordo coronandi72 a dokonywat tego moca Boga, ktdry mnozyt cudowne zdarzenia —
dowody szczegblnego wybrania — od Piasta zatozyciela dynastii poczawszy. Nalezaty do nich: cudowne
rozmnozenie miodu w domu Piasta w nagrode za jego goscinno$¢ wobec tajemniczych pielgrzymow73

& Ann. [I] 157-173. Szczegbétowy komentarz do tego tekstu, przeprowadzajacy poréwnanie ze zrédtami, z ktérych Diugosz
korzystat, dat A. Semkowicz, Krytyczny rozbior, s. 74 nn.

8 Ann. [I] 175-176. Przyjecie chrztu dokonato sie na mocy $lubu ztozonego przez Mieszka, jak to zaznaczyt Diugosz
wiasng reka na marginesie tzw. Autografu (Ann. [Il 173).

& Ann. [I] 193.

6 Ego plantaviy Apollo rigavit sed Deus incrementum dedit; 1 Kor. 3, 6-7.

8 Ann. [I] 292. W «Rocznikach) zachodzi uderzajgca zbieznos¢ miedzy tak przedstawiong przez kronikarza dziatalnoscia
apostolskg Mieszka | i tym, co na podstawie zrodet wiedziat i przekazat w swoim dziele o misyjnej dziatalnosci Whadystawa Ja-
gielty na Litwie i Zmudzi (Hist. Pol. 111 465-467, 475-476). Wydaje sie, ze zrodta, z ktérych czerpat, mogly mu poméc
w uzupetnianiu brakujacych wiadomosci co do poczynan Mieszka jako pierwszego chrzeScijanskiego wiadcy Polski. Opinie
wspotczesnych Jagielle, nadajgcych mu tytut ,apostola”, zebrat J. Fijatek, Uchrzescijanienie Litwy przez Polske, War-
szawa 1914, s. 40 nn.

67 Ann. [I] 178. Zwyczaj zakorzeniony w Starym Testamencie, np. Deut. 7, 1-5.

8 — —sed et omnes ariolos, incantatores, augures et phitones — — erasit de terra (Ann. [I] 177). Jest to rdwniez motyw
zaczerpniety ze Starego Testamentu, o czym S$wiadczy podobiefnstwo stownictwa: — — qui ariolos sciscitetur et observant
somnia atque auguria, nec sit maleficus, nec incantator, nec qui phytones consultat, nec divinas omnia haec abominatur Dominus
et propter iustius modi scelera delebit eos in introitu tuo (Deut. 18, 9-14).

® Ann. [I] 177.

0 lbidem Ann. [I] 194.

7L Ann. [I] 185. Tu wedtug przektadu J. Mrukéwny w: Jana Diugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krdlestwa
Polskiego, ks. I, Warszawa 1961, s. 253.

7 Ibidem. Por. Ordo coronandi, wyd. S. Kutrzeba, s. 169, 171.

B Ann. [I] 158-160.
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wyjatkowe zalety moralne samego Piasta7 i jego bezposrednich nastepcéw: Leszka i Siemomysta7g
cudowne niemal narodziny Mieszka, w nagrode za cnotliwe zycie rodzicow77 i wreszcie uleczenie przez
Boga symbolicznej Slepoty Mieszka78 Wszystkie te wydarzenia Diugosz rozbudowat do dtugich opowia-
dan. Slepote Mieszka wyjasnit uznajac liczbe siedmiu lat za symbol catej poganskiej przesztosci Polski,
gdyz liczba ta oznaczata w catej Sredniowiecznej symbolice ciggtosé, kontynuacje?.

Dtugosz tez catkowicie poszedt za biblijnym obrazem krélewskiego wybrarnstwa znalezionym u Ano-
nima Galla w tek$cie dotyczacym Bolestawa Chrobrego80. Rozszerzajac znaleziony tam materiat w ob-
szerne opowiadanie, w szczegélny sposob uwypuklit role Chrobrego jako budowniczego Kosciota polskie-
go. Powigzat z jego panowaniem swoj mit o ztotym wieku harmonijnej wspdtpracy dwoch porzadkow
wiadzy: regnum i sacerdotium, mit wielokrotnie przywotywany na kartach katalogéw biskupdw@l, a przede
wszystkim w stowach: Quorum [Bolestawa] omne studium in eo versabatur, divina exquisitissimo venerari
cultu, sacerdotium im primario honore habere, et in defendenda, ampliandaque religione orthodoxa neque
mensuram tenere, neque modum, adeo ut si modernos Reges, Principes, proceres, satrapas, dynastas et quoscun-
que heroas illis comparare contendas, pace ceterorum ac venia dictum velim, plumbi cum auro facturus es
monstruosam comissuram&.

Mamy w tym tekscie wszystkie cechy dobrego wadcy wymienione w ceremoniale Ordo coronandi:
gorliwosé o chwale Boga, szacunek dla duchowienstwa, opieke nad nim oraz obrone i rozszerzanie wiary
chrzescijanskiej.

Pod wyraznym wpltywem formut zawartych w Ordo dopisat Diugosz wiasng rekg pod tekstem oma-
wiajagcym dziatalnos¢ Bolestawa jako dobroczyhcy KosSciota nastepujace stowa: Gladii insuper regalis
potencia a Domino concessa non pro sui ambicione et in aliorum iniuriam sed pro Dei beneplacito, molem
iniquitatis assidue in quibuslibet subditis regni sui evellendo et destruendo, utebatur, teterrima nonnullorum
comescendo facinora8& ukazujgc w tym tekscie whadce, ktdry uzywa danego mu przez Boga miecza na
zewnatrz kraju dla szerzenia wiary, a wewnatrz — dla karcenia ztych postepkéw poddanych, za ktérych
zbawienie jest odpowiedzialny, niemal doktadnie tak, jak wyrazata to modlitwa odmawiana przy wrecza-
niu wiadcy miecza w obrzedzie koronacyjnym&.

Prawo i obowiazek rozszerzania wiary wraz z prawem podboju ziem ,,pogan i schizmatykéw” otrzymat
Bolestaw, jak wierzy nasz kronikarz, w momencie koronacji przez Ottona Il na zjezdzie w Gnieznie
w 1000 r.&

Popetniajagc jeden z wielu swoich anachronizméw Dtugosz uczynit Chrobrego nie tylko twércy
dziesieciny snopowej, ale takze gwarantem wieczystosci tego przywileju Kosciota. Zaznaczyt bowiem,
ze Bolestaw zagrozit zemstg Boga tym ze swoich nastepcéw, ktérzy by chcieli éw przywilej naruszy¢8.

74 Ann. [I] 163-164, 165-166.

B Ann. [1] 166.

® Ann. [I] 167-1609.

77 Ann. [I] 168.

B Ann. [I] 168-171.

P Ann. [1] 171.

& Lib. | cap. 6; MPH ser. n. Il, s. 16-21.

8l Gnesn. 344, 345; Crac. 384; Wrat. 443, 444, 465; Posn. 483.

8 Gnesn. 339.

& Ann. [I] 284.

8 Ordo coronandi, wyd. S. Kutrzeba, s. 171: Accipe gladium per manus episcoporum, licet indignas, vice tarnen et auctori-
tate sanctorum apostolorum consecratas, tibi regaliter impositum, nostraeque betiedictionis officio in defensionem sanctae Dei ecclesiae
divinitus ordinatum: et esto memor, de quo psalmista prophetavit, dicens: ,,Accingere gladio tuo supenfémur tuum, potentissime”,
ut in hoc per eutidem vim aequitatis exerceas, molem iniquitatis destruas et sanctam Dei ecclesiam eiusque fideles propugties ac pro-
tegas, nec minus sub fide falsos, quam christiani nominis hostes execres ac destruas, viduas et pupillos clcmenter adiuves ac defendas,
desolata restaures, restaurata conserves, ulciscaris iniusta, confirmes bene disposita, quatinus haec in agendo, virtutum triumpho
gloriosus iusticiaeque cultor egregius, cum mundi Salvatore, cuius typurn geris nomine, sine fine merearis regere.

& Ann. [I] 232. Z bogatej literatury na temat zjazdu gniezniefskiego wymienimy ostatnig prace P. Bogdanowicza,
Zjazd gnieznienski w roku 1000, Nasza Przeszto$¢ 16 (1962) s. 5-151.

8 Ann. [I] 283. Dziesigciny snopowe znane dopiero z X111 w. Wzmianka o nich w powyzszym tekscie stanowi interpolacje
ogolnikowego przekazu Anonima Galla o nadaniu przez Bolestawa Chrobrego przywilejow Kosciotowi (MPH ser. n. II,
s. 30).
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Wiadca ten zresztg przyktadnie karat rycerstwo, gdy nie chciato wywiazywac sie ze swoich obowigzkéw
wobec Kosciota8r.

Portret tego kréla, ktéry przektadat sprawy boze ponad wszystko, a na tronie ziemskim myslat o tronie
niebieskim8, stworzony zostat przez Diugosza jako virtutis exemplar et imago, dla wszystkich wiadcow
polskich. Kronikarz byt gteboko przekonany, ze gdyby chcieli go nasladowac lepiej by sie im powodzito
i nie narazaliby Polski na niepowodzenia® Twierdzenie to wyptywato z przekonania, ze dobry wiadca
ma zapewniong pomoc i opieke Boga, zardwno dla siebie, jak i calego kraju. U Dtugosza nie ma $ladu
koncepcji Wincentego Kadtubka, ktéry ,,swojemu” Bolestawowi kazat uda¢ sie w droge do $w. Wojciecha,
by u tego ,,0jca Swiattosci i opiekuna” szuka¢ pouczen, jak nalezy ustawicznie poddawaé swoje rzady
prawu bozemu. W przekazie Wincentego $w. Wojciech jest nauczycielem oceniajgcym wszystkie po-
ciggniecia Chrobrego 9 u Dtugosza tylko arcybiskupem powotanym na stolice w Gnieznie przez Mieszka
i jego syna Bolestawadl oraz misjonarzem zajetym wylacznie sprawami rozszerzania wiary i meczenni-
kiem za nig® Pewnym $ladem wrecz umniejszania roli $w. Wojciecha jest chocby zdanie Diugosza, ze
w momencie przybycia do Polski, po wygnaniu z Pragi, zastat on kraj caty jasniejszy blaskiem czystej
wiary i wielkim zarem poboznosci. Bylo juz wowczas przeciez dziewiec¢ katedr w Polsce, ustanowionych
wspolnie przez Mieszka i Bolestawal!®B

Pewne elementy modelu harmonijnej wspotpracy regnum i sacerdotium zwiazat Dtugosz takze z Ka-
zimierzem Odnowicielem oddanym niejako narodowi przez Boga i przez Niego zapewnionym specjal-
nym widzeniem, w momencie wewnetrznego wahania, ze dobrze zrobit opuszczajgc klasztor dla tronu
polskiego%. Parafrazujgc Ewangelie Diugosz napisze o tym wiadcy: Deo se et hominibus amabilem exi~
bens®%. | znéw w charakterystyce Kazimierza wraca motyw czerpany z Ordo coronandi: precipuus Dei
cultor, viduarum, orphanorum defensor, ecclesiarum munificus dotator, patrie ardentissimus amator%.

Rowniez Bolestaw Szczodry w poczatkach swego panowania ukazany zostat jako hojny fundator
klasztoréw i kosciotéw, wspaniaty zwyciezca nad wrogami Polski dzieki pomocy Boga97. Ditugosz, nawig-
zujac do mysli, ze Piastowie, fundatorzy Kosciota polskiego, mieli w nim szczegélne uprawnienia, w kil-
ku miejscach swoich katalogéw napisat o interwencji Bolestawa Smiatego w sprawy wyboru biskupéw
przez kapituty. Krol zadecydowat o przyznaniu stolic biskupich kandydatom polskiego pochodze-
nia, a nie obcym, przysytanym przez Stolice Apostolska® Echa przekonania o takich uprawnieniach
odnajdujemy takze w sposobie przedstawiania przez Diugosza sylwetki Kazimierza Wielkiego ukazanego
w roli arbitra w sporach duchowienstwa i szlachty o dziesieciny® fundatora nowej metropolii koscielnejln
wiadcy troszczacego sie 0 zachowywanie przez pratatow, kanonikéw i proboszczéw obowigzku rezydencjildl,

& Ann. [I] 285-286.

&8 Ann. [1] 289 (przekfad wyzej cytowany, s. 365). Takze na podstawie przekazu Anonima Galla, I. c.

& Ann. [I] 297 (przekfad cytowany, s. 372).

D Kronika mistrza Wincentego, MPH II, s. 277. Por. Cz. Deptuta, Biskup i wiadca, s. 45 nn.; B. Kirbis, Sacrum
iprofanum, s. 25.

al Ann. [I] 212-214.

@ Gnesn. 344; Ann. [I] 215-218.

B Ann. [I] 213. W Swietle powaznych niekonsekwencji, jakie Dtugosz popetnit na kartach Rocznikéw, Katalogéw i Ksiegi
uposazen, a dotyczacych roli pierwszych wiadcéw w dziele tworzenia organizacji koscielnej, widac jak nie potrafit sam sie zdo-
by¢ na przyznanie pierwszenstwa jednemu z nich, piszac raz o Mieszku, jako o tym, ktory byt tworcg catej organizacji w 966 r.
(Ann. [I] 179), a raz o Bolestawie, jako zatozycielu tych samych dwdch metropolii i siedmiu biskupstw (Ann. [I] 291,
338-339). Rozbhieznosci owe usitowat Diugosz pogodzi¢ w kilku tekstach, w ktérych przypisuje stworzenie diecezji na réwni
obu wiadcom (Wrat. 440, 441; Posn. 480; WIlad. 516). Por. A. Semkowicz, Krytyczny rozbior, s. 77-78, gdzie autor wyjas-
nia podstawy pomytki Diugosza.

A Ann. [I1] 45.

% Ann. [l1] 75.

% Ibidem.

97 Ann. 1] 92.

B Wrat. 449, 451; Posn. 485. Podobnie wola Bolestawa Wysokiego decyduje o wyborze kapituty wroctawskiej, wobec jej
rozbicia na stronnictwa (Wrat. 458-459).

® Hist. Pol. 111 272-273, 280.

10 Hist. Pol. 111 287.

10 Hist. Pol. 111 325.
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wielkiego budowniczego kosciotéw w catej Polscel® a wiec zndw, jak w ceremoniale koronacyjnym,
posrednika miedzy stanem $wieckim a duchownym, obroficy Kosciota.

Ale przede wszystkim panowanie pierwszych Piastdw przedstawione zostato przez Diugosza jako
ztoty wiek idealnej wspdtpracy regnum i sacerdotium. Powotani przez Boga monarchowie zwigzani z Nim
swojg gteboka poboznoscig, wybitnymi cnotami moralnymi, oddani Kosciotowi, zapewniali sobie szcze-
gélne blogostawienstwo Opatrznosci, stad takze ich powodzenie w wyprawach wojennych oraz szczeg6lna
opieka boza nad powierzonym im panstwem i ludem.

Harmonia owego tadu moralnego, bedacego owocem wspoOtpracy regnum i sacerdotium, zostata gwat-
townie zaklocona przez zabojstwo dokonane przez kréla-pomazanca Bolestawa Szczodrego na innym
pomazancu — biskupie krakowskim Stanistawie. Dtugosz pierwszy po dtugiej przerwie w tradycji histo-
riografii polskiej powrécit do powtérzonego za Gallem okre$lenia Bolestawa christus1®

W momencie popenienia zbrodni, a wiec i ztamania zobowigzan wobec Kosciota, Bolestaw, obcig-
zony ponadto przez Dtugosza rozlicznymi wystepkami przeciw tadowi moralnemu, stawat sie ,,tyranem”,
ktéry musiat by¢ wykluczony ze spotecznosci Kosciota przez klatwe i pozbawiony tronu. Jest to znéw
mysl w petni zgodna z ideologig zawartg w owej konstytucji $redniowiecznego panstwa, jakim byt tekst
ceremoniatu koronacyjnegol0L

Z faktem zabojstwa $w. Stanistawa, idac za przekazem Mistrza Wincentego Kadtubka i Wincentego
z Kielc, a takze pod wptywem polityczno-koscielnych koncepcji Zbigniewa Olesnickiego i jego ostrych
zatargow z Jagiellonami, potaczyt Dlugosz i najszerzej rozbudowat ideologie drugiego z modeli relacji
regnum i sacerdotium, w ktérym podkres$lona zostata wyzszo$¢ whadzy duchownej nad $wiecka. Mysl ta
najpetniej zostata sformutowana w tekscie opisujagcym zatarg Bolestawa Szczodrego z biskupem Stani-
stawem. Jak zobaczymy, opis ten stanie sie prototypem wszystkich innych konfliktow wiadcy z biskupem
przedstawianych przez Diugosza w narracji o dziejach Polski.

Poglady o wyzszos$ci sacerdotium wiozyt Dtugosz w usta Stanistawa przemawiajgcego do krola, ktory
wypomniat biskupowi pochodzenie z niskiego stanu: Verum apostotka dignitas, qua ego praeditus sum,
superior multis gradibus potestate regia censenda, et a te procul dubio aestimanda est — — Superni Rectoris
— — id geritur ordinatione, ut Reges et Principes et quantumcumque personae sublimes, praeceptis et imperiis
Pontificum, etiam de obscura sorte ortis auscultentl®s Diugosz przywotat ponadto, typowe dla ideologii
gregorianskiej, poréwnanie wiadzy biskupa do stonca, a krélewskiej — do ksiezyca, czerpigcego caty swoj
blask wiasnie ze stonca; pierwszej do ztota, drugiej do otowiulls W scenach sporu Bolestawa Szczo-
drego ze Stanistawem czesto tez przewija sie motyw dwoch mieczy — symbolu tej wiadzy, kt6rg Bolestaw
otrzymat od Bogall7, a potem zbezczescit, uzywajac jej na zgube biskupal® oraz duchownego miecza
klatwy, ktérym Stanistaw w imie Boga pokonat tyranal®.

Sag to elementy znanej od czaséw karolinskich, rozpowszechnionej przez dekretalistow X111 w.,
symboliki dualizmu wiadzy. Ci ostatni postugiwali sie tradycyjnymi okresleniami dla podkreslenia wyz-
szosci whadzy duchownej nad $wiecka. Poréwnanie do dwoch Swiatet zaczerpniete zostato z Ksiegi Ro-
dzaju (1, 17-18), gdzie jest mowa o stworzeniu $wiatta wiekszego — stofica, ktére rzadzi dniem, i Swiatta
mniejszego — ksiezyca, ktéry rzadzi noca. Azeby nalezycie zrozumie¢ wymowe tego symbolu, jak pisze
Jacques Le Goff, trzeba pamieta¢ o tym, co oznaczaly ,,dzien” i,noc” dla ludzi $redniowiecza. W tej
symbolice chodzito nie tylko o podkreslenie nizszosci whadzy krola, ale wrecz o przekonanie, ze jest ona
mocg podejrzang i mroczng jak noc110.

1® Ibidem.

18 Ann. [I11] 135: por. B. Kirbis, Sacrum i profanum, s. 32.

104 Zob. W. Sawicki, Rytuat sakry, s. 291.

1% Stan. 31.

106 Ibidem.

107 Stan. 31, 53, 56.

18 Stan. 62; Ann. [II] 135.

1® Stan. 58.

10J. Le Goff, Kultura $redniowiecznej Europy, Warszawa 1970, s. 276. O symbolice $redniowiecznej teologii po-
litycznej zob. takze Y. Congar, L’ecclésiologie 263 n.; tenze, L’Eglise, s. 410 nn.
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W scenach udzielania nagany krélowi Diugosz upodobnit $w. Stanistawa do biblijnych prorokéw,
postanych przez Boga dla opamietania grzesznych wiadcoéw. Pordwnuje krakowskiego biskupa z krew-
nym Aarona, Fineasem1ll, z prorokiem Eliaszem i Janem Chrzcicielem112 Przed rzuceniem klgtwy na
Bolestawa Stanistaw modlit sie jak niegdy$ Samuel, zanim z rozkazu Boga odsungt Saula od rzgdow113

Wyrazone przez kronikarza w scenach konfliktu Stanistawa z Bolestawem Szczodrym przekonania
0 wyzszosci whadzy duchownej nad $wiecka, o spoczywajacym na biskupie obowigzku karcenia wiadcy,
gdy ten tamie prawa ustanowione przez Boga, a takze obowigzku bronienia majatku koscielnego i ucis-
nionego ludu przed tyranem, powtdorzone zostaty w opisach konfliktdw innych przedstawicieli sacerdo-
tium i regnum walczacych ze sobg w ciggu dziejow Polski: Jakuba z Wiadystawem 11, Gedeona z Miesz-
kiem Starym, Wernera z Bolestg, Tomasza | z Bolestawem Lysym, Tomasza Il z Henrykiem IV Prawym,
Andrzeja z WHadystawem tokietkiem, Nankera z Janem Luksemburczykiem, Bodzety z Kazimierzem114
Konflikty tych wszystkich biskupoéw i wiadcéw wymodelowat Ditugosz na wzér opisu zatargu $w. Stani-
stawa z Bolestawem Szczodrym. W scenach kolejnych sporéw powtarza sie ten sam ceremoniat trzykrot-
nego, ewangelicznego upomnienia. Pokora napominajacego biskupa przeciwstawiona jest pysze ,tyrana”.
W opisach tych kronikarz czesto nawigzuje wprost do postaci $w. Stanistawa, jako wzoru i patrona wszyst-
kich biskupéw, walczagcych o zachowanie tadu moralnego. Czerpigc wiadomosci o owych konfliktach
z roznych przekazow zrodtowych, rozbudowywat Diugosz ich wymowe moralizatorska, taczyt z nimi
misterium grzechu, kary i pokuty. Pod jego pidrem zwiezte na ogot przekazy starszej historiografii roz-
rastaty sie w obszerne teksty. Jako kolejne ogniwa wielkiego sporu Kosciota i wiadzy Swieckiej, wigzaty
w jedng cato$¢ meczenstwo Sw. Stanistawa ze wspotczesnymi Diugoszowi konfliktami, w ktérych role

11 Ann. [Il] 133. Fineas symbolizowat gorliwos¢ o zachowanie wiary i czystos¢ obyczajow. Por. Num. 25, 7-15; Ps.
105, 30; | Mach. 2, 26, 54.

112 Stan. 29

113 Stan. 57. Takie przyrownywanie Stanistawa do postaci ze Starego Testamentu jest typowe dla $redniowiecznego dziejo-
pisarstwa, na ktére bardzo silnie oddziatywata Biblia, zwtaszcza jej ksiegi historyczne. Dzieje lzraela byly niewyczerpanym
zrédtem archetypow. "Prorocy Starego Testamentu stanowili archetypy biskupow, krélowie biblijni — wspdtczesnych wiadcow.
Zob. B. Lacroix, L’historien au Moyen Age, Montréal 1971, s. 177.

114 Wiadomos¢ o konflikcie Wihadystawa 11 z Jakubem z Kroniki mistrza Wincentego (MPH 11, s. 366) i z Kroniki wielko-
polskiej (MPH ser. n. VIII, s. 51). Oba teksty Dtugosz rozbudowat, wktadajac m. in. w usta arcybiskupa fikcyjng przemowe,
a takze nadajac aktowi rzucenia klatwy znacznie bardziej uroczysta forme (Ann. [111] 26-30; por. A. Semkowicz, Krytyczny
rozhidér, s. 173-174). Historia meczenstwa Wernera oparta jest w tekscie Dtugosza na opisie $mierci i cudéw biskupa ptockiego
z X1 w. (MPH 1V, s. 750-754). Amplifikacje Dtugosza upodobnity posta¢ Wernera do biskupa Stanistawa. Charakterystyczna
jest zmiana instancji wydajacej wyrok na morderce Wernera — Boleste. Wedtug tekstu legendy byt to ksigze Bolestaw. U Dtu-
gosza, ktory nie uznaje jurysdykcji Swieckiej w sprawach dotyczacych oséb duchownych, wyrok wydajg na uroczystym zjezdzie
arcybiskup i biskupi polscy (Ann. [I11] 91-94). Spdér Gedeona z Mieszkiem przedstawiony jest wedtug przekazu Kroniki wiel-
kopolskiej (MPH ser. n. VIII, s. 56) z dotgczeniem anegdoty opowiedzianej przez Mistrza Wincentego (MPH II, s. 381-
-383). Tekst uzupetnit Diugosz aktualng w XV w. teorig tyranobdjstwa, ktorej tworca byt Jan Petit. Spor o nig toczyt sie na
soborze w Konstancji (por. S. Swiezawski, Dzieje filozofii europejskiej w XV w., t. |, Warszawa 1974, s. 90 nn.) i od
jej uczestnikdw mogt Diugosz o niej sie dowiedzie¢ (Ann. [I11] 101-102. 104-107). Relacja o sporze Tomasza | z Bolestawem
Lysym (Rogatka) oparta jest na przekazie Rocznika kapituty poznariskiej (MPH ser. n. VI, s. 41-42) i na Kronice wielkopolskiej
(MPH ser. n. V111, s. 105-107). Tekst Dtugosza rozszerzony zostat opowiadaniem o karze, jaka spadla na ksiazat $laskich za
krzywdzenie Kosciota (Ann. [IVV] 106-108, 109-111; por. A. Semkowicz, Krytyczny rozbiér, s. 275 n.). Spér o dobra hiskupa
wroctawskiego Tomasza Il z Henrykiem 1V zrelacjonowat Dtugosz na podstawie Kroniki ksigzat polskich (MPH 111, s. 499)
i Rocznika Traski (MPH 11, s. 850-851). Kronikarz zmienit fakty na korzy$¢ biskupa Tomasza, pokazujac jako efekt sporu
zupetne zwyciestwo biskupa i gteboka skruche oraz pokute ksiecia (Ann. [IV] 230-233, 244-246, 252; por. A. Semkowicz
Krytyczny rozbiér, s. 304 nn. ). Obszerng literature do tego sporu podaje T. Silnicki, Dzieje i ustr6j Kosciota na Slasku do
kofica X1V w., w: Historia Slaska [PAU], t. 1I, Krakéw 1939, s. 177 nn. Opowiadanie o zatargu Andrzeja Zaremby z to-
kietkiem oparte zostato na wzmiance Rocznika kapituty poznanskiej (MPH ser. n. VI, s. 53-54), znacznie rozszerzonej przez
Diugosza (Ann. [IV] 303; Hist. Pol. 111 5, 11). Omowienie sporu oraz literature podat E. Dtugopolski, Wiadystaw to-
kietek na tle swoich czasow, Wroctaw 1951, s. 38 nn. Opowiadanie o sporze Nankera z Janem Luksemburskim stanowi niemal
dostowny przejatek z Kroniki ksigzat polskich (MPH 111. s. 518-522). Natomiast historie zabo6jstwa Baryczki z rozkazu Kazi-
mierza Wielkiego, ktérej podstawa jest wiadomos$¢ zawarta w Kronice Janka z Czarnkowa (MPH 11, s. 629-630), rozbudowat
Dtugosz w dtugg opowies¢ moralizatorska, z podaniem szeregu wiadomosci, ktérych u Janka z Czarnkowa nie ma (Hist. Pol.
111 235-236). Rowniez opis kar bozych, jakie spadty z powodu przestepstwa kréla na kraj (Hist. Pol. 111 237-238), oraz opo-
wiadanie o pokucie kréla, jest dodatkiem Diugosza (Hist. Pol. 111 243-244; por. A. Semkowicz Krytyczny rozbiér, s. 366

nn.)
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meczennika miat odegra¢ Zbigniew Olesnicki. Biskupi, bohaterowie poszczegdlnych aktéw dramatu,
byli nieodmiennie ukazywani przez Diugosza jako wystepujacy w majestacie swej godnosci apostolskiej
dobrzy pasterze, majacy w sobie jaki$ niemal boski pierwiastek115 Ich napominaniu towarzyszyty znaki
na niebiellf a na winnych spadaty straszliwe kary117. W dodatku za krzywde swoich biskupéw-pomazan-
cow Bdg karat caty naréd, dopuszczajagc np. najazdy wrogow na kraj118

Z postacig Wiadystawa tokietka i jego konfliktem z biskupem Andrzejem powigzat Dtugosz ubrane
w forme warunkdw spowiedzi misterium pokuty, ktéra dogtebnie przeobrazita wtadce. Najpierw Wiadystaw
przypomina sobie swoje grzechy przeciw Bogu (suarum transgressionum in Deum et legem suam facies
ante oculos obversabatur), nastepnie zatuje za nie (subibatgravispoenitudo animum eius), czyni postanowienie
poprawy (vovens et destinans in corde suo — — alium se vellet agere kominem), zarliwie modli sie wzy-
wajac pomocy NPMarii i Swietych, a zwlaszcza $w. Stanistawa, rozdaje jatmuzny, cierpliwie znosi tuta-
czke poza ojczyzna, btagajac, aby wraz z odpuszczeniem win oddat mu Bég haereditatem patrum suorumi19

Z opisywanym konfliktem regnum i sacerdotium w konsekwentny sposob powigzat Diugosz swoja
oryginalng historiozofie12. Jej elementy, znalezione w zywotach $w. Stanistawa, napisanych przez Win-
centego z Kielc, rozszerzyt na wszystkie niemal dramatyczne spiecia miedzy przedstawicielami duchow-
nej i Swieckiej wiadzy. | tak np. wedtug Diugosza ksigzeta $lascy z dynastii Piastow zostali pozbawieni
tronu polskiego za udzial w bezprawnie dokonanej przez Bolestawa tysego zamianie dziesieciny sno-
powej na pieniezngl2l Za wystepki Konrada Mazowieckiego przeciw Kosciotowi odsunieto od tronu
galaz Piastéw mazowieckichl2 Cata dynastia Piastow zapfacita utrata tronu za liczne zbrodnie wobec
Kosciota swych przedstawicieli: Bolestawa za zabicie Stanistawa, tokietka za ciemiezenie Nankera,
Kazimierza Wielkiego za zabicie Marcina Baryczkilz

W przekonaniu Diugosza wystepek Bolestawa stanowit nie tylko zbrodnie przeciw Bogu i religii, ale
byt réwniez grzechem przeciw ojczyznie. Zgodnie bowiem z przeswiadczeniem o zbiorowej odpowie-
dzialno$ci za grzechy wiadcow cata Polska poniosta skutki wykroczenia Bolestawal?l Zjednoczenie pan-
stwa i przywrocenie godnosci krélewskiej stanowito, jego zdaniem, dowod, ze gniew Boga przestat prze-
Sladowa¢ pokutujgcych Polakéw. Nie ustat jednak w karaniu Piastéw, ktérych zbrodnie rosty w ciggu
wiekow i doprowadzity ostatecznie do utraty korony na rzecz obcej dynastiil.

Zabéjstwo $w. Stanistawa, potraktowane jako naruszenie tadu moralnego, do ktérego obrony powotany
byt zaréwno krol, jak i biskup, zostato ukarane. Dokonato sie mianowicie swoiste translatio regni —prze-
niesienie wladzy z ,,pan6éw naturalnych”, ktérych potomkowie jeszcze przeciez za czaséw Ditugosza zyli
na Slasku i Mazowszu, na tych; ktérych kronikarz nazywa peregrini, tzn. Jagiellon6w.

Ale to, co byto karg dla dynastii ,,panéw naturalnych”, stawato sie jednoczesnie legitymizacjg wiadzy
rodu jagielloiskiego, wigczonego w misterium dziejow Polski przez te samg Opatrznos¢, ktora kiedys
dokonata wyboru Piastdw1% Mysl te wyraznie podkresla komentarz samego Diugosza zamykajacy opis
koronacji Wiadystawa Jagiely na kréla Polski w 1386 r.: W owym czasie rod i pokolenie kréléw Polski
wiodgcych swoj poczatek od Piasta bartnika, utracit berfo i korone, a z tego upadku wzni6st sie rdd litew-

115Ann. [IV] 245.

16 Ann. [111] 33.

117 Stan. 80; Ann [l11] 93.

18 Stan. 82; Hist. Pol. Il 237-238; Hist. Pol. IV 549.

119 Hist. Pol. 111 12.

10 Na powigzanie sprawy Stanistawa z historiozofig Diugosza pierwszy zwrdcit uwage H. Zeissberg, Dziejopisarstwo
polskie wiekdw Srednich Przekfad z niem. A. Pawinski, t. I, Warszawa 1877, s. 91, 177. Za nim powtérzyli: A. Semkowicz,
Krytyczny rozbidr, s. 18; M. Bobrzynski i S. Smolka, Jan Dtugosz jego zycie i stanowisko, s. 109. J. Dabrowski, Dawne
dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroctaw 1964, s. 236; ostatnio Cz. Deptuta, Biskup i wiadca, s. 55.

21 Ann. [IV] 111. Powyzsza opinia wpisana zostata rekg Dtugosza jako uzupetnienie tekstu, przygotowanego uprzednio
przez kopiste.

L2Hist. Pol. V 28.

128 Hist. Pol 111 235-236; Hist. Pol. V 29. Te sama my$l wyraza Diugosz w zakoriczeniu pierwszej czesci Zywota Stanistawa
(Stan. 81-83),

124 Stan 82.

15 Stan. 83.

16 Zob. przyp 79-80.
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ski, ktory z krwi rzymskiej pochodzit: Aby sie nie chlubito [przed Bogiem] zadne ciato zyjace [1 Kor. 1, 29],
a tych, ktérzy Nim pogardzajg, w prochu i nikczemnosci osadza [L Krol. 2, 30]127. W ten sposob koncepcja
dziejow Polski zapoczatkowana w historyczno-hagiograficznych pracach Wincentego z Kielc, uzyskata
w dziele Dlugosza swoje ostateczne uzupetnienie, zamykajace rozwoj tej swoistej historiozofii polskiego
Sredniowiecza.

Wolno takze przypuszczaé, ze ukazana przez Diugosza walka biskupéw z wiadcami stanowi odbicie
mysli typowej dla odziedziczonego po $w. Augustynie dualizmu. Odzwierciedla idee ustawicznej walki
dobra ze ztem oraz przekonania, ze zwyciestwo w tej walce zawsze nalezy do Boga. Opatrzno$é bowiem
triumfuje zarowno wowczas, gdy konflikt prowadzi do meczenstwa biskupa (Stanistaw, Werner), jak
i wowczas, gdy konczy sie upokorzeniem i poprawg ,tyrana” (Henryk Prawy, Wiadystaw tokietek,
Kazimierz Wielki), a takze wtedy, gdy tyran ponosi kleske (Wiadystaw Wygnaniec, Mieszko Stary).

Jak juz wspomniano, walka Stanistawa z Bolestawem Szczodrym stanowi w dziele Diugosza archetyp
zatargobw wspotczesnych kronikarzowi.

Czy rozumiat on istote owych konfliktéw? Czy byt Swiadomy przemian, jakie zachodzity od XIV w.
w dziedzinie wzajemnych stosunkdéw KoSciota i panstwa, przemian, ktérych w XV w. sam byt Swiadkiem
i uczestnikiem? Stawka konfliktu byta wysoka, bo wiadcom polskim, od Kazimierza Wielkiego poczaw-
szy, chodzito o scentralizowanie wadzy panstwowej w sojuszu z Kosciotem i stworzenie w ten sposéb
podstaw silnego organizmu politycznegol2 Odnosi sie wrazenie, ze kronikarz tego nie rozumiat. Np.
konflikty Wiadystawa tokietka i Kazimierza Wielkiego z Kosciotem ukazywat akcentujgc przede
wszystkim ich moralizatorski wydzwiek12.

Zupetnie wyjatkowg role w opisywanym przez kronikarza wspotczesnym konflikcie regnum i sacer-
dotium odegrat Zbigniew Olesnicki. Dtugosz postawit go u boku pierwszego z whadcéw ,,obcej dynastii”,
Wiadystawa Jagiety, jako duchownego przewodnika w zyciu chrzescijanskim13 Do petnienia tej roli
desygnowat Olesnickiego fakt, ze Jagieto dopiero co przyjat chrzescijafstwo, a to narazato go na ataki
nieprzyjaciét Polski, zwlaszcza Krzyzakdw i cesarza. Z tego tytutu Zbigniew Olesnicki byt w pojeciu Jana
Diugosza szczegblnie powotany do ganienia i prostowania btedéw wiadcy, ochraniania opinii kréla i pan-
stwa przed Rzymem i catym $wiatem chrzescijanskim13L Pod piérem kronikarza stat sie on pasterzem
czuwajacym nad czystoscig wiary krola do tego stopnia, ze mdgt nawet w obecnosci catej rady krolewskiej
gromié¢ wiadce. Na tle historiografii europejskiej XV stulecia karty Annales malujgce sceny ganienia
Wiadystawa Jagietty sg zapewne czyms$ zgota wyjatkowym. Historiografia tego okresu bowiem stuzyta
przede wszystkim umacnianiu whadzy krélewskiej. Diugosz natomiast przekazat obraz wiadcy podda-
wanego bezwzglednej krytyce biskupa, ktéry nie liczy sie zupetnie z krélewskim majestatem 132 Podobnie
jak do Wiadystawa Jagielty przemawiat Olesnicki w przekazie Diugosza i do Kazimierza Jagielloiczyka.

Konflikty energicznego biskupa z dwoma przedstawicielemi dynastii jagiellonskiej maja swoja li-
terature, uzupetniajacg na podstawie wielu dokumentéw obraz zostawiony w «Rocznikach»133 Ten bowiem
wydaje sie daleko idagcym uproszczeniem istoty i formy zatargu.

Dtugosz przekazat cztery mowy Zbigniewa Olesnickiego, uderzajagco do siebie podobnel34 w ktérych

127 Hist. Pol. 111 462.

1B Por. J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach érednich. Organizacja i funkcje, w: Kosciét w Polsce — Sred-
niowiecze, t. I, Krakéw 1966, s. 196.

19 Por. przyp. 111

13 Hist. Pol. 465. Por. RKAP I, s. 266.

1 Hist. Pol. 475-477, 512-513, 522-525. Zob. RKAP I, s. 265 n. 273, 277.

12 Ibidem oraz Hist. Pol. IV 464-466. O historiografii w stuzbie wiadzy krélewskiej pod koniec $redniowiecza zob.
B. Guenée, L’Occident, s. 133 nn.

133 Omawia ja, prostujac szereg niestusznych sadow, F. Kiryk, Jakub z Debna na tle wewnetrznej i zagranicznej polityki
Kazimierza Jagielloriczyka, Wroctaw 1967, s. 25 nn.

134 Hist. Pol. 1V 464-466, 522-525; Hist. Pol. VV 87-88, 110-112; Codex epistolaris saeculi decimi quinti, 1/2, [ed.] A. So-
kotowski et J. Szujski [Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia vol. X11], Cracoviae 1876, nr 135
s. 145-149. List ten nigdy zresztg nie zostat wystany do kréla, jak to wiadomo z innego listu Olesnickiego do Jana z Teczyna,
ibidem nr 136 s. 150. By¢ moze ten wiasnie zachowany list do kréla stal sie dla Dtugosza wzorem dla wszystkich ,,méw” wpi-
sanych do «Rocznikéw», na co wskazuje duze podobieristwo tekstow.
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biskup, jak kiedy$ Sw. Stanistaw, wystepuje wobec wiadcow nie tylko w obronie ddbr i przywilejow
Kosciota, lecz takze w obronie uci$nionych poddanych, gnebionych podwodami, stacjami, w obronie
praw i przywilejéow Krolestwa nie przestrzeganych przez wiadcow. Jednak przez schemat konfliktu,
tyle razy powtarzany przez Dtugosza, zaczynajg przebija¢ nowe tresci. Np. mowa do Kazimierza Jagiel-
lonczyka ma akcenty silnej krytyki prolitewskiej polityki krolal® Tu juz przemawia nie pasterz do
zbtgkanej owieczki, ale polityk, inaczej niz krdl widzacy dobro kraju.

Przejawem daleko posunietych uproszczen w przedstawianiu konfliktu Olesnickiego z krdlem sg proby
ukazania biskupa jako nowego $w. Stanistawa, gotowego przela¢ krew w obronie Kosciota i krzywdzonego
ludu. Ale ani Wiadystaw JagieHo, ani Kazimierz Jagielloficzyk nie nadawali sie do odegrania roli ,,tyra-
now”. Nie pomogly wiec sugestie Diugosza, zapewne niezgodne z rzeczywistoscig, ze zli doradcy,
wrogowie Olesnickiego, podsuwali monarchom mysl o zabiciu biskupal3® Caty patos, wrecz teatralnosé
wystapien Olesnickiego w imie obrony religii i moralnosci, jest uproszczeniem problemu walki o wiadze
polityczng, préba ujecia w starg forme nowej rzeczywistosci. Wzorzec biskupa wystepujacego w XV w.
w kostiumie z doby gregorianskiej stanowi juz tylko literackg forme, ktérg Diugosz postuzyt sie, by ukryé
pod nig dazenia do politycznej supremacji, a nastepnie kleske polityczng Olesnickiego.

Proces bowiem podporzadkowania Kos$ciota interesom panstwa, rozpoczety w XIV w., po zejsciu
ze sceny biskupa krakowskiego, postepowat nadal. Dokonujgca sie integracja Kosciota z panstwem i wy-
korzystywanie zaréwno bogactw, jak i potegi instytucji koscielnych lezato u podstaw nowozytnej monar-
chii w Polsce.

W swojej polityce podporzadkowywania Kosciota krolowie musieli przetamaé dwie przeszkody:
niezawistos¢ wyboréw kapitut oraz papieskie uprawnienie do obsadzania biskupstw. Za czasow Kazi-
mierza Jagiellonczyka niezawisto$¢ kapitut praktycznie nie istniata. Wybory byty juz zwyklg formal-
noscig. Glosowano na kandydata przedstawionego kapitule przez krdla w tzw. litterae instantiales, na-
stepnie nominat krélewski otrzymywat prekonizacje papieska, ktéra takze byla juz zwyktg formalnoscia.
Na taka sytuacje papieze przystali za cene ratowania swojego prestizu, zagrozonego w okresie rozpow-
szechniania sie idei koncyliarystycznych. Zdecydowali sie na kompromis z monarchami Europy
i na mocy konkordatow oddawali im stopniowo prawo rozdawania beneficjow koscielnych. Poprzez
umiejetng polityke przesuwania biskupéw, z ubozszych na bogatsze stolice, mégt wiec krol uzaleznié
od siebie caly episkopatl3r.

Raz jeszcze w drugiej potowie XV w. doszto jednak do silnego starcia wiasnie na tle uprawnien do
obsady biskupstw. Wychowana w duchu Zbigniewa Olesnickiego kapituta krakowska wybrata w 1459 r.
Jana Lutka z Brzezia, a nie kandydata krolewskiego Jana Gruszczynskiego. Rozgorzaty konflikt zagmat-
wata dodatkowo nominacja papieska, ktorg otrzymat bratanek Zbigniewa Olesnickiego, Jakub z Sienna,
kandydat nie do przyjecia ze strony krélal®

Gtosny spdr o biskupstwo krakowskie, trwajacy od 1459 do 1463 r., zostat bardzo szczeg6towo przed-
stawiony przez Jana Diugosza. Autorzy krytycznego rozbioru «Rocznikéw» podkreslili, ze dat on relacje
tego konfliktu najobszerniejszg ze wspdtczesnych, a dla niektdérych spraw z nim zwigzanych stanowigcg
w ogdle jedyne zrédto. Zauwazajg przy tym, ze w relacji Dtugosza duzo jest znieksztatcen i tendencyj-
noscil®. Nie zwrocili natomiast uwagi na fakt, ze autor, cho¢ osobiscie gteboko w konflikt zaangazowany,
skazany za swojg wierno$¢ Jakubowi z Sienna na banicje i konfiskate majatku, opowiedziat o wydarzeniach
z duzym spokojem i umiarem. Uderza rzeczowy ton tego sprawozdania, odbiegajacy zdecydowanie od

15 Hist. Pol. IV 475-477. Por. RKAP |, s. 265.

1% Ibidem.

1 Por. uwagi 0 uzaleznieniu Kosciotéw od wladzy krdlewskiej: F. Rapp, L’Eglise, s. 88 nn., 262 nn; B. Guenée,
L "Occident, s. 237. Proces ten na terenie Polski omawiaJ. Szymanski, Biskupstwa, s. 163 nn.; K. Gorski, Rzady wewnetrzne
Kazimierza Jagielloriczyka w Koronie, Kwart. Hist. 69 (1959) s. 742 nn.; F. Kiryk, Jakub z Debna, s. 28 nn.

1B Drzieje konfliktu i udziatu w nim Dlugosza najdoktadniej opisali M. Bobrzyniski i S. Smolka, Jan Dlugosz, s. 101 nn.
Smolka poswiecit zatargowi takze osobng rozprawe pt. Spor o biskupstwo krakowskie za czasdw Kazimierza Jagielloriczyka.
Rocznik Zarzadu AU w Krakowie, Krakow 1882, s. 87-111. Ostatnio na temat zatargu zob. K. Pieradzka, w. RKAP II,
przedmowa s. XX nn.; F. Kiryk, Jakub z Debna, s. 48 nn.

1P RKAP 11, s. 159. Sprawozdanie Dlugosza zastuguje na szczeg6lowsza analize oraz konfrontacje ze zrédtami, daleko
bardziej wnikliwg niz ta, ktdrej dokonali autorzy RKAP.

3 Studia Zrédtoznaweze t. XM
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dramatycznych scen konfliktu Zbigniewa Olesnickiego z Witadystawem Jagietg i Kazimierzem Jagie-
llorczykiem. Zauwazy¢ tez mozna pewne préby ,usprawiedliwienia” Kazimierza w stowach przypisu-
jacych np. dokonang przezer konfiskate débr kapituty namowie ,niegodnego biskupa”, Jana Grusz-
czynskiego. Krdl w przekazie Dtugosza zapewnia upominajgcych go ludzi, ze stato sie to prawie bez jego
wiedzyld Takze zagarniecie w 1462 r. dziesiecin samemu Bogu naleznych nastgpito nie z wiasnego po-
pedu kréla, ale — jak pisze kronikarz — za namowa ztych doradcowl4lL W przedstawieniu sporu o biskup-
stwo krakowskie Diugoszowi udato sie niewatpliwie ukaza¢ skomplikowang sytuacje i rozdarcie sumien
cztonkdéw kapituty krakowskiej, postawionych wobec alternatywy klgtwy papieskiej lub gniewu krélal4
Mamy tu do czynienia z prawdziwym, mozliwie obiektywnym jak na osobiste zaangazowanie autora,
sadem historycznym. Rzeczg interesujaca jest, ze w przekazie Dtugosza nie krél ponidst kare za krzywde
odsunietego Jakuba z Sienna, ale biskup Jan Gruszczynski, ktory wdart sie na stolice krakowska. Jego
uczynit Dtugosz winnym i ukazat straszliwg kare, jaka nan spadta, w postaci $mierci bez spowiedzi,
w stanie opetania przez diabta, na co nawet egzorcyzmy nie pomogty 143

Rzeczowy ton sprawozdania z przebiegu sporu o biskupstwo krakowskie stanowi niejako przejscie
do tych czesci «Rocznikéw» ktore ukazujg zmiane, jaka zaszta w usposobieniu Dilugosza. Wkrdtce po
ciezkich dlan przejsciach, zwigzanych ze sporem o biskupstwo krakowskie, wrécit on do taski krolewskiej.
Nie tylko powierzono mu szereg odpowiedzialnych misji dyplomatycznych, ale, jak wiadomo, zostat
w 1467 r. mianowany wychowawcg syndw krélewskichl4 Wydaje sie, ze Kazimierz Jagiellonczyk od-
znaczat sie wyjatkowgq tatwoscig wybaczania swoim przeciwnikom, gdy dostrzegat w nich rzeczywiste
walory kwalifikujgce do wspdtpracy.

Zblizenie do dworu, wciagniecie sie do stuzby dyplomatycznej, uznanie, jakiego musiat nabra¢ dla
Kazimierza Jagiellonczyka z powodu ostatecznego przytaczenia Pomorza do Polski, a takze lata dzielace
go od $mierci Oles$nickiego, wszystko to zlozyto sie zapewne na zmiane sposobu myslenia Diugosza.
Michat Bobrzynski i Stanistaw Smolka zauwazyli na przyktad, ze wystepujacy na kartach Annales
po roku 1460 Kazimierz to jakby inny wiladca, przedstawiony w pozytywnym Swietle 145 Inaczej tez
zaczagt Dlugosz ocenia¢ polityke koScielng krola. Ten sam kronikarz, ktéry poprzednio rozdzierat szaty
piszac o famaniu przez wiadce praw kapitut, spokojnie notowat w «Rocznikach» kolejne nomi nacje kro-
lewskie nadawane ludziom, ktorzy byli zwigzani z dworem. Nie skrytykowat krola ani z powodu nacisku
wywartego na kapitute, by wybrata Jana Rzeszowskiegol4 ani tez wielu innych przesunieé na stanowis-
kach biskupéw, dokonywanych réwniez z nakazu Kazimierza Jagiellonczykald7. Wykazat nawet
zrozumienie dla polityki blokowania przez kréla biskupstwa przemyskiegol48 a takze dla zapewnienia
biskupstwa poznarnskiego Urielowi Gorce na kilka lat przed zwotaniem kapituty149. Swoj stosunek do
obsadzania stolic biskupich przez kréla zamknat w stowach aprobujacych ten fakt dokonywany more et
iure regiols). Co wiecej, niechetnym okiem spogladat na pokrzyzowanie plandw krola przez papieza
Sykstusa IV, ktéry zamiast kandydata dworu, Andrzeja Oporowskiego, pod naciskiem cesarza Fryderyka
wyznaczyt na diecezje ptockg Kazimierza, syna ksiecia mazowieckiego Bolestawalsl

Niechec¢ kronikarza do rozporzadzania przez papieza biskupstwami polskimi wspdtbrzmiata z polityka
koscielng Kazimierza Jagiellonczyka. Krol, znajac dosy¢ powszechne nastawienie kleru polskiego, niechet-

10 Hist. Pol. V 326.

Ml Hist. Pol. V 349.

12 Hist. Pol. V 309-311, 312-316, 324-326, 336-337, 349-350, 360-361, 363-365, 376-377, 382, 593. Takze Crac. 432.

B Hist. Pol. V 593; Gnesn. 377.

4 Zob. M. Bobrzynski i S. Smolka, o. c., s. 112 nn.

1% Ibidem, s. 190 nn.

146 Hist. Pol. V 562-563; Crac. 436.

W7 Hist. Pol. V 593-594. Por. RKAP II, s. 313.

8 Hist. Pol. V 620. Kazimierz Jagiellonczyk przez dwa lata (1475-1477) nie dopuszczat do zwotania kapituty przemyskiej,
aby zachowa¢ diecezje dla swego kandydata Andrzeja z Oporowa, czekajgcego na rozstrzygniecie sprawy biskupstwa warmin-
skiego. Por. RKAP II, s. 330.

19 Posn. 513; Hist. Pol. V 685. Zrodta i sprostowania pomytek Diugosza — zob. RKAP 11, s. 379 nn.

19 Hist. Pol. V 685, 689. Uzywa takze Dtugosz okreslenia Rex — — nominavit (nowych biskupéw), np. Hist. Pol. V 400,
z zupetnym przemilczeniem jakiegokolwiek udziatu kapituty w obsadzeniu biskupstwa.

51 Hist. Pol. V 561. Ta sama relacja w Katalogu biskupéw ptockich, MPH VI, s. 511. Por. RKAP II, s. 286.
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nym okiem patrzacego na zajmowanie wysokich stanowisk koscielnych przez obcych przybyszow, wiedziat,
ze popierajac element rodzimy wséréd duchowienstwa moze liczyé na jego pomoc. Taki sojusz oparty na
silnych tendencjach narodowych wywotywat zresztq w calej Europie Owczesnej pekniecia w gmachu
papieskiego uniwersalizmu.

Z zagadnieniem rosnacej Swiadomosci narodowej powigzanej w Polsce w szczegblny spos6b z zagro-
zeniem krzyzackim wigze sie stosunek Dtugosza do tzw. ,,wojny popiej”, kt6rej przebieg dosy¢ szczeg6towo
zrelacjonowat w swoich «Rocznikach» z lat 1467-1479152 Przedstawione tam wypadki staty sie kanwg
zdumiewajgcych u przedstawiciela Kosciota opinii o walce krola z biskupem Mikotajem Tungenem,
prawnie przeciez obranym przez kapitute warminska i zatwierdzonym przez papieza.

Ten sam Diugosz, ktéry wzywat kary bozej na glowe Wiadystawa Jagiely za przeniesienie Piotra
Wysza z biskupstwa krakowskiego do Wioctawka (uwazajac, ze zwigzek pasterza z jego diecezjg jest,
podobnie jak matzeristwo, nierozerwalny153), stanat teraz po stronie kréla nie chcacego uzna¢ Tungena
i starajgcego sie usilnie o bulle papieska, ktora by go przeniosta z Warmii do Kamienial® Relacjonujac
fakt uzyskania owej bulli w 1471 r. Dtugosz przemilczat jednocze$nie odrzucenie przez Stolice Apostolska
krolewskiego kandydata na biskupstwo warminskie.

Walke, ktorg w 1478 r. rozpoczat Tungen przeciw krolowi polskiemu, kronikarz uznat za prowadzong
fraude et dolo. Andrzeja Oporowskiego, na proshe kréla mianowanego w konfcu biskupem Warmii, na-
zywat stale verutn et unicum Warmiensem episcopum, samego za$ Tungena intrusum Warmiensem1%. Pi6ro
Dtugosza nakreslito wreszcie koricowa scene tego konfliktu, ukazujac biskupa Tungena lezacego u stop
Kazimierza, wyznajagcego swe winy i btagajacego o przebaczenie. Uzyskat je od kréla, ktéry pozostawit
go na biskupstwie, zastrzegajac sobie jednak, ze kapituta nie wybierze na przysztos¢ na stolice biskupia
nisi personam Regi Poloniae gratam1%.

Tylko patriotyzm Dtugosza mdgt sta¢ sie podstawg dla przekazania takiego obrazu upokorzenia
przedstawiciela wiadzy duchownej wobec kréla. Konflikt Tungena z Kazimierzem kronikarz przeniost
catkowicie na plaszczyzne polityczng, jakby zapominajac o jego koscielnym aspekcie. Warto doda¢, ze
i pod tym wzgledem byt Diugosz wyrazicielem szerszej opinii. Polityka kurii rzymskiej, popierajacej
Krzyzakow, w szczegolny sposéb scalata elity spoteczefstwa polskiego i skupiata je wokot kréla w akcep-
tacji jego antykrzyzackiej polityki.

Ukazujac w historii Polski dwa porzadki wiadzy regnum i sacerdotium, wpisane w krag zagadnieri eklezjo-
logicznych, Diugosz uczynit z konfliktéw miedzy przedstawicielami tych porzadkéw momenty dynami-
zujace i determinujgce dzieje wewnetrzne Kkraju.

Meczenstwo $w. Stanistawa w tej koncepcji historii zajelo miejsce bardzo istotne, jako fakt przeto-
mowy, oddzielajagcy czasy tadu moralnego i rozkwitu panstwa od czaséw kary i pokuty. Fakt ow stat
sie pod pidrem Diugosza zapowiedzig czaséw wspétczesnych kronikarzowi, byt pierwszym ogniwem
tancucha wydarzen, ktére w planach kierujgcej dziejami Opatrznosci doprowadzity do zmiany dynastii.
Sw. Stanistaw jest wiec obecny w przedstawionych przez Dtugosza dziejach Polski nie tylko jako jej patron,
czesto ingerujacy w bieg historii, ale jako klucz do jej zrozumienia. W rysy $w. Stanistawa wyposazyt
kronikarz takze Zbigniewa Olesnickiego, mimo bardzo przeciez zmienionych warunkéw politycznych.
Te dwie postacie, Stanistaw i Zbigniew, dominujg w calym dziele Dlugosza. Nalezg jednak wyraznie
do innego porzadku niz ten, ktéry zapanowat w czasach kronikarza.

Trudno rozstrzygna¢ nasuwajgce sie pytanie, czy gloryfikacja obu postaci-symboli byta przejawem
pragnienia, by przekaza¢ potomnym wartosci zagrozone na skutek dokonujacych sie zmian, czy tez proba
powstrzymania tych przeobrazen, przez utrwalenie dawnego porzadku na kartach wiasnych dziet?

12 Hist. Pol. V 487, 533, 561-562, 570, 575, 606-607, 619-620, 639, 641-642, 683, 686-688. Zob. RKAP II, s. 222, 259,
286, 292, 297, 320, 341, 343, 378, 381. Przebieg wojny oméwit B. Le$snodorski, Dominium warminskie (1243-1549), Poznan
1949, s. 32 n.

153 Crac. 419-422.

154 Hist. Pol. VV 533-534. Zrodta i literatura zob. RKAP 11, s. 250.

1% Hist. Pol. V 606-607.

1% Hist. Pol. V 686-688. Tekst opisuje rokowania z Tungenem na sejmie w Piotrkowie w 1479 r. Poczatkowo zgdano
bezwzglednego ustgpienia Mikotaja Tungena na rzecz Andrzeja Oporowskiego, ale zagrozenie Litwy przez Moskwe sktonito
kréla do ustepstw. Tungen pozostat na Warmii. Por. RKAP 11, s. 381.
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W kazdym razie ta cze$¢ «Rocznikdw», w ktérej Dtugosz wyraznie przechodzi na pozycje odmienne
od zawartych w duchowym testamencie Zbigniewa Ole$nickiego, jest dowodem, ze napdr zmian byt
silniejszy od wewnetrznego powigzania dziejopisarza z przesztoscig. Ukazywany poprzednio model
ulegt rozbiciu niewatpliwie pod wpltywem glebokiego patriotyzmu Diugosza, jego oddania dynastii
jagiellonskiej, mimo wszystkich akcentéw Kkrytyki, zrozumienia w jakim$ stopniu tych racji, ktérymi
kierowat sie Kazimierz Jagiellonczyk budujgc na uzaleznieniu Kosciota od korony scentralizowane panstwo
polskie.
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Regnum and sacerdotium in the writings of John Diugosz

The article is part of a greater study dealing with the religious and political ideas and attitudes of
the Polish 15th century historian John Diugosz, author of the Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae.
It deals with Dtugosz’s idea of regnum and sacerdotium in his narrative about the history of Poland. The
relation of these two orders of power was one of the most important problems in the Middle Ages,
discussed by theologians, philosophers and lawyers. It reflected in literature, iconography an d above all
in medieval historiography in the broad sense.

Dtugosz’s narrative about the history of the Church and State illustrates the dualism of the medieval
system, resulting from the close coexistence of two orders of power: regnum and sacerdotium which in
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spite of all the differences of character and scope of activity had a common aim i. e. to preserve moral
order in the society. The fulfillment of that aim was the special responsability of the representatives of
the two orders of power: the King and the Bishop. The lives of kings and bishops form the real plot
of the history written down by Dtugosz. They determine the chronology and the rhythm of the passing
time and justify the present by showing the continuity of the realisation of the mission embodied
in the sacral origins of the Church and the Polish State. Both the institution of sacerdotium and regnum
belong to the ecclesiological order. They reflect the dual authority of Christ: His priestly authority per-
petuated by the consecration of bishops and His royal authority fulfilled by the anointed sovereign.

The analysis of Dtugosz’s portraits of sovereigns and bishops shows that he described them using
the same list of virtues and vices and classified the representatives of both orders according to the same
moral standards. Those specula of bishops and sovereigns remained unchanged all through the history
represented by Dtugosz. What does change in Dtugosz’s writing, is the pattern of interrelations between
both orders of authority. “The golden age” of harmonious cooperation between regnum and sacerdotium,
a period during which the king acted as propagator of Christianity and protector of the Chiurch is linked
by Diugosz with Mieszko | and Boleslaus | the Great, chosen by God to be founders not only of
the State but of the Church as well.

This harmonious cooperation was brutally disrupted when Boleslaus Il the Bold killed Bishop
Stanislaus. The martyrdom of the Saint has a very important place in Dtugosz’s idea of the history
of Poland being a turnpoint separating period of moral order and prosperity of the state from the time
of punishment and penance. The fact of killing of a bishop by a sovereign was the beginning of
a sequel of conflicts between the members of the Piast dynasty and the bishops of the Polish Church
that were to come and which in consequence were the reason why the rule of the country, lost by “the
natural lords” as Diugosz considered the Piasts, passed to “the foreigners”, “the newcomers” as he
called the Jagellons. It was his belief that Divine Providence legalized this translatio regni by punishing
the Piasts for transgressing the moral order.

Writing about St Stanislaus Dtugosz explains his idea of supremacy of spiritual authority over se-
cular power. The way he pictures the conflicts between his contemporaries, Zbigniew Olesnicki, bishop
of Cracow and cardinal, and the kings Vladislaus Jagello or Casimir IV is based on that 11th century
conflict. However, the literary record of that conflict with clear reference to Gregorian ideology reveals
the modern dispute between the bishop defending his exceptional position in the country and so-
vereign who was building a centrlised Kingdom.

Some parts of his Annales written in the late sixties and seventies of the 15th century when D#iu-
gosz’s relations with the Court were very close, show that at that time he understood to some extent
and accepted the reasons of Casimir IV whose policy was to subordinate the episcopate to the Kking.

Dtugosz presents the story of regnum and sacerdotium as an element that dramatized and actuated
Polish history. He adds a moralizing theme to his description of historical facts and so intensifies the
dialectic of crime and punishment coupling the conflict with the mystery of penance and forgivness
and stressing the eternal results of the dispute between the two orders of power.





