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REPRINTS ZUR POLNISCHEN KULTURGESCHICHTE

Unter den vielen Reprints, die innerhalb der letzten Jahre
erschienen sind, bilden Bticher zur polnischen Kultur- und Geis-
tesgeschichte des 16. und 17, Jahrhunderts eine besondere Grup-
pe. Dabei handelt es sich nicht aur um polnische, sondern auch
um ungarische oder deutsche Ausgaben (aus der Bundesrepublik
und der DDR). Die Editionsform reicht vom einfachen Textnach-
druck bis zur Ergénzung durch eine (oft sehr ausftihrliche) Ein-
leitung und ein Namensregister. Die Einleitung ist entweder
lateinisch (wie bei der Bibliotekaa Pisarzy Reformaayjnyghh [Bi-
bliothek der Reformmaftionssetiniffstebldelr] des Instituts fur Philo-
sophie und Soziologie der Polnischen Akademie der Wissenschaf-
ten), deutsch oder englisch (bei der seit 1983 in Ungarn erschei-
nenden Biblioteza Unitariorum). In der Regel wird die Heraus-
gabe namhaften Gelehrten tibertragen, die darin bereits {ber
eine groBe Praxis verfiigen, wie Henryk Barycz, Wiadystaw Ku-
raszkiewicz, Reinhold Olesch oder Lech Szezucki.

Am lingsten — seit 19568 — erscheint die Biblioteka Pisarzy
Reformacyjijwgioh (Herausgeber Lech Szczucki), in der vor allem
die Werke von Historikern, Theologen und antitrinitarischen Po-
lemikern veroffemtlicht werden, die man im 17. Jahrhundert
Sozinianer nannte. Von den 14 bisher erschienenen kleinen Bzn-
den stammen nicht weniger als elf von Schriftstellern, die auf
die eine oder andere Weise mit der sogenannten radikalen Refor-
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mation in Verbindung standen. Einen betréchtlichen Teil machen
»normale” Nachdrucke von im 16.—17. Jahrhundert verdffent-
lichten Werken aus sowie Publikationen von Texten, die bislang
nur als Handschriften vorlagen (Catechesis Christiana von Jaco-
bus Chius Palaeologus, 1971 oder Epitome colloguit Racoviae habiti
anno 1601, 1966). Als Reprint erschienen drei Positionen, die
samtlich zu den Denkmélern der Reformationsges@hicht@dmrenb-
ung gehtren. Es sind des eln bio-hibliegrephiccties Kompendium
zur Geschiehte des Sezinianismus (Chﬂst@phus Sandius, Bllmite-
ca antitrinitariorum, 1967), ein AbriR der polnischen Reformations-
gesehiehte eines emigrierten sozinianisehen Geistlichen (Stauni-
staw Lubienieeki, Historia Reformmajjinss Polomicae, 1971) und
schlieBliech eine Geschiehte des Teils des Christentums, der in
den slawisehen Landern bereits seit Begina des 15. Jahrhum-
derts (Hussitentum) mit Rem gebrochen hatte (Andrzej Wegier-
ski, LibFi gquattuor Slaveniae reformain, 1973). Jeder Band ist
mit einer ausfiihrlichen Einleitung versehen, die {iber den Ver-
fasser und sein Werk Auskunft gibt, wobei dieses in die Refor-
matiensgesechiehtssehreibung eingeordnet wird. Beigefugt ist je-
weils ein sergfdltig redigiertes Personenregister, das die kor-
rekte, in der medernen Fachliteratur verwendete Namensform
beriieksiehtigt, nieht aber die im Original auftretende latinisierte
Form, die oft ungenau eder verdreht ist, mithin eine ldentifizie-
rung ersehwert. Der Miihe, ein solehes Register anzulegen, unter-
zogen sieRh hingegen nieht die Herausgeber der beiden Bande
(in drei Velumina) des umfangreichen Keompendiums von Frie-
drieh Samuel Beek (Hisioria antitFinitariorum, maxime socinia-
nissimi et soeinianerum, hg. vem Zentralantiquariat der DDR,
Leipzig 1978). Es ersehien erstmals 1774—1778 und enthdlt aus-
fuhrliehe Lebensldufe sewie die Titel der Hauptwerke polni-
seher, deutseher und italieniseher Sezinianer.

Eine Friihphase des Sozinianismus betrifft das Reprint der
kleinen Werke Defawsiio Francisci Davidis end De Dualitate
Tractatus Francisci Davidis (Cracoviae 1582), Budapest 1983. Es
enthilt wertvolles Quellenmaterial zur Geschichte der Polemik,
die der berihmte Fall des Siebenbiirger ,Schwarmers” Franz
David (Davidis) ausléste, den seine unitarischen Glaubensbrider
fur das Verkiinden zu radikaler Amsichten ins Gefangnis zu
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Déva (Diemrich) warfen, wo er auch bald darauf verstarb (1579).
Sowohl der Erscheinungsort als auch der Umstand, daB sich pol-
nische Antitrinitarier hochst lebhaft an dieser Polemik betei-
ligten, lassen es gerechtfertigt erscheinen, dieses Werk in unserer
Obersicht zu erwéhnen. Es ist der erste Band der bereits ge-
nannten Bibliothewa Unitariorum (Herausgeber Robert Dan).
Leider stand ihr Start unter keinem glinstigen Stern; denn das
von der Redaktion angefligte Personenregister eth#lt derart viele
Fehler, daB es praktisch unbrauchbar ist (vgl. meine Rezension
im ,Kwartalnik Histeryczny”, 1984, Nr. 3). Bel dieser Gelegen-
heit sei auch auf die Bibliotheem Dessidentiunmn hingewiesen, die
Andrzej Sclegienny — als André Sueguenny — seit kurzem in
Stralburg herausgibt. Bei dieser verdienstvollen Initiative hau-
delt es sich allerdings nicht um eine Textedition, sondern um
die moderne Fassung der Arbeit des bereits erwdhnten Friedrich
Samuel Bock aus dem 18, Jahrhundert. Jedes Heft soll eine aus-
fiihrliehe Biographie eines Schriftstellers mit einem Verzeichnis
und einer Charakteristik seiner Hauptwerke enthalten.

Ein hichst interessantes Reprint fiir die Geschichte der Re-
formation im Koniglichen PreuBlen sowie fiir die Emttwicklung
der polnischen Sprache ist das Cantonial albo piesni diuthowne
(Kantional oder geistlicthe Lieder), Thorn 1587. Nachdruck mit
ausfiihrlicher Einleitung hg. von Giinther Kratzel (Frankfurt
a.M. 1980). Es erschien als Band 10 der von W. Gesemann und
H. Schaller herausgegebenen Reihe Symbolae Slevicae. Die Ersf-
ausgabe erschien in der Thorner Typographie von Melchior Neh-
ring und gehdrt zu den Gesangbiichern, die Artomius zuge-
schrieben werden. Mit dieser Kurzform des griechischen Arto-
tomius tibersetzte der lutherische Pastor und Schriftsteller Piotr
Krzesichleb (1552—1609), ein geblirtiger Pole, seinen Namen in
der damals bei Humanisten iiblichen Weise. In diesem Fall ist
dem Herausgeber schwerlich zu veriibeln, daB er sich die Miihe
mit einem Register ersparte, auf das man bei einem Gesangbuch
gut verzichtem kann. Kratzel schrieb hingegen eine ausfiihrliche
Einleitung (von fast 70 Seiten), in der er sich auf die Ergebnisse
seiner ein Jahr friher verdffentlichten Arbeit Das Thorner Kam-
tional von 1587 und seine deutschem Vorlagem (Frankfurt a.M.
1979) beruft. In dieser Einleitung berlcksichtigt Kratzel in mu-
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stergiiltiger Weise (d.h. fast vollstdndig) die polnische Fachlite-
ratur. Er ibersah lediglich die Abhandlung von J. Pele, Tieksty
Jeana Kochanowusiitago w kancjomatach staropolskicth XWII i XWII w.
(Texte von Janm Kochamousiii in altpolnischem Kantiomalem des
16. und 17. Jh.);,iin:, (koetizeriée i iIRREbrmaagiavwnToddsed’,, Beld WIII
1963, in der dieser Dichter haufig im Zusammenhang mit dem
Thorner Kantional auftaucht (vgl. ibidem, S. 226 ff.).

Einen besonderen Platz nehmen zwei Reprints ein, die hdchst
wesentlich fur die polnische Sprachgeschichte im 16. Jahrhun-
dert sind; und- zwar Jan Maczynskis Lexitom latitp-polonum
(Regiomonti 1564) sowie Polomicae Grammatices Institutio von
Piotr Statorius (Cracoviae 1568). lhre Herausgabe verdanken wir
Reinhold Olesch, der zweifellos einer der besten bundesdeut-
schen Slawisten ist (u.a. veranstaltete er 1978 eine wissenschafi-
tliche Konferenz zum Gedenken an Aleksander Briickner, deren
wertvolle Ergebnisse enthalten sind in: Fragem der polnischen
Kulturr im 1. Jahrhundert, 2 Bde, hg. von R. Olesch und H. Ro-
the, GieBen 1980). Olesch veroffentlichte Maczyfiskis Wiginter-
buch als Band 14 (Kélan 1973) und Statorius’ Grammatik als
Band 26 (Kéln 1980) der von ihm herausgegebenen Slawistischen
Forschungen. Zusammen mit dem namhaften polnischen Sprach-
wissenschaftler Wtadystaw Kuraszkiewiez verfaBte er auch ein
Nachwort zu Maczynski und eine fast 40seitige Einleitung zu
Statorius. Ihrer Kompetenz entsprechend liegt der Schwerpunkt
beidesmal auf der Wortschatzanalyse. Notabene beabsichtigte das
Institut fir Literaturforschumng der Polnischen Akadermie der
Wissenschaften (IBL PAN), Mgczyhski als Reprint herauszuge-
ben. Leider blieb es bei der Absicht, da die finanzielle Hiirde
angeblich zu hoch war. Doeh darf man bezweifeln, daB der
Bohlau Verlag, in dem die Slawistischen Forschungen erschei-
nen, bei der Edition von Magezyhski und Statorius dazuzahlte.
Hoehstwahrseheinlich haben wir es mit einem weiteren Belspiel
fur die Indolenz und mangelnde Initiative der Firma Ars Polona
Zu tun, die das Monopol auf den AuBenhandel mit pelnischen
Btlichern, darunter aueh Reprints, besitzt,

Zur erwidhnten Ausgabe des Wartanthicttss von Maczynski gibt
es bereits einige hdéchst positive Rezensionem in ausléndischen
und polnischen wissenschaftlichen Zeitschriften; wvgl. u.a. die
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Besprechung in ,, Jezyk Polski”, 1974, Nr. 5, S. 395—396, wo sich
der Linguist Stanistaw Urbanczyk vor allem mit der Bedeutung
des Werks fiir die Entwicklung der polnischen Sprache befaBt.
Wie Kuraszkiewicz und Olesch feststellten, enthidlt Maczynskis
Lexikon {iber 20 000 Wérter, von denen Mikotaj Rej, der doch
als einer der wichtigsten Schdpfer der polnischen Nattionallhite-
ratur gilt, 12 000 unbekannt waren. Obwohl fast jedes Jahr neue
Arbeiten Uber das Lexikon erscheinen, ist dessen EinfluB aut
das spétere Polnisch noch nicht endgilltig erforseht. Maczynski
war Anhédnger der Polnischen Briider und nahm an ihren Syno-
den teil (u.a. protokollierte er die Beratungen in Belzyce), was
fur die Katholiken Grund genug war, ihn zu hassen; die Je-
suiten verbreiteten sogar, er habe sich unter dem EinfluB einer
religiés bedingten Nervenzerriittung ,gehenkt und den Teufeln
anheiimigegeben”. Die Societas Jesu stellte dann auch Maczyn-
skis spidteren Konkurrenten Grzegorz Knapiusz (Cnapius), des-
sen polnisch-lateinisch-griechisthes Lexikon (1621) bei den ka-
tholischen Lesern das nie wieder aufgelegte Werk des aunfifiimi-
tarisechen Lexikegiephen verdréngte,

Ohne den Benutzer davon zu unterrichten, verkleinerte der
Herausgeber das Format des Originals bis an die Grenze der
Lesbarkeit (und manchmal auch dariiber hinaus). Dafiir gibt es
nun aber im Worterbuch eine Seitenzdhlung, wihrend der Erst-
druck nur die im 16. Jahrhundert oft verwendete Paginierung
nach Bogen kennt. Kuraszkiewicz und Olesch konnten noch nicht
Maczynskis Biogramm verwenden, das erst 1975, zwei Jahre
nach dem Reprint, im Polski stowmik biograficzmy. (Polnisches
Biographisches Wortenthiat)) erschien. Dort setzt Henryk Barycz
Maczynskis Geburtsdatum um fiinf Jahre frither an (1515 anstatt
1520 bei Kuraszkiewicz und Olesch). Ferner sei hinzugefiigt, daB
es sich bei dem auf S. 1030 im Nachwort erwahnten Lobgedicht
des Philipp Melanchton in Wirklichkeit um einen Brief handelte,
in dem die Rede von der Herkunft des polnischen Volkes (und
seiner Verdienste als Antemurale) war und der sich im Vorwort
zu Maczynhskis Lexikon befand. Maczynski gehoérte zu den nicht
eben zahlreichen Humanisten, die bei einer kritischen Einstellung
zu Italien enge Kontakte zur deutschen Kultur unterhielten (was
ihm zweifellos in gewisser Weise nach Jahrhunderten zu einem
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Reprint in der Bundesrepublik verhalf). Barycz gibt in diesem
Zusammenkhang eine zusatzliche Aufhellung: Fir ihn ist der
namentlich nicht erwdhnte Pole, den Martin Borrhaus 1545
Heinrich Bullinger empfiehlt, mit Jan Maczyhski identisch (vgl.
H. Barycz, Z epistolografiii szesnastowieiznejj [Atis der Eppisiolo-
graphie des 16. Jh.]; in: ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”,
Bd. XX, 1975, S. 124—125.

Auch Piotr Statorius (gest. 1591 in Krakau), der seit 1556
als Pdadagoge in Polen wirkte, blieb bis zu einem gewissen Grad
im EinfluBbereich der deutschen Kultur. Er hatte bereits 1568
den Namen Stojefiski angenommen, und seine Sthne wurden
sogar geadelt. Statorius’ Herkunft ist bislang ungeklédrt. Sein
Geburtsort (Thionville oder Diedenhofen) sowie seine urspriin-
gliche Namensform (Pierre Pfortner?) sind weiterhin Streit- und
Forschungsgegenstand. Auch Kuraszkiewicz und Olesch betrach-
ten diese Frage als offen. Erwdhnenswert ist, daB in den Slayi-
stischen Forschungen demné#chst das Reprint der ersten katholi-
schen polnischen Bibelibetsetzung (die sogenannte Bibel des Jan
Leopolita von 1561) mit einem Vorwort von Papst Johannes
Paul 11. erscheinen soll.

Vor 20 Jahren (1965) wurde in Polen das Reprint der Postille
des Kalvinisten Mikolaj Rej herausgegeben, in-der dieser — {iber
das religiose Lebem hinaus — eine Reihe groBartiger Beobach-
tungen zu damaligen Sitten und Gebr&uchen machte. Bei dieser
Gelegenheit sei auch noch auf die Reprints von zwei altpolmi-
sehen Enzyklopédien hingewiesen. Es handelt sich um die Ste-
rozytmastii  polskie (Polnische Altentfiinery), herausgegeben von
Jedrzej Moraczewski, der auch die meisten Stichworte mitver-
faBte (2 Bde, Poznan 1852), sowie um die Encyklepediaz staro-
polska ilusirowama von Zygmunt Gloger (4 Bde, Warszawa
1900—1903).

Vor diesem Hintergrund nehmen sich zwei Reprints zur Ge-
schichte der polnischen Reformnation weniger gliicklich aus, die
beide 1971 in New York erschienen, und zwar erstens Paul Fox,
The Reformmatiiorn in Poland, some social and ecomomic @spects,
Baltimore 1924, — eine Arbeit, die bereits vor 60 Jahren auf Bog-
dan Suchodolskis scharfe wissenschaftliche Kritik stieB, der in
seiner Rezension (s. ,Reformacja w Polsce”, Jg. 4, 1926, S. 224—
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226) zeigte, daB Fox weder die grundlegende Fachliteratur noch
die Hauptfakten der polnischen Reformationsgeschichte geldufig
waren, weswegen sie in seinem Buch auch ,s0 héchst unselbstim-
dig und verworren” ausfiel. Eine Reihe von Vorbehalten erweckt
ebenfalls der zweite erneuerte Titel, Theodor Wotschkes Ge-
schichte der Refornmatiam in Polem, Leipzig 1911. Sie ist griind-
lich veraltet und enthélt eine Menge sachlicher Fehler, die u.a.
daher rlihren, daB der Autor das Polnische nur schwach be-
herrschte. Wotschke modernisierte mit Vorliebe die Namensfor-
men (und deutschte sie dabei ein), sodaB z.B. der bekannte Be-
schiitzer der Reformation, Rafat Leszezytiski, bei ihm als Graf Ra-
phael von Lissa auftritt (Leszezynski war nie und nimmer Graf!).
Wenn aber die Reprints der Bticher von Fox und Wotschke
weiterhin das Bild der polnischen Reforfnation bestimmen, tragen
auch die polnischen Historiker ein gerittelt MaB Schuld daran,
da sie es bislang noch nicht fertiggebracht haben, elne Geschich-
te der Reformation im polnisch-litauischen Staat In einer Kon-
ferenzsprache zu verbtfentlichen.

(Deutsch von Jiirgen Hensel)





