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SOMKO WSTEPNE,

Podjecie tej szkicowej nieledwie pracy
wywotanem zostato krytycznem zastanowie-
niem sie nad ciekawym bardzo objawem,
jaki do$¢ czesto daje sie zauwazy¢ w ory-
ginalnym sposobie gtoszenia lub wyrazania
opinij i pogladéow o roznych przedmiotach,
nietylko blizej obchodzacych jednostki ludz-
kie, ale i o sprawach szerszego, spotecznego
znaczenia.

Z jednej strony spotykamy sie z czysto
teoretycznem, ze tak powiem, akademickiem
traktowaniem przedmiotéw, jakie w bycie
naszym przyrodzonym, niezmienng wszech-
mocg praw natury rzgdzonym, zupetnie
w naturalny sposéb i z naturalnych przy-
czyn sie wytwarzajg a ktore jednak przez
rézne indywidualne poglady, niezawsze prze-
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ciez szcze$liwe, najczesciej nietrafne, albo
znow przez dziwaczne zestawiania niejas-
nych i btednych poje¢, lub rdézine ryzyko-
wne hipotezy,—zazwyczaj przedstawiane by-
wajg jako rezultaty, wlynika¢ majagce z ja-
kichs koniecznie tajemniczych przyczyn, co
prawda, znanych chyba tylko orzekajagcym
takie poglady umystom.

Z drugiej zn6w strony narzucanie i wpra-
szanie sie tych zagadkowych pogladoéw i za-
patrywan subjektywnych odbywa sie z taka
Smiatoscig i lekcewazgcg pewnoscia, jak gdy-
by wiekowe prace mysli niezdotaty jeszcze
dotychczas ani wytworzy¢ pewniejszych twier-
dzeh i jasniejszych sadéw o0 otaczajgcych
nas przedmiotach—ani tez wyprowadzi¢ bar-
dziej pozytywnych okresleri i wnioskéw.

Wogdble zatatwia sie to zwykle tak, jak
gdyby nieztomne prawa natury z calg
faktycznoseig swych zjawisk, lub wyniki
rozwaznych badan wielkich mysSlicieli, tak
matg przedstawialy warto$¢, iz z lekkiem
sercem mozna je dowolnie zaciera¢ i nisz-
czyé, dla zrobienia miejsca nowemu pomy-
stowi, sptodzonemu najczesciej z bujnej
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imaginacyi, lub tez, poprawiwszy je zarli-
wym atramentem zarozumiato$ci i przerobi-
wszy na modte wiasnej miary, zaprzadz
w ustuge osobistych, koteryjnych, albo ten-
dencyjnych spekulacyj.

Podobne poglady nie licuja wcale z po-
waznym stopniem obecnego stanu nauki
i wogéle osSwiaty prawdziwej, — placzac
za§ ze sobag pojecia i mieszajac pewniki
z zasadniczemi nieraz sprzecznosciami, nie-
tylko ze nie moga stuzy¢ ku rozswietleniu
zagadkowych na poz6r spraw i zjawisk, lecz
przeciwnie, nielogicznos$cig swych wywodow,
czesto przyczyniajg sie do zaciemnienia i oba-
tamucenia poje¢ og6tu, — i tym sposobem
wplywaja na tamowanie naturalnego rozwo-
ju ciagtego doskonalenia sie umystowosci
powszechnej.

Zastrzedz sie tu winienem jak najmocniej
przed zarzutem gardzenia lub ponizania wy-
ksztatcenia akademickiego — bron Boze! —
przez traktowanie akademickie jakiego$ przed-
miotu rozumiem tu tylko owo znane i utar-
te zdanie o podejmowaniu wszelkich prac
jedynie na podstawie przekonan nabytych
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z katedry, w pewnym okresie ksztatcenia
sie osobistego, z zupeinem prawie nastepnie
pomijaniem przekonan nowszych, ciagle sie
doskonalgcych i bez zadnego wzgledu, lub
bez zwrdcenia nalezytej uwagi, tak na ogol-
ny postep wszelkich umiejetnosci, jak réw-
niez i na ciggte bogacenie sie wiedzy w co-
raz cenniejsze zasoby. Jednem stowem —
mam tu na mys$li owe prace podejmowane
bez nalezytego wyrobienia sie umystowego
w odpowiednim kierunku i bez obeznania
sie blizszego — czy to z warunkami same-
go przedmiotu i celem jego w réznych fa-
zach ewolucyi postepowej—czy tez z rezul-
tatami i pewnikami, otrzymanemi z grun-
townych studyéw i doswiadczenia.

Poniewaz niema w przyrodzonym naszym
Swiecie ani osobnika, ani wogole przedmiotu
zadnego, mogacego byt swoj prowadzi¢ w ab-
solutnej niezaleznosci, bo tylko przy warun e
ku powszechnej zaleznos$ci, mozemy
by¢ przeswiadczeni tak o wlasnem osobi-
stem, jak i otaczajgcem nas istnieniu—wiec
tez i przedmiot trescig tej rozprawki beda-
cy, z natury rzeczy musiat sie znalez¢



w tych samych warunkach i dlatego obok
tresci gtownej, natknie sie nieraz cierpliwy
czytelnik i na inne kwestye—a nawet i ta-
kie, ktére z architekturg nie majg bezpo-
Sredniego zwiazku.

Oddajac te prace pod sad surowy, lecz su-
mienny wszystkich adeptow sztuki budow-
niczej, jak rowniez pod opinig Scistej krytyki
postepowo myslagcego ogdtu,—dalekim przy-
tem bedac od checi dyktowania jakichkol-
wiek nieomylnych zasad lub narzucania za-
patrywan wiasnych — zywie to nieptonne
przekonanie, ze $miato$¢ odezwania sie w nie-
powszedniej materyi, nalezycie uwzglednio-
ng i wiasciwie zrozumiang bedzie.



CzeSC pierwsza.

X.
Pojecia ogdlne.
Jak, w Scistem znaczeniu i pojeciu tego

stowa, nie ma dwoéch Swiatéw zupeinie nie-
zaleznie obok siebie bytujgcych, tak tez nie
moze by¢ i dwoistego pojecia o logiczno-
§ci, jako o warunku zasadniczym
wszelkiej pracy, podjetej w jasno
okreslonym celu. Prézno bedziemy sie
wysilaé,—i nie dojdziemy nigdy do zamie-
rzonego rezultatu, jesli w pracy naszej sto-
sowa¢ bedziemy rézne Ssrodki dorywczo
i bez namystu, to jest bez poznania wiasci-
wej ich wartosci,—gdyz tylko stosowny do-
bér tychze i prawidtowe ich uzycie, umo-



zliwi dobre i skuteczne zestawienie szcze-
gétéw, z jakich kazdy przedmiot, jako ca-
to$¢ oddzielna, skitada¢ sie zawsze musi.
Skarbnicg nieprzebrang owych $rodkéw
jest wiedza, ktora gromadzi wszystkie
fakta, wszelkie objawy, czyny i stosunki za-
leznosci,—wogdble wszelkie zjawiska w prze-
strzeni i czasie. Kazda nastepna chwila
kompletuje i dopetnia zasoby wiedzy bez-
ustannie, tak, ze wiedzy zupetnie kom-
pletnej jako catos$ci skonhczonej po-
ja¢ i wyobrazi¢ sobie nie mozna.
Wszystko poznane lub wiadome, znajdu-
je sie juz zaregestrowanem we wilasciwej
kategoryi calego obszaru wiedzy; to na-
wet, co spodziewanem lub przewidzia-
nem by¢é moze, rbwniez ma sw'oje miejsce
w klasyfikacyi dziatdbw wiedzy; wszystko,
co jest pewnem lub niepewmem, rzeczywi-
stem lub wymarzonem, stwierdzonem lub
zagadkowem,—jednem stowem wszystko, co
do chwili obecnej faktycznie sie ujawnito
lub pracg wytworzyto,—wszystko to obej-
muje sobg wiedza, i wszystko to znowu
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podaje jako za $Srodki pomocnicze dla
prac nastepnych.

Bez pracy niema rzeczywistego by-
tu;—bo praca wynika z naturalnych a wiec
i koniecznych potrzeb tegoz bytu. Gdzie
niema zadnej potrzeby — tam chyba doro-
zumiewacéby sie mozna absolutnej doskona-
tosci,—takiej jednak doskonatosSci w zadnym
bycie przyrodzonym by¢ nie moze:—bo raz
stawszy sie co$ doskonaleni, juz tem samem
z chwilg tg, pozbawia sie celu dla swego
dalszego istnienia, czyli pogrgza¢ sie¢ musi
w kraine nicos$ci, gdzie zadnych potrzeb ani
pragniefd juz niema.

Wynika ztad prosty wniosek, ze bez po-
trzeby ani zadnej pracy, ani zadne-
go celu wyobrazié¢ sobie nie mozna,
wyobrazenie bowiem takie musiatoby byé
w zasadzie sprzeczne z logikg a wiec fik-
cyjne.

Ot6z dla zaspokojenia wszelkich potrzeb
cztowiek pracuje, a po Srodki skuteczne dla
celu swej pracy, siega do owej bogatej
skarbnicy-wiedzy. Tu jednakze zaj$¢ moga
réozne ewentualnosci, i tak:



— albo we witasciwej grupie przedmio-
tow wiedzy znajdujemy pomoc gotowa, to
jest takie $rodki, o ktorych dziataniu sku-
tecznem jesteSmy w zupeinosci przekona-
ni;,—wtedy odpowiednie wybieramy, stosuje-
my w swej pracy i cieszymy sie z gory,
ze praca nasza nie moze by¢ daremng bo
wierzymy, ze rozumne i zgodne z potrzebg
a wiec logiczne postepowanie zawiezé
nigdy nie moze,—

— albo tez Srodkow dla celu swej pracy
nie znajdujemy wr tej skarbnicy gotowych;—
natrafiamy jednak na pewne S$rodki posre-
dnie, np. na wiadomos$ci i objasnienia, ze
zestawienie pewnych dziatan zdolnem jest
wytworzyé rezultaty, ktére mogtyby nam
postuzyé jako zbiorowe S$rodki w celowej
naszej pracy;—bierzemy wiec je, kombinu-
jemy iwytwarzamy z nich sobie takie $rod-
ki przygotowane, zawsze pewni bedgc: ze
rozwrazne i logiczne postepowanie po-
zwala mieé nadzieje pracy owocnej;—

— albo znbéw ani $Srodkéw odpowiednich ani
posrednich nie znajdujemy wcale: bo takie
czy to nie zdazyly sie jeszcze zaregestro-



waé, a przeto nie s jeszcze objete zasoba-
mi wiedzy; czy tez zasOb naszej . osobistej
intellektualno$ci nie jest jeszcze w tym
stopniu zaopatrzony, aby$my mogli wiedzie¢
0 nieznanych $rodkach, lub takowe umieli
odszuka¢. Jak ten ostatni przypadek mozli-
wej ewentualnosci nalezy do kategoryi wo-
gbéle niedostatecznego przygotowania sit wia-
snych, w stosunku do przedsiewzietej pracy
celowej, tak znowu brak w skarbnicy odpo-
wiednich $rodkéw, budzi potrzebe nowej
pracy kombinacyjnej, nowych préb i do-
Swiadczen, czyli wymaga pracy pomysto-
wej, tworczej. Lecz praca tworcza o tyle
znowu bedzie pozyteczng, o ile wiasnie
$rodki wiadome uzyte zostang wiasciwie do
warunkéw potrzeby, to znaczy: o ile ta pra-
ca kierowa¢ sie bedzie rozumng mysla
z uwagg na cel swdj, a wiec o ile odzna-
cza¢ sie bedzie postepowaniem logicz-
nem. Wiedzgc za$ o takim zasadniczym
warunku, cztowiek, i w tej ewentualnosci
nawet, moze mie¢ pocieche w nadziei, ze
pracujac logicznie celu dopig¢ zdota.

Mowigc o $rodkach wiadomych, mamy-



na mys$li srodki znane ze swych skutkéw;
0 nieznanych wtedy dopiero mozemy mieé
wiadomos$¢, gdy trafnem i logicznem ze-
stawieniem znanych, zdotamy wytworzy¢
nowe.

Wytworzenie przedmiotu nowego mo-
ze nastgpié¢ nie tylko z pracy podjetej wr za-
mierzonym celu: czy to z potrzeby Ilub
ze spowodowanej potrzebg woli cztowieka.
Przedmioty nowe moga powstaé i same
przez sie: juz to wskutek zblizenia sie
1 skojarzenia odpowiednich lub przyjaznych
wzgledem siebie pierwiastkéw i whasnosci,—
juz tez zupeinie nawet z przypadkowego
skombinowania sie czynnik6w przyrodzo-
nych, ktore, wiasng swojg energig natural-
ng oddzialtywujac ciaggle na siebie wzajem-
nie, zdolne sg same wytworzy¢ i wytwarzac
coraz to inne kombinacye i coraz to nowe
uksztattowania.

Ot6z jak te ostatnie wytwory energii po-
wszechnej, jako objawy twdrczosci natural-
nej, sag przedmiotami naturalnemi i nalezg
do zjawisk dziet natury,—tak znow wy-
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twory pracy pomystu Judzkiego, jako obja-
wy twdrczosci, powodowanej roéwniez natu-
ralnemi potrzebami a zaspokojonemi stoso-
waniem istniejgcych w przyrodzie czynni-
kéw, sa przedmiotami sztucznemi i naleza
do zjawisk dziet sztuki.

Potrzeby wogdle sa najrozmaitszego ro-
dzaju a to zaleznie: od koniecznosci przyro-
dzonych, od stopnia wyksztatcenia jedno-
stek lub mas, od warunkéw bytu, od réz-
nych wpltywéw, i t. d. Potrzeby te ujaw-
niajg sie bezustannie i dlatego tez ciagle
wymagaja swego zaspokojenia. Odpowied-
nie i stuszne a coraz zupeiniejsze za-
dawralnianie wszelkich' potrzeb, jest
trescig rozwoju powszechnego, Kkto-
ry postepowe dazenie zbliza do idealne-
go celu wszechbytu, to jest do doskona-
tosci.

R6znorodno$¢ owa potrzeb jest powodem.,
ze tak dzieta naturalne, jak i dzieta sztukii,
rowniez objawia¢ sie moga w bezgranicznej
swych odmian i réznic postaci.
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IX.
Dziela natury.

Jakkolwiek w tej rozlegtej rozmaitosci
wszelkich przedmiotéow, czy zjawisk natural-
nych, nieraz dostrzega¢ sie dajg zagadko-
we i jakby bezpotrzebne postacie i formy,
to dzieje sie tylko dlatego, ze zmysty ob-
serwujgce nie sa tak subtelnie doskonate,
aby, w tejze samej chwili,—czy to przyczy-
ne takiej zagadki, czy tez rzeczywistg po-
dobnych zjawisk potrzebe — odczuc¢ lub do-
patrze¢ sie mogty.

Wezmy oto, dla przyktadu, owe skaliste
urwiska, grozace swg masg, lub otchta-
nie bezdenne. | jedne i drugie na pozér
tylko sg zagadkowemi,—i wjednych iwdru-
gich kolejne a ciagte dziatanie na siebie
roznych czynnikéw, jako skitadnikéw przy-
rodzonych, spowodowalo te ksztatty prze-
rézne a czesto uktadem swym grozne,—lecz
gdy zgodzimy sie na ciagty postep dosko-
nalenia sie powszechnego, a wiec: na cia g-
tos¢ ewolucyjnego rdznicowania sie
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wszechistnien, — juz wtedy tych dziw-
nych postaci nie bedziemy uwazaé¢ za dzieta
skonczone, a tylko za jedna z faz przejscio-
wych w ciggiem przeksztatcaniu sie cale-
masy materyatu przyrodzonego,—a tym spo-
sobem juz i zagadka sama zniknie i przy-
czyna zupetnie sie wyjasni.

Pomijajac szczegdlne przejsciowe ksztatty,
przypatrzmy sie dzietom bardziej skoniczo-
nym,—tym osobnikom samodzielnie bytuja-
cym w przyrodzie,—tatwo dopatrzymy sie
w nich cech ogélnych, dowodzgcych pewnej
pracy wr celu utrzymania witasnego bytu
przyrodzonego.

Wezmy np. drzewo w petnym rozwo-
ju swego wzrostu. Zastanowi nas w niem
przedewszystkiem trwatosé, czyli moc wias-
na, zdolna opiera¢ sie dziataniu naturalnych
poteg. Dzielno$¢ ta ma swoj wyraz w ksztat-
cie postaci drzewa: pied u spodu gruby
i silnie korzeniami utrwalony w ziemi, zwe-
za sie w gore, nastepnie rozdziela roéwno-
miernie na mniejszej grubosci konary, dalej
na coraz ciensze gatezie, w koncu na giet-
kie przewiewne gatazki. Te, tworzac korone



utrzymuja drzewo w rownowadze i zarazem
ostaniajg pien gtéwny. Lecz ksztalt sam
nie stanowi jeszcze mocy opornej. Korzenie,
pied i gatezie tak sie oto wytworzyty, ze
stanowig wigzki tegich, elastycznych wio-
kien, ujetych wspo6lng obstong naskérka i ko-
ry. Wiazki te witasnie stuzg doskonale po-
trzebie wrytworzenia trwatego zwigzku i osto-
ny catego osobnika. Ale oprécz opornosci
na zewnatrz, drzewo potrzebuje jeszcze
utrwalenia i odnowy swego zwigzkowego
ustroju, potrzebuje wewnetrznego zycia. Otéz
naturalnym $rodkiem, kapilarnoscig, wsysa
wiasciwe pokarmy za pomocg tychze sa-
mych wigzek wioknistych, oraz wchtania
av siebie konczynami gatgzek, zmienione-
mi w mniej lub wiecej rozszerzone platki
lisciowe, te wszystkie S$rodki pozywne, jakie
mu wtasnie do utrzymania zycia sg konie-
czne.

Jakze te wszystkie szczeg6ty s wiasci-
wie dobrane i urobione, i jak kazdy z nich
odpowiada przytem og6lnej potrzebie. Zai-
ste, przyktad ten zniewala do przekonania
dotykalnego: ze twoérczo$é przyrodzona
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S§wiadoma jest swych cz ynow i ze pra-
ce swag prowadzi rozumnie, z wlasciwem
stosowaniem naturalnych $rodkéw, dobra-
nych odpowiednio do celu potrzeby—a wiec
ze pracuje logicznie.

Praca ta zbiorowa rozpada sie na caly sze-
reg wspdlnie funkcyonujacych prac poszcze-
gblnych, lecz takich, ze wszystkie pomaga-
jac sobie wzajemnie, zgodnie dgzg do wspol-
nego celu, to jest do jaknajlepszego zaspo-
kojenia gtownej potrzeby osobnika.

Prace wiec te poszczeg6lne powinny w swej
tresci posiada¢ ceche pierwiastku, stanowig-
cego zarazem i tre$¢ owej gtownej potrzeby.
Jakoz rzeczywiScie, prace te sg takze pew-
ne i trwate, bo prowadzone zgodnie z celem
pracy ogolnej, a wiec funkcyonujac logicz-
nie,—daza tein samem skutecznie do wy-
tworzenia trwatosci we wspdlnej réwnowa-
dze, co wtasnie jest i treScig potrzeby
gtownej.

Rezultatem takich to prac logicznie prze-
prowadzonych, moze by¢ dopiero owoc doj-
rzaty, mianowicie kazde dzieto skoniczone,
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zarbwno czy to bedzie dzieto natury, czy
sztuki.

Wezmy nieco odmienny przyktad: Oto
stoimy u podno6za gory. Ksztatt gory u spo-
du roztozysty, zweza sie stopniowo i konczy
wierzchotkiem: to takze wyraz trwatej po-
stawy. Lecz sam ksztatt trwatosci nie daje.
Wzgbrze wyobrazi¢ sobie mozemy, jako
przedmiot przyrody, ztozony z warstw czga-
steczek, tak zespolonych i zgrupowanych ze
sobg, ze, dziatajgc na siebie skupiajgco, utrwa-
lajg catg mase gory.

Otéz skupianie sie i warstwowanie tych
szczeg6tow czasteczkowych, uwazaé nalezy
takze za prace szczeg6towe, ktére, funkcyo-
mijac zgodnie z celem gtdéwnej potrzeby,
dgzg wspoélnie do .wytworzenia rdwnowagi-
1to jest: potozenia bedgcego warunkiem trwa-
tego bytu. Funkcye wiec te szczegoOtowe
jpracu jg logicz nie.

A oto jeszcze jeden przyktad szczegoOlniej
szej godny uwagi: postacie krystalicz-
ne. Najrozmaitsze ksztatty tych wytworow
przyrody Swiadczg widocznie o rozumnie po-

Logika pow. i architektura. 2
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kierowanej pracy czasteczek, z jakich sie
one skiadajag. Rozmaito$¢ postaci kryszta-
tow ujeta jest wszakze w pewien charakte-
rystyczny porzadek i tad, a wiec w pewien
okreslony system.

Systematyczno$é ta dowodnie wykazuje
cel, na ktéry baczac pilnie, sktadniki owe
skupiajg sie w pewny S$wiadomy sobie spo-
séb tak, aby wytworzone ksztatty grupujac
sie, z tatwDS$cig zestawiatyjsie ze sobg, co wie-
cej, aby zidealng nieomal oszczedno$cig ma-
teryatu, skupia¢ sie mogly coraz bardziej,
gwoli owej gtéwnej potrzeby: utrwalenia
swego bytu.

Dla tego to wtasnie celu poszczeg6lne te
sktadniki urabiajg z takg precyzya swa po-
sta¢, i z takag ekonomig grupuja sie wTzbio-
rowe formy, a wiec i dlatego funkcyonu-
ja tak logicznie.

We wszystkich wyzej przytoczonych przy-
ktadach, — czy to bedzie g6ra, czy drzewo,
czy krysztat,—wszedzie dostrzegaé sie daje
wyrazna praca w celu otrzymania i ustale-
nia pewnej trwato$ci odpornej, ktdéra stano-
wi stateczno$¢ w dzietach natury.



- 19 _

Gtownym Srodkiem, niejako logicznym Kkie-
rownikiem w tej pracy, jest dazenie do row-
nowagi statecznej.

Réwnowaga wogole nie moze byé pojeta
inaczej, jak trwanie stanu bedgcego rezul-
tatem z poréwnania wptywoéw — czy to sit,
czy wiasnosci, czy zjawisk, czy jakichkol-
wiek stosunkéw — zachodzgcych wzgledem
statego jakiego$ osrodka,.’

W tem miejscu, konieczng staje sie uwa-
ga ogdlniejszego, zasadniczego znaczenia.
Ot6z mdwi sie tu o rownowadze trwatej, ze
wzgledu na przedmiot treScig tej rozprawy
bedacy, a wiec o rédwnowadze uksztattowali
wytworzonych sztukg, ktorych potozenie
miejscowe jest oznaczonem, lub ktdrych po-
tozenie okresla cel potrzeby ich bytu, —
a w takich przypadkach rownowaga zawrsze
bedzie wzgledng, gdyz tu, pomimo zasadni-
czej powszechnej zaleznos$ci, wytworzenie
statej rownowagi wynika ze wzgledow za-
spokojenia potrzeb specyalnych ludzkich.

Wogole za$ powiedziawszy: rownowagi
bezwzglednej, trwatej w przyrodzie
by¢ nie moze, gdyz bezwzglednos$¢, jak
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kazda zresztg krancowo$¢, jest sprzeczng
z prawem ciggtosci doskonalenia sie po-
wszechnego.

Latwem jest do pojecia ze: jak dazenie
ogb6lne do réwnowagi moze by¢ i jest za-
pewne gtownym powodem ogdlnego ruchu,
a wiec i zycia wszechbytu,—tak znowu ide-
alna trwato$¢ w rownowadze bezwzglednej,
jednoznaczac z zastojem zycia, wytwarzata-
by zanik tegoz, martwote.

Po wyjasnieniu tej kardynalnej réznicy
wiasciwego pojecia og6lnej réwnowagi, po-
wro¢my do réwnowagi zachodzgcej wzgle-
dem pewnego os$rodka, a to w jakiemkol-
wiek danem potozeniu przedmiotéw, uwaza-
nych oddzielnie. Ot6z w kazdem takiem
szczeg6lnem potozeniu, im grupowanie wzgle-
dem owego os$rodka bedzie bardziej réwno-
miernem,—stato$¢ réwnowagi bedzie trwal-
szg, czyli stateczno$¢ pewniejszg. Rowno-
mierno$¢ taka w najprostszej swej fazie sta-
nowi symetrycznos$¢. — osrodek zas, nie-
jako wazacy te réwnomiernosé, stanowi 0$
symetryi, lub wogéle—o$ réwnowagi.

Rozmaito$¢ grupowania sie i dowolnosé



kierunkéw tegoz, zniewala do uzasadnienia
pewnos$ci, ze w przedmiotowych zgrupowa-
niach nietylko jedna o$ jest kierownicg, ale
ze takich osi moze by¢ i wieksza ilos¢, i to
nietylko osi jednakowej rozciggtosci, ale
i roznej. Ztad witadnie pochodzi ta rézno-
rodno$¢ w ksztattach, tworzgca postacie
jako objawy uksztattowania sie grup row-
nowaznych.

Jezeli oS bedzie tylko punktem, wtedy
posta¢ przybierze ksztatt kuli. Rdéwnowaga
W tym szczeg6lnym przypadku bedzie ideal-
nej wprawdzie doskonatosci, gdyz statecz-
nosc¢ takiej postaci zapewniong jest we wszyst-
kich jednocze$nie kierunkach.

Lecz ze doskonatosci absolutnej w przy-
rodzie by¢ nie moze, dazenie zatem po-
wszechne, zgodnie z celem swego bytu, to jest
doskonalenia sie ciggtego,—a wiec, zu-
petnie logicznie z zasadniczg potrzebg bytu,
ujawnia¢ sie moze jedynie tylko w usitowa-
niu zblizania sie postepowego do tego idea-
tu. Dlatego tez, nie majgc zadnego celu
w wytworzeniu doskonatej, ale przytem
martwej postaci, jaka jest kula, w ktdrej



nawet i os rownowagi o0g06lnej, jako punkt,
staje sie nieuchwytng,— wytwarza wiec po-
stacie zblizone do kuli, jakiemi sg np. elip-
soidy.

Rownowaga elipsoidalnego oksztatltowania
zalezy od dwédch osi, z ktorych, gdy jedna
stata, druga przybiera¢ moze potozenie do-
wolne. Jeden punkt Srodkowry, w kuli nie-
uchwytny, — w elipsoidzie zamienia sie na
pare punktow, ktérych wzajemne wzgle-
dem siebie potozenie, wytwarza juz pewmg
rozciggtos¢, dajacg sie wymierzy¢ a wiec
i materyalnie wyréznic.

Ta witasnie wymierno$¢ mimosrodu zdaje
sie by¢ zasadniczg podstawg zywotnos$ci
tak pojedynczych wytworéw przyrodzonych,
jak wogdle i bytu powszechnego. Im wiekszg
okazuje sie rozmaito$¢ w uktadzie tych osi
konstrukcyjnych, tem tez zywrotno$ésta-
je sie peiniejsza, swobodniejszg.

Dowodzg tego te najrdznorodniejsze ksztat-
ty postaci przyrodzonych, a ztad i ta roz-
maitos¢ stanu w dzietach natury.



XXX.

Dzieta sztuki.

Dzieta sztuki wynikajg z tych samych po-
trzeb przyrodzonych,—czy to materyalnych,
czy uduchowionych mys$lg,—co i dzieta na-
tury, bo innych, zatem nieprzyrodzonych
potrzeb, w bycie przyrodzonym by¢ nie mo-
ze,—ztad prosty wniosek: ze dzieta sztuki,
jezeli majg byé wyrazem zadowolenia po-
trzeb zywotnych, muszg sie ksztattowac
w warunkach naturalnych, a zatem wedtug
tejze logiki dziet natury. Wyptywa wiec
tutaj jasno okreslony warunek tworzenia,
mianowicie: ze wszelkie prace skierowane
ku wytworzeniu dziet sztuki, muszg by¢
prowadzone rozwaznie, i w postepowaniu
swych funkcyj szczegétowych, muszg ba-
czy¢ na cel, do jakiego daza,—czyli ze mu-
szg by¢ z koniecznosci zasadniczej logicz-
nemi. Zatem takie tylko dzieta sztuki mogg
miec¢ racye bytu, ktoére zadawalniajg potrzeby
tegoz, a wiec takie, ktore wytworzonemi zo-
staty logicznie do wymagan potrzeb bytu.



Ot6z poczucie logicznosci w dzietach sztu-
ki, — to jest dopatrzenie w pracy sztucznej
tego zachowania zasadniczego warunku zy-
wotnosci, a wiec réwnowagi i symetryi, —
jest to uznanie w tej pracy i sztuce samej
owego wykonAczenia z mozliwem pietnem
doskonatosci,— co, w mniejszym lub wiek-
szym stopniu, stanowi witasciwe piekno
sztuki.

Nauka zajmujagca sie wskazaniem i pozna-
niem zasad piekna, a wiec i ocenianiem rze-
czywistej wartosci dziet sztuki, jest este-
tyka. Jak wytwarzanie przedmiotow sztuki
musi sie opiera¢ na szeregu prac logicz-
nych, tak tez i estetyka, wtedy tylko zada-
nie swe spetni¢ moze korzystnie, jezeli w wy-
wodach swych stanie sie $cisle logiczng.

Z powyzszego wynika, ze pierwiastkowa
treScig piekna wogdle, a w szczegdblnosci
dziet pieknych, jest logiczno$¢, ktéra zasa-
dza sie: przedewszystkiem na stosunku
sztuki do potrzeb, gwoli zaspokojenia Kkt6-
rych dzieta powstaja;— nastepnie na wtasci-
wym doborze szczeg6tdw i Srodkéw odpo-
wiednich, zdolnych wytworzy¢ w catosci



dzieta ré6wnowage;—w konAcu na wyrdznie-
niu tego dzieta wiasng postacig, bedaca
witasnie wyrazem i owego zadowolenia i tre-
$ci potrzeby.

Niedostatek lub brak jednego z tych wa-
runkdw zywotnos$ci, czyni piekno niezupet-
nem, nielogicznem i warto$¢ dzieta sztu-
ki obniza. Im za$ wyzszym jest stopien
doskonatosci, w trafnem ustosunkowaniu
gtéwnych warunkéw naturalnego piekna, tem
zaspokojenie potrzeb, czyli zadowolenie, jest
wiekszem, zupetniejszem, i—estetyczne uzna-
nie wartosci pieknego dzieta wzrasta. Wresz-
cie,arcydzietami sztuki okazuja sie takie
utwory, ktorych zupetno$¢ wykonczenia, ze
wzgledu na tre$¢ potrzeby, jest bez zarzutu.
Takie dzieta sztuki zniewalajg do wysokie-
go rowniez uznania swej idealnej logiczno-
§ci,—one wzbudzajg dla siebie uczucie za-
chwytu, swego za$ genialnego twdrce czci¢
i szanowaé kaza.
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Sztuka budownicza.

Jedng z ogdlnych potrzeb ludzkich jest
konieczno$¢ zabezpieczenia tak swego bytu
osobistego, jak i swego dobytku, od zew-
netrznych wplywdw. Najprostsza praca
w tym celu jest wytworzenie odpowiednie-
go ku temu schroniska. Sztukg stuzgca
ku zadowoleniu tej potrzeby jest budow-
nictwo;—gtéwnemi za$ Srodkami, jakiemi
sie positkuje w swej celowej pracy sztuka
budownicza, sg: materyaty i konstruk-
cya. | jedne i druga muszg by¢ trwalemi,
bo taka jest zasada gtownej potrzeby a wiec
i takim musi by¢é warunek bezpiecznego
schroniska, czyli budo w 1i.

Posta¢ schroniska, jakiebykolwiek ksztat-
ty przybierata, zawsze jednak odznaczac sie
musi pietnem gtéwnej potrzeby, ujawniajg-
cem zasadniczy warunek celu i trwatosci
schroniska. Pojecie takiego pietna czyli
typu, nie moze by¢ czems$ innem, jak tylko
wyobrazeniem postaci jakiego$, ostonietego
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przestworu, majacego w sobie pomiesci¢ wy-
godnie i bezpiecznie te potrzeby, dla jakich
ow przedmiot budowlany, to jest budowla,
sztukg wytworzong zostaje,—i dla czego mu-
si te potrzeby we wszystkich kierunkach
ostaniac.

Ztad biorg poczatek swroj gtowne a ko-
nieczne czesci ogolnego sktadu budowli,
czyli jej struktury, mianowicie podstawa,
ostony boczne i nakrycie. Wszystkie te cze-
Sci, jeSli maja faktycznie zadawalnia¢ po-
trzebe, muszg odpowiadaé warunkom tej po-
trzeby,—muszg by¢ zatem trwate, stosownie
dobrane i witasciwie uzyte, czyli ogdlnie mé-
wigc, muszg by¢ logicznie wytworzone.

Podstawa albo podtoga, aby byta do-
godng i bezpieczng do poruszania sie po niej,
i aby mogta utrzymaé¢ cokolwiek w trwatym
spokoju, musi byé, stosownie do tej potrze-
by, i wzdtuz i wszerz réwng i ptaska. Lo-
giczno$¢ wiec ksztattu podiogi takiej objawi
sie w doktadnym poziomie jej powierz-
chni.

Ostony boczne czyli $ciany, majace
otacza¢ i chroni¢,—muszg sie zastosowac tak
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do wyniostosci, jak i do innych wymiaréow
przedmiotéw, jakie swem objeciem pomie-
§ci¢ majg. Kierunek jednak i postawa $cian
moga by¢ dowolnemi, a to dlatego, ze i sam
warunek otoczenia—tak co do potozenia, jak
i co do jakosci—jest wogble nieoznaczonym.
Sciany zatem, bez wzgledu na gtéwng po-
trzebe, moga byé: proste, wygiete lub po-
chyte, przy rozmaitym kierunku swego po-
tozenia.

Dowolno$¢ kierunku i ksztattu $cian na-
turalnie wptywaé musi na wyglad catej po-
staci schroniska,— otoczenie jednak $cienne,
aby odpowiadato potrzebie, musi mie¢ wia-
§ciwg wysokos$é, czyli wzniesienie, przytem
konieczng rozciggtos¢ okalajagcg przestrzen,
majacg niemi by¢ ostonietg—czyli ze potoze-
nie $cian musi stanowi¢ pewna ograniczona,
zamknietg figure, t. j. obwod.

Poniewaz trwata stateczno$¢ jakiegokol-
wiek wzniesienia, polega¢ musi na zgrupo-
waniu szczegotoéw takiego przedmiotu, row-
nomiernem wzgledem pewnej osi konstruk-
cyjnej, zatem w tym razie osig tg nie moze
by¢ zadna inna, tylko taka, ludraby wzgle-
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dem poziomu byta réwniez trwale stateczna,
zatem 0§, okazujaca potozenie wzgledem po-
ziomu jednakowe we wszystkich kierun-
kach. Warunkowi temu odpowiada tylko o$
prostopadta do poziomu, czyli majgca kieru-
nek pionu. Wpynika ztad, ze logicznosé
wzniesienia Scian wyrazi sie w rownomier-
nem wznoszeniu tychze wzgledem kierunku
pionowego.

Logiczno$¢ za$ potozenia $cian objawi sie
witasciwem zestawieniem Scian w pewien
ich zwigzek organiczny, $ci$le zastosowany
do przeznaczenia schroniska, to jest do jego
szczegblnych potrzeb, zatem—odpowiednim
tych $cian uktadem, czyli planem.

Nakrycie schroniska, strop czy dach—
zalezg od przestrzeni, ktérg majg nakrywac
i naturalnie od figury obwodu $cian—o tyle
wiec bedg logicznemi, o ile zadowolnig po-
trzebe w tych witasnie warunkach. Ksztatt
za$ stropu czy dachu, jako niezalezny zu-
petnie od warunkéw gtéwnej potrzeby, mo-
ze by¢é dowolnym o tyle, o ile znbw inne
jakie$, okolicznosSciowe potrzeby nie wptly-
ng na logiczng konieczno$¢ jego odmiany.
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"W kazdym jednak razie, poniewaz dach na-
krywaé powinien przestrzen schroniska cat-
kowicie, wiec logiczno$¢ nakrycia objawi sie
ciggtosciag jego powierzchni, odpowiadaja-
cej zupeinie granicom planu.

Jakkolwiek trzy te zasadnicze czesci struk-
tury budowlanej sg koniecznemi dla zupetnego
pojecia budowli jako schroniska,—to jednak-
ze wytworzenie sztukag i ztgczenie wszyst-
kich tych czesci tak, zeby zadnej nie bra-
kowato, nie jest warunkiem niezbednym dla
zupetnosci budowli. Sama podtoga—moze by¢
wystarczajacg, jeSli ostony boczne i gorna
znajdujg sie juz gotowe wr naturze — lub je-
§li takowe moga by¢ zastgpione innemi $rod-
kami — albo tez jesli w tychze kierunkach
wptywy zewnetrzne okazuja sie bez wazne-
go znaczenia. W tym ostatnim razie podio-
ga juz sama stanowi¢ moze budowle.

Jezeli zn6bw poziom znajduje sie gotowy,—
dosy¢ go wtedy ograniczyé S$cianami i na-
kry¢.

Sciany, jezeli sa wzniesione z pewnem
nachyleniem, mniej wiecej rdwnomiernem
wzgledem pionu, schodza sie g6rg ze sobg



i same juz moga zastapié¢ nakrycie,—a tym
sposobem konieczno$¢ w tym razie wiasci-
wego dachu wytgczajg. W ten sposdb wznie-
sione $ciany w rzeczywistosci sg tylko da-
chem, ztad wynika, ze i sam dach—bez $cian
zadnych—stanowié moze zupetng strukture
budowlana.

Jezeli znbéw ostony boczne okazujg sie
zbytecznemi, wtedy konieczno$¢ pokrycia,
zmuszajgc do utrzymania stropu czy dachu
ponad podioga, zniewala do budowy odpo-
wiednich ku temu wzniesiefh, ktdre, bedac
w tym razie jakoby czagstkami uszczuplo-
nych do minimum $cian, stanowia: stupy,
podpory lub filary.

Rozmaitosé ta i dowolno$é potozenia, ogra-
niczenia i pokrycia, nie daje moznosci na
wyobrazenie sobie konkretne jakiej$ pier-
wiastkowej postaci schroniska. A jezeli juz
koniecznie wypadatoby okresli¢ pojecie ta-
kiej ogo6lnie typowej postaci budowlanej,—
otrzymalibySmy wyobrazenie co najwyzej
jaknaj zwyklejszej nory, jaskini, szatasu lub
namiotu—a jednak i te proste postacie jakze
sie jeszcze rOznig miedzy soba.



Wyptywa ztad, ze zasadniczego typu
ogo6lnej postaci jak i struktury bu-
dwli sztuka budownicza nie zna.

Roznice te jednak sg logicznem nastep-
stwem pracy poojetej dla zaspokojenia gtow-
nej potrzeby,—bo, jakkolwiek praca ta dazy
do jednego celu, to przeciez stosowaé moze
dowolnie rézne srodki, i$rodki te kombinowaé
W najrozmaitszy sposoéb.

Ot6z te rdéznice typowe stanowig charak-
terystyke budowlang, czyli owo znamie,
wyrazajagce gtéwne warunki, przy jakich
powstanie budowli nastapito,—a wiec: i idee
samej potrzeby, i stopien wyksztatcenia in-
dywidualnego konstruktora, i rodzaj goto-
wych $rodkéw, i tym podobne.

Charakterem jakiejkolwiek sztuki a wiec
i budowniczej, w znaczeniu gtebszem, jako
pojecie odrebnego pietna, jakiem sie jej dzie-
fa, wytwarzane w réznych epokach, odzna-
czajg,—czy to zaleznie od rodzaju zadowole-
nia stanow lub sfer spotecznych, czy tez
z powodu przewagi roznych wplywéw miej-
scowych i okoliczno$ciowych, lub w skutek
dazen i pragnien ogolnych;—ot6z charakte-
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rem takim specjalnym moznaby nazwaé
witasnie 6w wyraz charakterystyczny, uwy-
datniajgcy pewien szczegélny nastrdj, ja-
ko objaw stopnia waznosci potrzeb w danym
okresie czasu.

Druga potrzebag ogélno ludzka, a dopetnia-
jaca niejako potrzebe ochrony, jest koniecz-
no$¢ dogodnego komunikowania sie, oraz ta-
twego przeprowadzania z miejsca na miej-
sce réznych wytworéw lub dobytku wiasne-
go. | tu najprostszg pracg w tym celu jest
wytwarzanie odpowiedniej budowy terendow
komunikacyjnych, drég, mostow i t. p. Wi-
dzimy ztad, ze sztukag zaspakajajaca te po-
trzebe jest takze budownictwo; lecz, jak sie
réznig zasadniczo potrzeby same, tak isztu-
ka ta, w pracach swych poszczeg6lnych, réz-
ni sie od budownictwa schronisk, i stanowi
odmiane charakterystyczng tegoz, to jest
inzynierye.

Inzynierya jako takze budownictwo, posit-
kuje sie temiz samemi $Srodkami gtownemi,—
bo innych w przyrodzie nie znajduje,—mia-
nowicie: materyatem i konstrukcyg. Musi

Logika pow i architektura. 3
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rowniez w swych pracach celowych funkcyo-
nowaé logicznie,—bo takim jest powszechny
warunek pewnosci i trwatosci, na takim tez
zasadza sie i statyka struktury dziel: in-
zynierskich.

Postacie dziet inzynierskich, bedac zilez-
nemi od kierunkéw i wymiaréw dowolnej
rozciggtosci, z natury rzeczy muszg byc roz-
maitemi. Charakterystyczny typ og6lnej po-
staci takich dziet sktada sie zatem: z kie-
runku, zaleznego od potrzeb wzglednie do
réznych warunkdéw, oraz z wymiaréw zalez-
nych znowu od potozenia i réznych materya-
téw. Wynika ztad, ze dzieta inzynierskie
typowej postaci ogO6lnej rdwniez mie¢ nie
moga.

Przyktady powyzsze jasno dowodzi,, ze
sztuka budowania czyli wogdler budownic-
two, ani stalego typu, ani tez statego cha-
rakteru postaci swych dziet nie posiaca.

Wyptywa ztagd wniosek, ze dzieta bu-
dow nic ze objawia¢ sie mogg wcha-
rakterach i typach z nieograniczong
swobodg. Dowolnos$¢ tej swobody w sstuce
stanowi wiasnie fantazye.
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Jakkolwiek fantazya nie jest gtdwmg po-
trzebg sztuki budowniczej,—tojednakze, wy-
nikajac z naturalnych zupetnie przyczyn,
w zasadzie jest logicznem nastepstwem pra-
cy, podjetej ku zadowoleniu tej potrzeby,—
i z tego to powodu fantazyjnos$¢ ksztattow
pojedynczych i postaci catych, o tyle tylko
moze przyczynia¢ sie do piekna dziet sztu-
ki, o ile tres¢ tych ksztattow i postaci, mniej
lub wiecej odpowiada tresci potrzeby gtow-
nej,—a wiec: o ile logicznie rozwija tres¢
zasadniczg dzieta sztuki.

Owa tre$¢ zasadnicza, kierujgca niejako
wytworzeniem dzieta sztuki, przebijac sie
powinna i we wszelkich szczegdtach tworzo-
nego dzieta, bez wzgledu na konieczno$¢ lub
fantazyjno$¢ samych szczegotdéw; tresé ta
stanowi celowg zasade czyli temat sztuki.

Otéz o ile sktadowre szczeg6ty staranniej
beda dobrane, a wiec—o ile temat logicznie
bedzie uwydatnionym, — stuzy¢ to moze za
pewna oznake, ze o tyle tez i warunki po-
trzeby zostaty wiecej uwzglednione, a wiec
i potrzeba sama bardziej zadowolong. Stop-
nie tego unaocznionego zadowolenia potrze-
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by gtéwnej, mianowicie rdznice w sposo-
bach, jakiemi to zadowolenie osiggnietem
zostato,—przy zachowaniu jednak warunku
spokoju w réwnowadze koniecznos$ci z fanta-
zyg,—stanowig rozne rodzaje gustu.

Fantazya sama w sobi«, jako bezgraniczna
dowolno$¢, jest tylko beztadng plataning,
i nie moze rosci¢ pretensyi do zadnej real-
nej wartos$ci dopdéty — dopdki nie zdobedzie
sie na rafleksye, i—nie zwroci sie do kierun-
ku wskazanego potrzeba, czyli dopdki logiki
nie wezmie za mentora.

Dzieta sztuki, zgrupowane wediug jedne-
go typu swego wykonczenia, nalezg do ka-
tegoryi dziet klasycznych, jako wzory
typowe. Szeregi za$ dziet wyr6zniajgce sie
wybitnem pietnem charakterystyki lub fan-
tazyjno$ci tychze, nalezag do odmian typo-
wej klasycznosci i stanowig style.

Okazuje sie tu jasno, ze tre$¢ kazdego
dzieta sztuki, zawierajgca w sobie Ow za-
czatkowy pierwiastek potrzeby, bez ktdrego
mys$l wytworzenia dzieta powstaéby nie mo-
gta,—tres$¢ ta, jako temat kierowniczy catej
pracy, niezmienng pozostaje od samego za-
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ezatku mys$lowego, az do ostatniego dotknie-
cia wykonczanego dzieta, Tres¢ ta jest
ozywczga iskrg tworczosci,—ona jest i dusza
kazdego dzieta sztuki. Piekno, jezeli ma
by¢ rzeczywistem, musi ujawnia¢ zywotnos¢
dzieta, a uskuteczni¢ to moze jedynie przez
uwydatnienie jasne owej ozywczej tresci.

Z tatwoscig zauwazy¢ mozemy, ze ani typ,
ani fantazya, ani gust, ani styl, nie maja
najmniejszego wpltywu na wytwarzanie piek-
nych dziet sztuki. | to jest zupetnie zrozu-
miatem: dowolno$¢ i bezgraniczna swoboda
nie moga przeciez kierowa¢ logikg,—tak sa-
mo, jak i wszelkie czynniki niepewne, Zzad-
ng miarg nie [;mogg by¢ podstawg pewnej
trwatosci.

"V.

Vrcliitektura

Z uwagi, ze sztuka budownicza dazy¢ win-
na do speinienia w jaknajdoskonalszy spo-
sOb zasadniczego warunku bytu, to jest: za-
dowolenia,—tak potrzeby jego gtownej i po-



- 38 -

wszechnej, jak i szczeg6lnych charaktery-
stycznych potrzeb spotecznych i ludzkich,—
a wiec z uwagi na stopien wartosci powaz-
nych rezultatow' pracy budowniczej, oraz ze
wzgledu na swe wysokie stanowisko, jakiem
sie ta sztuka,—wobec niedo$cignionego idea-
tu wszechdazen i prac spotecznych,—odzna-
cza, wyrozniong tez zostata, jako sztuka zna-
czenia arcy-powaznego.

Ze za$ $rodki, jakiemi sie budownictwo
positkuje, to jest: materyaty i konstrukcya,
stanowig gtéwnag podstawe tej syntetycznej
pracy, czyli technike wszelkiej struktu-
ry,—ztad sztuka budownicza otrzymata stu-
szne i wiasciwe miano: architektury.

Zasadniczym warunkiem techniki budow-
lanej, czyli sztuki architektonicznej, jako
pracy ze wzgledu na jej cel powazny, musi
by¢ przedewszystkiem starannos¢ o wytwo-
rzenie dziet trwatych;—a wiec: rozumne do-
bieranie $rodkoéw i kombinacyj,—wiec: dba-
tos$¢ o zachowanie réwnowagi i symetryi,—
wiec: wzglad na zalezno$¢ od materyatow
i konstrukcyi;—czyli mdwigc ogoélnie: Sci-
sta logika w tej pracy celowej.



Kazde dzieto architektoniczne odpowiada-
jace temu zasadniczemu warunkowi, zatem
skonstruowane logicznie, w natural-
nej swej prawdzie juz jest pieknem.
Wszelkie zdobienia, rozmaitos¢ ksztattow
i deseni, szczeg6lne skombinowania form
i rozmiaréw, i ré6zne tym podobne a zmien-
ne przydatki, jako skutki dowolnosci fanta-
zyjnej inaturalne nastepstwo swobody w wy-
borze $rodkéw, —juz przez to samo pierw-
szorzednej wartosci w sztuce mieé nie mo-
ga, i dlatego tez, w architekturze seryo trak-
towanej, szczeg6ty takie wybitnego miejsca
zajmowac¢ nie powinny. Logiczny wszakze
dobér tych dodatkowych szczego6tow zdobni-
czych, — a wiec takich, jakie swa trescig
zgodnie odpowiadajg tresci catego dzieta bu-
dowlanego,—przyczyni¢ sie bardzo moze do
uwydatnienia naturalnego piekna i charak-
teru struktury i dla tego to gtdéwnie celu
warto$¢ ich gra role niepoSlednia.

Szczesdliwy, wiec trafny dobér i uklad
szczegb6tdw, jednoczacych sie w tresci z ca-
toScig budowli, nadaje jej postaci 6w wy-
glad zupetnego, logicznego wykoncze-
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nia, — za$ jednolite traktowanie wszystkich
szczeg6tow, skiadajagcych budowle wedtug
pewnej zasady miarodajnej, a wiec trakto-
wanie w jednym z gory powzietym charak-
terze lub stylu, wytwarza w niej 0w spokdj
szlachetny czyli harmonie, ktora zjedny-
wa zdolnych odczué jej piekno, pocigga ku
sobie nawet prostaczkéw.

Dzieto architektoniczne tak jednolicie wy-
konczone, zniewala umysty do uznania
swego zachwycajgcego powabu, i wtedy ono
staje sie dzietem prawdziwego gustu, dzie-
tem artystycznem.

Do zupetnie przeciwnego rezultatu doj-
dziemy, jezeli, nie baczac na temat struktu-
ry, piekno jej naturalne upstrzemy 'i pokry-
jemy ozdobami lub dodatkami nieodpowied-
nio i nietrafnie dobranemi, — bo wtedy te
przygodne szczegbly, czy to swemi ksztatta-
mi nielicujgce- z charakterem cato$ci, czy tez
zbyt dominujace swemi rozmiarami,—tak za-
ktoca i zaciemnig zasadniczy charakter stru-
ktury, ze dopatrzenie jej treSciwego piekna
stanie sie¢ wprost niemozliwem. Ot6z tak
nielogiczne zestawienie szczeg6tow
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przyczyni¢ sie tatwo moze do zeszpecenia
dzieta, chociazby takowe w najzacniejszym
celu i szlachetnym nastroju zapoczatkowa-
nem byto. Wtedy to dzieto architektonicz-
ne, niejednolitoscia swych szczeg6tdw i nie-
szczeSliwem pokombinowaniem tychze w sto-
sunku do catosci, postacig swa, jakby niewy-
konczong, budzi niepokdj, czyli ujawnia brak
harmonii,—i, w miejsce uznania, otrzymu-
je miano dzieta poronionego z niesmaku, lub
dzieta bez gustu.

Znanem jest okolicznosciowe zdanie: ,de
gustibus non est disputandum“—s$miato jed-
nak mozna twierdzi¢, ze prawdziwe i grun-
towne wyksztatcenie estetyczne, z tatwoscig
odczuje logiczno$¢ i odrozni zawsze dobry
gust od niesmaku. Zupetnie tak samo dzie-
je sie i z odrdznianiem rzeczywistej prawdy
od falszywego pozoru, — gdyz i tu, jedynie
tylko zmyst logicznie badawczy, odkry¢ jest
zdolnym charakter witasciwy.

Zupetnos¢ wyksztatcenia estetycznego po-
lega witasnie na wyrobieniu umiejetnosci
w trafnem dobieraniu $srodkéw, stuzacych do
uwydatnienia naturalnego piekna dziet sztu-
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ki, i takie wyrobienie sie indywidualne sta-
nowi artyzm.

Z powyzszego wnioskowa¢ mozna: ze jak
sztuka architektoniczna wytwarza piek-
no logicznej struktury, a ztad i dzieta ar-
chitektoniczne posiadajg witasne naturalne
piekno,—tak sztuka artystyczna, opie-
rajagc sie Scisle na podstawie owej struktu-
ry, ma na celu uwydatnienie tego na-
turalnego piekna niewyczerpang swobo-
dg fantazyi. Architektura wydaje postaé
trwatg, bezpieczng i w swej nagiej nawet
osnowie juz piekna; artyzm za$, oblekajac te
posta¢ w Swietne i godne niej szaty, fanta-
zyg swa i gustem prawdziwym, wiec logicz-
nym, uwydatnia jej naturalne powaby. Ar-
chitekt tworzy dzieto,— artysta dzieto to
uSwietnia. Architekt, majgc cel gtéwny
przed sobg, tatwo sie bez artyzmu obejsé
moze, — artysta jednak na technice oprzec

sie musi. | jeden i drugi wszakze pracujg
samodzielnie, kierownikiem za$ prac ich obu:
logika.

Klasyczno$¢ i styl sa to charakterystycz-
ne pietna pewnej kategoryi dziet architekto-
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niczno-artystycznych, i w ogole dziet sztuki
wyrozniajacych sie typowem swem wykon-
czeniem. Cechy te z jednej strony uprzy-
tomniajg cele gtéwne naturalnych potrzeb,
w réznych warunkach potozenia i czasu,
zaleznie od stopnia oS$wiaty spoteczenstw,
od ich nastroju lub kultu pewnej idei, oraz
od stopnia wyksztatcenia indywidualnego
tworcow tych dziet. Z drugiej znéw strony
pietna te ujawniajg ro6znice zapatrywan sie
na owe potrzeby i cele, wykazujg rézne spo-
soby doboru i stosowania rozmaitych $rod-
kéw wr pewnych okresach czasu gotowych,
lub kombinowania i wytwarzania nowych.
Sa to wiec niejako historyczne znamiona tak
wiasciwosci potrzeb samych, jak zarazem
i typowe wzory stuzacej do zadowolenia
owmych potrzeb celowej pracy, to jest kom-
pozycyi.

W kazdym jednak wypadku klasycznos$¢
i style dowodzg owej swobody architekto-
nicznej, ktéra majagc za podstawe swych da-
zen konieczno$¢, a za warunek logicz-
nosc¢, zdolng jest wszakze dzieta swej pracy
celowej ozywia¢ niewyczerpang fantazys.
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Dzieta sztuk pieknych, jako dzieci potrze-
by i fantazyi, wybitne tez pietna tych wa-
runkéw naturalnej koniecznosci nosi¢ na so-
bie muszg. Inaczej, tracac charakter rze-
czywistej potrzeby, spadajg ze swych arcy-
doskonatych wyzyn i staja sie sztuczkami
problematycznej wartosci, lub fantastyczne-
mi dziwolggami bez wartosci prawie zad-
nej,—chyba j edyniehistorycznej:—jako$ wia-
dectwa niedojrzatych poje¢ lub zepsutego
smaku.

Jak wiec architektura jest rezultatem b-
giki naturalnej, tak tez i architekt, wtedy
dopiero bedzie na swojem witasciwem stano-
wisku, gdy zdota tworzy¢ dzieta naturalnej
potrzeby, czy to spotecznej, czy ludzkiej, to
jest gdy przy catej wrodzonej swobodzie
fantazyjnej, bedzie wr swej tworczosci lo-
gicznym.

Logika zatem jest mentorem, za$
temat—nicig przewodnig tworczosci
architektonicznej.



CzeSC druga.

Nielogicznosci.

Dla blizszego uwydatnienia gtdwnych cech
logiki w architekturze, nalezatoby dla po-
rownania przytoczy¢ szeregi przyktadéw ob-
jawiajacych sprzecznos$¢ z tg kardynalng, bo
przyrodzong zasadg wszechtwdrczej energii,—
mianowicie wskaza¢ przyktady nielogiczno-
Sci, albo niekonsekwencyi w dzietach archi-
tektonicznych.

Rozne przyczyny sktadajg sie na powsta-
wanie i tolerowanie a ztagd i na rozpanosze-
nie sie owych niekonsekwencyj. Gidwnemi
z nich sg: bezkrytyczny konserwa-
tyzm, ujawniajgcy sie w Slepem i niewdl-
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niczem nasladownictwie; dalej krancowo in-
teresowna spekulatywno$¢, prowadzaca
do wyzysku i poniewierki sit inteligentnych;
ku temu nadmiernie podatna niesumien-
no$¢ i brak poczucia godnosci osobistej
pracownikéw; przytern niedostatek zawo-
dowego wyksztatcenia; takze anormal-
ne stanowisko autorowr wobec naiwnego
uporu wszystkowiedzéw i tak zwanych kry-
tykow z zasady; w koncu zupetny brak
opieki prawnej ku zabezpieczeniu praw
autorskich. Oto wigzanka nielogicznych
czynnikow wptywowych, krepujacych swo-
bode twoérczos$ci, — oto warunki, przy
ktérych poszanowanie pracy tworczej ani
ustali¢, ani nawet powstaé nie moze. Wszyst-
kie te przyczyny, wpltywem swym nader
ujemnym i pognebiajagcym, do tego juz stop-
nia stepity opinie Kkrytyczng, ze sady jej
nadmiernie wzgledne, mijajagc sie czesto
z rzeczywistg prawda, fatszem swym stuzg
tylko ku utrwalaniu sie powszechnej blagi.
Niezaszczytne to znamie konczacego sie wie-
ku, to tez wyrazi¢ nalezy na tem miejscu
zyczenie ogoélne: oby wschodzacy wiek XX
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zerwat nareszcie z tg wezowg tradycyg fat-
szywego pozoru i obtudy, a natomiast zdo-
tat zabtysnagé owa niepokalang, bo niepoko-
nalng jasnos$cig wiecznotrwatej prawdy!

Precz, zaplesSniate kamienie ciemnoty!
Precz, batamutne wiezy szychowanych po-
zoréw i wszelkich tajemniczych praktyk!
A stan sie Swiatto, — bo ze Swiatta jedynie
pochodzg i spokéj i mitos¢ i zgoda!

Nie bede sie rozszerzat nad objasnieniem
i szczegbtami owych gtownych przyczyn,
powodujagcych  wszelkie niekonsekwencye
w stosunkach i dzietach architektonicznych,—
przyczyny same sg nam wszystkim znane,
nielogicznosci zas co krok bijg w oczy. Po-
niewaz i nie mam tu zamiaru badac ani bliz-
szych przyczyn, ani tez indywidualnych po-
budek w stosowaniu takiem lub owakiem
srodk6w i wzoréw, jakie badz co badz na-
der bogata wiedza w dziale architektury po-
daje,—wiec streszcze sie jedynie do objekty-
wnego zanotowania faktéw, razaco mijaja-
cych sie z pojeciem prawdziwej logiczno-
§ci,— a jezeli miejscami znajdag sie jakie$
uwagi luzne Ilub zapatrywania sie czysto
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subjektywne, nastgpi¢ to musi w prostej
konsekwencyi z gtdwnym przedmiotem, roz-
sianym na tle filozoficznem niniejszej roz-
prawki.

X.

(o do ogdlnych znamion nielogicznosci
w dzielach «architektoniczrnych.

Dzieto architektoniczne, jak kazdy przed-
miot sztuki, o tyle ma racye bytu, oilejest
zupetnem i skoniczonem, a zatem: o ile po-
stacig swg daje wrazenie jednolitej, trwatlej
catosci, i o ile ta cato$¢ sktada sie z dobra-
nych odpowiednio szczeg6tdéw, zgodnych z te-
matem czyli tresScig potrzeb, dlajakich dzie-
fo zaprojektowanem zostato,—o tyle tez tyl-
ko i sam projekt i wykohAczone dzieto archi-
tektoniczne bedzie logie znem.

Powyzsze okre$lenie upowaznia do wnio-
sku wprost przeciwnego, mianowicie: zenie-
logiez nem wydawac sie musi kazde dzieto



- 49 _

sztuki, jezeli cato$¢ jego stanowié bedzie
zlepek réznych czesci, nie zwigzanych ze so-
ba jedna organiczng trescig tematu; — nie-
logicznem réwniez bedzie, gdy brak po-
mystowosci artystycznej maskowanym zo-
stanie dorywczo branemi a nieodpowiedniemi
szczegOtami zdobniczemi;— nielogicznie
projektowanag bedzie budowla, gdy postac
jej calosci nie odpowie gtdéwnej potrzebie,
a wiec gdy wyraza¢ bedzie sprzeczno$¢ z po-
jeciem treSci jej przeznaczenia i wyobraze-
niem zasadniczej osnowy jej struktury; —
nielogicznem wreszcie bedzie dzieto skon-
struowane za pomoca S$rodkéw, jakie, nieli-
cujac z warunkami i gtdwnag tresciag potrze-
by, niezdolnemi sg ani zapewni¢ i uwydat-
ni¢ statej trwatosci, 