JUIDESZ BARIDACH

KRAJE BAETYCKIE W MIEDZYNARODOWYM DWUDZIESTOLECIU *

Poswiecona dziejom Litwy, Lotwy i Estonii w okresie 1918—40 ksigzka Piotra
Eossowskiego jest jedng z ciekawszych prac z historii najnowszej, jakie ostatnio
sie ukazaly. Jej istotng zalete upatrujemy w ujeciu problemowym i diynamicznym
zarazem. Autor — nie pierwszy zresztg — ujgt badany temat w aspekcie poréw-
nawezym!. Réwmiez niedawne poréwnawaeze ujecia historykéw z J. G. Herder-
-Institut dowodzg zaré6wno aktualno$ci naukowej problemu — i to w zakresie
nawet szerszym, bo obejmujacym catg Europe srodkowo-wathodinia — jak i efek-
tywnoéci zastosowanego podejécia badawezego® P. Lossowskiemu pezwolite one
wydobyé¢ i ceehy wspélne, i odrebnosei kazdego z tyeh krajow. Na te ostatnie
Zwraca wieksza uwage. Wyeksponowanie odrebnesei umezliwite Auterowi pogle-
bienie ternatu. Zakres tematyezny praey spowodewath, ze musiat on stale doke-
aywaé selekeji faktéw, a przedstawiane zjawiska egraniezaé de majwazniejszyeh,
eksponowa¢ eeehy Rnajistotniejsze. Z pedjgtege zadania wywiiazat sie z pewedze-
niem, dajae ksiazke zwarta, oszezedna w stewaeh, w ktérej przypisy nie sg pe-
kazem erudyeji, leez podaja niezbedne referencje.

Oszczedno$é Autora idzie jednak nieraz za daleko. Zrezygnowat on ze szcze-
gétowego omoéwienia literatury przedmiotu® i ogélnie tylko zaprezentowat baze
srédiowg. Dawniejsze opracowania i czeSciowo archiwalia dostepne sg w Polsce
dzieki temu, ze Niemcy baltyccy osiedleni przez hitleroweéw na ziemiach pol-
skich wcielonych do Trzeciej Rzeszy przywietli ze sobg znaezne zasoby archi-
walne, muzealne | biblioteezne, ktére zachowaty sie w Toruniu i PezAaniu. Auter
wyzyskat tez prace badaweze histerykéw socjalistyezayeh Litwy, Letwy i Estonil.
Korzystat réwniez z wielu pozyeji dosé obfitej literatury pewojennej publikewa-
nej w krajach Europy zachodniej i Armeryki Péinecnej przez histerykéw emigra-
cyjnych 1 zachodnioniernieciich, ale wytaeznie o6d streny faktegrafieznej, nie
podejmujge dyskusji z jej ecenami. Wypewiadajae si¢ Za oegraniezeniem watku
dyskusyjnego, ktéry petraktowany szeroke mégiby zdefermewaé proefil ksiazki,

* Piotr Lossowski, Krajje baltygklcie na drodiee od demalcraidii papiitwaentanne]
do dy)aantuyry (1918—1934) Wroctaw 1972, Ossolineumn, ss. $03.

¥'Metode poréwnawezg w odniesieniu do ustroju parlamentarnego paristw bal-
tyckich zastosowat juz wspélcze$nie H. Rolnik, Die baltisshhen Stanieen ILliitedien,
Letttiadd undl Esthndd und ihr Venfmsanmjecbt:ht, Lipsk 1927. Stanowisko glowy
panstwa po przewrotach totalitarnych omoéwit peréwnawezo A. Gerutis, Die ssist-
;eémsigmbhe Stdlingg des Staniskhupiptes in Litateen, Letttandd umd Estiantdd, Kowno

? Die Kritee des Parmmesistdsiarus in Ostnitelelyapapa zaisshken dem Hasidien
Wedikkiegayen, wyd. H. E. Volkmann, Marburg 1967. Por. tez syntetyczne ujecie
G. von Raucha, Gesdftictitge detr Bamaebvean Staaieen, Stuttgart 1970,

3 Pomija on réwniez najnowsze pozycje polskle jak J. Ochmanskiego Hiittoria
Littwyy, Wroctaw 1967 lub zachodnie, jak A. E. Senna, The Greait Powssr, Lliithwonia
and the Vilha questidon 1920—1928, Leyda 1966, | tegoz The emsrtgenee of mundlern
Littiuamigia, Nowy Jork 1959. Co do literatury dotyezgeej Litwy ob. m.in. Legal
sounasss and biblibogaphhy of the Baltitc Staiess, Nowy Jork 1983 oraz Idtrodiirttion
bitilidgpapirinique & I'hisitoice de droiit et a Vetwnnddgide juritidgee D/14: Lhitiwanie,
Bruksela 1969 (cz. 11, 1918—40, 5. 72—80 zestawiona przez J. Ocivmafiskiego).

*Kwartalnilk Histooygenyy, R. LXK 72,33, 199483.
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sadzimy, Ze calkowita rezygnacja z polemiki naukowej w stosunku do najbar-
dziej reprezentatywnych pozycji i osoéb, zuboza nieco prace. Sp6r naukowy jest
bowiem zawsze ozywczy zarowno wtedy, gdy doprowadza do przyjecia dobrze
uargumentowanego stanowiska oponenta, jak i wtedy gdy wzbogaca Autora o nie-
jedng refleksje sformuiowana w postaci kontrargumentu.

Gdy idzie o tytul pracy, to mozina zglosi¢é watpliwo$ci co do zazmaczonej
w nim granicy ad quem — 1934. Jest to rok zamachdéw stanu, ktére zapoczatikowaly
rzgdy autorytarne na Eotwie i Estonii (na Litwie nastgpito to wecze$miel, beo
w grudniu 1926 r.), ale ustroje dyktatorskie uksztattowaty sle w latach mnastep-
nych. By je scharakteryzowa®, musiat Autor wyji$¢é poza granice 1934. Stad eostatni
rozdziat ksigzki Krajde ballygkieie podl readdarhi redgmddw dyktatrskigbich traktuje
0 latach 1934—40. Tak Autor sam szcze§liwie pokonal ograniczenie narzucone mu
przez tytul, ktéry okazat sie mylgcy. Czy nie nalezato dostosowaé go do tresci
ksigzki? Podobnie wolelibySmy méwié o ustroju parlamentarnym, a nie demeo-
kracji, biorge pod uwage jej ograniezony od poczatku charakter (dellegalizacja
partii komunistyczmych, diugotrwate okresy rzadéw stanu wyjatkowego itd.).

P. Bossowski wychodzi od analizy uktadu spotecznego trzech badanych przez
siebie krajéw, podnoszagc wspblny im wszystkim przewazajgcy chiopski charakter.
Wszystkie posiadaty tez mniejszoéci narodowe. Byli to Niemey 1 Reosjanie we
wszystkich trzech krajach, Polacy i Zydzi na Litwie i Lotwie, nie méwiae e in-
nych drobniejszych grupach narodowosciowych. W szezegélnie sprzyjajaeych okeo-
licznoéciach historyezayeh, jakie zaistniaty po rewelucji w Resji i klesee panstw
centralayeh w 1818 f., Litwimi, L.eotysze | Estefiezyey zdebyli niezaleznese padstws:
wa, ale rzady pelityezne nie eznaezaly jeszeze derminacji gespedarezef | kultural-
nefj. W szezegélne$ei wielka whasnese ziemska Byla w wieksze) ezefel Lotwy

Esit@sibvii gk oebarbaden dwiemievikéckjcha fdtkiewiew Matgalgalii polgloikskieflastiaghty.
Istniaty tez wszedzie jako pozostato$¢ rzadéw carskich majgtki nalezace de Re-
sjan. W tej sytuacji podstawowym zadaniem, Jakie staneto przed tymi naredami
po uzyskaniu niepodlegto$ei, byta reforma rolna pemyélana tak, by Zlilkwide-
waé — lub co najmniej powaznie ograniezyé — wielka wlasnosé pochodzenia
feudalnego. Przeprowadzona najbardziej radykalnie w Estonii, najmniej Aa Li-
twie, stata sle ona Srodkiem odebrania deminujaee] pozyeji HEONAFOSOWEMAY
obszarnictwu przy Jedneeczesnym wzmoenieniuw warstwy ehiepéw — @gespedarzy,
stanowigcych baze speteezng newyeh rzadéw. Autor trafnie zauwaza, 2 W Wa-
runkach pafistwa buriuazyjnege olbrzymi wplyw na eharalter refermy FoIngj
wywitalte te, ezy megla Byé sna wykerzystana jake Aarzedzie stuzgee inferesem
narodewyth, a 68 za tym idzie, | pafAstwewyw. WEwezas gdy warunek ten By:-
wat spetnieny, referma agrarha nabierata rumieRedw #yeid, zyskiwala Aa ragy:-
kalizmie, nie stronita ed daleke siegaiaeyeh rozwiazam™ (s 46).

Przeprowadzenie reformy rolnej spowodowato istotne zmiany w uktadzie sit
politycznych. Wzrosto wszedzie znaczenie wzmmochionej gospedareze i zZwigksze-
nej liczebnie warstwy zamoznych chlopéw, przy ezym wystepujace 6oraz wyraz-
niej ich tendencje .zachowaweze, kazatly im w konsekwencji udzielié pepareia
rezymom dyktatorskim. Konserwatywma i antydemokratyezha warstwa zZamei-
nych chlopéw daleka jednak byla od ekstremistyeznyeh — W sensie faszystow-
skim — tendencjii. Stad na Litwie w rezgrywee 6 whadze prezydent Antanas Sme-
tona zwycietyt szukajacego oparcia w nienieckim faszyzmie Augustinasa Velde:
merasa i zlikwidowat organizaeje ,Zelazay Wilk®, ktéra byla esredkiem spiskéw
przeciw jego whadzy. Na Lotwie Karlis Ulmanis przy pemeey paramilitarnel orga-
nizacji aizsargéw, ziozenej giéwnie z zameinyeh echiepdvw, zneutralizewah ofgani-
zacje prawicowyeh ekstermistéw Perkonkrusizd. W Estepil CWIINO-Wejskowe
rzgdy tandemu prezydenta Kenstantina Pidiza | gen. Jehana Laidenera, kigre mialy
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polityczne poparcie armii i zwiazanej z nig organizacji Kaitseliit, a spoleczne —
zamoznego chlopstwa (Zwigzek Agrariuszy), doprowadzily do kleski, a potem i do
lkwidacji faszystowskiego ruchu wabséw czerpiacego natchnienie — i $rodki
materialne — z Berlina.

Ruchowi wabséw wywodzacemu sie z organizacji kombatanckiej poswieea
Autor szczegélng uwage, widzac w nim trafnie ,ruch faszystowski w najezystszej
bodaj postaci, jaki spotkaé mozna bylo w Europie Srodkowo-Wschodmisi” (s. 165),
ktadac nacisk na jego masowy charakter i baze spoleczna, jaka stanowilo drolbno-
mieszczaistwo (s. 199).

Ustroje dyktatorskie w Kkrajach baltyckich, choé skierowane byly ostrzem
przeciw rewolucyjnej lewicy — komunistom, a takZe przeciw secjal-demokracji,
stanowigcej glowne oparcie sit postgpowych i demokratycznyeh w tych krajach,
jednocze$nie zneutralizowaty i rozbily organizacje jawnie faszystowskie. Dzieje
tych walk przedstawione przez P. Eossowskiego z duza dokladnoscia sa bargas
pouczajace. Dodajmy, 2e podobne antagonizmy miedzy ustrojami mniej lub bar-
dzlej autorytatywnymi a ruchami typu faszystowskiego mialy miejsce w tym cza-
sle w Austrii, na Wegrzech, w Rumunii, w Jugostawii i w Polsce, gdzie ob6z
rzgdzaey starat sle zahamowaé rozwéj Obozu Wielkiej Polski, pézniej ,,mlodych™
Stronnietwa Narodowege | Obozu Narodowo-Radykalnego.

Cechg rezyméw dyktatorskich w krajach baltyckich bylo takie oparcie sie
na armii, najsilniej wystepujace w Estonii, czy tez organizacjach paramilitarnych.
Spos$réd nich lotewscy aizsargowie na Eotwie mieli — zauwaza P. Lossowski —
niemal charakter prywatnej armii Ulmanisa.

Zréznicowanie narodowe w krajach baltyckich poza obconarodowa warstwa
ziemianskya dotyczylo zwilaszcza ludnosci miast. O ile w Estonii miasta mialy cha-
rakter narodowo jednolity, to na Litwie mniejszo$ci narodowe w miastach hyly
wcale liczne, a na Eotwie w stotecznej Rydze okoto potowy ludnosci stamowili
Niemcy, Zydzi i Polacy. Ich pozycje gospodarcze byly znacznie silniejsze niz
rdzennej ludno$ci lotewskiej. Specyfikg lotewska bylo tez, ze w sklad tego pan-
stwa wchodzita Eatgalia — dawne Inflanty Polskie, prowincja dgzaca do auto-
nomii, a na skutek odmlennych loséw historycznych réznlgca sie jezykowwo, kul-
turalnie | wyznaniowo od reszty kraju. Autor, méwiac kilkakrotnie (s. 206, 216,
253 n.) o kwestii tatgalskiej 1 stusznie postulujae odrebne jej zbadanie (s. 254
przyp. 100), nie przedstawia, choéby najkrécej, jej istoty, co byloby peozyteczne
dla mniej zorientowanego c¢zytelnika.

Przypomnijmy, Ze na I kongresie totewskim w Rzezycy w kwietniu 1917 r.
katoliccy tatgalczyey, stanowigey ok. 1/4 ludno$ci pézniejszej Republiki Lotewskiej,
postanowili wejéé do wspbélnego paristwa lotewskiego pod warunkiem zachowania
autonorii w sprawach kultury 1 jezyka, szkoty | religii oraz w rozwigzaniu kwe-
stii agrarnej. W rezultacie dominacji elementéw centralizacyjnych na Lotwie
uktad ten nie zostat dotrzymany. Dlalekt tatgalski, ktéry autonormi$ci Yatgalscy
uwatali za osobny jezyk, zostat usuniety ze szkét i urzedéw, co budzito stale
protesty katolickich partii iatgalskich az de ieh rozwigzania w 1934 r.fLatgal-
czyey byli dyskryminowami zaréwne w zyeiu pelityeznym (dostep do wrzedow),
jak 1 przy realizacji refermy relnej. Preeesy eentralizacyjne — jak poednesl
P. tossowski — nasility sie za ezaséw dyktatury Ulmanisa, a wprowadzenie ne=
wego kodeksu eywilnego 111938 usunele estatnie §lady odrebnesei prawne]
Latgalii.

Autor omawia do$é obszernie 2zagadnienie stosunkéw pomiedzy wyznaniami
a panstwem. Ksztaltowaly sie one w sposéb zlozony na Litwie, gdzie katollcka hie-

¢ Por. M. Bukss, Skitess un dokimeetit; Au Latijgms topssoass ladkiim, Menachium
1954 (ze wstepern w jezykach niemieekim | amgielskim).
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rarcdhia koScielna byla najblizsza wplywowej ChrzesScijanskiej Demokracji, a rza-
dzgcy od grudnia 1926 r. tautininkowie (narodowcy) popadali z nig w konflikty,
ktéore P. Eossowski okre$la mianem ,litewskiego Kulturkammpfu™, mimo zawarcia
w 1927 r. konkordatw, ktéry uchodzi w literaturze przedmiotu za idgcy najdalej
w ‘ustepstwach pafistwa na rzecz Koéciota katolickiego®. Odmienmie przedstawiata
sle sytuacja na Eotwie, gdzle rzad Ulmanisa popleral protestantéws, gdy keotolicey
tatgalezycy w odrebnosci rellgljnej upatrywali dodatkowy argument dla pestule-
wanej autonowii. W Estonii rzgdzgey protestanci mieli przed soba jedynie zZrusi-
ezonyeh, prawestawnyeh Ingermanlandezykéw:. Stad rézniee wystepujaee w tyeh
krajaeh w stesunku de erganizaeji wyznaniowyeh jake sity pelityeznej byly
wyrazne.

Omawiajgc stosunki narodowosciowe Autor podkreéla, ze na Litwie rzady
Smetony usilowaty zapewnié poprawny stosunek wobec mniejszoéei maredowyeh.
Inaczej na Eotwie, gdzie rzad Ulmanisa przejawszy od Perkonkrustsa nacjonali-
styczne hasto ,Lotwa dla Eotysz6w™ prowadzit polityke szowinistyezngy w sferze
polityeznejj, zaostrzajac jednoezesnie akeje gespedarezege ograniezania pezyeji
mnliejszo$ei w przemyéle | handlu. Zagadnieniu mhniejszoéei naredewyeh w paf-
stwach baltyckich — réwniez w aspekeie poréwnawezym — peSwieea zZFeszty
Autor bardzo ciekawe studium stanewigee uzupelnienie emawianej praey. W sZeze-
gélnodei trafnie uwypukla — za Pawlem Milukewym — Ze ,estre, geFaczkewe
uczueia naredowe zwykle rodza sie w obliezu niebezpieezefstwa Wwynaredewienia,
ktére jest szezegblnie grone dla malyeh naredéw"® 8 W 2znaeznej Mierze wy-
jasnia warunki rezweju naejenalizenw W pafistwach baltyekich. Zwraea ZaFaZem
uwage, ze w krajach tyeh ,walka lewiey w obrenie parlamentaryzmu | swebéd
obywatelskieh byla jedneezesnie eBrena i praw mnieiszesei de MieskFspowanegs
rezweju whashnego jezyka i kultury. Z drugiej zaé streny ataki prawiey Ha paria-
mentaryzem taezyly sie jak najéeislej z ofensywa przeeiw mnigjszesciom” ™.

Sytuacja mniejszo$ci polskiej na Litwie | Eotwie w obu pracach — ze wzgledu
na ich syntetyzujgcy charakter — nie zostata szerzej podjeta, jakkelwiek zawarte
w nich uwagi nie nasuwajq zastrzeizen. Warto przeciez podnieéé, ze mime ut¥zy-
mywamia sie formalnego stanu wojny miedzy Litwa a Pelska (de 1938 f) i sil-
nych antypolskich nastrojéw wywolanyeh sprawa Wilna, ktére we wszystkieh
konstytucjach litewskich bylo uznawane za steliee panstwa, rniejszosé pelska na
Litwie potrafila zorganizowa¢ whasne zyeie erganizaeyjne i kulturalpe, pesiadala
szkolnictwo w jezyku ojezystym (w pelewie lat trzydziestyeh byte na Litwie
14 szkét podstawowyeh i 3 gimnazja z pelskim jezykiem nauezamia, uirzyrmywane
przez Towarzystwo ,Pochedmia’), aktywny reprezentacie parlamentarny (de ézasu
likwidacfi pariamentty). Wynikate te z pestawy rzadéw litewskich webee mniej-
szodei polskiej, ktérg usitewaly zjednaé dla paristwewesei litewskiel, a w dalszym
ciggu esiggnaé jej asymilaeje. Jak trafnie zauwaza Auter tautininkewie marzyli
o powroeie szlaehty, ktbra traktowali jake spelszezefyeh LitwiRéw d8 lidewsks:-
fei” (s. 128). Temu eelowi stuiyta tez prakiyka egraniezajgea zakres refermy rel-
nej % Na stanowinke Wwobke MR polskidl Mogh tez whiywat fakt istRienia

5 Por. J. Prunskis, Compaazitéve law ecclbsidatitaéal and 8okl in Lisiadigen ceon-
comiat, Waszyngton 1945, oraz wezeSniefsza praece L. Masera, Die Koesdalat ziwd-
scham dem Apmstdbiéhehen Stulide umdl derr Repbbkikc Ligugen yom . 27. Scsptenter
1927 im recititsargigjéoiridender Beifpgbhmgng, Lippstadt (Westf.) 1951,

8 P. Lossowski, Praifdem mnitégaieici naratboneich w Eurepiée SroGrastavaiyoriud-
nigjj na prailetizitzie pafsttw baltygkichch 1919—1940 [w:] Eadl wersalsldki vw Furmple
Smkbwepej, Wroctaw 1971.

? Ib. s. 143.

¥ Por. S. Ostojezyk, Zasaryy politykki litowsisiejej w stesswhku do mmitgssossici -
ski¢j na Litnige, odb. z ,Sprawy Narodowos$ciowe™ 1935, nr 5, ktéry pisat, ze wla-
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w Polsce mniejszo$ci litewskiej, w stosunku do ktérej wladze pelskie meosgly za-
stosowaé w razie prze§ladowan Polakéw na Litwie, zasade retorsiji°.

Druga wplywowa mniejszo§¢ na Litwie — niemiecka, miala pozycje olbwaro-
wang przez prawo miedzynarodowe w postaci okregu autonomicznego Klajpedy.
Walka o realizacje suwerenmos$ci pafistwa litewskiego w okregu Klajpedy, jaka
rozgorzata w latach 1934—35 i ciggnela sie aZ do 1938 r. byla na pewno jedng
z przyczyn hamujacych infiltracje wplywoéw hitlerowskich na Litwie®®,

Gdy idzie o Eotwe, to tu wzgledy polityki miedzynarodowej oddzialywaé mu-
sialy hamujgco na dyskryminacyjng polityke wobec mniejszosci polskiej, ktéra
mimo skarg polskich — zwlaszcza na reforme rolng™ — miala w dobie parla-
mentarnej podstawowe warunki kulturalnego rozwoju®, gdy po 1934 r. sytuacja
jej ulegita powaznemu pogorszeniu.

W relacji Polska — kraje baltyckie interesowalaby polskiego czytelnika kwe-
stia, jaki wplyw wywarly przewrot majowy 1926 r. i rezym ustanowiony przez
Pitsudskiego, a potem przemiany ustrojowe zachodzace w Polsce w latach trzy-
dziestych na przemiany polityczne na wschodnich wybrzezach Baltykw. Zamach
stanu dokonany przez wojskowych na Litwie 17XII 1926 mial miejsce w kilka

dze litewskie wychodzge z zaloZenia, iz na Litwie nie ma Polakéw, a sg tylko
spolszczeni Litwini, dazyly do wytworzenia ,polskiej mniejszosci narodowej o za-
barwieniu krajowym (Litwini mowiacy po polsku)” traktujgc to jako etap polityki
litwinizacyjnejj. W tym celu wiadze litewskie postanowily przede wszystkim zjed-
naé¢ sobie sympatie polskiej warstwy ziemianskiej, jako dotgd kulturalnie przo-
dujacej [...] pod pozorem naprawienia skutkéw reformy rolnej przez podmniesienie
normy posiadania ziemi z 80 na 150 ha, wyplacania odszkodowan i zastesowania
na szersza skale ustawy z r. 1922 o tzw. gospodarstwach kulturalnych o prze-
strzeni do 600 ha” (s. 1n.). W Swietle tego obrazu wczesniejsze zarzuty F. Len-
kutisa, Ludhodéé poltkee na Littvise, ,,Polacy Zagranicg™ I, 1930, nr 1, s. 9—14, ktéry
méwi o ,eksterminacyjnej polityce litewskiej” wobec ludnosci polskiej realizowanej
poprzez reforme rolng, majacej na celu ,materialng ruine spoleczefistwa polskiego,
ktérego wlasno$é stanowila okoto 2/3 ogélnego obszaru wihasne$ci prywatnej na Li-
twie™, tracg nieco na ostroSci. Na temat polozenia Polakéw w pierwszych latach
po wojnie ob. W. Wielhorski, Byt ludiodéci poltiide; w paiattdeie litawskkim, Wilno
1925.

¥ Ostojczyk, o.c. s. 10 podnosit, ze ,wtadze litewskie neguja zasade wzajem-
nosci w uprawnieniach Polakéw w Litwie i Litwinéw w Polsce™, gdyz ,Polacy
w Litwie sg [..] spolszczonymi Litwinamii”, gdy ,Litwini na WilenszczyZnie s3
gospodarzami u siebie w kraju™. W praktyce jednak rzady litewskie musialy sie
z zasada retorsji w polityce polskiej proklamowam i nieraz stosowamg liczy¢.

9 Stanowisko litewskie przedstawiali opinii Swiatowej m.in. M. Romer, Le
systédme juiddjgue des garanitdes de la soweeaimdyeté de la Litemidge sur le teteriftuire
de Memeél, ,,Revue Générale du Droit international Public”, Paryz, mai-juin 1936
i odb. oraz obszernie S. Daukéa, Le régiime d’autbvmoweie du temritdvire de Kkitpedlia,
Paryz 1937. W literaturze zachodnioniemieckiej pisat o tym E. Plieg, Das Mdanel-
lamd], 1920—1939. Deuttshhe Auitompirbedtesiuapemgen im litanidshben G eSesatubiat,
Wiirzburg 1962.

W Owczesnej literaturze polskiej akcentowano antypolski charakter reformy
rolnej naa t bbireie, ceo wyyilikhto zee spptdernnggo skkdddu kkdeoowitizziej gguppy nmmdes -
szoSci polskiej w tym kraju. E. Maliszewski, Pallmyy na FEotride, Warszawa 1922,
ustawe o reformie okre$lat jako ,drakofiskie praww™, ktorego reahzac;a Hkwitnacy
do niedawma i doskonale zagospodarowany kraj pomaiu zamienia w ruing” (s. 21).
Dalszy rozwoj rolnictwa na Eotwie tezie tej w sposéb oczywisty zaprzeczyl Pi-
szacy pozmej J. Rozycki, F’aﬂbnyy na Eoitnige, Warszawa 1930, uwydatniat réwniez
gnebienie i usuwanie ziemian z ich posiadto$ci [..]. Ziemia zabrana Polakom —
pisat — byla rozdzielona jedynie miedzy Eotyszéw, cata za$ ludnosSé polska zostata
pozbawiona oparcia finansowego, jakie dawalo jej zamozne ziemianstww, bedace
Jednocze$nie najwieksza grupg polskiej inteligencji™ (s. 8).

12 Dane dotyczace Eotwy dla 1927/28 r. podaje P. t.ossowski na s. 59. Rézycki,
o.c. notuje pewne polepszenie stosunku wiadz litewskich do ludnosci polskiej po
1925 r., choé jednoczesnie méwi o ,usilnym gnebieniu polskiego szkolnictwa™ przez
wiadze lokalne (s. 19).
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miesiecy po przewrocie majowymn. Autor zwracajgc uwage na zbiezno$§é pisze, Ze
n»dziatat tu przede wszystkim sam przykiad™, e mamy do czynienia z ,wryraZmym
nadladownictwern poczynah wojskowych polskich™ (s. 119). Wydaje sie réwniez
celowe zanalizowanie, w jakim stopniu zamaeh grudniowy stanowit reakeje kot
wojskowyeh — 1 nle tylko — zaniepokojonyeh dojsciem do witadzy w Polsce
tego, kto byt Inicjatorem wyprawy Zeligowskiego i marzyt o odredzeniu pelske-
-litewskiej federacyjnej Rzeczypospolitej? Autor, cheé dostrzega ten problem
(por. s. 286), przeciez go nie pedjgt.

Propaganda tautinink6w na Litwie, Ulmanisa na Eotwie, a takie PaAtsa-Lai-
donera w Estonii bardzo przypominata wypowiedzi obozu rzgdzgcego w Polsce
po maju 1926, atakujgce rozwielmozZnione partyjnictwo, oligarchie parlamentarng,
bezsite wiadzy wykonawezej, korupcje | prywate oraz wzywajgce do sanacji
moralnej. P. Eossowski zaznacza podoblefstwo sytuaeji na Litwie pe zamachu
stanu z 17 XII 1926 do rezymu polskiego po zamachu majowym (s. 158), zZwraca
uwage nha to, ze m.in. maj 1926 r. w Polsce stat sie przykiadem | zaehety dla
Ulmanisa (s. 233), wreszeie moéwige o erganizacji w Estonii Frentu Ojezyzmianege
zauwaza, 2e byl on utworzony fa wzér BBWR (5. 283). Brak jednak rezwinigeia
zagadnienia, w jakim stopriu byte te wynikiem reli edgrywanej przez Pelske
w tym regionie w dwudziestoleciu migdzywejennywm'?:. Byla ena wszak najwigk-
szym panstwer Europy Sredkewej, a pelska pelityka zapraniezna stale akeente-
wata swe zainteresowanie krajami battyekimi, 6o budzile W kelaeh rzagzaeyeh
totwy 1| Estonii zywy odzew. Byt en uwarunkewany zblizenym stesunkiem de
Zwiazku Radzieckiego oraz wynikat z zywetnege dla wszystkieh krajéw battye-
kich 1 Polski zagadnienia stosufku d6 Niemiee.

Czy proces ksztaltowania sie¢ ustroju totalitarnege stosunkowo péiny na Lotwie,
realizowany etapami na Litwie, gdzie mimo proklamowamia totalizmu na zjezdzie
tautininkéw w grudniu 1933 r. dopiero w lutym 1936 r. rozwigzano partie poli-
tyczne, ale do kofica nie zlikwidowano ich prasy, wreszcie specyficzny ustrdj
Estonii, gdzie wiadza autorytarna kierowala sie poczatkowo ostrzem przeciw
faszystowskiemu ruchowi wabséw, a dopiero w lutym 1938 r. przyjeto nowa kon-
stytucje, nadajgcg glowie pafistwa tytut ,prezydenta-regemtia™ i skupiajacg w jego
reku cato$¢ wiadzy (jakaz analogia z konstytucja kwietniowa!) nie byly réwniez
wynikiem tego, 2e tendencje totalitarne zaczely nasilaé sie w Polsce — mysle
0 obozie rzadzgcym — stosunkowe péZzno? Refleksje te nasuwajg sie, gdy roz-
szerzajgc zakres metody poréwnawezej siegniemy znad Niemna i Diwiny nad
Wiste. A dla polskiego czytelnika sq one czyms$ naturalaym, podobnie jak inte-
resujgce byloby dlan przedstawienie w pracy stanowisk Owczesnej prasy pol-
sklej relacjonujacej szezegétowo wydarzenia w krajach balkafiskich.

W konkluzjach P, Eossowski podejmuje zagadnienie, W jakim stepriv Pize:
wroty dyktatorskie w panstwach baltyckich byly nieuniknione. Prezentuje on
stanowisko, ze ustroj parlamentarno-demokratyszmy we wszystkich tyeh Paf-
stwach — mimo swych stabosci 1 niedostatkéw — funkejonowal nie gorzej Ri%
w innych panstwach, a w niektorych dziedzinach, Jak gespedarczej, nawet lepiej:
Demokracja parlamentarna miala do§é liczne grono zwolennikéw, kiérzy Praee-
wali nad umocnieniem istniejacego ustroju droga jego racjonalizacji (s. 285). Jesli
doszto do upadku parlamentaryzmu, to podzialal na to — zdaniem Autera =
przyktad zwyciestw sit antyparlamentarnycih i antydemokratysznyeh W innyeh
krajach Europy. W zmianie ustroju dostrzegly dla siebie szansg¢ grupy, ktére de-
tad nie uczestniczyly we wiadzy lub tez nie zdobyly jej w pelni. W tym celu na

3 Na wplyw Polski w ksztaltowaniu ustrojow dyktatorskich w pasistwach
battyckich zwraca uwage E. von Rauch, Zur Knitse des Parlbmwemtniosius in Hsé=
lamtl undl Letttdndd [w:] Die Knisse des Panthmemmtismissrus, s, 149, 183,
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Litwie zostal wykorzystany stan zagroZenia zewnetrznege, a na Eotwie i Estonii
sprzecznoéci wynikajace z kryzysu gospodarczege. Parlamentaryzm na Lotwie
i Estonii zostal jednak obalony — zauwaZa P, Lossowski — gdy kryzys gospodar-
czy dobiegat juz konca, a zaznaczajaca sie¢ poprawa sytuacji gospodarczej megla
przynie§é ze soba utwierdzenie istniejacego ustroju parlamentarnege. Tak wla-
$nie bylo w Finlandii, gdzie socjal-demokraci wraz z partiami mieszezafiskiego
centrum potrafili obronié ust6j parlamentarny przed naciskiem pnawicwso-ekstre-
mistycznego ruchu Lapua i utwierdzié po 1935 r. ustréj demokracji parlamentar-
nej. Autor dochodzi do wnioskw, ze upadek parlamentaryzmu w krajach madbaltyc-
kich byt ,nle tyle wynmikiern obiektywnych konieczno$ci, co rezultatem dzialania
jego wrogdéw — zwolennikéw totalitaryzmu i dyktatury, ktéorzy w pelni wykorzy-
stali sprzyjajaca koniunkture™ (s. 286).

Powstaje jednak pytanie, dlaczego to, co udalo sie Finom, nie udalo sie Loty-
szom i Estorficzykom? Przede wszystkim Finowie mieli tradycje wlasnego zyela
parlamentarnego przez caly XIX w., ktorej braklo Eotyszom | Estoficzykom. Po-
nadto klasa robotnicza Finlandii byla stosunkowo silniejsza, a stosunki mnarodo-
woéciowe, mimo istnienia mniejszosci szwedzkiej, ongi panujacej w tym kraju,
uktadaty  sie na og6t poprawnmie, nie stwarzajac miedzy nigq a wiekszoécig fifiska
sytuacji konfliktowych, ktére by graly na rzecz nacjonalizmm. MoZna sgdzié wresz-
cle, ze rozlegto$é terytorium Finlandii, jej oparcie o kraje skandynawskie stwa-
rzaty w spoleczefistwie fifiskim poczucie pewnego bezpieczenstwa, sprzyjajace sta-
bilizaeji stosunkéw polityczaych, ktérego brak bylo krajom baktyckimm 4,

Autor na okre§lenie ustrojow dyktatorskich w krajach baltyckich unika przy-
miotnika ,faszystowski” lub ,faszyzujgcy”. Mianem tym obdarza natomiast te
ekstremistyczne ruchy, ktore w starciu z panujacymi rezimami poniosly Kkleske.
Precyzujgc swoje stanowisko stwierdza, ze ,na ogél chlopstwo okazalo sie nie-
podatne na wplywy faszyzmu. Niemniej jego zachowawcze tendencje wystapily
na jaw bardzo wyrasmie. Chlopi-gospodarze stali si¢ wyrazicielami dazen amty-
parlamentarmych, totalitarnych. Postawa ich byla bardzo silnie przepojona mna-
cjonalizmem [..]. Na najwyiszy pledestat wzniesiono nadrzedne idee mnarodu
i panistwa, usitujagc wprzegnaé w ich stuzbe cale spoteczefistwo™ (s. 287). Zdamiem
P. bossowskiego panujgce w krajach battyckich ustroje sa wiec jakoSciowo od-
mienne od faszyzmuw, choé przejmowaly wiele z jego wzorcéw — wiloskich i mie-
mieckich. Ta teza ogélna znajduje egzemplifikacje w catej pracy.

Na czolo wysuwa tu Autor zasade wodzostwa. Na Litwie zostala ona prokla-
mowana w grudniu 1933 r., gdzie kreowano na wodza A. Smetong, co usankcjo-
nowano konstytucja z 1938 r. Na Eotwie znajdowala ona wyraz w niczym nie
ostonietych osobistych rzgdach dyktatorskich ,wodza” Ulmanisz. Nawet w Estonii
wystawiano za 2zycia pomniki ,prezydentowl-regentowmii” P&tsowi. ,.Zasady wodzo-
stwa — pisze P. Eossowski — przejete zostaly w znacznym stopniu z Niemiec
hitlerowskich i Witoch faszystowskioh™, stuzge giéwnie uzasadnieniu ex post wy-
tworzonego juz stanu faktycznego (s. 235, 248). Rozbudowana propaganda miata
stuzyé utwierdzeniu zasady wodzostwa w Swiadomoéci spoteczhej. Proby te jednak
nigdzie nie przyniosty zamierzonych przez whadze rezultatow.

Drugim istotnym elementera omawianych ustrojé6w autorytarnych byt macjo-
nalizm. By go rozbudzié i rozwingé, odwetywano sle do dumy narodowej, ale ta,
stale ekscytowama, ,niekiedy przeradzata sle w karykaturalng megalomanie”
(s. 239). Formulowano tezy o szczeg6lnej misji dzieJowej kazdego z tych malych

# potychczasowa literatura przedmiotu nie docenia czesto zewnetrznopolitycz-
nych faktoréw sprzyjajacych rozwojowi | zwyelestwu ruchéw typu faszystowskie-
go, skupiajgc uwage wylacznie niemal na ezynhnikaech wewngdtiznych, Por. W. Ko-
zub, W sprawisie gemszyy fawypmwu, ,Studia Historyezne™ XV, 1672, z. 2, 5. 245—9.
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narodow, a w dziedzinie nauczania historii starano si¢ upiekszyé przeszlosé akcen-
tujac w szczegélno$ci, ze uzyskanie niepodleglosci nie bylo rezultatem wykorzy-
stania sprzyjajacej sytuacji politycznej i obcej pomocy, lecz wytacznie wynikiem
wilasnego czynu zbrojnego. I w tej materii mozna by znalezé analogie nad Wisla.
Przedstawione przez Autora fakty uzasadniaja jego teze o szerszym zasiegu ,Ze
zasadniczg pozywka, a nawet gléwng silg napedowg ruchéw faszystowskich
w Europie Srodkowo-Wschodmniej byt nacjonalizem™ (s. 203).

Pozostaje zatem pytanie, co odrdéznialo ustroje autorytarne w krajach bal-
tyckich od ,modelu” panistwa faszystowskiego? Zdaniem Autora nalezy tu' —
gdy idzie o Litwe — brak masowej bazy spolecznej zbiurokratyzowanej dykta-
tury Smetony dziatajagcej w oparciu o administracje i policje. Przyjmuje on po-
glad ,,iz z ustrojem faszystowskim w peinym tego slowa znaczeniu mamy do czy-
nienia wtedy, gdy dazenia faszystowskiej géry, ktéra opanowala wtadze, spotykaja
sle z masowym poparciem idgcym z dotu. Wediug tej definicji — konkluduje —
w wypadku Litwy moéwi¢ mozemy tylko o tendencjach faszystowskich rzadu
1 zwigzku tautininkéw, nle za§ o ustroju faszystowskim jake takim” (s. 157).

Dla Eotwy znowu, gdzie dyktatura Ulmanisa ,,odznaczala sie — jak pisze —
szczegblng bezwzgledmo$cia w likwidacji dotychczasowych swobéd olbywatelskich”,
réznice te widzi w tym, Ze panujgca ideologia byt agraryzm, ktéry nadawat spe-
cyficzny koloryt zyciu spotecznemmuw, choé korporacyjno-pafistwowa jego orgamni-
zacja poczynita najdalsze postepy, a ustrdéj dyktatorski posiadat najszerszg spo-
§réd krajéw battyckich baze spoteczny. Warto zauwazyé, 2e zajmujgey sle tym
samym Zzagadnieniemm E. von Rauch wypowiada poglad, ze aby ustréj Lotwy,
a moze i Litwy okresli¢ jako faszystowski, brakuje dwu elementéw: iidieologii
polityeznej typu faszystowskiego 1 terrorystyeznyeh metod rzgdzenia wewnatrz
kraju's. Plerwszy element pokrywatby sle tu z obserwacjami P. Lossowskiego,
gdy zas idzie o drugi, tu ocena zalezy — sadzimy — od punktu oedniesienia. Jesli
przyjaé zan Niemey hitlerowskie, te rezim Ulmanisa wypadnie uznaé za lagedny.

Podnoszac ,niezaprzeczalny wplyw faszyzmu™ na uksztaltowanie si¢ wstrojow
autorytarnych w krajach battyckich, Autor odréznia wplyw faszyzmu wloskiego,
do ktérego wzordw chetnie sie odwolywano na Litwie i Eotwie (Estonia wolala
eksponowaé oryginalny rzekomo, rodzimy charakter swego ustrojw), od hitleryz-
mu, do ’'kifrego ze wzgledu m.in. ma cbowy przed jege sgresyywmym oeredddeream
i antagonizm wobec zhitleryzowanej w 2znacznej czeSei mniejszo$ei miemieckiej
trudno byto bezposrednio nawigzywaé (s. 254). Niemniej Machtlibernahme w Niem-
czech na poczatku 1933 r. odegrata role poteznego katalizatora w procesach od-
bywajacych sie w krajach baityckich. Dowodzq tego daty: zjazd tawtimimkéw
15 X11 1033 proklamujaey ustréj tetalitarny na Litwie, wydarzenia w Estenii za-
ketiezone ustanewienier auterytarnege rezirmu Patsa-Laidenera w fareu 1984 r,
wreszeie zamaeh stanu fna ketwie 15V 1934. Wplyw teR Auter destrzega, alkeen-:
tujae réwneezeSnie rézniee miedzy meodelami ustrojowymi Wiseh i Niemiee a wstre-
jami krajow baltyekieh w tym ezasie.

Dochodzimy tu do zagadnienia natury teoretyczmej. Chodzi mianowicie o to,
czy ograniczyé okre$lenie ,faszyzm”™ wylgcznie do tych krajow, w ktérych zapa-
nowat on w ,czystej” formie, wiec do faszystowskich Wioch 1 hitlerowskich Nie-
miee, czy uzywaé go na okreSlenie ustrojéw ,mieszanyeh™, w ktéryeh elementy
faszystowskie wystepowaly obek innyeh, nieraz zaehewanych z deby peprzedniej,
jak to miato miejsee w Portugalii Salazara i w krajaeh baityekieh ped rzgdami
dyktatur. Opeje sa tu rézne. 1da ene ed wprewadzenia nowege okreslenia ,pan-
stwo autorytarne” jake neutraliege ermecjonalnie, a ebejmujacege eala grupe

i8 Von Rauch, oc. s. 153.
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panstw, ktore zerwaly z ustrojem parlamentarnym, do tezy, iZ nie mozna méwié
o faszyzmie w liczbie pojedynczej, ze mamy do czynienia z wieloscia faszyzméow,
ktéore w kazdym kraju przybieraly wlasme, odrebne ksztalty’®. Podyktowane ome
byly réznicami procesu dziejowego, stosunkéw politycznych, ukladu sit spolecz-
nych, wreszcie owego zespolu cech kulturowych, ktéry okreSlamy — nieco intui-
cyjnie, ale chyba trafnie — mianem ,charakteru marodowego®.

Spor jest daleki od rozstrzygniecia. Zastugag P. Lossowskiego jest, Ze wzbo-
gacit on materiat faktyczny, ktorym bedzie sie¢ mégt postuzyé takzie teoretyk pra-
wa, socjolog czy politolog przy konstruowaniu pojeé og6lnych. Jest to jeszcze
jedna zaleta tej ciekawej, sklaniajgcej do refleksji ksigzki.

# pPor. M. Roncayolo, La crizse du momde libdiadde: Les fasuiéomsmes, Paryz 1971,





