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Potrzeby wydawnicze w zakresie polskich dokumentéw Sredniowiecznych

1. Bez przesady powiedzie¢ mozna, ze druga potowa X 1X i poczatek XX w. byly w dziejach historio-
grafii polskiej okresem wydawania dokumentdw, za$ ostatnie pie¢dziesieciolecie — okresem dyskutowania
nad sposobem wydawania tychze dokumentow*. W 1840 r. Edward Raczyrnski wydal swoj Kodeks
dyplomatyczny Wielkopolski (170 dokumentéw), a w pieé lat p6zniej — 172 dokumenty polsko-litewskie
z lat do 1434 r. W 1847 r. rozpoczeto monumentalng na owe czasy edycje Kodeksu dyplomatycznego
Polski, ktéry ostatecznie do 1887 r. zawart w pieciu woluminach znaczng liczbe blisko 1200 dokumentéw.
Lata nastepne przyniosty serie wydawnictw poswieconych poszczegdélnym dzielnicom, instytucjom czy
miastom: kodeksy mazowiecki (1863), mogilski (1865), uniwersytetu jagiellonskiego (1870), wielicki (1872),
wreszcie tyniecki (1875). W 1868 r. bogata fundacja A. Stadnickiego umozliwita rozpoczecie diugiej
serii wydawniczej Akt grodzkich i ziemskich; w ich kolejnych dziewieciu tomach do 1883 r. ukazato sie
ponad 1200 dokumentow.

Znakomite przyspieszenie tej i tak bardzo zywej akcji wydawniczej przynidst 6smy dziesigtek lat
XI1X w., kiedy to ,za staraniem Jozefa Szujskiego, Karola Estreichera tudziez $p. p. Dra Franciszka
Matejki przy bytym towarzystwie naukowym krakowskim komisja historyczna zawigzana zostata”l
Przyspieszenie to, zapoczatkowane w 1874 r. wydaniem tomu | Kodeksu dyplomatycznego katedry
krakowskiej (KDKK) faczy sie z osobg najbardziej efektywnego wydawcy dokumentéw polskich, Fran-

* Uzywane skroty: AA — Acta Alexandri [...], Krakéw 1927; AGZ — Akta grodzkie i ziemskie, 1.1n., Lwéw 1868 n.;
CE — Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 1 n., Krakéw 1876 n.; CUJ — Codex diplomaticus Universitatis studii ge-
neralis Cracoviensis, t. In., Krakéw 1870n.; CV—Codex epistolaris Vitoldi[...],Krakéw 1882; DKM — Dokumenty kujawskie
i mazowieckie przewaznie z X 111 wieku, Krakéw 1887 (odbitka z Archiwum Komisji Historycznej t. 1V); FijPaul — Zbiér
dokumentéw zakonu 00. Paulinéw w Polsce, wyd. J. Fijalek, z. 1, Krakéw 1938; KDKK — Kodeks dyplomatyczny katedry
krakowskiej [...], t. I n., Krakéw 1874 n.; KDM — Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. I n., Krakéw 1876 n.; KDmK —
Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, cz. 1 n., Krakéw 1879 n.; KMog — Diplomata monasterii Clarae Tumbae prope
Cracoviam, Krakéw 1865; Knigi — KHuUrn noncwicoii KOpoHHO mMeTpuku XV ctonetus, t. |, Bapwasa 1914; KochMaz —
Zbiér og6lny przywilejéow i spominkéw mazowieckich, wyd. J. K. Kochanowski, t. I, Warszawa 1919; KDPol — Kodeks
dyplomatyczny Polski, t.1n., Warszawa 1847 n.; KDS$1 — Kodeks dyplomatyczny Slaska, t. 1 n., Wroctaw 1951 n.; KDTyn
— Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, Lwow 1875; KDW — Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. In., Poznan
1877 n.; KDWiel — Kodeks dyplomatyczny wielicki, Lwéw 1872; KDWil — Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji
wilenskiej, t. 1, Krakéw 1948; LubMaz — Kodeks dyplomatyczny ksiestwa mazowieckiego, wyd. J. Lubomirski, War-
szawa 1863; MRPS — Matricularum regni Poloniae summaria, t. | n., Warszawa 1905 n.; PerzDok — Dokumenty
sagdu ziemskiego krakowskiego 1302-1453, opr. Z. Perzanowski, Wroctaw 1971; ProchMat — Materiaty archiwalne
wyjete gtéwnie z Metryki Litewskiej od 1348 do 1607 r., wyd. A. Prochaska, Lwow 1890; RaczLit —Kodex dyploma-
tyczny Litwy, wyd. E. Raczynski, Wroctaw 1845; RaczW Ikp —Kodex dyplomatyczny Wielkiej Polski, wyd. E. Raczynski,
Poznan 1840; ZDKK —Zbiér dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej, 1. 1 n., Lublin 1965 n.; ZDM — Zbiér dokumentéw
matopolskich, 1.1 n., Krakéw, Wroctaw 1962 n.

1 KDKK I, s. X.

15 Studia zrédtoznawcze t. XVIII



114 Antoni Gasiorowski

ciszka Piekosinskiego2 KD KK otwierat serie wydawniczg éwczesnej Akademii Umiejetnosci pt. Mo-
numenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, ktéra w ciggu najblizszych niespelna trzy-
dziestu lat za zycia Piekosiriskiego w osiemnastu tomach zamkna¢ miata olbrzymi zbi6r Sredniowiecznych
dokumentéw, rachunkoéw i zapisek sgdowych3 W serii Monumenta ukazaly sie podstawowe do dzi$
kodeksy dyplomatyczne: katedry krakowskiej (KDKK), Matopolski (KDM), miasta Krakowa (KDmK),
zbiory: listow Witolda, a whasciwie znaczny dyplomatariusz z lat do 1430 (CV) i listow pietnastowiecznych
(CE). Réwnolegle z tymi wydawnictwami biegto realizowane na wielkg skale na wp6t anonimowe wy-
dawnictwo poznanskiego historyka-amatora Ignacego Zakrzewskiego, ktéry w imponujaco krotkim
okresie lat 1877-1881 wydat z subwencji Jana Dziatyfiskiego ponad 2000 dokumentdéw wielkopolskich
(KDW).

Wydanie opracowanych przez Piekosinskiego koncowych toméw dwoch kodekséw dzielnicowych —
IV tomu dokumentédw matopolskich (1905) i V tomu wielkopolskich (1908), wihasciwie zamkneto okres
wielkich przedsiewzie¢ edytorskich, przedsiewzie¢ podejmowanych bez wielkich dyskusji wstepnych,
ustalania zasad programowych itp. Odmienny juz i nieco marginalny charakter miaty: wydanie w 1914 r.
259 dokumentéw zawartych w najstarszej ksiedze Metryki koronnej (Knigi), nieudana proba nowego

TABELA 1
Wazniejsze polskie zbiory dokumentéw wydane w latach 1840-1973*

Wydano dokumenty

Wydawnictwo Rok wydania
do roku ogo6tem w tym do 1506 r.
RaczWIkp 1840 1597 170 138
RaczLit 1845 1434 172 172
KDPol I-111 1847-1858 1506 1081 1081
LubMaz 1863 1506 294 294
KMog 1865 1732 294 233
AGZ I-1X 1868-1883 1768 1235 1103
cul 1870-1900 1605 584 313
KDWiel 1872 1765 82 31
KDKK 1874-1883 14234 615 615
KDTyn 1875 1506 299 299
KDM 1876-1905 1450+ 1524 1524
CE 1876-1894 1501 1321 1321
KDW I-1V 1877-1881 1399 2073 2073
KDmK 1879-1882 1505 623 623
cVv 1882 1430++ 1507 1507
KDPol 1V 1887 1562 143 114
DKM 1887 1463 223 223
ProchMat 1890 1607 289 225
KDW V 1908 1444 738 738
Knigi 1914 1455 259 259
KochMaz 1919 1247+ okoto 200 okoto 200
AA 1927 1506++ 336 336
FijPaul 1938 1464+ 156 156
KDWil 1939-1946 1507+ 668 668
KDS1 1951-1964 1227+ 355 355
ZDM 1-VI 1962-1973 1450 1860 1860
ZDKK [I-11 1965-1973 1450 555 555
PerzDok 1971 1453 228 228

* Krzyzykiem oznaczono wydawnictwa, ktdrych publikacji nie dokonczono, stad daty graniczne sa pewnego rodzaju przypadkiem. Dwa krzyzyki
oznaczaja wydawnictwa, ktérych daty graniczne wynikaja z dat dziatalno$ci wystawcéw czy bohateréw dokumentéw (jak CV czy AA).

*W. Semkowicz, Franciszek Piekosifski jako wydawca Zrédet, Kwart. Hist. 22(1908), passim.
* Po $mierci F. Piekosinskiego (23 X1 1906) ukazaly sie jeszcze dwa cienkie tomy akt kapitut (w tym jeden indekséw)
oraz wydane w 1927 r. AA.
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kodeksu mazowieckiego (KochMaz), wydanie w 1927 r. 336 aktow z czaséw Aleksandra (AA). Odrebny
charakter miata tez publikacja przez S. Kutrzebe i W. Semkowicza w 1932 r. Aktow unii Polski
z Litwa, obejmujacych w wiekszosci dokumenty z XV I-XVIII w. Wybuchajaca wojna przerwata i za-
konczyta na pierwszych tomach dwa rozpoczete tuz przed 1939 r. wydawnictwa kodekséw dotyczgcych
okreslonych instytutow koscielnych — katedry wilenskiej (KDWil) i zakonu paulinow (FijPaul).

Dynamike przyrostu polskich wydawnictw dyplomatycznych ilustruje zatgczona tabela 1. Wynika
z niej, ze podstawowy korpus naszych dokumentéw wydany zostat przed 1900 r. i w poczatkach XX w.
W sumie okres do 1908 r. zamknat sie imponujacg liczbg Kilkunastu tysiecy wydanych dyploméw. Nie
doréwnato tym osiggnieciom dwudziestolecie miedzywojenne. Po ostatniej wojnie zainicjowano — jak
wiadomo — kodeks $laski (KDSI), ktérego zdotano jednak wydaé tylko kilkaset dokumentéw w trzech
tomach (1951-1964). Akcje wydawania na wielkg skale dokumentéw matopolskich pominietych przez
kodeksy Piekosifnskiego rozwinat jedynie S. Kura$, ktéry wiatach 1962-1970 opublikowat ponad 1700 do-
kumentéw sprzed 1450 r. (ZDM 1-V, ZDKK 1), drukuje nastepne 800 (ZDM VI, ZDKK II), przygoto-
wuje wreszcie do wydania pozostate kilkaset (ZDM VII, ZDKK 111)4

2. Spadek aktywnos$ci edytorskiej w zakresie $redniowiecznych dokumentéw polskich po 1908 r.
nie jest wynikiem wyczerpania sie zapaséw dokumentéw nie publikowanych. Tych pozostato nadal
wiele. Kwerenda przeprowadzona przez S. Kurasia i Z. Perzanowskiego pozwolita cdnalez¢ blisko
3000 nowych, dotad nie publikowanych dyploméw matopolskich sprzed potowy XV w., tj. nieomal
drugie tyle, ile wydano ich w okresie wielkiego przyspieszenia edytorskiego w ostatniej ¢wierci XI1X
i w poczatku XX w. Dzieki ostatniej akcji wydawniczej S. Kurasia i Z. Perzanowskiego znamy obecnie
z terenu Matopolski ponad 5500 dokumentéw sprzed potowy XV w. Trudno ustali¢, jak bogaty plon
przyniostyby kwerendy w innych dzielnicach Polski. Jak zdaje sie wynika¢ z zalgczonej tabeli 2, Mato-
polska w pozZniejszym Sredniowieczu (wieki X1V-XV) przodowata w produkcji dyplomatycznej na terenie
Polski, obalajac w pierwszej potowie X1V w. prymat dominujacej wczesniej w tej dziedzinie Wielkopolskib5.

Tabela 2 wykazuje mozliwie jasno, ze dla Wielkopolski mozemy sie spodziewaé¢ stosunkowo bardzo
nieznacznych wynikdw kwerendy archiwalnej dla X111 w. (i oczywiscie stuleci wcze$niejszych), natomiast
bardzo duzych dla drugiej potowy XIV i pierwszej XV w. Poréwnanie tempa przyrostu znanych doku-
mentoéw matopolskich (okoto 1700 z lat 1350-1400 i okoto 3150 z lat 1400-1450) z wydanymi doku-
mentami wielkopolskimi (odpowiednio okoto 730 i 730) potwierdza to ponad wszelkg watpliwos$¢. Po-

TABELA 2
Wydane dokumenty matopolskie (M) i wielkopolskie (W)*

1200-1225 1226-1250 1251-1275 1276-1300 1301-1325 1326-1350 1351-1375 1376-1400 1401-1425 1426-1450

M 45 128 188 185 217 353 687 995 1400 1750
W 89 179 189 358 232 248 428 308 415 313
* Dla Matopolski uwzgledniono: KDM, KDKK, KDmK, ZDM I-VII, ZDKK I-11, PerzDok. Dane o zawarto$ci ZDM VI-VII i ZDKK Il zaw-

dzieczam informacjom doc. dra habil. S.Kurasia. Zawarto$¢ ZDM V11 w przyblizeniu. Dla Wielkopolski uwzgledniono KOW, gdzie, jak wiadomo, wydano
tylko dokumenty do 1444 r.

twierdza to tez pobiezna analiza wiekszych zespotdw ineditow wielkopolskich. Zachowany w archiwum
w Kolonii pietnastowieczny kopiariusz klasztoru ledzkiego, nie wykorzystany dotychczas przez wy-
dawcoéw wielkopolskich, zawiera okoto stu niepublikowanych dokumentéw sprzed 1444 r., wszystkie
pochodzace jednak z okresu po 1300 r.6 Przygotowany do druku przez Z. Perzanowskiego zhiér doku-

4 Informacje o nich zawdzieczam uprzejmos$ci wydawcy, doc. dra habil. S. Kurasia.

5 Wnioski o ciekawym stosunku produkcji dokumentowej Wielkopolski i Matopolski w X111-XV w. nie naleza do ni-
niejszego tematu.

6 Wedtug mikrofilmu kopiariusza w posiadaniu autora.

16-
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mentéw klasztoru lubinskiego, oparty réwniez przede wszystkim na kopiariuszu klasztornym, zawiera
takze w olbrzymiej wiekszosci dokumenty po6znosredniowieczner.

Na podstawie poréwnania liczby znanych dokumentéw matopolskich i wielkopolskich oraz opierajgc
sie na wstepnym rozeznaniu zasobow archiwalnych, orientacyjnie mozna przyja¢, ze po przeprowa-
dzeniu bardziej szczegdtowej kwerendy wolno sie liczy¢ z odkryciem co najmniej 1500 dokumentow
sprzed 1444 r., do ktorego to roku doprowadzone zostato wydawnictwo kodeksu wielkopolskiego. Przy-
stapienie do zebrania i wydania tych dokumentéw wydaje sie jak najbardziej wskazane8

Nie mniejszej zapewne liczby ineditdéw spodziewaé sie mozna dla ziem Srodkowej Polski, tj. Kujaw,
Sieradzkiego, teczyckiego, ktére stanowig teren szczegdlnie zaniedbany pod wzgledem wydawnictw
dokumentow. Tylko matg cze$¢ dyploméw ziem Srodkowopolskich wydano w KDPol Il oraz w publi-
kacji B. Ulanowskiego (DKM). Z drugiej strony zty stan zachowania archiwaliéw tych ziem i mniej-
sze — jak sie wydaje —niz w Matopolsce i Wielkopolsce upowszechnienie dokumentu na tych terenach9
sugeruje, ze ewentualna kwerenda wydawnicza dotyczaca dokumentow srodkowopolskich winna przyniesé
plon $redniej wielkosci, nie przewyzszajagcy — mimo stabego stanu dotychczasowych wydan — liczby
przetrwatych, a nie wydanych dokumentéw wielkopolskich sprzed potowy XV w.

W sytuacji réwnie niekorzystnej, jak ziemie srodkowej Polski, jest Mazowsze. W 1863 r. ukazat sie
zbior Lubomirskiego obejmujacy zaledwie niecate 300 dokumentéw (LubMaz). Zapoczatkowany
przed pierwszg wojng, a wydany ostatecznie w 1919 r. pierwszy tom kodeksu J. K. Kochanowskiego
(KochMaz) objagt zaledwie okoto 200 dokumentéw do 1247 r. Nieprzychylnie przyjety przez krytyke,
stusznie zarzucajacg wydawcy pomieszanie dokumentéw z ekscerptami ze zrédet narracyjnychl) kodeks
Kochanowskiego nie doczekat sie kontynuacji, a zgromadzona don kartoteka dokumentéw ulegta zniszcze-
niu podczas ostatniej wojny. Obecnie pod egida Instytutu Historii PAN rozpoczeto ponownie prace
nad kodeksem mazowieckim, ktory objgé ma wszystkie zachowane dokumenty do 1526 r., tak nie publi-
kowane dotad, jak i juz wczesniej wydanell Skala przedsiewziecia i liczba dokumentow, powiekszona
bardzo odwaznie potozong graniczng datg koficows, sprawiaja, ze kodeks jest najwiekszg z zamierzonych
obecnie inicjatyw wydawniczych w zakresie dyplomatyki polskiej. Do potowy XV w. kodeks mazowiecki
obejmie zapewne —poréwnujac z innymi dzielnicami Polski — co najmniej okoto 3000 dokumentdw,
w olbrzymiej wiekszos$ci ineditow.

Powyzsze wywody, cho¢ operuja bardzo orientacyjnymi danymi, dopuszczajgcymi znaczng granice
btedu, pozwalajg przypuszczaé, ze sprzed potowy XV w. pozostaje do wydania w granicach czternasto-
wiecznej Korony co najmniej okoto 6000 dokumentéw. Udostepnienie ich badaczom jest bez watpienia
postulatem niezmiernie istotnym. Winien on by¢ realizowany jako zadanie pierwszoplanowe poprzez
opracowywanie regionalnych zbioréw dotad nie wydanych dokumentéw, obejmujacych badZ calg dzielnice
(jak planowany kodeks mazowiecki), badZz nawet poszczeg6lne instytucje, jak klasztory, miasta czy tez
wystawcow (poszczegdlni krolowie, ksigzeta, biskupi itp.)12 Przygotowywane lokalnie, przez zaintere-
sowane osrodki historyczne, wydawnictwa tego typu powinny mie¢ zagwarantowane mozliwosci wy-
dawnicze w instytucjach centralnych, przede wszystkim w Instytucie Historii PAN. Istnienie takich
gwarancji najpewniej znacznie zaktywizowatoby prace nad regionalnymi zbiorami dokumentéw13 Nie-
zaleznie od poparcia centralnego, inicjatywy terenowe mogtyby zapewne liczy¢ na fatwiejsze mozliwosci
publikacji w o$rodkach lokalnych: przyktad wydawniczy okazatej serii lustracji krolewszczyzn XVI-

7 Maszynopis w Poznanskim Towarzystwie Przyjaciot Nauk. Zawiera on og6tem 343 dokumenty sprzed 1500 r., z tego 201
nie znanych.

8 Z inicjatywa podjecia prac nad zbiorem dokumentéw wielkopolskich wystapit w 1971 r. prof. dr Gerard Labuda.

9 Poglad ten jest oczywiscie w znacznej mierze dyskusyjny.

10 Por. recenzje W. Semkowicza w Kwart. Hist. 37(1923), s. 134 n.

11 Prace prowadzg Irena i Stanistaw Kurasiowie, ktérym dziekuje za udzielone mi informacje.

12 Wydawanie takich analecta diplomatica postulowat juz w 1956 r. A. Gieysztor; por. Kwart. Hist. 63(1956) nr 6,
s. 181.

13 Uzywam tu celowo okreélenia ,,zbiér dokumentéw”, przeciwstawiajac je ,,kodeksowi dyplomatycznemu”, pod poje-
ciem kodeksu rozumiem bowiem wydanie kompletnego (na okreslonym etapie heurezy) materiatu dyplomatycznego dotycza-
cego danego terytorium czy danej instytucji. Nazwe zbioru rezerwuje dla wydawnictw typu analecta, jak tu wtasnie omawiane
wydawnictwa regionalne.
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-XV 11l w. wydawanej w jednolitej formie i szacie graficznej, wedtug jednolitej instrukcji wydawniczej
tak centralnie, jak i przez osrodki terenowe napawa w tej dziedzinie pewnym —oby uzasadnionym —
optymizmem.

3. Piszac o koniecznosci wydawania drukiem nie publikowanych dotad dokumentéw nie sposob
nie poruszy¢ ewentualnej daty kofcowej takich zbioréw. W tym wzgledzie panuje w dotychczasowej
praktyce wydawniczej znaczna rozbieznos¢, widoczna jasno w danych zestawionych w tabeli 1. Naj-
starsze edycje dokumentow polskich, nie oparte z reguly na szerszej kwerendzie zrodtowej, wykraczaty
czesto daleko poza ramy najszerzej pojmowanego $redniowiecza; w naszej tabeli typ ten reprezentuje
jeszcze wielkopolski kodeks Raczynskiego (RaczWIkp), a takze najwcze$niejsze tomy AGZ, kodeksy
klasztoru mogilskiego czy miasta Wieliczkild Kodeks dyplomatyczny Polski Muczkowskiego (KDPol)
konsekwentnie w trzech pierwszych tomach przyjat jako date graniczng 1506 r., podobnie stary kodeks
mazowiecki (LubMaz). Wydawcy nastepnych toméw AGZ nazwali tez lata przed 1506 r. ,epoka $cisle
Sredniowieczng” i okresem, z ktorego nalezy wydawa¢ wszystkie dokumenty, czy podobnie ,.epoka
tzw. dyplomatyczng” 15 Pézniej, wobec statych postepéw w dziedzinie poznawania zawartosci archiwow
i bibliotek i uswiadamiania sobie liczby ineditow, zaczeto stopniowo cofaé owg date koricowg. |. Za-
krzewski kwerende dokumentéw do KDW ograniczyt poczatkowo do 1400 r.18 B. Ulanowski zamknat
swdj zbidr kujawsko-mazowiecki (DKM) rokiem 1463. Pigty tom KDW, kontynuowanego po $mierci
Zakrzewskiego przez F. Piekosinskiego objagt dokumenty z lat do 1444, tom czwarty KDM - do 1450 r.
Piekosinski zamierzat jednak wydawac jeszcze tom V KDM obejmujacy dokumenty z lat do 150617
do 1503 r. doprowadzi¢ tez chciat przerwane na 1423 r. wydawnictwo dokumentéw biskupstwa kra-
kowskiego (KDKK)18

Swiadomos$¢ olbrzymiej liczby ineditdw pietnastowiecznych sktania tez ostatnio wydawcéw do wyzna-
czania daty koncowej swych publikacji na potowe XV w. Te wiasnie granice przyjat w swej wielotomowej
publikacji S. Kura$ (ZDM, ZDKK)19 podobng ostatnio Z. Perzanowski (PerzDok)20. Drugim argumen-
tem przemawiajacym przeciw publikacji pdznych pietnastowiecznych dokumentéw byto rzekome zmniej-
szenie sie ich znaczenia jako zrédta wobec pojawiania sie juz od schytku X1V w. ksigg sagdowych. Taki
poglad reprezentowat m. in. I. Zakrzewski, piszagc we wstepie do tomu | KDW, ze wobec istnienia ksiag,
wydawanie pietnastowiecznych dokumentéw w petnej formie nie ma uzasadnieniaZzl. Uchwate o wyda-
waniu pdznych dokumentdw w formie regestow podjeta tez niedtugo potem Komisja Historyczna Aka-
demii Umiejetnosci2

Wydaje sie jednak, ze publikacje ineditéw powinnismy prowadzi¢ do schytku XV w.; jako termin
graniczny nalezatoby przyja¢ 1501 r. —date Smierci Jana Olbrachta, czy nawet, podobnie jak robili
to nasi poprzednicy, 1506 r. Argument przeciw jest tylko jeden —z drugiej potowy XV w. zachowata
sie olbrzymia liczba dokumentéw, ktérych wydanie nie bedzie tatwe. Jest to oczywiscie prawda. Jednakze
za wiaczeniem w krag zainteresowan wydawcow dokumentéw z drugiej potowy XV w. przemawiaja
bardzo powazne racje, przede wszystkim za$ paradoksalny fakt, ze 6w tak bogaty w dokumenty okres
jest jednoczes$nie bardzo stabo zbadany wskutek ubogiej bazy Zrodtowej, bedacej — praktycznie rzecz
biorgc — w obiegu naukowym23. Pod tym wzgledem lepiej przedstawia sie nawet okres kilku dziesigtkdw
lat po 1506 r., od ktérego to roku rozpoczynajg sie dwie monumentalne edycje dokumentow, listow

14 Zbiory dokumentéw miejskich i w latach p6zniejszych majg zresztg tendencje do przekraczania daty schytku wiekéow
$rednich (kodeksy miast Biecza, Lublina, Sambora i inne).

5 AGZ VIII s. VI; IX s. V.

B KDW |, s. IX.

17 Por. wstep Piekosifiskiego do KDM 1V, s. VIII.

18 Por. KDKK I, s. VIII.

19 Granica ta jest tutaj o tyle zasadna, ze ZDM jest w pewnym sensie suplementem do KDM, ktéry zamknat sie przeciez
na 1450 r.

2 Tenze wydawca w przygotowanym do druku kodeksie klasztoru lubifskiego przyjat granice konca XV w.

2L KDW 1, s. X.

2 Por. KDM IV, wstep.

2 Dokumentéw nie zastapig tu ksiegi ziemskie i grodzkie, o ktérych publikacji nie mozna nawet marzy¢ w najblizszych
dziesigtkach lat.
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i konstytucji: Acta Tomiciana i balzerowski Corpus iuris Polonici. Od 1506 r. ro$nie tez gwattownie
liczba zapisow w Metryce Koronnej, udostepnionych w formie regestéw przez wydawnictwo Wierz-
bowskiegod. Ten trak publikowanych Zrodet dotyczacych drugiej potowy XV w. sprawia, ze ponowne
przesuniecie daty koncowej regionalnych wydawnictw dyplomatycznych na rok okoto 1506 wydaje sie
jak najbardziej wskazane2.

4. Jest rzeczg wiadoma, ze przed 1900 r. wydawano duzo, ale niezbyt dobrze. Szereg starszych pol-
skich wydawnictw dyplomatycznych nie tylko nie odpowiada naszym dzisiejszym wymogom, ale nawet
ustaleniom wspotczesnej nauki. Wiekszo$¢é starszych polskich kodeksdéw zawierata dokumenty zebrane
przez wydawcéw droga niepetnej, czesto przypadkowej kwerendy2 publikowane nierzadko z nie naj-
lepszej podstawy wydawniczej. Tak np. kopalnig materiatdbw dla kodekséw Piekosifiskiego byly Teki
Naruszewicza, podczas gdy do dzi$ istniejg oryginaty wielu tych dokumentéw2l. Wydawcy czesto nie
panowali nad materiatem; zdarzato sie kilkakrotne publikowanie tych samych dokumentéw w réznych
wydawnictwach, czesto pod réznymi datami28 Czeste byly wypadki btednego topograficznego kwalifiko-
wania dokumentow, wynikajace z niewystarczajgcej znajomosci geografii historycznej Sredniowiecznej
Polski. Tenze Piekosiriski wydat np. w KDM dokument dotyczacy miejscowosci Zabno pod Poznaniem,
ttumaczac, ze chodzi o miejscowo$¢ pod Tarnowem2, podobnie dokument lokacyjny Kazimierza Dolnego
nad Wistg znalazt sie w KDmK z sugestig, ze mowa tam o podkrakowskim Kazimierzud) itp. Czeste
byty mylne rozwigzania dat dziennych, niedomagaty odczyty tekstu, oddawanego zresztg przez poszcze-
g6lnych wydawcéw w rozmaity sposéb (por. znane réznice pogladéw miedzy K. Liskem a F. Piekosin-
skim)3l, liczne byly bledy wynikajgce z niedoskonatosci lub w ogole braku zasady kolacjonowania®
W wiekszosci wypadkéw brak tez byto starszym publikacjom dyplomatycznym odpowiedniego aparatu
wydawniczego — opisu podstawy wydania (wyjatkiem byty tu raczej kodeksy Piekosiriskiego) i doktadnych
przypisow rzeczowych. Niejednolite byty zasady krytyki autentycznosci dokumentéw — od hiperkry-
tycyzmu W. Ketrzyriskiego az po zupetny prawie brak aparatu krytycznego w kodeksie wielkopolskim33

Wszystkie te braki i niedostatki polskich wydawnictw dyplomatycznych, dostrzegane juz wczesnie,
rychto zrodzity gtosy o koniecznosci reedycji czy chociazby inwentaryzacji wszystkich polskich doku-
mentow Sredniowiecznych, reedycji opartej na jednolitej zasadzie wydawniczej. Przeciwko takiej jednolitej
instrukcji, o ktérej stworzenie apelowat K. Liske (1874) wypowiadat sie M. Bobrzynski, ktory uwazat,
ze bedzie ona hamowata indywidualng inicjatywe3l Do wydania instrukcji doszto ostatecznie jak wiadomo
w 1925 r., staraniem éwczesnej Polskiej Akademii Umiejetnoscid w dwa lata pdzniej J. Siemienski
opublikowat swoj projekt symboliki wydawniczej3. Instrukcja PAU nie zostata wihasciwie przed wojng
sprawdzona w wiekszym wydawnictwie; w 1957 r. A. W olff opublikowat nowy projekt instrukcji3r.

24 MRPS 1-V. Przyktadowo poda¢ mozna, ze o ile z lat 1447-1501 pochodzi okoto 3800 zapisow zachowanych w Metryce
(MRPS I-11), o tyle z nastepnych niecatych piecdziesieciu lat (1501-1548) jest ich ponad 25 000 (MRPS III-1V).

5 Rzecza wydawcow konkretnych dokumentéw powinno by¢ zawsze prawo decyzji o ewentualnym zastosowaniu w publi-
kacjach pietnastowiecznych zasady ekscerptéw.

B Por. o tym ZDM IV s. V n.

21 Gtéwnie w zbiorach Archiwum Giéwnego Akt Dawnych (AGAD).

28 Szczytowym ,,0siggnieciem” jest w tej dziedzinie wydanie przez Piekosinskiego w KDM [V dwukrotnie tego samego
dokumentu wedtug tej samej podstawy wydawniczej —raz pod datg 28 Il 1388 (KDM 993), a drugi raz 8 |1l 1387 (KDM
980). Oryginat tegoz dokumentu w Arch. Gtéwnym Akt Dawnych, dok. perg. 4993).

29 KDM 1021 (wedlug Tek Naruszewicza); dokument wydany juz 30 lat wczesniej wedtug oryginatu w KDW 1923.

0 KDmK 107. Wiasciwa przynalezno$¢ w Lustracji wojewo6dztwa lubelskiego 1661 r., wyd. H. Oprawko, K. Szuster,
Warszawa 1962, s. 152; por. tez MRPS V 8348.

3l Por. Przeglad Krytyczny 3 (1877).

2 Por. uwagi S. Ketrzynskiego, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw $rednich, t. I, Warszawa 1934, s. 15, 6 wy-
dawnictwach F. Piekosifiskiego. Na wysokim poziomie wydajg sie natomiast teksty dokumentéw w KDW I-1V.

3B Wiasciwa krytyka niedociggnie¢ najstarszych dyplomatariuszy polskich u S. KetrzyAskiego, o. c., s. 12 n.

34 Ibidem, s. 19-20.

P Instrukcja wydawnicza dla $redniowiecznych Zrddet historycznych, Krakéw 1925 i Archiwum Komisji Historycznej
PAU, t. X1V, 1930.

B J. Siemienski, Symbolika wydawnicza, Warszawa 1927.

3 A. Wolff, Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych zrédet historycznych do potowy XVI wieku, Studia Zrédtozn.
1(1957), s. 155 n.
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Niezaleznie od dyskusji na temat metody wydawniczej3 juz bardzo wczesnie pojawity sie dwa poglady
na sposob reedycji polskich dokumentéw $redniowiecznych. W 1873 r; F. Piekosinski wysunat projekt
przeprowadzenia inwentaryzacji zasobu dokumentéw polskich poprzez opracowanie regestow3. Projekty
te, kilkakrotnie ponawiane, nie doczekaty sig¢ realizacji, a tymczasem w 1930 r. S. Ketrzynski ,,stajac na
stanowisku wysitku maksymalnego” rzucit hasto ,ponownego wydania wszystkich zrédet dyplomatycz-
nych do r. 1382”40 Obydwa te poglady znalazty odbicie w dyskusjach prowadzonych juz w okresie po-
wojennym. W 1956 r., pod auspicjami Dziatu | Instytutu Historii PAN, A. Gieysztor przedstawit projekt
opracowania wydawnictwa pod nazwg Regesta Poloniae4l Uwazajac, ze ,podjecie wielkiego wydaw-
nictwa Corpus Diplomatum Poloniae, ktére objetoby peing reedycje materiatbw znanych oraz ineditdw,
datoby efektywny wynik dopiero w dalekiej przysztosci”£ referent zaproponowat i uzasadnit prace nad
wydaniem regestéw, ktore miatoby zawiera¢ ogét polskich dokumentéw podzielonych na regionalne
serie wydawnicze (Matopolska, szeroka Wielkopolska, Slask, Pomorze, Mazowsze, Prusy, wreszcie
dokumenty o charakterze ogolnopolskim). Regesty objetyby ogét polskiego materiatu dyplomatycznego
do potowy XV w.8 Odpowiednie prace miaty by¢ podjete niezwiocznie pod auspicjami IH PANZ
jednakze kilkanascie nastepnych lat nie przyniosto postepu w tej sprawie. W 1967 r. odbyto sie w tymze
Instytucie Historii PAN nastepne spotkanie, a jego jedynym jak dotad efektem jest artykut M. Bie-
linskiej, pt. W sprawie podjecia prac nad edycjg Diplomata Poloniaeds Rzecz charakterystyczna, ze
w tym tytule nacisk potozono znéw na dokumenty, nie za$ jak w 1956 r. —na regesty. Tres¢ artykutu
M. Bielinskiej i stanowigcych don aneks uwag Z. Budkowej, pt. Repertorium dokumentéw polskich
wiekow $rednich, stanowi zresztg przede wszystkim przedstawienie zasad opracowywania kartoteki do-
kumentdéw polskich w celu p6zniejszego wydawania regestéw badz kodeksu, ktéry — jako cel ostateczny —
wysuniety zostal az do tytutlu wspomnianego artykutu.

Program wydawania kodeksu pt. Diplomata Poloniae, rozumianego najszerzej, to jest jako edycji
$redniowiecznych dokumentdw polskich opublikowanych juz dawniej oraz ineditow, uzna¢ trzeba za
nierealny. Wydanych w tej chwili polskich dokumentéw Sredniowiecznych znamy blisko 20 000 (por. ta-
bele 1, ktéra zawiera okoto 17 000 pozycji, a pomija szereg publikacji, jak chociazby kodeks Dogiela,
Archiwum Sanguszkéw, zbiory Theinera itp.). S. Ketrzynski miat racje, piszac, ze reedycja dokumentow
stanowitaby wysitek niewiele wiekszy niz opracowanie regestéw4g nie uwzgledniat tu jednak tak istotnego
czynnika, jak mozliwosci wydawnicze, ktére muszg wywiera¢ wptyw na ksztattowanie plandéw badawczych.

Dla pobieznej chocby orientacji w rozmiarach przypuszczalnej edycji Diplomata Poloniae warto
szacunkowo ustali¢ przyblizong liczbe dokumentéw przypadajacych na jeden arkusz wydawniczy we
wspotczesnych dyplomatariuszach polskich (tabela 3).

Jak widac z tabeli 3, wcze$niejsze dokumenty ze wzgledu na konieczno$¢ szerszej rozbudowy aparatu
krytycznego zajmujg wiele wiecej miejsca niz poOzniejsze. Poniewaz jednak zdecydowang wiekszosé
polskich dokumentéw stanowia dyplomy pochodzace z po6zniejszego Sredniowiecza, musimy przyjaé
jako orientacyjng $rednia dla polskich dyplomatariuszy przecietng siedmiu dokumentéw na jeden arkusz
wydawniczy. Przyjmujac, ze mamy okoto 20 000 dokumentéw wydanych, ich reedycja wymagataby

3B Por. B. Kiirbiséwna, Osiagniecia i postulaty w zakresie metodyki wydawania zrédet historycznych. Studia Zrédtozn.
1(1957), s. 53 n. i bibliografia, ibidem, s. 79-84.

P S. Ketrzynski, o. c., s. 17. PiekosiAski byt, jak sie zdaje, zwolennikiem wydawania regestow obok akcji wydawania
catych dokumentéw. Swoje poglady wytozyl we wstepie do KDM V.

L0 S. Ketrzynski na V Zjezdzie Historykéw Polskich, cytuje za tegoz, Zarys, t. I, s. 17 przyp. 2. Juz wcze$niej, w 1896 r.,
uchwate o nowej edycji kodeksu dyplomatycznego polskiego podjeta Komisja Historyczna Akademii Umiejetnosci (por. Spra-
wozdania AU 1896 nr 12 i 1907 nr 7).

41 Por. sprawozdanie w Kwart. Hist. 63 (1956) nr 6, s. 180-183.

£ Ibidem, s. 181.

B W dyskusji nad propozycjami A. Gieysztora, K. Maleczynski postulowat jako date graniczng regestow rok 1526 (ibi-
dem, s. 182).

4 Ibidem, s. 184.

4 Studia Zrodtozn. 14 (1969), s. 141-151.

%6 S. Ketrzynski, o. c., s. 17 przyp. 2.



120 Antoni Gasiorowski

TABELA 3
Objeto$¢ nowszych polskich wydawnictw dokumentowych

Wydawnictwo Lata Arkuszy wydawniczych Dokumentow Srednio dokumentow
na jeden arkusz

KDS1 I-111 971-1227 80 350 4,35
ZDKK 1 1063-1415 25 211 8,40*
ZDM I-111 1257-1450 96 869 9,00*
PerzDok 1302-1453 27 228 8,40

* Tu jednak brak indekséw, co powoduje obnizenie $redniej.

ponad 2850 arkuszy wydawniczych, a facznie z dokumentami dotad nie wydanymi — okoto 3500 arkuszy.
Wydaje sie, ze jest to przedsiewziecie nierealne.

5. O wiele bardziej realne jest wydawnictwo regestow. Jego program przedstawit, jak wiadomo,
w 1956 r. A. Gieysztor, a niejako projekt wykonawczy pierwszego etapu pracy — zestawienie kartoteki
majacej ,na celu zewidencjonowanie catosci polskiego materiatu dyplomatycznego, opublikowanego
i nie opublikowanego” — przygotowata ostatnio Z. Budkowa (1969). Wydane regesty spetniaé powinny
jednoczesnie role repertorium, nawigzujac w uktadzie do wydanego w 1937 r. pierwszego zeszytu publi-
kacji Z. Koztowskiej-Budkowej47. Potrzebe takiego wiasnie wydawnictwa odczuwa kazdy, kto korzysta
z dawniej wydanych dokumentéw polskich, wokot ktorych przez kilkadziesiagt czy blisko sto lat od chwili
ich wydania narosta obszerna nieraz literatura krytyczna, zmienity sie miejsca przechowywania orygi-
natow itp.

Whrew jednak autorom dotychczasowych projektéw sadze, iz Regesta Poloniae powinny mie¢ uktad
tylko chronologiczny, nie za$ topograficzno-chronologiczny, tzn. ze nie powinny by¢ one podzielone
na serie regionalne. Juz w dyskusji nad projektem A. Gieysztora H. L owmianski stwierdzit, iz ,,w za-
sadzie bytby lepszy uktad chronologiczny”48; za zaniechaniem podziatu na serie wypowiadat sie w 1967 r.
K. Maleczynskid Jednolity cigg chronologiczny regestow jest konieczno$cia wiasnie z powodu rozbicia
dotychczasowych polskich publikacji dyplomatycznych na wiele tytutéw wydawniczych juz istniejgcych
i nadal powstajacych. Badacz zamierzajacy studiowaé jakiekolwiek zagadnienie dziejow polskich zmuszony
jest obecnie do poszukiwan w kilkunastu czy nawet kilkudziesieciu wydawnictwach dokumentow. Regesty
powinny utatwi¢ i uprosci¢ owg kwerende, stanowigc m. in. sui generis obszerny indeks do wszystkich
wydawnictw.

Zwolennikow koncepcji chronologicznej (jak H. fowmianski) odstraszaty od jej lansowania rzekomo
wieksze trudnosci realizacji. Uktad terenowy miat by¢ tatwiejszy do przeprowadzenia, aktywizujac $ro-
dowiska lokalne do prac nad regestami dokumentoéw dotyczacych ich dzielnic. Okres siedemnastu lat,
ktory mingt od chwili narady w 1956 r. wykazat, ze Srodowiska owe, z wyjatkiem wroctawskiego3) nie
posunety sprawy naprzdd; nie wida¢ takze zapowiedzi zmian na lepsze. Z drugiej strony wskaza¢ trzeba
na techniczne trudnosci opracowywania toméw regestow dzielnicowych. Regesty zadnej dzielnicy nie
beda mogly by¢ wydane wczesniej, niz zakonczona zostanie kwerenda dla wszystkich dzielnic, inaczej
bowiem na porzadku dziennym bedzie fakt ujawniania np. w Krakowie dokumentéw kujawskich czy
w Poznaniu — matopolskich. Po przeprowadzeniu kwerendy okaze sie, ze istnieje dtugi szereg probleméw
co do zaliczenia danego dokumentu do okres$lonej dzielnicy; pociggnie to za sobg konieczno$¢ zmudnych,
dtugich konsultacji miedzySrodowiskowych, ktére w dodatku nie zawsze dadzg w koficu wynik pozytywny.

& Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, z. 1, Krakéw 1937.

B Kwart. Hist. 63 (1956) nr 6, s. 183.

49 Studia Zrodiozn. 14 (1969), s. 143 przyp. 10.

60 Jak wiadomo, po zaniechaniu wydawnictwa kodeksu $lgskiego, grupa wydawcéw wroctawskich przygotowuje daleko
juz zaawansowang edycje regestow $laskich.
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Z tych tez wzgledéw wydaje sie, ze og6lnopolski uktad regestow jest stuszniejszy i winien by¢ w pierwszej
kolejnosci zalecany do opracowania.

Pojecie ,,0g6lnopolski” traktowatbym jednak wasko. Regesty $lgskie nawigzujgce do kodeksu Slaskiego
Maleczyriskiego (KDS1) i regestéw Griinhagena juz biegng osobnym torem; wydaje sie, ze dokumenty
Slaskie pochodzace z X111 w. i stuleci nastepnych powinny by¢ regestowane osobno. Odrebnym proble-
mem wydawniczym muszg by¢ dokumenty zachodniopomorskie oraz pruskie; przy ustalaniu zasad
publikacji tych ostatnich konieczna jest wczesniejsza dyskusja nad zakresem tematycznym5L Trudnosci
nasuwajg tez ziemie wschodnie Korony, jak chetmska czy wojewddztwo ruskie® W skiad regestéw
polskich w jednolitym ukfadzie chronologicznym wejs¢ natomiast powinny dokumenty dotyczace (obok
calego panstwa) Matopolski, Wielkopolski, szerokich Kujaw, ziem sieradzkiej, teczyckiej, wreszcie naj-
pewniej i Mazowszas3

Przygotowanie i realizacja regestow polskich jest przedsiewzieciem olbrzymim. Truizmem jest stwier-
dzenie, ze jego realizacja uzalezniona by¢ musi od trzech co najmniej czynnikdw: mecenasa, organizatora
i wykonawcy. Organizacja tego typu wydawnictwa i poprzedzajacych je prac musi spoczywa¢ w rekach
Instytutu Historii PAN, poprzez ktéry bytaby tez realizowana mecenasowska funkcja panstwa. Do
realizacji programu Regesta Poloniae powotana by¢é musi odpowiednia pracownia, na wzdr dotychczaso-
wych pracowni Stownika geograficzno-historycznego, prowadzaca — po czesci wilasnymi sitami etato-
wymi a po czesci w ramach prac zleconych — cato$¢ przygotowan do wydawnictwa, powotujgca zespoty
robocze i zlecajgca im do wykonania odpowiednie partie pracy54

Najbardziej nie cierpigcym zwioki postulatem jest opracowanie regestow trzynastowiecznych. Wczes-
niejsze wydata Z. Budkowa, w spos6b wzorowy wyczerpujac literature narostg wokot dokumentéw do
1935 r. Podsumowanie literatury i inwentaryzacja dokumentow z nastepnego okresu jest zgota koniecz-
noscig. Jednoczesnie do spiesznego przystapienia do prac nad regestami trzynastowiecznymi skiania
fakt, ze z okresu tego, szczegolnie za$ z pierwszej jego potowy (lata 1200-1250) ogdt dokumentow polskich
jest juz znany i inedita sprzed 1250 beda zjawiskiem wyjatkowym5b,

6. Nie ulega watpliwosci, ze opracowanie regestéw i jednoczesne wydawanie regionalnych zbiorow
dokumentéw bedzie trwato wiele lat. Niezaleznie od tych inicjatyw nalezy wiec dazy¢ do jak najspiesz-
niejszej reedycji wazniejszych starych polskich kodeksow dyplomatycznych, ktére diugo jeszcze beda
stanowity podstawe naszych badan, a jednocze$nie punkt odniesienia dla przysztych regestéw. Reedycji
nalezy dokona¢ technika fotoofsetowg. Doswiadczenie z Monumenta Poloniae Historica, ktérych starg
serie wydano tg technika niezaleznie od przygotowywania i wydawania nowej serii, potwierdza stuszno$é
tej drogi. Stusznos$¢ te potwierdza tez zresztg ogdlnoswiatowa praktyka wydawnicza, masowo stosujaca
w ostatnich latach metode wznowien wielu publikacji dawnych. W 1965 r. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe wznowito technikg fotoofsetu dwadziescia wolumindw Monumenta medii aevi historica (catos¢,
z wyjatkiem AA), a to na zlecenie nowojorskiej firmy Johnson Reprint Corporation. Przedruki kodeksow
wielkopolskiego, polskiego i innych zapowiadajg firmy wydawnicze Niemieckiej Republiki Federalnej.
Najwyzszy czas, aby akcje te podja¢ i w Polsce, przeznaczajac odpowiednio wysoka cze$¢ naktadu na
rynek wewnetrzny. Drogg fotoofsetu powinny zosta¢ reprodukowane w kazdym razie kodeksy Dogiela,

51 W sprawozdaniu z referatu A. Gieysztora w 1956 r. (Kwart. Hist., 0. c., s. 182) znalazto sie dla serii ,,Regesta diplo-
matica Prussiae do r. 1466 lub 1525 okre$lenie: dokumenty zakonne i ziemi chetminskiej. Zapewne nalezy to rozumie¢ jako do-
kumenty wystawiane przez Zakon dla Prus i ziemi chetminskiej, bowiem trudno sobie wyobrazi¢ podejmowanie przez wydaw-
cow polskich edycji catoSci materiatu krzyzackiego. Uzgodnienia wymaga tez samo pojecie Prusy, na co zwrdcit juz uwage
H. towmianski (ibidem, s. 183).

5 Wskazat na to réowniez H. Lowmianski, ibidem, s. 183.

5 Problemem wymagajagcym osobnej dyskusji, a by¢ moze osobnego wydawnictwa, jest sprawa dokumentéow polskich
umoéw miedzynarodowych. Potrzebe badan nad takimi dokumentami podnosit wielokrotnie K. Gorski, por. tez ostatnioM. G rze-
gorz, Analiza dyplomatyczno-sfragistyczna dokumentéw traktatu toruriskiego 1466 r., Torun 1970 i rec. A. Gasiorowskiego,
Kwart. Hist. 79 (1972) s. 134 n. oraz A. Gasiorowski, Polscy gwaranci traktatéw z Krzyzakami w XIV-XV wieku, Komu-
nikaty Mazursko-Warminskie, 1971, nr 2-3, s. 245-265 i polemika M. Grzegorza, ibidem, 1972, nr 2-3, s. 393-406.

By¢ moze‘opracowanie regestow z poszczegélnych okreséw zleca¢ nalezatoby przedstawicielom okre$lonych Srodowisk.

% Dos$¢ przypomnie€, ze szeroka kwerenda matopolska S. Kurasia na okoto 3000 ineditow do potowy XV w. przyniosta
tylko 41 dokumentéw sprzed roku 1300 (ZDM, ZDKK), w tym zaledwie 12 z pierwszej potowy tego stulecia.

16 Studia zrédioznawcze t. XVIII
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Rzyszczewskiego i Muczkowskiego (KDPol), wielkopolski (KDW), a takze zawierajgce ogromny materiat
dyplomatyczny Matricularia Wierzbowskiego (MRPS), kt6re stanowig dzi$ zupetnie biaty kruk na rynku
antykwarycznym a brakujg i w niejednej powaznej bibliotece naukowej. Podjecie reedycji starych ko-
dekséw powinno sta¢ sie przedmiotem zainteresowan organizatoréw polskiej nauki historycznej i przed-
stawicieli wydawnictw naukowych.

Istotne dla dalszych wydawnictw dyplomatycznych, i nie tylko dla nich, sg tez publikacje podsta-
wowych pomocy wydawniczych, przede wszystkim Stownika geograficzno-historycznego, a takze wykazow
urzednikdéw — zarowno centralnych jak i lokalnych, swieckich i duchownych. Zestawienie takich wykazow,
obejmujacych zresztg nie tylko Sredniowiecze, stanowi istotny postulat badawczy. Bez posiadania takich
pomocy opracowywanie przypiséw rzeczowych do dokumentéw jest tak pracochtonne, ze musi to odstra-
sza¢ wielu wydawcow.

7. Dzisiaj, w blisko siedemdziesigt lat po zahamowaniu wielkiej akcji wydawniczej polskich doku-
mentdw, najwyzszy juz czas aby przystapi¢ do systematycznych prac nad inwentaryzacjg i publikacja
w formie regestéw catosci spuscizny dyplomatycznej polskiego Sredniowiecza. Poczynienie odpowiednich
krokdw organizacyjnych potgczone z uruchomieniem odpowiednich $rodkéw materialnych, bez ktérych
nie sposéb marzy¢ o rozpoczeciu catej akcji, jest naczelnym problemem polskiego $redniowiecznego
edytorstwa historycznego.

Polnische Urkunden aus dem Mittelalter

Ein Editionsprogramm

Der Verfasser schlieBt sich der langjahrigen Auseinandersetzungen tiber den Bereich und die Methoden
die bei der Reedition und bei den geplanten weiteren Urkundenausgaben angewandt werden sollen,
an. Er postuliert folgendes: 1. Die Publikation, in regionalen Urkundenbiichern, von Urkunden,
die bisher im Druck noch nicht erschienen sind und aus der Zeit bis zum Ende des XV. Jahrhunderts
oder sogar bis zum Jahre 1506 stammen. 2. Angesichts der nicht ausfiihrbaren Pléne einer Kkritischen
Reedition aller schon friher herausgegebener polnischer Urkunden aus dem Mittelalter (im Augenblick
sind es ungefahr 20 000) mufR mit der Herausgabe der «Regesta Poloniae» begonnen werden; 3. Die
Regesten die auch als Repertorium aufgefallt werden koénnen, sind in chronologischer Ordnung und
einheitlich flr das gesamte Territorium des mittelalterlichen Polen herauszugeben. 4. Besondere Be-
achtung mul} einer griindlichen, technischen Vorbereitung dieser Regestenpublikation gewidmet werden,
wie auch der Bearbeitung von notwendigen Hilfsbiichern wie historisch-geographische Warterbicher,
Verzeichnisse der Beamten und Wirdentrdger u. a.

Ubersetzt von Tilla Paziak





