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PRZEDMOWA.

Pisano tak wiele w ostatnich latach o po-
chodzeniu rodziny i wiasnos$ci, ze kazde nowe dzieto
w tym przedmiocie ma racje bytu o tyle tylko, oile
rzuca nan nowe $wiatto. Swiatto to moze wytrysnaé
badz zdanych etnograficznych, historycznych lub praw-
nych, badz tez z krytyki $ci$lejszej najnowszych
teorji. Autor miat gtownie na wzgledzie ostatnie to
zadanie. Chodzito mu nie tyle o analize faktow, ile
0 synteze rezultatow juz zdobytych w nauce etno-
grafji. Studja specjalne nad Swiatem stowianskim i ple-
mionami kaukaskiemi, pozwolity mu na paru nowych
danych oprze¢ hipotezy, postawione przez jego po-
przednikow". Kwestjg, o ktoérej wyjasnienie najbar-
dziej mu chodzito, byta sprawa ustroju macierzystego
(matrjarchatu) u narodéw rasy aryjskiej. Tu wiasnie
znajomos¢ Swiata stowianskiego i plemion aryjskich
Kaukazu stata sie dla autora bardzo pozyteczna.

Odrzucajagc hipoteze zupeinie nieograniczonej
-swobody stosunkéw piciowych w najdawniejszej epo-
ce historji, autor usitowat dowie$¢, ze rodziny macie-
rzysta, patrjarchalna i indywidualna sg tylko trze-
ma réznemi stopniami tego samego rozwoju. Rozwdj
ten zostat juz dokonany albo tez dokonywa sie obecuie
u narodéw réznych ras iréznych religji, bylibySmy
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wiec w biedzie, wytgczajgc z niego naszg wiasng rase.
Ustréj macierzysty istniat u ludéw aryjskich, zosta-
wit §lady zaréwno w dawnych ich prawach, jak iwobj7
czajach i zwyczajach dzisiejszych. Witadza meza
i ojca rozwineta sie powoli w tonie spoteczehstwa ma-
cierzystego, jej zjawienie sie stworzyto rodzine patr-
jarchalng, ktéra, jak tego dowodzi $Swiat stowian-
ski, zwolna znéw ustepuje miejsca rodzinie indywidu-
alnej.

Autor, zmuszony pomiesci¢ swoje studja w ra-
mach niewielu wyktadéw, nie mogt obrazowi spol-
nictwa agrarnego, ktéry charakteryzuje najdawniejszy
okres wtasnosci ziemskiej, da¢ takiego wykonczenia,
jakiego dany przedmiot wymaga. Obszerniej trakto-
wat autor otym w ksigzce wydanej dziesie¢ lat temu
w jezyku rosyjskim, pod tytutem: ,,Obszczyna wiejska
i przyczyny jej rozktadu". Ksigzke te dopetnia sze-
reg artykutow drukowanych w ,Gonicu prawnym”
w Moskwie. W tych to artykutach, opierajgc sie na
dokumentach, zebranych zrakt niemieckich, autor roz-
bierat obszernie teorje Fustel de Coulanges’a o star-
szefstwie wiasnosci indywidualnej. Do nich wiec na-
lezatoby sie udaé, aby zdac¢ sobie sprawe z faktéw, na
ktérych autor niniejszego obrazu opart swojg teorje
samodzielnego rozwoju spolnictwa agrarnego w fonie
spoteczenstwa patrjarchalnego, jakotez nie mniej na-
turalnego rozkwitu wasnosci prywatnej w miare roz-
ktadu wspolnosci rodzinnej i wiejskiej.
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WYKLAD PIERWSZY.

Wahatem sie diugo zdaniem odpowiedzi przy-
chylnej na zaproszenie komitetu, organizujgcego po-
gadanki niniejsze, a to z dwuch powoddw. Po pierw-
sze Szwecja, jak jg rozumiemy w Rosji, jest krajem,
w ktérym raczej uczy¢ sie sami, niz naucza¢ mozemy;—
powtdre, chodzito tu owyktad w jezyku obcym, a wia-
domy jest rzeczg, iz wiada¢ zupetnie poprawnie mozna
tylko jezykiem ojczystym. To wiec powstrzymywato
mie od decyzji zbyt poSpiesznej.

Podjgtem sie wszakze tych wyktadéw w przeko-
naniu, ze bede mdgt, pomimo tak waznych przeszkéd,
zwréci¢ uwage Pandéw na rezultaty moich statych ba-
dan, dotad, jak sadze, dla was obcych.

Pozwolicie mi bez watpienia, ze wzgledu na moj
patrjotyzm Rosjanina, przyznaé, ze dla historji pra-
wa etnografja Stowianszczyzny przedstawia interes
pierwszorzednej doniostosci.

W Europie Zachodniej, niestety, nauka ta posu-
wa sie jeszcze po omacku w chwiejnej niepewnosci
pierwszych wystepéw. Katedry, poswiecone tej gatezi
wiedzy, a dobrze obsadzone, powstaty w kilku zaled-
wie takich ogniskach uniwersyteckich, jak Berlin,
Wiederi, Paryz ilTpsala. Zajete przez pierwszorzed-
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nych filologéw (Jagicz, Leger, Lundell) rzucaja one
jasne Swiatto na budowe filologiczny i historje jezy-
kéw stowianskich. Ci pionierzy jednakze w swoich
specjalnych studjach nie zajmujg sie zupeinie ani hi-
storjg stowiafnska, ani prawem, i obie te gatezie wie-
dzy ludzkiej pozostajg, jak dawniej, w zupetnym za-
niedbaniu. Xic bardziej nad to nie moze opdzni¢ roz-
woju nauk spotecznych. Czas juz potozyé kres po-
dobnemu stanowi rzeczy, i wyprowadzi¢ na Swiatto
dzienne liczne prace zaréwno rosyjskich, jak polskich
i serbskich badaczy, oraz dostarczy¢ uczonym Eu-
ropy Zachodniej danych drogocennych, zawartych
w dawnych prawodawstwachi dzisiejszych obyczajach
narodéw stowianskich, zamieszkujacych ogromne ce-
sarstwo rosyjskie.

Oto Panowie cel, ktdry zamierzam o0siggnac,
i podstawy, upowazniajgce mnie do mowienia z nieja-
ka pewnoscig siebie.

Zamierzam wytozy¢ wam rezultaty, otrzymane
w socjologji przez uczonych stowianskich; nie oba-
wiam sie napotka¢ przeciwnikéw, gdy wyznam, ze
wszystkie uogolnienia socjologiczne bedg niezupetne,
dopoki Wschod nie odkryje tajemnic swego pochodze-
nia Socjologja bowiem, aby sie staé naukag zupetnie
oczywistg, nigdy nie powinna odrzuca¢ zadnych ob-
serwacji ani dosSwiadczen. Zatozyciel jej, August Com-
te, zbtgdzit wedtug mnie, nie powzigwszy tego prze-
konania. Zbudowat 0ll gmach wspaniaty swojej teorji
na podstawach, nie posiadajgcych tego ogdlnego cha-
rakteru, jaki on w nich widzieé¢ pragnie; gdyz jedynie
Swiat rzymsko-katolicki dostgpit zaszczytu zostania
przedmiotem jego dosSwiadczen pozytywnych. Wszel-
ka nowa dgznos$¢ udowodnienia zatozen socjologji be-
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dzie miata warto$¢ jedynie pod warunkiem wprowa-
dzenia w obreb naszych poszukiwan zycia Wschodu,
w szczegdblnosci za$ zycia narodéw stowianskich.

Zanim jednak dojdziemy do uogOélnien, trzeba za-
ja¢ sie zgtebieniem poczatkéw zycia spotecznego,
ktérego rozwdj historyczny stanowié¢ bedzie przed-
miot naszych wyktadow.

Kwestje, ktore poruszaé bedziemy, sg w $cistym
zwigzku z postepem nauk przyrodniczych, w szcze-
golnosci za$ z odkryciem wielkiego prawa rozwoju,
ktorym Karol Darwin wzbogacit nauke biologji. Za-
stosowane pomys$lnie przy rozbiorze zjawisk spo-
tecznych, odkrycie to dazy z dnia na dzieh do wywar-
cia swego wptywu, powiedzmy lepiej, do catkowitego
owtadniecia filozofjghistorji, naukgreligji, prawa i mo-
ralnosci. Nie ograniczajgc sie na spekulacjach teo-
retycznych, idea rozwoju wkracza coraz wiecej w dzie-
dzine zycia praktycznego.

Postep, jak go dzi$ rozumiemy, dasie okresli¢, ja-
ko ustawiczny i samodzielny rozw6j ptodnych ziarn, za-
sianych przed wiekami przez naszych przodkow. ldea
nagtej przerdbki czegokolwiek, nagtego tworzenia no-
wego porzadku rzeczy, nowej religji lub nowej moral-
nosci, jest nam najzupetniej obca. Ale jakkolwiek dzi-
siejsze prawo rozwoju odrzuca moznos$¢ nagtych prze-
wrotéw, tym niemniej sprzeciwia sie ono i wszelkiemu
zastojowi. Terazniejszo$¢ wydaje mu sie tylko zarod-
kiem przysztosci, ktora musi przewyzszaé jg pod
kazdym wzgledem. Utatwi¢ to przejScie do stanu
lepszego,—oto wznioste zadanie, jakie filozofja ewolu-
cjonistyczna stawia zyciu praktycznemu. W dziedzi-
nie teorji za$ badanie przesztosci i terazniejszosci,.
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aby przewidzie¢ przysztosc, jest jej najpiekniejszym
dazeniem.

To ostatnie jedynie mie¢ bedziemy na wzgledzie
W pracy niniejszej. Zgodnie zatym z porzgdkiem idej
czysto naukowych zamierzam traktowac najbardziej
palagce zagadnienia nauki spotecznej: kwestje rozwoju
rodziny i wiasnosci.

Szkota ewolucjonistyczna stosuje do podobnych
badan teoretycznych metode liistoryczno-poréwnawcza.
Potezna w tym, co sie tyczy filotogji i historji religji,
metoda ta stawia jeszcze niepewne kroki w sferze
nauk prawnych. Rysem jej specjalnym jest studjo-
wanie rownolegte rozwoju spolecznego pojedyn-
czych narodowos$ci starozytnych idzisiejszych. Bada-
nia te powinny dac¢ nam ostatecznie o0g6lng formute
powszechnego rozwoju spotecznego.

Zbudowana w mysl tego, ze natura ludzka poja-
wia sie wszedzie z wiasciwosciami podobnemi, ze po-
trzeby i zdolnoSci ras rozmaitych rdznig sie tylko
w szczegOtach, ize te r6znice zacierajg sie w miare
zblizania si¢ do pierwotnego stanu ludzko$ci, metoda
historyczno-poréwnawcza traktuje spotecznos¢ ludzka,
jako odrebng cato$é. Przedmiotem jej obserwacji sg
nie zjawiska, wywotane jakim$ prawem spotecznym
pojedynczego narodu lub rasy, lecz rozwdj tych praw
w ludzkosci catej. Fakty, zebrane z historji jednego
narodu, obchodzg ja o tyle tylko, o ile stuzg do rozjas-
nienia danego zjawiska wogdle, t.j. o ile powtarzaja
sie w zyciu innych narodéw. Poszukuje wiec metoda
historyczno-poréwnawcza raczej podobienstw niz r6z-
nic. Im bardziej og6lny charakter nosi dane zjawisko,
tym wiekszej wagi nabiera ono dla niej; im bardziej
wzrasta liczba $rodowisk obserwowanych, tym do-
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Swiadczenie zyskuje na pewnosci. Stad wniosek, ze
poréwnanie nie powinno sie ogranicza¢ na narodach
jednej rasy, jednego jezyka, lub jednej religji. Nie ma-
my tu bynajmniej zamiaru zaprzecza¢ wptywu, jaki te
trzy czynniki wywierajg na uspotecznienie ludzi,
owszem, gotowi jesteSmy przyznaé, ze czynniki te wy-
twarzajag w danym obrebie wsp6lne tto idej, urzadzen
i obyczajow; nie jest to jednak strona, ktéra zajmuje
nas w tym wypadku. Poza temi wptywami, wspol-
no$¢ natury, widoczna przedewszystkim w dziecin-
stwie ludzkosci, jest przyczyng doskonatego podo-
biefstwa pierwszych stopni rozwoju spotecznego
« najbardziej nawet r6znorodnych naroddw.

Wiaczywszy do spoteczenstw poréwnywanych
wspotczesne nam ludy dzikie i barbarzynskie, rozszerzy-
my jeszcze bardziej obs zar naszych spostrzezen. Tym
sposobem etnografja dopomoze historji i studja poréw-
nawcze ras zyjacych dopeinig badan nad temi rasami,
ktdre zachowaly zaledwie stabe wspomnienie swego
stanu pierwotnego lub tez zniknely zupetnie z po-
wierzchni ziemi.

Temu zlaniu sie metody historycznej z etnogra-
ficzng mozna postawi¢ pewne zarzuty. Kt6z moze za-
pewnié, ze ludy dzikie i barbarzyriskie znajdujg sie
teraz jeszcze na pierwszym stopniu swego rozwoju?
Czy ich stan obecny nie jest rezultatem zwyrodnienia,
ktérego przyktadow dostarczyt nam niejeden naréd
starozytny i wspotczesny? Nie posuwajac sie bynaj-
mniej wraz z teologami do uznania wptywu na los dzi-
kich grzechl pierworodnego, z ktérego Zbawiciel
chciat nas odkupié, przyja¢ musimy, ze nie wszystko
w obecnym stanie dzikich i barbarzyncéw przy-
pisa¢ nalezy spadkowi po przodkach. Pewne ple-
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miona sg tylko szczatkami rozproszonemi narodow
zniszczonych przez wewnetrzne niezgody i walki lu-
déw miedzy sobg. Gdyby Darwin uznat byt iprzyjat
te prawde, nie wygtosithy bezwatpienia hipotezy swo-
jej oistnieniu rodziny indywidualnej u ludéw pierwot-
nych. Rozumowanie jego opiera sie¢ w rzeczy samej na
modiach pozycia spotecznego, istniejgcych dzi$ u pew-
nych plemion Nowej Holandji, ktérych zycie spo-
teczne wydato mu sie najbardziej uwstecznionym.

W ielki przyrodnik nie przypuszczat wcale, ze te
plemiona, mato jeszcze zbadane za jego czaséw, stano-
wig jedynie szczatki narodow prawie wytepionych
przez wojny, i ze obecny ich sposdb zycia nie moze
przypominac tej fazy rozwoju ludzkiego, ktdérg nazjr-
wamy stanem pierwotnym.

Na zasadzie uwag powyzszych zaznaczamy, ze
metoda etnograficzna bedzie posiadata w wyktadach
niniejszych drugorzedne znaczenie.

Stan dzikosci, zarbwno jak stan barbarzyrnstwa”
ma swoje odrebne okresy, ktérych nastepstwo kolejne
nie zostalo ustanowione dotad z zupeing S$cistoscia.
Najpewniejszy S$rodek osiggniecia tego polega na ze-
stawieniu danych etnograficznych z danemi, ktérych,
dostarcza;historja ludéw, znajdujacych sie na wyzszych
stopniach rozwoju spotecznego. Tu wiasnie metoda hi-
storyczna oddaje etnografji takie ustugi, jakich nawza-
jem ma prawo oczekiwac¢ od niej sama. Tym sposobem
obie metody, wspierajac sie wzajemnie, wzbogaci¢ moga
badania obok nowych spostrzezen nowemi teorjami.

Poza temi dwiema metodami, ktére scharak-
teryzowaliSmy w grubych zarysach, jest jeszcze
trzecia, nazwana przez anglika Tylora metodg prze-
zytlc6iu.  Polega ona na studjowaniu teraZzniejszo-
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§ci w celu odkrycia sladow przesztosci. Metoda ta
opiera sie na tej dobrze znanej zasadzie, ze przesztos¢
nie ustepuje terazniejszosci bez pozostawienia mniej-
szej lub wiekszej ilosci przezytkéw, Sladow roznego
rodzaju i znaczenia (obyczaje, zwyczaje, wierzenia,,
obrzedy). Slady te po wiekszej cze$ci stracity swoja,
racje bytu lub tez zmienity sie wskutek nowych czyn-
nikéw. Tak np. wspdlno$¢ zon miedzy cztonkami pew-
nej grupy krewnych, charakteryzujgca, jak to zoba-
czymy pOzniej, stan pierwotny stosunkéw miedzy obu
ptciami, ttumaczy nam zrédto biblijnego zwyczaju od-
dawania w spadku wdowy nieboszczyka bratu jej
meza.

Znany pod nazwa lewiratu, zwyczaj ten utrzymat
sie przez wieki, bo zgadza sie z ideg pdzniejsza
traktowania kobiety jako wiasnosci. Oddaje sie prze-
to wdowe po nieboszczyku wraz z innemi dobrami
dziedzicowi, ktorego $mier¢ brata wyniosta do godno-
§ci glowy iprzedstawiciela catego zwigzku rodzinnego.

Przezytki przesztosci zachowane w stanie obec-
nym moga gra¢ role podwojna: po pierwsze, mniej al-
bo wiecej zywotnych urzadzen, powtdre, ciemnych
czesto i bezmysinych symboléw i formut.

Tym sposobem lewirat jest przezytkiem, do dzi$
dnia noszagcym charakter zwyczajowy, podczas gdy
rozmaite ceremonje $lubne u wielu narodéw, np. po-
zorne wykradzenie, utrzymuja sie jedynie jako symbo-
le, przechowujgce pamie¢ zwyczajow dawno zgastych.

Metoda przezytkéw przynosi badaniom naszym
wielkg pomoc. Wobec nieuniknionych przerw w do-
kumentach historycznych, odnoszacych sie do pierw-
szych faz uspotecznienia, oddaje ona nieocenione ustu-
gi. Zestawiajac bowiem rysy prastare terazniej-
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szbsci z przesztoscig, odtwarza liczne strony uspote-
cznienia ludzkiego we wszystkich epokach jego roz-
woju. Ogé6t dosSwiadczen zyskuje mnostwo szczeg6-
tdw cennych, a dane nasze stajg sie bardziej Scistemi,
co trudno bytoby osiagna¢ inng droga.

Nie kitade specjalnego nacisku na koniecznosé
zestawienia przezytkdw terazniejszo$ci z objasnienia-
mi etnografji i liistorji w celu ustalenia epoki ich po-
chodzenia. To rozumie sie samo przez sie: mamy tu
nowy przykiad wspierania si¢ wzajemnego rdznych
metod badan w naukach spotecznych.

Jaki byt ustréj rodziny pierwotnej w najodleglejszej
epoce spotecznej?

Ktokolwiek zechciatby poznaé niedawne jeszcze
pojecia teorji rodziny pierwotnej, dogodzitby najle-
piej zyczeniu swemu, zwrociwszy sie do jednego z wie-
lu podrecznikéw, wydawanych zazwyczaj na poczatku
kazdego semestru przez uczonych Niemcoéw przed laty
dwudziestu. Na czterystu lub pieciuset stronnicach
grubego tomu dowodzono stanowczo, ze objasnie-
nia pochodzenia spoteczenstwa przez hipoteze
umowy spotecznej sg niedostateczne. Czytelnik zmu-
szony byt przyzna¢, ze umowa podobna przechodzi
granice mozliwosci, nie istniata zatym i historycznie
dowiedziona by¢ nie moze.

Oczy$ciwszy w ten sposéb pole badania, przy-
stepowano do budowy nowego systemu, opartego na
dokumentach jakoby niezbitych. Wzywano na Swia-
dectwo patrjarche Abrahama, jego matzonke i cate
jego plemie, a zwrociwszy sie nastepnie do rzymskie-
go prawnika Gajusa itekstu jego oprawach ojca rodzi-
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ny i oustroju plemion italskich, poruszywszy wreszcie
Cezara i Tacyta wraz z ich btednemi uwagami o orga-
nizacji starozytnych Giermandw,—konczono wnioskiem
ostatecznym, ze rodzina indywidualna istniata przed
wieki i ze z niej, kolebki ipnia wszelakich form spo-
tecznych, powstaty plemie i panstwo.

Prostota i zupetna zgodnos$¢ tej hipotezy z opo-
wiesciami biblijnemi dodawatly jej pozoréw pewnego
prawdopodobienstwa. Styszac powtarzane przez He-
gla, Ahrensa i Mohla rzeczy, wypowiadane setki i ty-
sigce lat temu przed era, chrze$cijanskg przez auto-
réw Ksiegi Rodzajoéw lub prawnikéw rzymskich, goto-
wismy byli uwierzyé w kofAcu wraz z de Maistre’em,
ze to pojecie tak proste, od tak dawna i tak powszech-
nie podawane, stanowi cze$¢ objawienia powierzonego
naprzéd narodowi wybranemu, a nastepnie chrzesci-
janstwu. Doktorzy i pisarze sprzeczali sie co do pdz-
niejszych stopni rozwoju spotecznego, o0gdét jednak
twierdzit, ze poczatek spoteczeristwa wspierat sie na
rodzinie patrjarchalnej. Niepodobna bylo wprawdzie
zaprzecza¢ braku wiezéw trwatych pomiedzy mezem
a zong uwielu narodow starozytnych idzikich plemion
wspotczesnych, niemniej wszakze omijano te trud-
no$¢, uwazajagc opowiadania starodawnych histo-
rykéw i gieograféw za basnie, swobode za$ stosun-
kéw piciowych U dzikich nowozytnych za przykre od-
stepstwo od witasciwej, jak mniemano, cywilizacjom
pierwotnym czysto$ci obyczajow.

Zaszczyt potozenia konca tej czczej gadaninie
nalezy do dwucli niedawno zmartych uczonych: Bacho-
fena i Mac Lennana. Oni pierwsi zniweczyli t. zw.
patrjarchalng teorje i wykazali, na jakich fantastycz-
nych opierata sie podstawach, oni pierwsi catym sze-
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regiem wiarogodnych swiadectw dowiedli nieistnienia
rodziny indywidualnej w pierwotnej epoce zycia ludz-
kosSci. Rzecz szczeg6lna, ze obaj ci nowatorowie nie
wiedzieli zgota o sobie: prowadzili badania zupetnie
niezaleznie, kazdy wedtug innej, witasciwej sobie me-
tody. Baehofen, gteboki znawca starozytnosci klasycz-
nej, poszukiwat wzoru najdawniejszych form uspo-
tecznienia w studjach porownawczych nad mytami.
Doszedt on do przeswiadczenia, ze naréd nie
moze przypisywaé zyciu bogdéw ryséw, niezapozyczo-
nych ze swego wiasnego bytu; sprawdziwszy dalej
mniejszg lub wiekszg statos¢ ijednostajno$¢ mytow,
whnioskowal, ze te myty wilasnie dostarczy¢ moga
licznych wiadomosci o przedhistorycznym bycie za-
mierzchtych narodéw. Co do Mac Lennana, ten usito-
wat odkry¢ tajemnice pierwotnego stanu spoteczenstw
ludzkich za pomocg etnografji. Dzicy w stanie obec-
nym przedstawiajg wedlug niego przodkéw naszych
z czas6w odlegtych. Jako dowdd przytacza nadzwy-
czajna zgodnos¢ opiséw nowozytnych badaczy zfakta-
mi, zebranemi przez Herodota, Strabona i innych pi-
sarzy starozytnosci i wiekow S$rednich.

Nowej teorji rodziny pierwotnej brakowato szcze-
gotowych opiséw stosunkéw matzenskich irodowych
owej epoki. Obraz ten mdgt pojawi¢ sie tylko jako
skutek drobiazgowych badan zycia plemion dzikich,
tutajacych sie jeszcze po kuli ziemskiej. Badan tych
nader skrzetnie dokonali niedawno ludzie, ktérych po-
bytmiedzy dzikiemitrwat dtugie lata i ktérzy przyswoili
sobienarzecza danych narodéw. Morgan szczegélniej *>

i) Patrz jego Systems of Conscinguinity and Affi-
nityin thehuman Family, wydawnictwo Fundacji Smithson-
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opisat bardzo doktadnie system pokrewienstwa i mat-
zenstwa u Irokéw, a Fison u plemion australijskich.

Tym to wybitnym umystom zawdzieczamy naj-
bardziej zdumiewajgce odkrycia socjologiczne na-
szych czas6w.

Wykazujg one, ze rodziny indywidualnej, stwa-
rzanej obecnie przez matzenstwo i wydane potomstwo,
nie spotykamy bynajmniej w poczatkach rodu ludz-
kiego. Zamiast niej istniata rodzina matrjarchal-
na czyli macierzysta, uznajgca jedynie zwigzek mie-
dzy dziecigciem a matka i krewnemi jej w linji zeAskiej.

Prawda w nauce musi byé oczywistg, tymczasem
fakty, na ktére powotywata sie etnografja i historja
prawodawstw nosity poczatkowo charakter takiej nie-
pewnosci i sprzecznosci, ze zdawato sie istotnym zuch-
walstwem wybiera¢ je na materjat do budowy nowej
teorji socjalnej. To tez wiele pokoleA mineto i wiele
systematow zaledwie zarysowanych $ciemniato, zanim
teorja ta zdotata osiggngé¢ zwyciestwo.

Nic trudniejszego w rzeczy samej nad Sciste
zbadanie narodu, ktérego stan spoteczny i umystowy
rézni sie w zupetnosci od naszego. Podréznik przy-
padkowy, badacz mniej lub wiecej powierzchowny —
a takiemi wiasnie byli po wiekszej czesci w stosunku
do barbarzyncoéw pisarze starozytni,—nie moze uchwy-
ci¢ prawdziwej osnowy cywilizacji pierwotnych. Nic
dziwnego wiec, ze zwykle opowiadania o krajowcach
Nowego Swiata, Azji i Afryki, jakotez urywane wia-

skiej w Waszyngtonie, dalej jego Ancient Society (Lon-
dyn 1877), i Houses and Houselife of the american Abo-
rigines w ,,Contributions of Nortli American Ethnology“
{Waszyngton 1881).
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domosci z autoréw greckich lub tacinski¢h o starozyt-
nych barbarzyncach, doprowadzity poczatkowo do za-
przeczenia istnienia u cztowieka pierwotnego wszela-
kich wiezéw rodzinnych. Od zesztego wieku poczaw-
szy, dla okre$lenia tego rodzaju stosunkdéw piciowych
uzywano nazwy beztadu albo heteryzmu. Wszelka
mys$l jakiejkolwiek organizacji, pewnej ustawy mniegj
lub wiecej statej, a uswieconej przez zwyczaj, wyklu-
czano starannie z rozpraw o pierwotnym stanie spo-
teczenstw ludzkich.

Whniosek ten jednakze znajdowat sie w zasadni-
czej sprzecznosci z pewnym faktem powszechnym,
a tak oczywistym, ze musieli wzmiankowaé¢ o nim
nawet najpowierzchowniejsi badacze zycia dzikich
i barbarzyricow. Moéwie tu o dziedziczeniu przez dzieci
nazwy po matce,] nie po ojcu, jak chca wspoiczesne
nam prawa—inaczej, 0 uznaniu wiezdw silnych i sta-
tych wytacznie miedzy dzieckiem a matka.

Zwyczaj ten wymaga u dzikich adoptowania no-
wonarodzonego przez te grupe spoteczng, do ktorej
nalezy jego matka. Cata grupa nosi wspdlny dla wszy-
stkich cztonkéw przydomek, zwykle nazwe jakiej$ ros-
liny lub zwierzecia, ktore uwaza sie za $Swietego pa-
trona catej grupy, za totem, jak mowig dzi§ jeszcze
Oceanijczycy *).

W krotce po dokonaniu odkrycia, ze matka jest
podstawg rodziny pierwotnej, uczyniono drugie, nie-
mniej wazne. Mowie otym, co niedawno nazwana
egzogamja, t. j. zewnetrznozeAstwem, a co oOznhacza
zakaz obcowania pitciowego miedzy osobami tej samej,
grupy spotecznej, noszgcemi wspdélne imie—oznakeich

*) Chyba Czerwonoskérzy (przyp. thum.)
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naturalnego lub domniemanego pokrewiefistwa. Dwa
te zjawiska — rodowod po matce i egzogamja—podda-
ja w watpliwos¢ istnienie owego, wytgczajacego wszel-
kie prawidta i ograniczenia, beztadu pierwotnego, kt6-
rym John Lubbock pragnat obdarzy¢ dziecinstwo
ludzkosci. Co wiecej, zjawiska te pozwalajg przy-
puszczaé, ze w poczatkach spoteczenstw ludzkich sto-
sunki ptciowe, dalekie od dowolnosci, musiaty naginaé
sie do pewnych przepisow moralnych.

Badania poréwnawcze spoteczenstw zwierzecych
wykazaty nastepnie istnienie grup rodzinnych wsrod
licznych gatunkéw kregowcoéw. To przyczynito sie
niemato do poddania w watpliwos¢ hipotezy o po-
wszechnosci heteryzmu; inaczej mozeby ludzkos¢ za-
ledwie powysitkach stuleci uwolnié sie od niej zdotata.

Juz przed socjologami, przypisujgceminaszemu ga-
tunkowi ten rys obyczajéw zwierzecych, Darwin naj-
pierwszy wypowiedziat mysl, ze zwierzetom nawet nie
sg tak obojetne pewne zasady postepowania, jakby
sie to nam zdawaé¢ mogto. Dowiodt mianowicie, ze ich
zwigzki matzenskie ulegajg pewnym prawidtom w stop-
niu, pozwalajgcym przypuszczaC istnienie u spote-
czenstw zwierzecych, jakkolwiek w stanie zarodko-
wym, pewnych stosunkéw rodzinnych. Espinas, Hou-
zeau i inni naturalisci, prowadzac w dalszym ciggu
dzieto mistrza, zebrali ogromng ilo$¢ faktow, ktdre5
wediug Letourneau, stwierdzajg, ze ,rodzina, patrjar-
chalna niekiedy, najczesciej jednak macierzysta, istnie-
je niezaprzeczenie w krélestwie zwierzatk

W tym ostatnim wypadku samica jest os$rod-
kiem grupy, a mito$¢ jej dla miodych objawia sie nie-
skoniczenie silniej iz wiekszym poswieceniem niz mi-
tos¢ samca. Spostrzezenie to najlepiej stwierdzi¢ sie da-
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je u ssacych, gdzie samiec, nader samolubny, opiekuje
sie rodzing jedynie dla interesu osobistego 1).

Letourneau nie myli sie bynajmniej, utrzymujac,
ze socjologowie, uznajacy wspolnosc¢ kobiet jako pier-
wotne a konieczne ogniwo rozwoju rodziny ludzkiej,
powstrzymaliby sie od wypowiedzenia swoich przy-
puszczen, gdyby zgtebili nalezycie spoteczeristwa zwie-
rzece, zanim zajeli sie spotecznoscig ludzka 2).

Usilne studja nad Czerwonoskdremi i Austral-
czykami, podjete ostatniemi laty przez misjonarzy
i uczonych, zamieszkatych posrdéd tych plemion i po-
siadajgcych narzecza miejscowe, nie tylko potwierdzi-
ty watpliwosci co do istnienia beztadu pierwotnego
stosunkéw piciowych, ale i wyjasnity wewnetrzng or-
ganizacje tych nieznanych spoteczenstw.

Postuchajmy przedewszystkim, co méwi Fison,
niestrudzony misjonarz angielski, bystry badacz we-
wnetrznego zycia plemion australskich. Ustréj ro-
dzinny, przezenh opisywany, zelaje sie byé najbardziej
zblizonym do tej wspdlnosci zon, o ktdra toczono tylo-
krotne spory.

Najprostsza i prawdopodobnie najdawniejsza
ze wszystkich znanych organizacji — powiada au-
tor angielski—jest ta, ktdra zezwala na istnienie tylko
dwuch grup wjednym plemieniu; mezczyzni i kobiety
kazdej grupy nosza wspélne imie rodowe. Organi-
zacja ta uznaje rodowdd po matce i obowigzuje swych
mcztonkéw do unikania stosunkéw piciowych w obrebie
wiasnej grupy. Tak np. w Australji potudniowej kra-

* U evolution da mariage et de la familie, przez
Karola Letourneau. Paryz. 1888. Str. 43—44.
2 Ibid,, p. 47
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jowcy z okolicy Gory Gambierskiej, jakkolwiek two-
rzg jedno tylko plemie, dzielg sie niemniej na dwie
grupy, jakgdyby ,klany" lub ,,gentyu: Kumitéwi Kro-
kéw. Kazda z tych grup sktada sie z mezczyzn i kobiet,
lecz matzenstwo w tonie tej samej grupy jest surowo
wzbronione; panuje tam zatym zewnetrznozenstwo.
Jednoczes$nie kazdy Kumita jest uprawnionym matzon-
kiem kazdej kobiety z posr6d Krokow, podobnie jak
kazdy mezczyzna z grupy Krokow —kazdej kobiety
z Kumitéw. Dzieci zrodzone z ojcaKumity i matki Kro-
czanki wchodzg w sktad grupy Krokéw, podczas gdy
potomstwo Kumitki i mezczyzny Kroka moze nalezeé
tylko do Kumitow. Kazde dziecie zatym wchodzi do
grupy swojej matki i nosi wspélny z nig przydomek.
Nie majac terytorjéw oddzielnych, obie grupy zyja zmie-
szane ze sobg wtych samych osadach, rozrzuconych na
przestrzeni Kilku tysiecy mil. To sprzyja zwigzkom
przelotnym miedzy Krokiem, przybylym nieraz ze
znacznej odlegtosci, a Kumitka, zamieszkujgcg oduro-
dzenia miejsce przez niego nawiedzone: Krok bowiem
posiada prawa meza wzgledem wszystkich Kumitek,
a Kumita odwrotnie wzgledem wszystkich Kroczanek.
Stad to powstat zwyczaj heteryzmu goscinnosci, dzi$
jeszcze nader rozpowszechniony u niektdrych plemion
Afryki i Azji, np. uKafréw1) lub mieszkaricow Syberiji,
Korjakéw i Czukczow 2).

Nie nalezy heteryzmu, jako objawu goscinnosci,
utozsamia¢ z ideg heteryzmu wogéle, gdyz chwilowy
zwigzek goscia jest dozwolony jedynie pod warunkiem

1) Post. Afrikanische Jurisprudenz, 1887, str. 472.
2) Histoire et description da Kamtchatka. Amster-
dam, 1779, VI, str. 126.

Zarya poez. i rozw. 2
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nienaruszenia praw zewnetrznozenstwa. Kumita, prze-
bywajagcy wdomu Kumitki,powstrzyma sie od wszelkich
stosunkéw z rzekoma siostrg. Co innego miatoby miej-
sce, gdyby gospodyni domu nalezata do klanu Krokéw:
nie zaliczajgc sie zupetnie do jego krewnych, stataby
wkategorji jego zon.

Plemiona australskie zachowujg egzogamje
z takg Scistoscia, ze, nawet w razie porwania kobiet
i dziewczat lub pogoni za niemi (t. zw. umyczki), po-
rywajacy nie oSmiela sie zosta¢ matzonkiem swojej
ofiary, jesli ta nalezy do jego klanu.

Poniewaz kazdy Krok jest mezem kazdej Ku-
mitki i odwrotnie, przeto mozemy utrzymywagé, ze za-
miast matzenstwa indywidualnego istnieje tam mat-
zenstwo miedzy calemi grupami. Zanotujemy jeszcze
jedna wiasciwos¢ szczegdlng, MatzeAstwo nie doko-
nywa sie w pewnym okre$lonym terminie i miejscu, lecz
kazdy osobnik bez wzgledu na pteé, do ktérej nalezy,
zostaje mezem lub zong na mocy prawa urodzenia-
Poniewaz dzieci naleza zawsze do grupy swojej matki,
zatym kazdy Kumita uwaza sie za ojca synow i corek
Kroczanek, kazdy za$ Krok —wszystkich dzieci gru-
py Kumitéw. Podziatplemienianadwie grupy zewnetrz-
nozenne z przelewaniem praw i przywilejow rodo-
wodu w linji zeriskiej napotykamy u licznych ludéw
Australji. Ta sama organizacja spoteczna kwitnie
réwniez u mieszkancéw Nowej Brytanji i u Galléw
i innych krajowcow afrykanskich *).

* Patrz informacje dane wtym przedmiocie przez du
Chaillu, Burtona i doniesienia Fisona.
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Klasyfikacje bardziej ztozong., w ktérej dwie
grupy pierwotne rozpadaja sie na znaczngilo$¢ rodow,
napotka¢ mozna czesto w Australji i u Czerwono-
skdrych Ameryki Poinocnej. Rzecz dowiedziona*
ze rody te, niekiedy bardzo liczne, tworzyty poczatko-
wo dwie tylko grupy zewnetrznozenne. Malzenstwa
miedzy rodami nie zawierajg sie dowolnie: poddziaty
jednej grupy moga wstepowa¢ w zwigzki matzenskie
tylko z rodami grupy przeciwnej.

Zjawisko podobne spostrzegamy u lrokéw Ame-
ryki Péinocnej. Plemiona irockie dzielg sie na fratr-
je (bractwa) i na rody (genty). Kazda fratrja
mobejmuje kilka rodow. Matzenstwo miedzy cztonkami
tej samej fratrji jest wzbronione: mgz i zona muszg
koniecznie naleze¢ do rodéw réznych fratrji. U Sene-
kéw, plemienia iroekiego np., ktore skiada sie
z dwuch fratrji, majacych po cztery rody, zwiazki
matzenskie nie mogg mie¢ miejsca miedzy mezczyzna-
mi a kobietami rodéw NiedZwiedzia, Wilka, Bobra
i Zotwia. Mezczyzni tych rodéw moga natomiast
wybiera¢ towarzyszki miedzy kobietami z rodow
Daniela, Bekasa, Czapli i Sokota, jako nalezgcych do
fratrji przeciwnej.

Wazna rola, jaka odgrywa brat matki, wuj ro-
dzony, jest innym, charakterystycznym rysem rodzi-
ny zbiorowej. Ojciec nalezgcy zawsze doinnej grupy niz
matka, przebywa krotko w jej rodzie, czego nastep-
stwem jest brak wiezéw7statych miedzy matzonkami
i miedzy ojcem i dzieémi. Ale wuj macierzysty, prze-
bywajacy obok swej siostry i siostrzeAcdw, ofiarowuje
im poparcie i opieke. Nic dziwnego wiec, Ze zajmuje
on pierwsze miejsce w systemie pokrewieristwa u Ocea-
nijczykéw i Czerwonoskorych.
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Maltzenstwa grupami i rodowdd po matce sa rysem
tak powszechnym ws$réd dzikich i barbarzyincow,,
ze moznaby poprze¢ je mndéstwem przykiadéw. Oba-
wa jednak zbytecznego przecigzenia pamieci Pandéw
zmusza mnie do ograniczenia sie mozliwie niewielka
iloScig faktéw. Do wyszczegblnionych powyzej dorzu-
ce jeszcze tylko kilka nowych, zaczerpnietych z zycia
ludéw rasy malajskiej. Te spostrzezenia etnograficzne
zestawie nastepnie z wielce ciekawemi, choé niestety
urywkowemi, szczeg6tami, ktérych dostarczyli nam
0dzikich ibarbarzyncach starozytno$ci pisarze Grecji
1Rzymu, jakotez niektore Swiezo odczytane napisy.

Rodzina malajska, jak powiada Pistorius, skfada
sie z matki i jej dzieci, ojciec nie zalicza sie do niej.
Wiezy pokrewienstwa taczg go silniej z braémi i sio-
strami niz z zong i potomstwem. Po zawarciu zwigzku
matzenskiego nie przestaje mieszka¢ z rodzing matki.
Tam jest jego prawdziwe siedlisko; uprawia on pola
tej rodziny i pracuje dla niej, a zonie swojej pomaga
chyba przypadkowo. Wtadze naczelnika rodziny dzier-
zy zwykle najstarszy brat w linji macierzystej. Z pra-
wa i obowigzku zastepuje on ojca dzieciom swojej sio-
stry. Po Smierci tego wuja witadze jego odziedzicza
najstarszy z mezczyzn w linji zenskiej; jesli zas niema
mezczyzny w wieku odpowiednim do zajecia tego sta-
nowiska, wowczas zajmuje je matka. W braku mat-
kiijej braci, ojciec zostaje naczelnikiem rodziny w tym
razie jedynie, jesli dzieci nie doszty petnoletnosci. Zy-
wienie i utrzymanie zony i dzieci nie nalezg do mat-
zonka. Przeznaczony jest na to majgtek rodziny
matki, stanowigcy wspo6lne a niesprzedawalne dzie-
dzictwo. Isa te rodzine spada takze majatek kazde-
go zmartego.
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Pierwszenstwo posiadajg jego bracia isiostry”
potym idg dzieci siéstr, lecz zona i sptodzone z nig
dzieci nie majg zadnego prawa. Ojciec, jesSli za zy-
cia swego pragnie obdarzyé czyms$ swoje wiasne dzieci,
moze to uczynic tylko za przyzwoleniem siéstr i braci.
Naczelnik rodziny macierzystej zarzadza catym ma-
jatkiem spdlnoty pod czujnym dozorem 'siéstr swoich.
Co do dziedziczenia, to u wiekszosci plemion malaj-
skich syn bywa wytgczony na korzy$é siostrzenca 1).

W Afryce Nubijczycy, jak i mndstwo innych tu-
bylcéw, majg podobniez organizacje rodzinng, wrecz
przeciwng naszej. Wedtug Abu-Selalia, gdy umiera
krél nubijski, pozostawiajgc syna i siostrzenca,
tron przechodzi czesciej do tego ostatniego, niz do
naturalnego, wedtug nas, dziedzica. Nubijczycy za-
czynajg swoje gienealogje od linji zenskiej. Spadek
przechodzi na syna siostry lub syna c6rki z uszczerb-
kiem wiasnych synow nieboszczyka. Dla usprawiedli-
wienia tego zwyczaju (szczeg6t godzien zanotowania)
Nubijczycy powotajg sie na to, ze urodzenie syna sio-
stry lub syna cdrki nie ulega zadnej watpliwosci i ze
nalezy on niezaprzeczenie do rodziny bez wzgledu
na to, od jakiego ojca pochodzi?).

Ustréj macierzysty i z niego powstate obyczaje
lurzadzenia stanowig w Afryce tto powszechne, kto-
re wspolnoscig zwlczajow jednoczy wiekszos¢ plemion
tubylczych. Przytoczymy, jako przykiad, fakty, ze-
brane przez Munzingera w jego opisie plemion Bajow
i Barebw. Rodzina 1 nich opiera sie w zupetnosci na

1) Giraud Teulon:-Les Origines du Mariage etde la
Familie, str. 122, 202.
2 Tamze, str. 209.
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prawie pokrewieAstwa macierzystego: dzieci wtasne
wytgczone sg od spadku po rodzicach. Zwyczaj powo-
tuje na spadkobiercéw naprzéd brata matki, nastepnie
najstarszego synajej siostry najstarszej, dalej drugiego
syna tejze siostry, potym syna najmtodszej siostry,
wreszcie siostre nieboszczyka, a w koricu siostrzenice
tej siostry. Majatek zatym spada na linje poboczna,,
wytgcznie na braci i siostry, jakotez na ich potomstwo-
w linji zeAskiej. Podobny porzadek obowigzuje przy
wyborze msciciela krwi przelanej, zemsta bowiem sta-
nowi powinno$¢ krewnych matki: nie nalezy do syna
nieboszczyka, lecz do jego siostrzeficow. Gdy kobieta
zostanie zabitg, prawo zemsty obowigzuje naprzod jej
dzieci, po zejsciu ich jej brata, wreszcie syna jej siostry.

Dane etnograficzne, przytoczone powyzej, posia-
dajg wielkg wage dla przedmiotu naszych poszukiwan,
dzieki swej doskonatej zgodnoSci ze zjawiskami spotecz-
nemi, ktére odkryli pisarze starozytni. Ciostatni poucza-
ja nas, ze ustr6j macierzysty i zewnetrznoZenstwo
byty charakterystycznemi cochami spoteczenstw ludz-
kich w najodleglejszej epoce ich historji. Tym sposobem
pozyskaliSmy nieomylne kryterjum tego wysoce staro-
zytnego charakteru, jaki noszg na sobie urzgdzenia ro-
dzinne u wspoétczesnych nam krajowcoéw Starego i No-
wego lagdu. To upowaznia nas do poczytywania tych
urzadzen za typowe i postuzy do nakre$lenia naszej
teorji rodziny pierwotnej.

Andrew Lang, zyjacy uczony angielski, stresz-
cza w sposOb nastepujagcy Swiadectwa historyczne,
dotyczace istnienia rodziny macierzystej u niekté-
rych plemion starozytnosci:

»Licyjczycy—wedtug Herodota — zachowywali
szczeg6lny zwyczaj noszenia imienia matki zamiast
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ojca. | stanowisko spoteczne oséb (obywatele, niewol-
nicy) zalezalo wiec od stanowiska matek”. Ba-
chofen, przytaczajgc ten tekst, dopeinia go waznym
spostrzezeniem, Kktore, zdaje sie, stwierdza go w zu-
petnosci, mianowicie: napisy licyjskie wzmiankujg wy-
tacznie imiona matek 1). Zwyczaje, podobne do licyj-
skicli, istniaty rowniez wedtug Polibjusza w Lokrach,
gdzie pokrewienstwo przez niewiasty byto jedynie
uznawanym. Etjopijczycy czcili przedewszystkimswo-
je siostry, a ich wodzowie oddawali wtadze nie w rece
dzieci wiasnych, lecz siostrzeficow. Z drugiej strony
Fenicjanie, gtosi Sanchoniathon, przezywani byli mia-
nem swoich matek. Co do Egipcjan, to dokumenty,
ktére doszty rak naszych, sg petne sprzecznosci. W kaz-
dym razie zestawienie wszystkich wiadomosci pozwa-
la przypuszczaé, ze i w dolinie Nilu rodowdd macie-
rzysty istniat w catej petni. Akty publiczne bowiem
z przed czaséw krola Filometora czesto wymieniajg
tylko matke; napisy hjeroglifowe roéwniez nosza nie-
jednokrotnie imi¢ matki bez wyszczegdlnienia imienia
ojca. Zdarzajg sie wszakze i fakty przeciwne. Gienea-
logja arcykaptandw7 naprzyktad, o ktdérej wspomina
Herodot, wyprowadza pochodzenie ich w kolejnym na-
stepstwie linji meskiej. Stad moznaby wnioskowaé, ze
rodowdéd ojcowski zostat zaprowadzony najpierw
§rod kasty kaptanskiej 2).hCokolwiekbadz datoby sie
rzec o Egipcie, liczne fakty, ktéreSsmy przytoczyli po-
wyzej, nie pozwalajg watpi¢ otym, ze istniejacy jeszcze
w glebokiej starozytnosci, system pokrewienistwa wytg-

1) Bachofen, DasMaterrecht. str. 300.
2) Letourneau. L ’Evolution du Mariage, str. 383.
Giraud Teulon: Les Origines de la Familie, str. 232—3
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cznie po matce jest jednym z najbardziej charakterystycz-
nych ryséw rodziny pierwotnej.

Co sie tyczy zewnetrznozenstwa, innej wiasci-
wosci tej rodziny, to istnienia jej u znacznej liczby
barbarzynskich plemion dowidédt Mac Lennan z takg
obfitoscig szczegotow, ze nie mamy potrzeby powracaé
do tego punktu. Zdaje sie, ze i ten zwyczaj byt nie
mniej zachowywany unarodéw starozytnych, aby za$
poprzesta¢ na jednym tylko przykiadzie, przytoczymy
nastepujgce Swiadectwo z Plutarcha:

»W czasach dawniejszych Rzymianie nie wcho-
dzili w zwigzki matzenskie z krewniaczkami, tak jak
dzi$ nie zenig sie ze swemi ciotkami i siostrami. Wie-
ki cate minety, zanim zgodzili sie oni poslubia¢ swoje
kuzynki" ).

Teorja, przyznajgca starozytnos$¢ rodziny macie-
rzystej, jakkolwiek dostatecznie dowiedziona powyz-
szemi spostrzezeniami, stanie sie jeszcze bardziej
oczywista, jesli odnajdziemy $lady takiej rodziny u na-
rodéw wspotczesnych nam, lecz niewatpliwie starozyt-
nego pochodzenia.

Takiemi, zdaje sig, sg niektére plemiona kauka-
skie: Pszawowie, znani pisarzom starozytnym pod naz-
wa Pchoweléw, Swaneci albo Swanowie Strabona,
wreszcie OsetyAcy lub Jassowie. Zapedzeni w doliny
gorskie, opierali sie wieki cate wszelkim wptywom ob-
cym, zachowujac w ten sposob liczne $lady cywiliza-
cji pierwotnej.

Ta okolicznos¢ sktonita mnie do przestudjowania
drobiazgowo historji tych nieznanych jeszcze ludéw.
Trzy pomys$ine wycieczki w okolice tancucha gér Kau-

)y Patrz zycie Romulusa, przytoczone przez Mac
Lennana, w Patriarchat Theory, str. 206 —8.
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kaskich, jakotez pobyt wielomiesieczny wséréd ple-
mion gdrskich, dostarczylty mi moznosci zebrania
obfitych materjatéw, zktérych skorzystatem w pra-
cach moich o Prawie pierwotnym i o Obyczaju no-
wozytnym, a prawie starodawnym.

W sprawozdaniach, ogtoszonych w Journal des
JSavants i w Memoires de la societe asiatigue dc Lon-
dres, pominieto mndstwo wielce ciekawych szczeg6tow,
zaczerpnietych z prawa zwyczajowego Kaukazu,
a dotyczacych rodziny pierwotnej.

Postaram sie wiec sam zaznajomi¢ Pandéw z te-
mi badaniami, ktérych rezultat ogélny dopomoze
oprzeé na trwalszej podstawie zasadniczg teorje ro-
dziny macierzystej.

Jedynym faktem, ktéry zdaje sie wskazywac na
wspo6lnosé kobiet miedzy cztonkami tej samej grupy
rodowej, jako na zwyczaj bardzo starozytny i ledwie
zniesiony, jest zakaz wszelkich stosunkéw towarzy-
skich miedzy zong a ojcem i braé¢mi jej meza. Mtoda
matzonka nie powinna wcale podnosi¢ zastony swej
w obecnosci braci mezowskich i tescia; nie powinna
takze zwracac sie do nich z mowa, niekiedy przez la-
ta cale, zwykle az do urodzenia syna. Po $mierci
meza nastepuje zmiana: wdowa nalezy z prawa do
najstarszego zjego braci, a je$li odmawia wstgpienia
z nim w zwigzki malzenskie, ten domaga sie od-
szkodowania; wdowa, zawierajgca matzenstwo poza
rodzing nieboszczyka, zwraca swe wiano rodzinie
Swego pierwszego meza.

W zbronienie wszelkiego zblizenia miedzy miodg
kobietg i bra¢mi jej matzonka, nastepnie lewirat, czy-
li matzenstwo obowigzkowe z najstarszym bratem
zmartego, spotykamy u wiekszosci plemion Kaukaz,u
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i u Kirgizdw w stepach Uralskich. To pozwala nam
przypuszczac, ze zto, ktdre chciano ukroci¢ z pomocg
tych zakazéw, pochodzito z uznanych niegdy$ pow-
szechnie zwyczajow, lewirat jest jedynym ich szczat-
kiem.

Poméwmy teraz o innej stronie tejze organiza-
cji rodzinnej: o uznawaniu pokrewieristwa wytacznie
po matce.

Przezytek tego starego porzadku rzeczy, prze-
trwal zdaje sie, w nastepujgcym ciekawym zjawisku.

U Czerkieséw z nad Morza Czarnego syn nie
ma prawa wskazywac publicznie swego ojca. Ityto-
by réwniez uchybieniem etykiecie zapytywac¢ ojca
o0 to, jak miewa sie jego syn i odwrotnie syna o ojca.

ZaznaczyliSmy juz, ze za rodziny macierzystej
brat maiki opiekuje sie jej dzieémi, jak ojciec w na-
szych spoteczenstwach nowozytnych. To tez warto
wiedzie¢, ze miedzy gdralami Gruzji, w szczegdlnosci
za$ u Pszawoéw, brat matki zastepuja ojca w tych
okolicznosciach, gdy chodzi o pomszczenie krwi prze-
lanej, zwitaszcza je$li morderstwa dokonano na osobie
jego siostrzenca. Do niego nalezy (w razie pojedna-
nia) najznaczniejsza czes¢ grzywny za krew zabi-
tego.

U Inguszdw, innego bardzo starozytnego ple-
mienia, ktérego kolebki dotad nie znamy, zachowuje
sie zwyczaj, pochodzacy z epoki, gdy siostrzeniec
dziedziczyt po bracie swej matki. Kazdy, doszed-
szy wieku dojrzatosci, t.j. 16— 17 lat, rosci sobie
prawo do wymagania od wuja daru konia. Nikt
nie moze usung¢ sie od tego obowigzku. ,Barcz” (tak
nazywajag 6w dar przymusowy) czesto brany jest
przemoca przez siostrzerica, ktéry zniecierpliwiony
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op6znieniem pobudza wuja do wykonania tego, co
zZwyczaj poczytuje za jego obowigzek.

Zewnetrznozenstwo czyli zakaz wszelkich zwigz-
kéw matzenskich pomiedzy cztonkami tej samej gru-
py rodowej, zaréwno jak i przewaga opieki macie-
rzystej, a nawet pewne $lady wspélnosci zon u czton-
kéw S$cislejszego kdtka krewniaczego zachowaly sie
az do dni naszych u narodéw najdzikszych i najbar-
dziej odosobnionych w gtebi tahchucha gér Kauka-
skich. Chce méwi¢ o Chewsurach, narodku pochodze-
nia gruzinskiego, ktorych niedawno jeszcze dzieki
pewnym szczegdlnym osobliwo$ciom stroju utozsamia-
no z potomstwem dawnych Krzyzowcow, pojmanych
jakoby niegdy$ przez gorali Kaukazu podczas pocho-
du przez Gruzje i zapedzonych w gitgb dolin gor-
skich. Jak juz objasniatem w artykule, wydanym
w jezyku angielskim J), ci mniemani Krzyzowcy za-
chowali do dzi$ dnia cechy cywilizacji znacznie staro-
zytniejszej niz czasy wypraw krzyzowych (bo siega-
jacej iranskiej Awesty). Jest zatym rzecza wielce
ciekawg stwierdzenie u tego narodu, pozostajgcego
w zastoju przez caty szereg wiekéw, licznych $ladow
pierwotnego matrjarchatu.

Jak wiekszo$¢ plemion kaukaskich, Chewsurzy
dzielg sie na klany (rody). Egzogamji przestrzega-
ja z wielkg Scistoscig, nietylko miedzy pojedynczemi
rodami: czesto, jak u Czerwonoskdrych, a w szczeg6l-
nosci lrokéw, liczne klany, tworzace jedng fratrje

* English archaeological Rcvieiv, Czerwiec, 1888
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(bractwo), wytaczajg sie wzajemnie od zawierania
zwigzkow matzenskichl).

Rodzina chewsurska dla badacza nowoczesnego
nosi charakter jednozenstwa, co jednak bynajmniej
nie whklucza wspolnosci kobiet w okresie ich zycia
przed zawarciem malzedstwa. Chewsurzy bowiem
przypominajg wielce swoich najblizszych sgsiadow
Pszawdw: przyznaja oni dziewczetom prawo wybiera-
nia ulubiencéw i obroncéw, zwanych ,zazali”. Aby
objasni¢ doktadnie podstawy podobnego obyczaju, ze-
stawimy go z obyczajem, przypisywanym przez an-
glika Howitta plemieniu australskiemu Kurnajéw.
Wedtug jego opowiadan plemie to, jakkolwiek uznaje
matzenstwo indywidualne, zezwala jednak na pozycie
cztonk6éw grupy krewniaczej z dziewczyna, ktdra je-
den z nich pragnie poja¢ za zone. Osobiste posiada-
nie matzonki nabywa sie jedynie za te cene. Zda-
wachy sie mogto, ze tym beztadem czasowym kobieta
sptaca swoéj dtug ogétowi, ktérego dobro wspéline sta-
nowita tak dtugo. Heteryzm dziewczat u Pszawdw
i Chewsuréw (moze i u Swanetéw, innego plemienia
gorali Gruzji) pochodzi z tegoz zrédta. Po S$lubie ko-
bieta nalezy wytacznie do swego matzonka, lecz przed
zawarciem maitzenstwa nalezy do 4,zazali“, ktorego
wybrata i zmienia go tak czesto, jak jej sie podoba.

Do szczeg6tow o Sladach wspdlnosci zon miedzy
blizkiemi mezczyznamidorzuce jeszcze kilka spostrze-
zen o przewadze, jaka posiada dzi$ jeszcze brat

*) Ma to miejsce np. miedzy klanami Kistasur i Czin-
czarauli. Patrz Czudadowa: Notatki o Chewsuracli (po ro-

yjsku).
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matki w zarzadzie mieniem siostrzefica i w $ciganiu
zbrodni, dokonanych najego osobie.

Obyczaj Cliewsuréw na jedynego opiekuna sie-
rot zaleca brata ich matki. Niedawno jeszcze wuj
burzyt dom mordercy siostrzenca i posiadat prawo
zadania okupu za krew, rownego okupowi,jaki zabdj-
cy sktadali ogétowi krewnych ojcowskich zabitego. W u-
jowi wolno byto takze wchodzi¢ w uktady z tym, kt6-
ry grozit zyciu jego siostrzenca.

Fakty te, licznie zebrane, a dotyczace matzenstw
zbiorowych i tego, coone pociggajg za sobg: zewnetrz-
nozenstwa i rodowodu w linji zenskiej; dotyczace da-
lej licznych przezytkdw starego porzadkutrzeczy, za-
chowywanych u plemion podlegtych juz patrjarchato-
wi, wszystko to razem wziete zdaje sie w zupetnosci
stwierdza¢ nastepujacy wniosek: W poczatkach spo-
teczenstw ludzkich rodzina bynajmniej nie nosita cha-
rakteru zwigzku indywidualnego, jakim jest dzisiaj.
Sktadata sie natomiast z catej grupy oséb wspél-
nego imienia, pochodzacych od jednej kobiety,
a zawierajagcych zwigzki wedtug zasad zewnetrzno-
zefstwa przy wsp6lnym posiadaniu matzonek.

Ta rodzina macierzysta i zewnetrznozennat
uznajaca wytgcznie matzenistwa grupami, moze by¢
nazwana matrjarchalng. ~Odréznia¢ ja bedziemy od in-
nego rodzaju rodziny-grupy, ktérej pniem jest oj-
ciec lub najstarszy krewny linji meskiej.

Pozwalam sobie, na zakohczenie, raz jeszcze
zawnioskowaé, ze najstarozytniejszg fazg organizacji
rodzinnej jest ustréj macierzysty, rodzina za$ patr-
jarchalna pojawia sie dopiero, jako konieczny ptod te-
go, nieskonczenie od niej starszego, porzadku rzeczyt
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WYKLAD DRUGH,

Wykazalismy w wyktadzie poprzednim, ze ro-
dzina, oparta na dziedziczeniu nazwy po ojcu, nie
jest bynajmniej powszechng formag zwigzku rodzin-
nego, ze wiele narodéw starozytnych i nowozyt-
nych nie zna jej zupetnie, ze inne wreszcie, jakkol-
wiek wiadzy ojcowskiej podlegte, zachowujg jednak
liczne $lady poprzednio istniejagcego wyprowadzania
rodowodu po matce. Zachodzi pytanie, jakim sposo-
bem mozna poddawa¢ w watpliwo$¢ teorje, poparta
doswiadczeniami zaréwno licznemi jak przekonywaja-
cemi i najzupetniej zgodng z materjalnym i umysto-
wym stanem ludzkoS$ci pierwotnej?

A jednak pierwszorzedni teoretycy prawa, jak
Maine miedzy innemi, nalezg do zdecydowanych jej
przeciwnikéw. Poszukujgc przyczyn podobnej ano-
malji, musze odpowiedzialno$¢ za nig ztozy¢ po czesci
i na samych zalozycieli nowej teorji. W pogoni za
danemi etnograficznemi, zadawalali sie oni zazwy-
czaj opieraniem swoich pogladéw na przyktadach, za-
pozyczonych u narodéw drugorzednego znaczenia,
podczas gdy dwa wielkie szczepy, ktorych rozwdj
stanowi wiasciwg historje ludzkosci, nieledwie pomi-
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jali w swych opisach. Spotykamy tam wprawdzie od
czasu do czasu niejakie wzmianki o mytach lub le-
giendach, lecz kosmopolityczny, ze oSmiele sie tak wy-
razi¢, charakter tych tradycji i ustawiczne ich we-
drowki z jednego kraju do drugiego wzbudzaja po-
dejrzenie co do pochodzenia przedstawianych tam ry-
sOw spotecznych. Zrodzone najczesciej w Azji, mo-
gty zachowaé pietno swej ojczyzny nawet pod forma
hellenska, stowianska lub giermanskya; przy powierz-
chownym badaniu zaliczono do rzedu aryjskich nie-
jedno zjawisko spoteczne, ktére pochodzi w istocie
od ludoéw turanskich lub semickich. W ten to sposéb
i wnioski Bachofena, ktory czerpat tyle z epopei lu-
dowych, przedstawiajg wiele watpliwosci i sg zbijane
ustawicznie na skutek stusznej najczesciej obawy po-
petnienia btedu. Z kazdym bowiem nowym krokiem
badan porownawczo-folklorystycznycli, przywigzywa-
nie jakiego$ mitu czy legiendy do pewnego oddzielne-
go narodu lub kraju staje sie coraz problematycz-
niejszym. Teorja, stajgca w obronie powszechno-
§ci prawa macierzystego, zyskataby wielce na warto-
$ci, gdyby postarano sie oprze¢ ja na faktach, czerpa-
nych z porébwnawczej nauki prawodawstw lub ze sta-
rozytnosci prawnych narodéw semickich i aryjskich.
Nauka ta poczyna wyodrebniaé sie obecnie w specjal-
ng gataz wiedzy i ma Swietng przyszto$¢ przed soba.
Nieszcze$ciem, zadnemu prawie z autoréw teorji
matrjarchalnej nawet gtéwne zasady nauk prawnych
nie byty znane. Daje sie to zastosowaé zaréwno do
Lubbocka i Spencera, ktdrych prace, ograniczajgc sie
na historji naturalnej, nie potrgcity nigdy nauki pra-
wa, jakotez do filologa Bachofena i etnografa Mor-
gana.
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Nie mamy sie wiec czemu dziwié, je$li teoretycy
prawa tej miary, co Maine, hotdujg jeszcze teorji patr-
jarchalnej. Aby médc jg odrzucié, zgdajg oui spo-
strzezen liczniejszych i bardziej przekonywajacych
i nie przestaja utrzymywac, ze dwie gtéwne rasy ludz-
kosci, semicka i aryjska, nie podlegaty bynajmniej tym
samym prawom rozwoju, ktore rzgdzg u Czerwono-
skorych i Oceanijczykéw. Wedtug nich, prawo ma-
cierzyste byto tylko wyjatkiem z ogélnego prawidia.
Maine utrzymuje, ze prawdziwg przyczyng tego zja-
wiska byt brak kobiet, powstaty w pewnych spote-
czenstwach, badz w skutek ciggtych wojen i uprowa-
dzan do niewoli, badZ tez czesto napotykanego zwy-
czaju dziewczobdjstwa, badZz wreszcie wskutek zatoze-
nia tych spoteczenstw przez grupy osadnicze, wytgcz-
nie z mezczyzn ztozonel).

Musimy sie powstrzymac¢ od przyznania jakiej-
kolwiek wagi tym zapatrywaniom. Znakomity pra-
woznowca angielski, zdaje sie, lekcewazyt ten fakt,
nazbyt znany, ze wojny pomiedzy plemionami, zar6w-
no jak i porywanie niewiast napotykajg sie w dziecii-
stwie wszystkich spoteczenstw; pogon zwilaszcza za
kobietami stanowi prawidto powszechne: najstarozy-
tniejszym bowiem zwyczajem zdobywania sobie zon
byto porywanie ich u sgsiadow. To tez nie widzimy
bynajmniej, "jakimby sposobem prawo macierzyste
mogto utrzymac sie w jednej tylko rasie, podczas gdy
inne nie bylyby mu podlegte.

Nie mozemy rowniez przypisywaé poczatkéw
prawa macierzystego zwyczajowi zabijania dziewczat

b Ancient Laic and Custom, Roz. VII, str. 162.
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nowonarodzonych, gdyz zwyczaj ten jest zupetnie nie-
znany wielu ludom, majgcym jednak ustréj macie-
rzysty.

Pozostaje punkt trzeci: wptyw, ktéry wywarto
na organizacje rodziny zjawisko zaludniania kraju
wytgcznie przez mezczyzn. Lecz, przed roztrzasa-
niem podobnego faktu, nalezaloby przedewszyst-
kim dowies¢ jego istnienia, my za$ do powatpie-
wania o nim mamy dosy¢ powoddw.

Zachowane dokumenty historyczne o wedréwce
luddw starozytnosci i wiekéw Srednich zwalczajg
otwarcie podobne przypuszczenie. Wedrowki Sto-
wian i Giermanow dokonywaty sie zawsze catemi ple-
mionami, ztozonemi z mezczyzn i kobiet. Ktoby po-
watpiewat o tym, niech przejrzy znakomitg prace
Freemana o wychodZtwie Anglo-Sas6w do Bry-
tanjil).

Jeden z nowych autoréw kopenhaskich, Star-
cke, szuka innego objasnienia dla faktu wyrugowa-
nia patrjarchatu przez rodzine macierzystg u licz-
nych plemion. Rozpatrzmy teorje tego pisarza, za-
nim wypowiemy, jaka wage do niej przywiazywac
nalezy.

Gtéwng przyczyne, ktéra zmusza nardod do wy-
boru tego lub innego ustroju spotecznego, ttumaczy
autor wplywami organizacji wytwdrczej. Narody
rolnicze cenig kobiete dla tych samych powodéw, co
pasterskie—bydto. Istotnie, u barbarzyncow uprawa
ziemi spoczywa na kobiecie. Nic wiec dziwnego, ze

Norman Conquest, t. 1., rozdz. I
Zarys pocz. | rozw. 3
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ludy rolnicze, jak Czerwonoskorzy Ameryki, zacho-
wujg wyprowadzanie rodowodéw po kobiecie, pod-
czas gdy narody aryjskie Europy i Azji, skionne
przedewszystkim do hodowli zwierzagt, przektadajg
gienealogje w linji meskiej. Pierwsi, dalecy od checi
pozbywania sie dojrzatych corek, wolg raczej zatrzy-
mywac zieciow w tonie swego gospodarstwa; drudzy
zadawalajg sie sprzedaza swych cdrek dorostych
pierwszemu lepszemu nabywcy ).

Zdaje nam sig, ze $nimy, przebiegajac ten sze-
reg przypuszczen, z ktorych zadne nie jest lub
nie moze by¢ stwierdzone faktami, nie podlega-
jacemi watpliwoséci. Bo, naprzdéd, gdziez sg dowo-
dy, ze Czerwonoskoérzy i Aryjczycy pierwotni za-
chowali w trybie produkcji réznice, zaznaczong przez
Starckego? Czy mamy powotywaé sie na brak
mwoldw i owiec u pierwszych? Lecz, zamiast tych
zwierzat, posiadali oni, jak poucza nas Waitz, la-
my i alpagi, i to w stadach nader licznych, w sta-
rozytnych krélestwach Meksyku i Peruwji. Czy
odwotamy sie moze do nieznajomosci rolnictwa
u dawnych Aryjczykéw? Temu jednak zaprzeczajg
formalnie Swiadectwa filologji porownawczej.

Niema wiec miejsca na ustalenie miedzy dwie-
ma gateziami ludzko$ci tych rdéznic, jakie Starcke
wprowadzi¢ tam usituje. Teorja jego—to szereg
przypuszczen, nie majgcych dostatecznej podstawy.

Gdyby nawet wiarogodnos$é ich zostata stwier-
dzong, to i tak jeszcze autor musiatby dowie$¢, ze

X Die primitive Familie (Internationale wissen-
schaftliche Bibliothek), str. 106 i 107, Lipsk,'1888.
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sprzedaz dziewczat przez ojca istnieje wytacznie
u narodéw pasterskich, podczas gdy w rzeczywi-
stosci przedstawia ona rys wszystkich systeméw
starozytnego prawa. Musiatby rdwniez wykazac,
ze u ludow pasterskich, jak lzraelici np., zie¢ nie
pozostaje nigdy w domu swojej matzonki, co jed-
nak znajduje natychmiast zaprzeczenie w biblij-
nym przyktadzie Jakéba: wystuguje on swe zony,
pracujagc diugie lata u teScia swego Labana ).

BadZz co badZz teorja rodziny macierzystej, ja-
ko formy rodziny pierwotnej, dopdty nie zostanie
dostatecznie ustalong, dopdki nie odnajdziemy jej
przezytk6w w starodawnych prawach Semitéw i Aryj-
czykéw. Poszukiwanie tych przezytk6w wzieli na
siebie filologowie i prawnicy tej miary, co Smith
Robertson, Wilken, Kohler lub Dargun.

Postaramy sie stresci¢ ich prace, dorzuciw-
szy od siebie kilka nowych spostrzezen, podsunie-
tych przez badanie starozytnych prawodawstw sto-
wianskich.

Prawo macierzyste, jakeSmy to juz zaznaczyli,
wyptywa z wielkiej swobody obyczajow, ktéra unie-
mozliwia rozpoznanie, kto jest istotnym ojcem dzie-

*) W innym miejscu swej ksigzki, Starcke, zawsze ob-
fitujacy w przypuszczeuia, przypisuje rodzime macie-
rzystej inne pochodzenie. Warunki, whasciwe wielozenstwu,
i réznica pomiedzy .znaczeniem zon jednego meza staly
sie przyczyna przyjecia przez niektore dzieciimienia matki,
a to aby sie wyrdézni¢ od reszty potomstwa ojca. Byiloby
istotng stratg czasu zatrzymywac¢ sie nad tg hipoteza, nie
majagca na swe poparcie zadnego bezposredniego Swia-
dectwa. (Badania nowsze oddatyby stuszno$¢ raczej Star-
kemu.— Przyp. thum.).
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ciecia. To tez tam, gdzie ono panowato, powinni-
$my znalezé $lady pewnego spélnictwa, a miano-
wicie: pewng ilos¢ krewniakow, zyjacych wspolnie
z jedng lub kilku kobietami. | oto co opowiada
nam Strabon o Arabach. Prowadzg oni czesto
wspolne pozycie z jednag kobietg. Ten, ktéry od-
wiedza jg pierwszy, zostawia wchodzac swojg las-
ke przede drzwiami, jako znak uméwiony. Zwyczaj
ten bywat u nich praktykowany jeszcze za czaséw
Mahometa, czego dowodem dostatecznym jest ist-
nienie t. zw. ,mota‘, czyli chwilowego® matzenstwa,
z kobietami kupowanemi, a nastepnie odprzedawa-
nemu. Ten rodzaj zwigzkbw ma za dni naszych
miejsce u Szyitdw, u Sunnitbw za$ zniesiono go za
czasOw kalifa Omara. Inne poswiadczenie tegoz
faktu znajdujemy w zwyczaju, o ktdrym wzmiankuje
Bochari, a ktéry polega na wypozyczeniu zony za
pienigdze lub na ustgpieniu jej na czas jakis wysoko
potozonej osobistosci, czesto z tym rozmys$lnym za-
miarem, aby poczeta dziecie.

Rozluznienie obyczajow zjawia sie jako to-
warzysz takiego stanu, w ktérym jedynie uzna-
wanym jest zwiazek naturalny dziecigcia z mat-
ka. Nalezy teraz zebraé¢ spostrzezenia, ktére te-
go dowodzg. Rozpoczniemy od drobnego szczeg6-
tu. Wyraz ,batn“, oznaczajacy u Arabow zaréwno
rodzine jak rod, witasciwie znaczy ,tono” (wnetrznosci
kobiety). Dla okreslenia os6b, spokrewnionych ze
sobg, uzywajg wyrazenia ,sabawahferut” (ludzi wy-
sztych z tego samego tona). Cztonkowie rodziny zo-
wig sie ,senatotoan”, t. j. ,osoby, ktére zywily sie
tym samym mlekiem“, od wyrazu ,toto“ (mleko).
A oto inny szczegdt nie mniej ciekawy: wiele plemion
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arabskich, przytaczanych przez Abulfeda, nosi
przydomek kobiecy. Mowi sie np. ,,Banu Chindifu t. j.
potomstwo niewiasty Cliindif, a nie potomstwo II-
hasa, jej meza. Arabowie, podobnie jak i wiele in-
nych narodéw, utrzymujg, ze charakter cztowieka za-
lezy od wiasciwosci odziedziczonych, lecz podczas
gdy wiekszo$¢ ludéw uznaje dziedziczno$¢ po przod-
kach ojcowskich, Arabowie—po braciach matki. Co
sie tyczy dowoddéw, czerpanych ze zrddet prawnych,
zwrdcimy uwage, ze dziecko arabskie odziedzicza
stanowisko spoteczne matki, a nie ojca, co miatoby
miejsce, gdyby poczatkowo witadza ojcowska byta
ustalona. | tak, syn matki niewolnicy i ojca wolnego
nalezy do pana niewolnicy. Co wiecej, jakkolwiek
bezwzglednie przeciwni matzeristwu miedzy krewnemi,
ktore, jak przypuszczajg, pociaga za sobg wydawanie
na Swiat wytgcznie wattego i chorowitego potomstwa,
Arabowie nie zakazujg bynajmniej zwigzku miedzy
kobietg a jej stryjem; stad ptynie wniosek, ze ten o-
statni podczas ustalania obyczajéw nie uchodzit za
krewnego. Zwyczaj podobny ttumaczy sie jedynie
uznawaniem rodowodu w linji zeAskiej.

Fakty powyzsze Swiadczg zatym o istnieniu ro-
dziny macierzystej pierwotnie u Arabow.

Zjawriska podobne zauwazono réwniez w staro-
zytnym spoteczenstwie zydowskim. Fenton licznemi
cytatami z ,,ksiegi Rodzajéw#i innych ksigg Starego
Testamentu dowodzi, ze stanowisko spoteczne dzieci
izraelskich zalezato od stanowiska matki. Spadek
dzielono tylko miedzy synéw jednej matki: i oto Jetfe,
brat przyrodni (z tegoz ojca, lecz innej matki), nie
zostaje dopuszczonym do podziatu przez synoéw zony
Galaada; Abimelech za$, syn stuzacej, powstajac
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przeciw swym braciom przyrodnim, uwaza swych
krewnych macierzystych za koniecznych sprzy-
mierzeAcow.

Niemniej wazne twierdzenie spotykamy w ksie-
dze Sedziéw (VIII, 19), ktoéra orzeka, ze zemsta
krwawa nalezy do krewnych macierzystych.

Odnalazszy $lady ustroju macierzystego u Se-
mitéw, zwroémy sie do badania faktdw analogicznych
u starozytnych spoteczenstw aryjskich. Celtowie
Irlandji i Galji zachowali najliczniejsze Sslady tego
stanu rzeczy. Prawa matki nad dzieckiem znacznie
poprzedzity w Irlandji uznanie wtadzy ojcowskiej;
azeby zostaé czyim$ synem, trzeba bylo za takiego
by¢ uznanym urzedownie, w przeciwnym razie naleza-
to sie do klanu matki. Stary kodeks irlandzki, ksie-
ga Aicillska, powiada, ze gdy syn przychodzit na
Swiat, maz zwracat sie¢ do zony z zapytaniem: ,o0d ko-
go dziecie pochodzi?“ Jes$li zona odpowiedziata:
»jest ono twoim“, ojciec otrzymat prawo uwazania
syna za swego. Posiadanie to zresztg zalezato jesz-
cze od tego, czy matzonek wnidst poprzednio wiano
rodzicom narzeczonej. W przeciwnym razie ojciec
musiat odkupywaé nowonarodzonego, ktdrego inaczej
zaliczonoby do klanu matki.

Starozytne prawa Gallow wyszczegd6lniaja row-
niez wiele okolicznosci, wéréd ktérych dziecko pod-
lega klanowi macierzystemu. Ma to miejsce np., gdy
nie zostato uznanym przez ojca, lub przyszto na $wiat
poza matzenstwem, lub wreszcie, gdy stanowisko
matki byto wyzsze od stanowiska ojca. Syn niewol-
nika i wolnej np. nalezat z prawa do klanu swej
matki.
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Do tych dowod6éw $cistego i wylgcznego zwigz-
ku miedzy matkg a dziecieciem dorzucimy jeszcze
kilka innych, a mianowicie: udziat, jaki krewni macie-
rzy$ci przyjmuja w $Sciganiu zabdjcy i w przyjeciu
gtébwszczyzny od jego rodziny; dalej prawo wierzy-
ciela do zajecia mienia nie tylko krewnych dtuznika
po ojcu, lecz i po matce; wreszcie zobowigzanie tych-
ze krewnych do zjawienia sie w sadzie w celu $wiad-
czenia przysiega na korzy$é obwinionego.

Starozytni Giermanie przedstawiajg w swojej
wiezi spotecznej wiele rysow wspoélnych z Celtami.
Nowonarodzonego przyznaja ojcu wtedy jedynie, gdy
optacit prawo wihadzy nad zong. W razie niewnie-
sienig tej optaty, potomstwo kobiety nalezy z prawa
do jej rodu. Prawo islandzkie przestrzega tego zwy-
czaju z calg surowoscig: niedoptacenie przez ojca naj-
mniejszej choCby czesci ceny $lubnej wystarcza, aby
jego dzieci pozbawiono na zawsze prawa dziedzicze-
nia po nim. Dzieci Giermanow, podobnie jak Celtéw,
zrodzone z malzenstw mieszanych, odziedziczaty sta-
nowisko spoteczne matki. Prawa Frankéw Salij-
skicli, Alemanéw, Longobardow i Fryz6w zawierajg
przepisy zupeinie zgodne pod tym wzledem.

Obok tych faktéw Tacyt $wiadczy, ze starozyt-
ni Giermanie uwazali wiezy, tgczace ich z bratem
matki, za réwnie Swiete, jak i zwigzek z ojcem wias-
nym. Swiadectwo to zastuguje tymbardziej na nasza
uwage, ze i epos ludowy potwierdza je w zupetnosci.
Sagi islandzkie, zardwno jak i Pie$ri o Nibelungach,
nie znajg straszniejszych zbrodni nad zabdjstwo bra-
ta siostrze lub wuja jej dzieciom. Wszystko jest do-
zwolone dla pomszczenia tego przestepstwa, nawet
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mord meza lub ojca, a nie masz wiekszej hanby dla
kobiety nad zwigzek z zabdjcg jej brata.
Czytamy w ttlumaczeniu niemieckim Eddy:

Milcz Iduno!

Ze wszystkich niewiast
Mniemam, ze$ najrozpustniejsza:
Tys$ ISnigcym swoim ramieniem
Objeta morderce brata!

Kroniki Merowingéw popieraja dane epiczne
licznemi zdarzeniami, w ktérych zabdjstwo wuja spo-
tyka zemste okrutniejszg, niz zamordowanie ojca ).

Wuj wystepuje bardzo czesto w roli opiekuna
lub rzagdcy. Dba on oustalenie losu swoich siotrzen-
cow, ktérzy nosza czesto jego imig, a po jego Smierci
bywaja zwykle powotywani do wypetniania godnosci,
ktére 01l spetniat za zycia.

Pokrewienstwo po matce gra wazniejszg role od
pokrewienstwa po ojcu; zaznaczajg to miedzy innemi
najstarozytniejsze teksty prawa salickiego, podiug
ktérych dziedziczkami naturalnemi cztowieka bez-
dzietnego sg: matka i siostra jej, t. j. ciotka, podczas,
gdy o ojcu i stryju niema najmniejszej wzmianki.
W jednym z paragraféw tegoz prawa, znanego pod
nazwga ,Reipus”, optata za wdowe, wychodzacg po-
wtérnie zamaz, dosta¢ sie powinna z prawa najstar-
szemu synowi siostry zmartego meza, lub, w braku te-
goz, synowi jego siostrzenicy it. d., t. j. wybierano
na spadkobiercow osoby, spokrewnione wytacznie
przez matke.

*) Dargun. JJas Mutterrecht and die Raubelie
bei den Germanen, str. 53.
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Podobniez w razie zamordowania zony grzywne
za to okresla sie¢ wedtug majatku jej brata, a nie mat-
zonka. Krewni ze strony matki wystepujg w prawie
salickim w liczbie oséb biorgcych udziat w prz}'jeciu
okupu. Zjawiajg sie takze w sadzie, jako przysiegli
(conjuratores), lub osoby powotane do wydania opinji
o charakterze oskarzonego lub o wiarogodnosci jego
Swiadectwa. Widzimy wreszcie w wiekszo$ci praw
barbarzynskich, ze krewni matki, wuj w szczegélno-
$ci, zajmujag miejsce wybitue, co jest niewatpliwg
oznakg istnienia niegdy$ rodowodu po matce.

Dowody tego dawnego porzadku rzeczy spoty-
kamy w mniejszej ilosci u plemion stowianskich. Ist-
niejg one jednakze, i aby przytoczy¢ niewatpliwe, po-
wotam na Swiadectwo kronike Nestora i roczniki
Kozmy Praskiego, wedtug ktérych wiekszo$é plemion
stowianskich, miedzy innemi Czesi i Drewlanie, zupet-
nie nie znali matzeAstwa. Zwigzek mezczyzny z ko-
bietg nosit u nich charakter czasowy. Ojciec pozo-
stawat prawie zawsze nieznanym i tym tlumaczy sie
doniosta rola, jakg odgrywa brat matki, wuj rodzony,
w starodawnym prawodawstwie stowianskim. Uspra-
wiedliwia to takze wielka wage, jakg wspotczesni
Stowianie przypisujag wiezom miedzy braémi i sio-
strami.

Pierwszy artykut Prawdy Jarostawa, najdaw-
niejszego kodeksu ruskiego, w liczbie o0s6b, ktdrym
z prawa przypada pomsta zazabdjstwo, wylicza takze
syna siostry. Taka jest przynajmniej osnowa naj-
starszych wydan; w nowszych, pdzniejszych, sio-
strzefca zastagpiono synem brata.

Pokrewienstwo miedzy braémi a siostrami ro-
dzonemi lub przybranemi zdaje sie by¢ Swietsze nad
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wszystkie inne. ,Przysiegam na imi¢ mojej siostry,n
tak brzmiata rota, powszechnie uzywana przed s3a-
dem, jesli wierzy¢ mamy starodawnym piesniom lu-
dowym serbskim. Osobnik, pozbawiony siostry, byt
zmuszony przysiega¢ na swoj orez, przyczym utyski-
wat gorzko, iz brakto mu tego, co jest najdrozsze
na Swiecie: szczeScia posiadania siostry.

Ujrzymy, badajgc narody starozytne, ze G-recy
w swoich poematach bohaterskich, w tragiedjach i
w opowiadaniach swoich rocznikarzy, pozostawili
liczne $lady porzadku rzeczy, zasadniczo sprzeczne-
go z rzadem rodziny patrjarchalnej, lecz za to stwier-
dzajagcego najzupetniej istnienie pierwotnie prawa
macierzystego. Cekrops, podtug Yarrona, pierwszy
zakazat dzieciom uzywac imienia matki, starodawne-
go zwyczaju, ktory, jak twierdzi Strabon, kwitt row-
niez w Beocji. KreteAczycy, wedtug Plutarcha,
i Messenczycy, wediug Pauzanjasza, mowigc 0 miej-
scu swego urodzenia, wyrazali sie: ,kraj mojej mat-
ki". W poematach Homera pokrewienistwo po matce
znaczy wiecej niz pokrewienstwo po ojcu. | tak, Ly-
kaon czuje sie w prawie btagania o taske Achillesa,
msciciela Patroklesa, na tej zasadzie, ze nie jest ro-
dzonym bratem Hektora, Helena za$ objasnia sobie
nieobecno$¢ Kastora i Poluksa w obozie Atrydow
tym, ze ich matka jest jej matkg zarazem. Najwiek-
szym nieszczesciem, jakie moze dotkngé cztowieka,
powiada Homer, jest strata brata rodzonego; Smierc
syna mniej juz dotyka, W legiendzie o Meleagrze
matka przeklina syna, ktéry usmiercit wuja swego.
W Orestesie Eschylosa Erynje utrzymujag, ze zwig-
zek matki z dziecigciem $wietszym jest od zwigzku
ojca z synem, lecz Apollo, biorgc strone Orestesa,glo*
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si nowa, teorje o ojcu, jako wytgcznym tworcy przy-
chodzacego na Swiat dzieciecia.

Do wszystkich tych faktéw dodajmy jeszcze-
szczegblng ceche prawodawstwa ateriskiego, a mia-
nowicie: zakaz maitzenistwa miedzy bratem a siostrg,
zrodzonemi z jednej matki, podczas gdy zwigzek mat-
zenski miedzy rodzenstwem z tego samego ojca byt
dozwolony. Nic lepiej nad to nie mogtoby wykazaé
przewagi weztdw rodzinnych, ktérych podstawg byta
matka, nad weztami, wytworzonemi przez pochodze-
nie od jednego ojca.

Z narod6w starozytnych tylko Rzymianie i In-
dusi zachowali bardzo mato $ladéw prawa macierzy-
stego. Zdarza sie jednak napotkaé tu i tam pewne
wskazowki, ktore tylko wyttlumaczyé mozna zjawie-
niem sie wiadzy ojcowskiej w epoce stosunkowo péz-
niejszej. Takiego wtasnie mniemania jest prawnik
Papinianus, ktdry przypisuje krélom zaszczyt wpro-
wadzenia tego porzadku rzeczy.

Wedtug innego powaznego pisarza. Dionizjusza,
pochodzenie plebejuszéw odnie$¢ nalezy do dos¢ cie-
kawego zjawiska. Obok ludzi, ktérzy mogli nazwaé
swego ojca (patrycjusze), byli i inni w Rzymie, ktorzy
tego uczyni¢ nie umieli. Nie usitujagc nawet ttuma-
czy¢ na naszg korzy$é tego opowiadania Dionizjusza,
niepodobna zaprzeczy¢ przynajmniej, ze sprzyja ono
hipotezie pierwotnego istnienia prawa macierzystego,
podobnie jaki panujace potozenie wuja w rodzinie kro-
lewskiej. Tym, ktérzyby chcieli odrzuci¢ nasze przy-
puszczenie, z trudnos$cig przysztoby wytlumaczyé,
dlaczego Tarkwinjusz, obawiajgc sie utraty tronu,
uwaza za konieczne przesladowac swoich siostrzen-
céw, a Brutus, brat, nie zas§ matzonek, msci sie za
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zbeszczeszczenie siostry swej Lukrecji. Jesli nie
jestedémy zdolni przytoczy¢ dokumentow prawnych na
poparcie naszej tezy, to wytgcznie dla tego, ze utam-
ki Dwunastu Tablic sg jedynym prawie zrédtem na-
szej znajomos$ci dawnego prawodawstwa Rzymian.

Indusi, przeciwnie, pozostawili epopeje ludowe,
jak Ramayana i Mahabharata, oraz liczne kodeksy
prawne. Przedstawimy szereg spostrzezen, co do
kwestji, ktéra nas zajmuje, zebranych przez zna-
komitego profesora uniwersytetu berlinskiego, Koh-
lera.

Kodeksy bramirnskie Wisznu i Narada przyzna-
jg prawa opieki dziadkowi i wujowi macierzystemu.
Zakazy formalne nie dopuszczajg matzenstwa miedzy
spokrewnionemi przez matke. Wzbronione jest row-
niez adoptowanie siostrzenca, podczas gdy usyno-
wienie bratanka jest dozwolone. Osobliwo$ci podob-
ne zalezg tylko od istnienia ustroju macierzystego, jako
wczesniejszej historycznie fazy rozwoju stosunkow
krewniaczych: poniewaz poczatkowo adoptowat réod
caty (gens), zatym siostrzency nie mogli by¢ adopto-
wani, byli bowiem juz cztonkami rodu. Co innego
synowcy, jako osoby, stojagce poza rodem, mogli byc¢
do niego przyjeci. Inne spostrzezenie, niemniej waz-
ne, dotyczy upominku, sktadanego przez narzeczone-
go narzeczonej, t. zw. nculkau; wedtug ksiegi Mitak-
shara, staje sie on wylgcznym dziedzictwem jej braci.

Wypada nam obecnie zaznaczyé przyczyny,
ktore przywiodty do upadku najstarszy ustr6j rodzi-
ny, a nastepnie rozpozna¢ poczatki wiadzy mezow-
skiej i ojcowskiej. Przyszty nasz wyktad dotyczy¢
bedzie tej czesci studjowanego przez nas przedmiotu.
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Whniosek og6lny, jaki wyprowadzi¢ mozemy
z uwag powyzszych, da sie streSci¢ w nastepujacy
spos6h:

Ludy semickie i aryjskie dazyty w swoim roz-
woju spotecznym tg sama, co i inne rasy, drogg. Na
wzér Oceanijczykow i Czerwonoskorych rozpoczety
od okresu macierzystego: $lady tego stanu pierwotnego
przechowaty sie w najstarozytniejszych ich prawo.
dawstwach, oraz w legiendach ludowych.

Przy badaniu rozwoju rodziny nalezy, wedtug
nas, odrzuci¢ wszelka idee dwoistoSci, roznicy zasa-
dniczej miedzy najbardziej cywilizowanemi przedsta-
wicielami rodzaju ludzkiego, a plemionami dzikich,,
oraz barbarzyfAcow.

Dla wykonczenia obrazu okresu macierzystego
musimy zwrdci¢ uwage Pandéw na przyczyny jego roz-
ktadu. Najblizszym zatym przedmiotem naszych do-
ciekan bedzie samorzutny rozw6j powagi meza i ojca.
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Brak tacznosci statej miedzy obu cztonkami pary
matzenskiej stanowi, jak juz powiedzieliSmy, cha-
rakterystyczng, ceche okresu macierzystego. Maz
porzuca zone najczesciej przed urodzeniem dziecka
i nie troszczy sie wcale o to ostatnie. ,, Consortium
omnis vitaev, o ktérym moéwi okreslenie malzenstwa
przez prawnikdw rzymskich, nie istnieje za ustroju
macierzystego. To samo rzec mozna 0 ,manusu i 0
»patria potestas®, t. j. o prawie opieki meza nad zong
i ojca nad dziec¢mi.

Dowiddszy tego, dotkniemy w historji rozwoju
rodziny stanu, zblizonego do panujgcego obecnie.
Ruch rozwojowy dokonywa sie tu w trzech rdznych
kierunkach. Naprzéd szeregiem samorzutnych
przejsé ustalajg sie coraz trwalsze wiezy miedzy
matzonkami; pOZniej wytwarza sie wiadza matzon-
ka, ktory w nastepstwie bedzie odgrywat wzgledem
kobiety role opiekuna, nalezng niegdy$ bratu; wresz-
cie, najp6zniej powstajagca, wtadza ojca nad dzieémi
uwienczy néwy gmach rodziny patrjarchalnej.
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Pragngc $ledzi¢ krok za krokiem rozwdj rodzi-
ny od jej poczatkbw macierzystych, musimy zgtebic
to pytanie z trzech stron, powyzej wymienionych.

Nalezy dowiedzie¢ sie przedewszystkim, jakim
sposobem zwigzek miedzy mezczyzng a kobietg zprze-
lotnego, jakim byt z poczatku, zwolna stat sie trwa-
tym, Zmiany, ktére wytworzyty si¢ z czasem w u-
stroju rodziny, bedg przedmiotem najblizszego nasze-
go badania.

W epoce pierwotnej, jezeli braé mamy za przy-
ktad spoteczenstwo australskie, matzeAstwo nie
przedstawia zadnej formy obrzedowej; sam fakt
urodzenia powotuje mezczyzne i kobiete do wspdlne-
go pozycia. U plemion z okolicy G6r Gambierskich
np. WSzyscy mezczyzni pewnej grupy majg prawo do
wszystkich kobiet drugiej grupy. Wystarcza urodzi¢
sie wsrod Kumitow, by pozyska¢ prawo dowszystkich
Kroczanek i odwrotnie.

Spoteczenstwa, znajdujgce sie na tym stopniu
rozwoju, nie znajg osobistego posiadania kobiety
przez mezczyzne, zatym wiasciwego matzenistwa. Ko-
bieta, zdobyta nawet przez porwanie, pozostaje do-
brem wspélnym tej grupy spotecznej, do ktérej nale-
zy porywajacy. Aby zawitadngé kobietg w zupeino-
§ci, musi on przysta¢ na jej poprzednie pozycie ze
wszystkiemi, ktérych 0ll zowie swemi braémi. Wypa-
dek ten ma miejsce u Kurnajow, plemienia austral-
skiego, opisanego przez Howitta. Takiemi tez bytly
bezwatpienia wszystkie spoteczenstwa starozytne
Wschodu, ktére, podiug pisarzy greckich irzymskich,
praktykowaty heteryzm religijny.

Poniewaz zewnetrznozZeristwo pozostato i nadal
prawidtem, obowiagzujgcym wszystkie spoteczenstwa,

http://rcin.org.pl



48

powstate z ustroju macierzystego, przeto indywidual-
ne przywitaszczenie kobiety mogto dokonaé sie tylko
drogg porwania za zgoda, lub nawet wbrew woli
ofiary.

Najroznorodniejsze narody uprawiaty ten spo-
s6b matzenstwa; twierdzenie to zbyt juz jest dowie-
dzione, abym pozwolit sobie obarcza¢ pamie¢ Panow
licznemi przykiadami, jakichby zaczerpng¢ mozna
z etnografji, zaréwno jak i z historji. Wole nato-
miast dowie$¢ Panom, ze i najbardziej oSwiecone na-
rody Europy wspoéiczesnej nie uniknety tego szczebla
w rozwoju rodziny i w tym celu wskaze niektore cie-
kawe rysy ich obrzadkow.

W rytuale rosyjskim iniemieckim mozna jeszcze
odkry¢ pewne $lady dawnego zwyczaju matzenstwa
przez porwanie. Te same cechy spotykamy nie tylko
u Grekow, Rzymian, Induséw i Celtéw, lecz rowniez
i uludéw najmniej ucywilizowanych, wiec u Czerwo-
noskorych, Oceanijczyk6w, Murzynow it. d. Nalezy
jednak zaznaczy¢ réznice. To co u dzikich jest istot-
nym porwaniem, u narodéw pochodzenia aryjskiego
zjawia sie pod postacig symbolu, zachowywanego
starannie, jakkolwiek czesto niezrozumiatego. Przy-
toczy¢ mozemy np. ,deductio” (wprowadzenie) mtodej
zony do domu maitzonka, praktykowane w Rzymie i
Grecji. Pan miody brat narzeczong w ramiona i z tym
ciezarem przekracza! prég domu, ktéry miat stu-
zyC€ im za mieszkanie. Inny wymowny zwyczaj jest
wr uzyciu w Walji; najblizszy krewny narzeczonego
wkracza na czele oddziatu jezdZzcow do wsi narze-
czonej, ktéra oczekuje go w otoczeniu S$wietnego
orszaku krewnych i spowinowaconych. Swiat pro-
si, by mu wydano narzeczong, a po otrzymaniu od-
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mowy, prowadzi rzekomag walke z bronigcemi przy-
stepu do dziewicy, ktdrg wreszcie porywa i uwozi
galopem.

Spiewy Eddy wzmiankujg o obrzedach tego ro-
dzaju. Opisujg one walke narzeczonego z krewnemi
przysztej zony przed porwaniem jej przemoca. Spie-
wy ludowe stowianskie mianujg zwykle narzeczonego
imieniem ivoroy lub rurag (nieprzyjaciel). Obrzad-
ki §lubne, dzi$ jeszcze bedace w uzyciu w wielu miej-
scowosciach Rosji, wymagaja, by krewni mtodej dziew-
czyny otoczyli ja zwartag gromada.

Bardzo rozpowszechniony miejscami i za
dni naszych zwyczaj porywania kobiety uprag-
nionej zostat jednak z czasem zamieniony niemniej
powszechnym zwyczajem kupna. Holenderczyk Wil-
ken ttumaczy nam przyczyny tego zjawiska. Autor
ten utrzymuje, ze zaptata uiszczona przez narzeczo-
nego rodzicom matzonki, przedstawia pierwotnie pe-
wien rodzaj wergeldu, t. j. okupu wyptaconego przez
ztoczynce, okupu, ktéry zabezpieczyt go od przesla-
dowan, jakie rodzina ofiary mogtaby zwr6ci¢ przeciw
jego osobie. Podobng hipoteze popiera jeszcze i to,
ze krewni narzeczonej, nawet po dokonaniu sprzeda-
zy, nie przestajg okazywac¢ zywego gniewu, ktory po-
zostatby niewyttumaczonym, gdybysSmy chcieli wi-
dzie¢ w maitzenstwie przez kupno umowe, obustronnie
a dobrowolnie zawartg. Jakiekolwiek jest zresztg po-
chodzenie tego nowego sposobu zawierania zwigzkéw
matzenskich, zaprzeczyé niepodobna, ze zwyczaj ten
musiat wptynaé silnie na nierozerwalnos$¢ slubéw we-
dtug niego zawartych, jesli nie dla meza, to przynaj-
mniej dla zony. Utrzymywaé przeciwnie rdwnatoby

Zarys pocz. i rozw. 4.
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sie bezzasadnemu przypuszczeniu, ze posiadacz pozwo-
li sie bezkarnie ograbié¢ ze swego dobra.

Nie bede sie zatrzymywal na wykazaniu faktu,
ze matzenstwo przez kupno jest zwyczajem prawie
powszechnym.  Spotykamy je zaréwno w Rzymie
pod nazwg coemptio, jak i w Indjach starozytnych,
gdzie przybiera dwie formy, azura i arszaa, ktére
réznig sie miedzy sobag tylko rozmiarami zaptaty.
Judea w epoce patrjarchow i Grecja z okresu bo-
haterskiego dostarczajg wielu przyktadéw matzon-
kéw, odstugujacych dtug zaciggniety wzgledem swo-
ich tescibw. Wedtug dostownego brzmienia Iljady,
miode dziewczeta przyniosty w wianie $lubnym woty
swoim rodzinom. Epopeja ludowa Stowian w ogédle,
a Rosjan w szczegdInoSci wspomina czesto o sprzeda-
zy dziewczyny narzeczonemu, ktéry w piesniach ludo-
wych nosi jeszcze miano ,,kupca“, podczas gdy dziew-
czyne nazywajg ,towarem”. Prawa anglo-saskie

piesni Eddy wzmiankujg czesto o kupnie kobiety
(de emente feminam), o ztocie, niewolnikach i dro-
gich kamieniach, przekazywanych rodzicom przysziej
przez narzeczonego.

Rodzina, wzmocniona juz tym nowym sposobem
matzenstwa, zyskuje jeszcze doskonalszg trwatosé
w chwili, gdy polecac¢ sie zaczyna pieczy bogéw, spe-
cjalnie za$ duchow opiekunczych, gienjuszéw lub pena-
téw, to znaczy ubéstwionych przodkéw.

Im dtuzej badamy obrzadki gminne, tymbardziej
przekonywamy sie, ze uroczysty rytual Rzymian i
Grekéw jest daleki od wyjatkowosci, bo spotykamy go
u licznych narodéw: u Giermanow, jak rowniez u Sto-
wian i Induséw i, co niemniej wazne, u plemion tubyl-
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czycli Kaukazu, zwtaszcza Osetyncoéw i Pszawow.
Nowozency ich, postuszni obyczajowi, obchodza og-
nisko domowe dokota, poczym kosztujg wspélnie Chle-
ba i miodu, podanego przez matke meza. Rzechy
mozna, confarreatio rzymska zmartwychwstata po
uptywie dwuch tysiecy lat u stop Elborusu.

UsSwiecenie matzenstwa za posrednictwem ob-
rzadkéw religijnych nadaje mu charakter dozywotni
i nierozerwalny i cechuje ostatni stopien rozwoju ro-
dziny. Wspbtczes$nie z tym stadjum, zachodzg i in-
ne zmiany: znikajg pierwotne poglady na stosunki
miedzy piciami. Nowa potega, maz i ojciec, zastepu-
ja pierwotng witadze matki. Stosunki matzenskie ule-
gajg zmianie, wiadza opiekuncza wuja zanika, dziedzi-
czy jg ojciec.

Rozstrzygniecie pytania, w jaki sposob dokonaty
sie te wszystkie zmiany, nie bedzie bynajmniej rze-
cza tatwa.

Strong najstabszg nowej teorji poczatkéw rodzi-
ny—stusznie powiada Maine — jest wyjasnienie przy-
czyn, ktore sprowadzity patrjarchat. Moznaby uczy-
ni¢ wiele zarzutéw i da¢ wiele objasnien w tym przed-
miocie. Mozna np. przypusci¢, ze przemiany spotecz-
ne dokonywajg sie u dzikich wspotczesnych pod wpty-
wem chrzescijanstwa, ze zatym przyczyn samodziel-
nych doszukac sie nie trudno.Zatrzymam sie na objasnie-
niu, ktére wydaje misie najmniej watpliwym. Zjawisko
przeobrazen, dokonanych w tonie rodziny, jest ztozo-
ne, sprowadza sie¢ ono do wielu zmian, nastgpujacych
po sobie i majgcych réznorodne przyczyny.

Nalezy naprz6d pozna¢, jaki wplyw wywiera
na whasng wiez spoteczng naturalny przyrost ludno-
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$ci w tonie samego spoteczenstwa patrjarchalnego.
Czy nie przeszkadza on dalszemu prowadzeniu zycia
wspolnego i nie powoduje rozproszenia cztonkow tej
samej grupy na kota liczniejsze, lecz bardziej Scie-
$nione. Zmiany podobne wyptywaty w sposob natural-
ny z samego trybu zycia spoteczenstw macierzystych
Mysliwi i pasterze przewaznie, ludzie &éwczesni
nie mogli zyé wspolnie, gdy w lasach okolicznych
zabrakto zwierzyny, a na réwninach pastwisk. Gitod
zmuszat do rozstania. Hordy wydzielajg sie z pnia
macierzystego i dazg dalej szuka¢ szczeScia. Biblja
donosi o roztgczeniu sie Abrahama i Lota: ,Lot—czy-
tamy w trzynastym rozdziale ksiegi Rodzajow—ktory
chodzit z Abramem, miat owce i woty i namioty. Inie
mogta ich znie$¢ ona ziemia, zeby spotem mieszkali,
albowiem byta majetnos¢ ich wielka, tak, ze nie mogli
mieszkac pospotu.“ Rozstali sie zatym i kazdy poszedt
w inng strone.

Fakty inne spotykamy dzi§ u Czerwonoskdrych.
Powell, ktéry badal plemiona Ameryki Pd&inocnej,
utrzymuje, mdéwigc o rozprzezeniu grupy macierzystej,
ze stadta, z niej wydzielone, tracg powoli poczucie
wspolnego pochodzenia. Krewni kobiety i jej bracia
nie uzyczajg jej juz swej opieki, ona tez przestaje li-
czy¢ na ich poparcie. Maz, ktory z nig pozostat, jest
jej jedyng ucieczka, od niego otrzyma ona niezbedng
pomoc. Wowczas to wptyw meza ustala sie, zaczyna
on uzywa¢ praw opiekuna, ,mundoalda”, jak powia
dajg starozytni Giermanowie. Od chwili gdy maz
towarzyszy zonie, rodzg sie inne stosunki miedzy nim
a dzieémi, ktéremi go ona obdarza. Odtad ojciec
zamiast wuja utrzymuje je i karmi, staje sie ich ob-
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roncg i opiekunem, one za$ bedg zachowywaty wzgle-
dem niego to postuszenstwo i uszanowanie, jakie do-
tad okazywaty swemu wujowi. W ten sposéb zaczy-
na sie rozwija¢ obok ,,manusg£, t. j. wladzy mezow-
skieji patria potestas“ czyli wtadzaojcanad dzie¢mi.

Zmiany te oczywiscie zachodzg nader powoli, a
obyczaj zachowuje bardzo diugo $lady dawnego po-
rzadku rzeczy. Giermanowie np., uznajagc wiadze oj-
cowska, bynajmniej nie przestawali czci¢ swoich wu-
jow i, jak méwi Tacyt, mscili Smier¢ ich tak samo, jak
i $mier¢ swych rodzicieli.

Wtadza ojca nad dzieémi, meza nad matzonka,
pozostaje jeszcze przez dtuzszy przecigg czasu w sta-
nie zarodkowym. U pewnych plemion Czerwonosko-
rych, ktérych organizacja spoteczna uznaje juz patr-
jarchat, jak u Szaunéw, Miamjowi Delawaréw np., po
urodzeniu dzieciecia wybor imienia dla nowonarodzo-
nego zalezy nie tylko od matzonka, ale i od starych
matron z sgsiedztwa. Ozy nadadzg mu imie rodu, do
ktérego nalezy ojciec, czy tez imie rodu matki? Wy-
bor ten rozstrzygac bedzie o losie dziecka. Zostanie
ono poddane wytgcznemu kierunkowi rodziny ojcow-
skiej, lub tez krewnych matki, stosownie do imienia ro-
du. Nairowie przyznajg matce prawo decyzji, kogo
uwaza¢ nalezy za ojca dzieciecia. Podobniez czynili
Arabowie przed Mahometem. Pisarze starozytni
przytaczajg fakty analogiczne. Herodot powiada, ze
u Auzéw etjopskich do'okreslenia ojcowstwa wystar-
czato podobienstwo fizyczne. Pomponjusz Mela mé-
wi 0 tym samym u Garamantéw, a Mikotaj z Damasz-
ku u Liburnéw. W Irlandji, przed zajeciem jej przez
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Anglikéw, ojciec rozpoznawat dziecie i ogtaszat, czy
ma je za swego syna.

Wiadza ojcowska jest w oczach ludéw dzikich
taka, nowoscia, ze aby wyttumaczy¢ jej nature, ucie-
kajg sie do analogji. Zwyczaj obowigzuje ojca do
udawania aktu narodzin: ktadzie sie on do t6zka i je-
czy, jak gdyby istotnie stawat sie matkg. Stad pocho-
dzi zwyczaj lcuwady, istniejacy niegdy$ wedtug gieo-
grafa Strabona u Iberéw, a obecnie jeszcze u ich bez-
posrednich nastepcdw, Baskow'. Dziwaczny ten zwy-
czaj, rozpowszechniony za naszych czaséw w Afryce,
naMalabarze, w Madrasie i na archipelagu Moluckim,
w XIIl-tym juz wieku zauwazyt Marko Polo w Jun-
nanie, a inni autorzy klasyczni na Korsyce, Cyprze
i u Tyberonéw, mieszkajacych na wybrzezach dzisiej-
szego Morza Czarnego.

Szczyt najwyzszy rozwoju wiadzy ojcowskiej
wyraza sie¢ w znanej formule prawa rzymskiego: ,pa-
ter est, quem nuptiae demonstrantOjcem jest ten,
kogo wskazuje obrzadek S$lubny. Duzo czasu zu-
zyto na dojscie do tego stanu. W Indjach maz bez-
dzietny mogt zastapic¢ siebie przez krewnego lubnawet
obcego, zachowujac jednak prawo uwazania si¢ za ojca
przysztych dzieci. Co innego spotykamy w Irlandji.
Tam meza, ktérego zone uwiedziono, uznajg za ojca
dzieciecia, jes$li je odkupi od rzeczywistego ojca
Matzonek wtedy dopiero zostat uznanym przez prawo
za ojca wszystkich dzieci zrodzonych ze swej zony, gdy
utrwalita sie zupetnie wiasnos$¢ prywatna. Matzonka
nalezy do niego z prawa w#asnosci, a z nig i wszyst-
kie jej dzieci. Czyz nie jest ona jego polem (wyra-
zenie Wedy), jego rzeczg? A czyz plody drzewa nie
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naleza do jego wiasciciela? Do tego wniosku dochodzi
rozwéj prawa rodzinnego u wiekszosci narodow aryj-
skich, tak dobrze u Grekdw, jak u Induséw i Gierma-
néw. U tych ostatnich $wiadczy o tym prawo Alle-
mandw: przyznaje ono me zowi dzieci zony, zrodzone
z nieprawego zwigzku.

Wraz z ustanowieniem wiadzy ojcowskiej rodzi-
na macierzysta ustepuje miejsca patrjarchalnej. Do-
szliSmy zatym do celu niniejszego wyktadu i odtad ba-
dania nasze zwréca sie ku fazom rozwoju rodziny
patrjarchalnej. Zanim jednak przejdziemy i zbadamy
rézne formy jej ustroju, musimy chwilowo cofng¢ sie
wstecz i dowiedzieé sie, na czym polegat ruch poste-
powy prawa witasnosci w tylko co zbadanym okresie.
Wykazemy pochodzenie jego i szczeble kolejne, by le-
piej okreslic réznorodne wplywy, jakie ono wywarto
na uspotecznianie ludzkosci.
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Niema kwestji bardziej spornych nad sprawe
pochodzenia whasnosci. Wszyscy mysliciele politycz-
ni moéwili o niej, lecz poglady ich réznig sie miedzy so-
ba w miare zasadniczej sprzecznosci ich interesow.

Wiasnosé zalezy od postanowien bozych, naucza
zaréwno duchowienstwo Indji i Judei, jak doktorzy
kos$ciota katolickiego, Egidjusz Colonna i Roger Ba-
kon, wprowadzajacy do tej tezy wazng zmiane, miano-
wicie, ze papiez jest jednocze$nie depozytariuszem i
rozdawcag débr ziemskich.

Istotng zasadag witasnosci sa wojna i podhdj,
nauczajg z kolei obroficy klasy wojownikéw i ich na-
stepcow, szlachty. Zatym obok teorji pochodzenia
boskiego, zjawia sie teorja t. zw. occupationis bellicae,
czyli objecia w posiadanie prawem silniejszego.

Jako wodz armji zdobywczej, monarcha odgry-
wa w tej teorji role, przypisywang w poprzednio
wzmiankowanym systemie papiezowi. Wedtug stow
jezuity Possewina, Rosjanie, za czaséw lwana Groz-
nego, uwazali cara za jedyne zrodto wszelakiej wtas-
nosci; zdobywca za$ normandzki Auglji, Wilhelm, o
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swoim nowym krolestwie wyrazat sie nieinaczej jak
»Mmoja ziemia, moje posiadtosci*] ,terra mea, domi-
nium meum.u

Teorja powyzsza dopiero w XV Il stuleciu otrzy-
mata filozoficzniejszg szate. Prace Hobbesa, wspot-
czesnego i ws$pdiziomka Cromwella, ujelty po raz
pierwszy te nowg doktryne w forme powigzanych sy-
logizméw. Poniewaz ,w stanie natury “*witasno$¢ nie
istniata, i kazdy miat prawo do wszystkiego, zatym
panstwo w osobie pierwszego monarchy zjawia sie
jako istotny tworca wiasnosci. Ten jednak, kto roz-
daje dobra, ma prawo i odebra¢ je w imie ogdlnego
interesu obywateli Stad wniosek: prawo monarchy
do majatku poddanych jest prawem bez ograniczen i
bez kontroli.

Oprécz tych dwuch teorji pierwotnych, powsta-
ta niezbyt dawno trzecia, uwazajaca prace za zrodto
wszelkiej wtasnosci  Teorja podobna mogta zjawic
sie tylko wowczas, gdy uksztattowaly sie juz grupy
wolnych pracownikéw (rzemie$lnikow, robotnikow,
rolnikow)

tatwo zrozumieé, dla czego starozytnosé, nie
majac innego przemystu nad wytwory niewolnikdw,
nie mogta zna¢ teorji pracy, jako podstawy wtasnosci.
Wyzwolenie gmin miejskich i utworzenie niezalezne-
go stanu trzeciego musiato sta¢ sie rzeczywistosScig,
zanim Locke i jego nastepcy mogli oglosi¢, ze
w poczatkach kazdego przywilaszczenia tkwi wolne
ziarno tworczych zdolnosci ludzkich—praca. Nie na-
lezy jednak przypuszczaé, by zupeinie nie znano tej
prawdy przed filozofem angielskim. Przegladajac
dokumenta z IX-go i X-go wiekéw, napotykamy na
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kazdej niemal stronnicy wyrazenia podobne: ,to co
zdobylem w pocie czota mego, pracg rak moich“, guod
acquisivi sudore, giiod acguiswi laborando propriis ma-
nibus meisli. Temu punktowi widzenia, tak stuszne-
mu i oczywistemu, brakto tylko cechy prawidia ogdl-
nego, a cechy tej niepodobna mu byto nadaé, péki pa
nowatla zasada feodalna: ,nulle terre sans seigneur”
(niema ziemi bez pana). To tez zniesienie feodalizmu
przez Karola li-go angielskiego, a réwnocze$nie uz-
nanie pracy za jedyne zrodto wiasnosci nie jest bynaj-
mniej przypadkowym zbiegiem okolicznosci. Po do-
konaniu olbrzymiej rewolucji w dziedzinie faktéw, mu-
siata nastgpi¢ niemniej wazna rewolucja w S$wiecie
idej.

Wielki mysliciel angielski, ktérego tak Zle rozu-
miejg nawet jego zwolennicy (Thiersnp.), nie ukrywat,
ze wiasnos$¢ indywidualna, nawet oparta na pracy,
moze niekiedy pociggna¢ za sobg przyswojenie przez
jednostke przedmiotdw koniecznie potrzebnych dla ca-
tej spotecznosci. Uwazal wiec za stosowne ztagodzic
surowos¢ swojej zasady, dodajac: ,,Wsz}rstko, co czto-
wiek wydobyt ze stanu natury sw™ojg pracg i przemysl-
noscig, nalezy do niego samego otyle, oile dla dru-
gich pozostaje dosy¢ przedmiotéw, podobnych co do
gatunku i dobroci”.

Lekcewazac powazne ograniczenie bezwzglednej
doktryny Lockea, zwolennicy jego doszli do uspra-
wiedliwienia monopolizacji ziemi, rekodziet i handlu
w rekach niewielkiej liczby osob i w ten spos6b wskrze-
sili nawskro$ rzymska teorie prawa uzycia i naduzy-
cia débr przez bogaczy. Teza Locke’a, najoptakaniej
ttumaczona, stata sie pancerzem nowego ustroju spo-
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tecznego, oraz ustawicznym argumentem kapitalistow
przeciw robotnikom. Z drugiej strony nie jest dziw-
nym, ze, podnoszac dawne urazy biednych i wydziedzi-
czonych przeciwko bogatym, przywédcy proletarjatu
przeciwstawili doktrynie, w taki sposob przekreconej,
ten gminny wymyst: ,wiasnos¢—to kradziez* (la pro-
prieté c’est le vol), a Proudhon dodat mu tylko naj-
$mielszego, cho¢ zarazem najbardziej wymuszonego,
zabarwienia. Istote tego, co $cisSle moznaby nazwac
jego teorjg, znano juz odawna. Rousseau miedzy in-
nemi pisat w koncu XVIII-go w.; ,,Ten, kto pierwszy,
odgrodziwszy sobie kawatek ziemi, o$mielit sig powie-
dzie¢ ,,to moje!*“i znalazt ludzi do$¢ dobrodusznych,
by mu uwierzyli, byt istotnym zatozycielem zwigzku
cywilnego. llez zbrodni, wojen i mordow, ilez ne-
dzy i zgrozy oszczedzitby rodzajowi ludzkiemu ten,
kto wyrywajgc koty lub zasypujac réw, zawotatby
do swych bliznich: strzezcie sie stuchaé”tego oszusta,
jestescie zgubieni, jesli zapomnicie, ze ptody naleza
do wszystkich, a ziemia do nikogo!* ).

Teorje, ktére rozpatrywalismy przed chwilg, wy-
chodza z zasad ogdlnych, a nie ze starannie badanych
zjawisk; noszg one raczej charakter teologiczny i me-
tafizyczny niz pozytywny. | nie mogto by¢ inaczej,
dopdki wiedza spoteczna byta na ustugi teologji i me-
tafizyki zamiast by¢ tym, czym sie staje coraz bar-
dziej za dni naszych, t. j. naukfj niepodlegta, dbatg
0 szczegOly, wychodzacg ze spostrzezen i drobiazgo-

1) Discours sur lorigines de Vineyalite pcirmi les
hommes.
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wego zbadania faktow.  Strzec sie tez bedziemy
przywigzywania jakiejkolwiek wagi do tych teorji.
Ale przed zapoznaniem naszych stuehaczy z tym, cze-
go naucza socjologja nowozytna opoczatkach witasno-
§ci, musieliSmy powiadomic¢ ich, a raczej przypomniec
im, ze p3fanie to wywotuje dzi§ jeszcze mnéstwo spo-
réw, ze wszystkie podawane rozwigzania uwzglednia-
ja wyltacznie interesy jednej kasty lub klasy, ze zatym
najwiasciwiej bedzie nie przywigzywaé¢ do nich zbyt
wielkiej wagi.

A teraz przystepujedo zbadania zjawisk spotecz-
nych, stuzgcych za podstawe nowej teorji.

Etnografja i historja prawa $wiadczg, ze osobi-
ste posiadanie ziemi ijej ptodéw nie istnieje zupetnie
w pierwszych wiekach rozwoju ludzkosci. Narody
najnizej stojace, jak Botokudowie brazylijscy, Dako-
towie iinne plemiona Czerwonoskdre Ameryki pot-
nocnej, Eskimowie Grenlandji, Murzyni Afryki potud-
niowej, Kafrowle i Zulowie, Beduini Arabji i-miesz-
kancy Nowej Zelandji, uwazajg wiasno$¢ osobistg za
wyjatek zpod prawidia, ktore przyznaje na wasnosc
ziemie i jej produkty mniej lub wiecej licznym gru-
pom towcéw i rybakéw, wspdlnie uprawiajgcych swo-
je rzemiosto. Pisarze starozytni opowiadajg o podob-
nych faktach. Wspdlnos¢ dobr istniata u Arabdéw
wedtug Strabona, a u Wakcyjczykéw hiszpanskich i
u Giermanéw z 1-go w. przed Chr. wedtug Cezara. Do
tego doda¢ nalezy ogdlngwiare narodéw starozytnych
w istnienie ztotego wieku, w ktorym nie znano wias-
nosci, oraz nader rozpowszechniong tradycje o po-

http://rcin.org.pl



dziale ziemi przez jaka$ napoty historyczna, a uapoty
mityczng, postac.])

Jesli chcemy dowiedzie¢ sie o prawdziwych po-
wodach podobnego porzadku rzeczy i poznaé przy-
czyny, ktére popychaly przodkéw naszych z najod-
leglejszych epok, ktore dzi$ jeszcze zmuszajg dzikich
do zachowania spdlnictwa mniej lub wiecej wyrazne-
go, musimy przedewszystkim poznaé najdawniejsze
metody produkcji. Podziat bowiem i spozycie bo-
gactw zawisty w zupetnosci od sposobdw produkcji.
A oto co etnografja méwi nam w tym przedmiocie:
Poszukiwanie zywno$ci przez ludy towieckie i rybo-
téwcze odbywa sie zwykle zbiorowo, catg gromada.
Zle uzbrojony, zaledwie okrywajacy nago$¢ swa, czto-
wiek pierwotny czuje sie niezdolnym do walki oko
w oko ze zwierzem silniejszym i znacznie zreczniej-
szym od niego. W Australji polowanie na kangury
odbywa sie gromadami, ztozonemi z wielu dziesiat-
kow lub nawet setek krajowcow. Podobnie rzecz sie
ma ze $ciganiem reniferéw w okolicach po6inocnych.
Do potowu wieloryba lub wielkich ryb morskich stajg
cate rodziny zrzeszone, z ktérych kazda dostarcza
pewnej czesci narzedzi i zywnosci. Dowiedziono, ze
cztowiek odosobniony jest niezdolnym do zapewnienia
sobie nalezytego bytu: potrzebuje pomocy i poparcia,
a sity jego pomnazaja sie dziesieciokrotnie pod wpty-
wem zjednoczenia. Czyz wiec ta prawda dni naszych

1) Caractere collectif des premieres proprietes im-
mobilieres przez Yioleta (Bibliothegue de I’ecole des Char-
tres. 1872. N. XXX1lI, str. 474.)
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nie obowigzywata dziecinstwa ludzkosci, gdy osobnik
znajdowat sie jeszcze mniej przygotowanym do walki,
byt stabszy umystowo, a nawet cielesnie? Bo niema
juz co watpi¢: cywilizowany przewyzsza dzikiego
dzielnosciag. Suma pracy dzikiego nie wyréwny-
wa w potowie pracy, wykonanej w tym samym czasie
przez naszego robotnika.

Zatym w poczatkach panowato zrzeszenie ipocig-
gato za sobg, jako konieczne i naturalne nastepstwo,
spollnictwo w spozyciu. Etnografja obfituje w dowody
wtym wzgledzie. Botokudowie—opowiada Martius—
rzucajg sie zbiorowo na zwierze, zabijajg je i nie
opuszczajg placu boju az do chwili pozarcia wszyst-
kiego miesa. To samo donosza o Dakotach, Austral-
czykach i Zelandczykach. Nawet ws$rdéd plemion,
11 ktérych polowanie zbiorowe wyszto ze zwyczaju,
dawny sposéb spozywania zdobyczy przetrwat w
obrzadkach. U stolu szczeSliwego towcy biesiada
zgromadza wszystkich cztonkoéw jego rodu, wsi lub
nawet plemienia. W podrézach moich po bardziej
odlegtych okolicach Kaukazu zdarzato mi sie nieraz
brac udziat w podobnych ucztach. U Swanetow, gdy
ktdra rodzina zdecyduje sie¢ na zabicie wotu, krowy
lub paru dziesigtkw owiec, ze wszech stron zbiegaja
sie sasiedzi. Jedza, pija, zabawiajg sie wspdlnie i
wspoélnie czczg pamie¢ krewnych, zmartych w ciggu
ostatniego roku.  Tak uraczeni, Swaneci poszczg po-
tym tygodnie cate, zadowalajgc sie jedynie spozywa-
niem odrobiny maki, rozrobionej woda. Pd&zniej znéw
nastepuje uczta, wydana na cze$¢ jakiego Swietego
lub uroczystosci koscielnej, Swaneci bowiem urzedow-
nie uznaja sie za wyznawcow chrzescijanizmu. W kaz-
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dej porze roku nastepujg kolejno po sobie dni samot-
nie dokonywanego postu i biesiad zbiorowych.

Stabos¢, zarbwno umystow® jak i fizyczna, zmu-
sza cztowieka pierwotnego do pracy zbiorowej. Po-
niewaz nabytki sg udzialem zjednoczonych usitowan,
posiadanie zatym nie moze by¢ osobistym: stad wy-
ptywa wspdlnos¢ débr.

Jakze wiec objasni¢ pochodzenie wiasnosci pry-
watnej? Teorja, przyjeta ogoélnie, jednak nie prze-
mawiajaca do nas, utrzymuje, ze witasnos¢ zalezy od
samej natury przedmiotéw lub raczej od tego, iz isto-
ta ludzka, zrozumiawszy roznice miedzy sobg
a martwa przyroda, zaczyna sobie przywiaszczac te
ostatnig. Jest to do$é mgliste i bardzo ciemne ttu-
maczenie. A jednak to najsilniejszy punkt wywodow
szkoty metafizycznej. Co uczyni cziowiek w obliczu
natury?" pyta sie stawny prawnik Lermina. ,Stanie
sie jej panem i wiascicielem. Nie rozpoznajgc w oto-
czeniu swoim cech, ktére posiada w sobie, nie widzac
w przedmiotach, znajdujgcych sie dokota, ani inteli-
gencji ani woli, nazwie je rzeczami i siegnie po nie
rekg. Tak to—konczy Lermina—z uznania przez
cztowieka witasnej indywidualnosci rodzi sie prawo do
rzeczy, wiasnosc.”

] nie, bynajmniej tak sie nie dzieje wecale.
dlatego cztowiekowi pierwotnemu przyszta mysl wzie-
cia na swoj wytgczny uzytek kamienia ciosanego, kto-
ry postuzy mu za orez, lub skéry zwierzecia, ktorg po-
kryje swe ciato, ale dla tego ze przykiadat on do wy-
tworzenia tego przedmiotu swoje sity osobiste. Krze-
mien, ktéry stuzy mu za siekiere, ociosat on wiasnemi
rekoma; on to, polujgc z licznemi towarzyszami, zadat
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cios Smiertelny zwierzeciu i zato przywitaszczyt sobie
jego skére. Zwyczaje dzikich sg pod tym wzgledem
bardzo Sciste. Z drobiazgowg starannos$cig rozpa-
trujg oni wypadek, gdy dwaj mysliwcy dosiegli razem
osaczonego zwierzecia i przysadzajq skére temu, czy-
ja strzata przeszta najblizej serca. Badajg oni réw-
niez i ten wypadek, gdy zwierze, juz ranione, padnie
pod ciosem przypadkowego Strzelca. Je$li strzala,
pierwej wypuszczona, pozostata w ranie, skéra zosta-
je przysadzona pierwszemu towcy, w przeciwnym ra-
zie dostaje sie temu, kto zadat cios ostateczny. By
zebra¢ mnostwo podobnych przyktadow, wystarczy
przejrze¢ opowiadania takich podréznikéw jak Szary-
czew, Helms i Schoolcraft, ktérzy opisywali ludy
Ameryki Poéinocnej, a zwiaszcza Grenladczykéw i
Aleutow.

Zastosowanie zatym pracy osobistej pocigga za
sobg zupeknie stusznie i wiasno$¢ prywatng. W ca-
tym ciggu dziejow mozemy Sledzi¢ to zjawisko. Ten,
kto zasadza drzewo owocowe, staje sie jego wiasci-
cielem. Takie prawidto stosujg starodawne prawa
szwedzkie; prawo Sudermandzkie np. wymaga tylko,
by znalazca, na dowdd posiadania, wskazat naciecia,
uczynione przez siebie na pniu drzewa, w ktérym
pszczoty ul swdj zbudowaly. W czasach poOZniej-
szych jedynie wojownik z catej rodziny stanie sie
wiascicielem tupu. zdobytego przezen na wojnie; albo
duchowny, z wylgczeniem innych cztonkéw rodziny,
spozytkuje upominki, przynoszone przez wiernych.
Pos'wiadczenie tego znajdujemy w prawie hinduskim,
zarowno jak i w zwyczajach Stowian potudniowychr
Kozakdw donskich lub dawnych Irlandczykéw. Waz-
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ng jest rzeczg uswiadamia¢ sobie rzeczywistg zasade
takich przywlaszczen, mianowicie zastosowanie wy-
sitkbw osobistych w celu zdobycia danego przedmio-
tu. Jesli zas wdanym razie rodzina lub jej kapitaty do-
starczyty pomocy, zysk przestaje by¢é osobistym: ko-
rzysta¢ zen powinna cata rodzina. W Indjach np.,
gdy bajadera zarabia duzo, sedziowie nie wahajg
sie przyznac jej krewnym prawa do udzialu w zys-
kach, jesli wychowanie jej odbywato sie na koszt
rodziny.

Jesli teorje, ktéra dowdd wiasnosci osobistej
opiera na pracy, uznamy za prawdziwg, tym niemniej
strzec sie musimy przesady i nie bedziemy utrzymy-
mywali, ze wszelki bez wyjatku wytwér wysitkéw oso-
bistych cztowieka nalezy do niego samego. Fakty
etnograficzne nie potwierdzajg takiego przypuszcze-
nia. Poniewaz w stanie dzikosci i barbarzynstwa
oszczednos$¢ jest nieznana, cztowiek zatym przywiasz-
cza sobie przedmioty bezposrednio tylko i niezwio-
cznie uzyteczne. Nadmiar ich, jakkolwiek zdobyty
pracg rak jego, przekazuje on darmo innym czion-
kom swojej rodziny, klanu lub plemienia. Dziatac
zresztg inaczej na nigby sie nie zdato, gdyz przedmio-
ty zdobyte po wiekszej czesci nadajg sie tylko do na-
tychmiastowego uzytku i nie mogg by¢ diuzej prze-
chowywane. Lekcewazac to spostrzezenie, nie zro-
zumielibySmy zupetnie ekonomji plemiennej dzikich
ludéw. 1w istocie, jakzeby$Smy inaczej objasnili pra-
wo, ktore rosci sobie kazdy cztonek plemienia do ru-
chomosci drugiego, gdy te pozostajg bez uzytku?
Fakty tego rodzaju notowali czesto badacze Swiata

Zarys pucz. i rozw. 5
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dzikich; miedzy innemi ojciec Lafitau spostrzegt, ze
u Czerwonoskorych wieksza cze$¢ zwierzyny bywa roz-
dawana tym plemieficom, kt6rzy sie o to upominaja.
U Eskiméw ten, kto pozycza u drugiego czéno
lub jakikolwiek inny przedmiot uzytku, nie bywa od-
powiedzialnym za jego utrate i nie zwraca w danym
razie zadnego odszkodowania. Na Nowej Kaledonji
w czasie positku wolno kazdemu wzig¢ w nim udziat.
Slady tej tacznosci wzajemnej, ktdéra charakteryzuje
zaranie ludzkosci, odnajdujemy u tych nawet ludéw,
u ktérych posiadto$é nieruchoma przybrata juz cechy
wiasnosci indywidualnej. Rdzne plemiona Kaukazu
zachowujg zwyczaj odbudowywania wspélnym kosz-
tem zniszczonego przez pozar domu wspotziomka;
sktadajg rowniez dla ubogiego mtodzienca lub wdow-
ca sume potrzebng na kupno zony. Naduzyliby$Smy
cierpliwosci Panow, wyliczajgc wszystkie dostarczane
przez podroznikow dowody troskliwos$ci dzikich i bar-
barzyncdw o dobrobyt wzajemny, jakotez uprawia-
nia przez nich czyndéw mitosierdzia. Powyzszym fak-
tom, Swiadczacym o dtugotrwatym istnieniu sp6lnic*
twa, odpowiadajg inne,na ktérych zasadzie utworzy¢
mozna nastepujace prawidto ogoélne: by sta¢ sie wias-
noscig osobista, wszelki nowy nabytek powinien by¢
uswiecony aktem symbolicznym, wyrazajagcym zycze-
nie wihasciciela zachowania danego przedmiotu wy-
tacznie dla siebie. Stad pochodzi tabu. Rzeczy ozna-
czonej pewng cechg, jako tabu, moze uzywaé tylko
sam wtasciciel. Nalezy odda¢ dzikim te sprawiedli-
wos¢, ze nader ScisSle zachowujg podobne zakazy i
rzadko kiedy je przekraczaja. Inny sposéb po-
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wstrzymania cudzej reki od przedmiotu, ktéry chca, za-
chowac dla siebie, polega na przytozeniu do niego je-
zyka i udawaniu lizania. Eskimowie po kupieniu
najmniejszej rzeczy, igty chociazby, niosa jg natych-
miast do ust. ,
Mozemy wymieni¢ nieznaczng tylko liczbe przed-
miotow, ktore za stanu wspdlnego posiadania prze-
szty pierwsze na wtasnos$¢ osobistg: bedzie to pozywie-
nie, orez, ozdoby, a w pdzniejszych czasach kobiety,
porwane uplemion sasiednich. Jeszcze pdZniej, gdy zja-
wit sie zwyczaj pozostawiania przy zyciu jencéw, nie-
wolnicy stali sie waznym skfadnikiem wtasnosci pry-
watnej, a raczej rodzinnej. Od czasu pierwszych
préb przyswojenia zwierzat, psy, konie, koty i bydio
robocze byty Zrédiem najdonio$lejszym posiadania,
osobistego i rodzinnego. Mieszkanie, przeciwnie,
dos¢ pozno zostato wiasnoscig prywatng. Namioty
Eskiméw, w ktorych ci przebywaja podczas uroczy-
stosci, uchodzg za witasnos¢ rodzinng, leczdomki drew-
niane, wznoszone na zime, nalezg do wszystkich, kté-
rzy je budowali, to znaczy do wielu rodzin. Do licz-
by przedmiotow, posiadanych prywatnie, doda¢ nale-
zy narzedzia pracy oraz sprzety domowe z pewnemi
zresztg ograniczeniami: todzie np. do polowania na
wieloryby sg wspélng wiasnoscig towcéw. By dowie-
dzie¢ sie, czy dany przedmiot nalezy do liczby tych,
ktore stanowig wiasnos$¢ prywatng dzikich, dobrze be-
dzie uwzgledni¢ ich obrzedy pogrzebowe. Uwaga ta
na pierwszy rzut oka moze wyda¢ sie paradoksalna,
cho¢ jest najzupetniej stuszna. Dzicy bowiem, palgc
na grobie nieboszczyka wszystkie przedmioty, do niego
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nalezace za 2zycia, zapoznajg nas z charakterem
wiasnosci. To, co moéwimy o dzikich, dotyczy naro-
déw juz zniklych, ktdre zajmujg archeologow. Je-
zeli—wedtug doniesien lbu-Forlana—palono wdowy
i niewolnikéw na pogrzebach Ruséw, tych Normandéw
czy Waregow, ktorzy szli z biegiem Wotgi i ktérych
najniestuszniej uwazajg za bezposrednich przodkow
moich wspotrodakdéw; jezeli tasamo zjawisko spotecz-
ne spotykamy dzi$ jeszcze u wielu dzikich plemion, a
do niedawna praktykowano je w Indjach, to tylko dla
tego, ze wszystkie te ludy uwazajg wdowe i niewol-
nika za wihasnos$¢ prywatng zmartego. Niektore ludy
w Costa-Rica $cinajg drzewo owocowe, zasadzone
przez nieboszczyka widocznie dla tego, ze podobnego
rodzaju roslinno$¢ posiada tam charakter witasnosci
prywatnej. To samo rzec mozna i o zabijaniu bydia-
pozostatego po zmartym. Wyciggamy stad wnio-
sek, ze najniestuszniej bytoby badanie Zzycia dzikich
lub barbarzyncow ogranicza¢ do kilku punktow spe-
cjalnych. Przeciwnie, zglebianie najréznorodniej-
szych zwyczajéw tych spoteczenstw doprowadzi¢ mo-
ze do waznych wnioskow.

Streszczajac fakty, przedstawione w tym wykta-
dzie, otrzymujemy, co nastepuje: Whbrew opinji po-
wszechnej sprzety, z nielicznym wyjatkiem, przedsta-
wiaty wiasnos$¢ zbiorowg grupy towcéw lub rybakow.
Byto to wynikiem tego, ze mysliwstwo i potow takie,
jakie i dzi$ spotykamy u ludow najmniej oswieconych,
zajmowaly jednocze$nie wiele gromad, ztozonych z
réznych rodzin, ktére maja réwne prawa do owocédw
wspolnej pracy.
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Wiasno$¢ wiec prywatna powstaje w zakre-
sie przedmiotéw, wytworzonych dzieki wysitkom oso-
bistym. Zasada ta posiada jedno wazne ograniczenie:
rezultaty produkcji indywidualnej zostaja, uznane za
wiasnos$¢ prywatng, o ile stuzg niezwlocznym potrze-
bom wytwoérey.  Wszelki nadmiar nalezy z prawa do
wszystkich cztonkoéw tej samej grupy, badZz do cate-
go plemienia, badZ do skupienia kilku rodzin odreb-
nych. .

Rozwazane z tego r;unktu widzenia, prawo wia-
snosci prywatnej, od chwili swego pojawienia sie
wsrdd ludzkosci, wytgcza wszelkie slady spdlnictwa
pierwotnego i rozwija sie zwolna w miare zanika-
nia tegoz. Gitdéwng przyczyng tego przeksztal-
cenia jest  niewatpliwie duch przedsiebiorczo-
§ci prywatnej, ktory budzi sie i objawia w takich
faktach, jak przyswojenie zwierzat, sadzenie drzew
owocowych, budowa oddzielnych mieszkan i t. p.

Gdy przejscie od stanu fowieckiego do pa-
sterskiego i rolniczego zostato zupetnie dokonane,
wiasno$¢ ruchoma zaczyna nabieraé charakteru
wiasnosci rodzinnej, jesli nie indywidualnej. Fakt
ten idzie w parze ze zjawieniem sie rodziny patr-
jarchalnej. Bynajmniej nie zblgdzimy, utrzymujac,
ze rozw0j rodziny patrjarchalnej poczyna sie w cza-
sie, gdy z przedmiotéw naturalnych jedna tylko zie-
mia byta niepodzielna.

Zajmiemy sie w nastepnych wyktadach roz-
patrzeniem ustroju spolnictwa rolnego (communaute
agraire) i udowodnimy S$cistego jego zwigzku z ist-
nieniem patrjarchatu. Wykazemy, w jaki to spo-
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sob wptywajg na siebie dwa te fakty odmienne, jak
rodzina jest stowarzyszeniem wspotdzielczym a zie-
mia dobrem wspdlnym, jakiemi byty nastepstwa po-
dobnego stanu, i jak odbyt sie rozktad spélnictwa
rodzinnego i ustanowienie wiasnosci prywatnej.
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Drugi okres w rozwoju rodziny—to okres patr-
jarchalny, Liczue teorje, ktore usitowaly dowiesé,
ze panstwo mie¢ winno za typ rodzine, ze wzgledu, iz
ta ostatnia miata by¢ ziarnem, z ktérego ono wyrosto,
teorje te spogladaty, jako na zarodek spoteczenstwa,
na pare matzenska, ztozong zmeza i zony. Dzieci wig-
czano tu az do wieku dojrzatosci. Dosiegngwszy wieku
matzenstwa, zagospodarowywaty sie jako stadta osobne
i stawaty sie z kolei obfitym zasiewem nowych od-
rosli. Cechg osobliwg rodziny starozytnej, jak ja
sobie przedstawiano, byta wszechwtadza jej glowy,
meza i ojca. Wychodzac z tej to mniemanej wszech-
wiadzy, stronnicy teorji o pochodzeniu panstwa z ro-
dziny dowodzili zasady koniecznos$ci monarchji bez-
wzglednej i wladzy nieograniczonej krola—ojca swe-
go narodu. Po dowody uciekano sie zwykle do pra-
wda rzymskiego i tradycji biblijnej. Adam i Ewa, Ab-
raham i Sara, lzaak i Rebeka wystepowali nieod-
miennie w liczbie faktéw dowodzgcych istnienia od-
dzielnych stadet matzeniskich w prastarym okresie
ludzkos$ci. Aby okre$li¢ dobrze stosunki, tgczgce mie-

http://rcin.org.pl



N

dzy sobg cztonkéw tycli stadet, nie wahano sie czer-
pa¢ poréwnan z prawa rzymskiego i zapozyczac jego
stawnego tekstu, nadajgcego prawo zycia i $mierci
(jus vitae necisgue) ojcu rodziny. Uciekano sie do
niego tym chetniej w przeSwiadczeniu, ze ofiara Ab-
rahama byta tu odpowiednim przyktadem. Obda-
rzywszy raz patrjarche izraelskiego wiadzg nieogra-
niczong, stosowano toz samo na korzy$¢é monarchji
absolutnej, utrzymujac, ze pierwszy cztowiek byt je-
dnoczes$nie nie tylko pierwszym mezem i ojcem, lecz
i pierwszym monarcha. Brakto wprawadzie temu
monarsze poddanych, lecz tego blizej nie badauo. Ta-
ka jest w najprostszym swoim zarysie teorja Filmera,
ktérego pisma pociggnety za sobe rozprawy politycz-
ne Lockela, zajetego poczatkowo wytgcznie zbijaniem
ich na gruncie polityki, lecz, podobnie jak i przeciw-
nik, utrzymujacego, zerodzina patrjarchalna byta sta-
diem matzenskim z wszechwtadami panem na czele.

Mineto wiele przewrotéw politycznych, liczne
teorje o panstwie rozpadty sie na strzepy, ale doktry-
na, ktora przedstawiliSmy tu w grubych zarysach,
istnieje i dzi$ jeszcze. A jednak nic fatszywszego
nad przypuszczenie podobne, nic sprzeczniejszego
z dowodami etnografji i liistorji, z licznemi przezytka-
mi starodawnej organizacji spotecznej, z opowiadania-
mi pisarzy starozytnosci i wiekéw $rednich. Naleza-
to istotnie calg historje prawa sprowadzi¢ do wyltacz-
nej znajomosci prawodawstwa rzymskiego, by nawet
tak potezne umysty, jak Hegel, uwierzyty, ze rodzi-
na indywidualna, poddana w zupetnosci wtadzy meza
i ojca, daje sie odnalezé we wszystkich prawodaw-
stwach starozytnych.
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Dopiero od czasu, gdy nauka liistorji prawo-
dawstw istniejacych i etnogratja poréwnawcza zajety
przynalezne miejsce w wyktadach uniwersyteckich,
zwrdcono uwage, czy doktryna, o ktérej mowa, zga-
dza sie istotnie z ogotem faktéw rzeczywistych, cz}r
stuszna decydowac o rozwoju rodziny wsérdd rodu ludz-
kiego na podstawie jej rozwoju tylko w spoteczenstwie
rzymskim, czy sam ten rozwoj byt nalezycie zrozu-
miany i czy nie byloby lepiej, odrzuciwszy na bok
wszelkg teorje, powrdci¢ bez uprzedzen do badania
faktéw. A oto, do czego doprowadzity nas poszuki-
wania dawnego prawa rodzinnego w wiekszo$ci pra-
wodawstw aryjskich i semickich.

Whnioski, otrzymane z prawa niemieckiego, kto-
re najpierwsze stato sie przedmiotem badan specjal-
nych, nader jasno wytozyt Heussler. Uczony praw-
nik szwedzki méwi, co nastepuje: ,,Rodzina starozyt-
nych Giermanow nie jest bynajmniej zwigzkiem oséb,
potaczonych tylko jedno$cig krwi, lub matzeAstwem;
jest to spdlnictwo cztonkdéw, zyjacych pod jednym da-
chem (eine Hausgenossenschaft). Nalezy tu zaliczyé
do cztonkéw nie tylko ludzi wolnych, lecz i tych, kto-
rzy w jakimkolwiek stopniu zalezg od naczelnika spol-
nosci (niewolnicy, wyzwoleAcy). Rodzina zatym jest
kotem os6b, zamieszkatych razem i uznajagcych wiadze
jednego pana domu (sa”iunt).) Na poparcie tego
twierdzenia wystarczy przytoczy¢ znany tekst Ceza-
ra o ,consanguinitates hominum, qui una coierunt,”
czyli o zwigzkach ludzi, jedzacych przy wspolnym

*)  Heussler Die Institutionen des Deutschen
Eechts, VII, Das Familienrecht.
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stute, lub tez z Tacyta o ,propinquitates”, t.j. sto-
warzyszeniach krewniakdw, zyjacych wspoélnie, wresz-
cie tak uzywane terminy jak ,confraternitates*
(bractwa), ,,consorteriae® i t. p., ktéremi prawa Alle-
mandéw, Bawaréw, Burgundéw i Longobardéw ozna-
czajg cztonkéw jednego domostwa, czyli jednej spol-
noty rodzinnej. Spdlnoty te spotykamy w catym
okresie Sredniowiecznym zar6wno w rzeczypospolitej
Dithniarszskiej, jak wSzwajcarji i potudniowych Niem-
czech, gdzie znane sg pod nazwg ,Pfrund“. Liczne
ich $lady odnaleziono jeszcze w Owernji, w departa-
mencie Nievre, jako t. zw. ,Pareonneries4;i w Galicji
hiszpanskiej pod nazwg ,towarzystw” (companias da
Galicia). Nalezy do nich czesto bardzo znaczna licz-
ba os6b. Mieszkajg wspdlnie, a majatkiem ich niepo-
dzielnym zarzadza najstarszy lub wybrany zwykle
z pomoca rady, ztozonej ze wszystkich dorostych.

Swiat stowianski w swoich starodawnych ko-
deksach uznaje spdlno$¢ rodzinng, a i dzi$ jeszcze
spotykamy ja w pewnych miejscowosciach, jako insty-
tucje zyjacg. Rosjanie, Polacy, Serbowie lub Czesi
moga wskrzesi¢ epoke niezbyt odlegtg tych zwycza-
jow, praktykowanych pod pohulniowo-stowianska
nazwag ,werwll zapisang w zbiorze prawdalmatynskich
i w liajstarozytniejszym kodeksie ruskim, w Praludzie
Jarostawa. Dalej spotykamy je pod nazwag bractwa,
albo ,,zadrugi®, u Stowian austryjackich i tureckich;
wspomina tez o tyni samym, jako o ,.braciach i krew-
nych, mieszkajgcych spotem® (in conimunio) facinski
tekst, statutow polskich, zebranych w XIV stuleciu
przez krdla Kazimierza W.
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Obecnie spélnoty rodzinne istniejg w okolicach
Zagrzebia i Filipopolu u Serb6éw, Butgarow i Czarno-
gércow. Sag to niby malenkie rzeczypospolite, rza-
dzone przez cztonka najstarszego lub najgodniejsze-
go zaufanial, stowarzyszenia robocze, gdzie kazdy
ma swoj dziat pracy i rowne prawa korzystania ze
wspblnego dobra. Zapozycze u Bogiszicza przeslicz-
nego opisu tych utow ludzkich, ktére przezyty rzeczy,
gdzieindziej juz znikte.

W ogéle cztonkowie spoélnoty sg spokrewnieni
miedzy sobg, lecz pokrewieristwo to rozcigga sie nie-
kiedy na stopnie bardzo odlegte. Niemniej i obcy
moga wejs¢ do spbélnoty za posrednictwem matzen-
stwa lub usynowienia. Zdarza sie réwniez, ze do sto-
warzyszenia wstepujg starcy, ktorzy utracili dzieci,
a nie majg nikogo, coby sie niemi opiekowat. Chetnie
widziani w spdlnotach serbskich, starcy ci w nagro-
de dobrego przyjecia zapisujg zadrudze cale swoje
mienie (str. 36—92).

Poméwimy teraz o obowigzkach i prawach kaz-
dego cztonka spélnoty, przedewszystkim za$ okre-
§limy potozeniejej naczelnika, zwanego przez lud serb-
ski zarzadcg domu (domaczin). Wybiera go zazwyczaj
ki spdlnota z pomiedzy starszych i zonatych swoich
cztonkédw. Zasada ta jednak nie bywa bez wyjatku.
Mimo wysokiego szacunku Serbow dla wieku dojrza-

*)  W. Helzel, t. | str. 124. Quum omnis dissensionis
et discordiae sit mater communis, in qua etiam fratres aut
jiermani existentes, ad rancores seu lites non modicas saepius
provocantur ... .it d.
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tego, mianujg nieraz naczelnikami ludzi mitodych,
ktérych charakter energiczny i uczciwy, zdolnosci i
silna wola sg powszechnie znane i wyprébowane. Na-
czelnik przewodniczy zebraniom rodziny i jest przed-
stawicielem spolnoty w jej sprawach zewnetrznych
lub wobec wiadz publicznych. Zarzgdza dobrami
rodziny, oddanej jego pieczy, i nikt nie ma prawa roz-
porzadza¢ przedmiotami jakiejkolwiek warto$¢i bez
jego zezwolenia. Zawiaduje wspo6lnemi pieniedzmi
i obowigzany jest zaopatrywa¢ dom we wszystkie nie-
zbedne potrzeby. Odpowiada za wszystkie wydatki;
wolno mu zresztg kupowac lub sprzedawaé samowol-
nie tylko przedmioty malej wartosci; w wazniejszych
wypadkach trzeba zgody catej spélnoty. W niektd-
rych miejscowosciach naczelnik ma prawo sprzedazy
débr ruchomych, nieruchomos$ci—nigdy. Gdy dziata
on ku niezadowoleniu sp6lnikéw, stowarzyszeni moga
go usungé, w tym jednak wypadku jednomysIinosé jest
konieczna.

Po naczelniku rodziny najwiekszym poszanowa-
niem w gminie cieszy sie gospodyni domu, domaczica.
Jest nig zazwyczaj jego zona. W wielu okolicach kobie-
ty same majg prawo wybiera¢ gospodynie, lecz wybor
ich powinien by¢ zatwierdzony przez rade rodzinna.
Prawa i obowigzki gospodyni ze$rodkowujg sie we-
wnatrz domu. Stoi ona naturalnie na czele gospo-
darstwa. Ona to rozdziela robote miedzy Kkobiety
spolnoty, ona utrzymuje porzadek i godzi spory, ra-
dza sie jej w kwestjach matzeAstwa dziewczat, nie-
kiedy nawet ma ona w tym przedmiocie gtos rozstrzy-

gajacy.
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Wyltdzmy teraz prawa pospolitych cztonkéw za-
drugi. Korzystajg oni naréwni ze wspdlnego mienia.
Kazdy cztonek ma swéj udziat w dochodach i prawo
otrzymania od stowarzyszenia mieszkania, wiktu i
odziezy. Prawo glosu w radzie rodzinnej nalezy do
wszystkich, bez réznicy, dorostych jej cztonkéw. Ra-
da zbiera sie, zwykle po positku wieczornym. Naczel-
nik przemawia pierwszy. Zdaje on sprawe z tego,
co uczynit, rozwija swoje projekty na przyszto$¢ i
wyszczegblnia wszystko, co przedsiewzig¢ nalezy.
Nastepnie rozpoczyna sie dyskusja i, stosownie do
zgody ogdlnej, zatwierdzajg kupno czy sprzedaz, do-
konane przez naczelnika, lub tez przyjmujg program,
przezen rozwiniety. Widac stad, ze rada rodzinna
ogranicza wiladze naczelnika, ktory jest zmuszony
zwotywac jg zawsze, ilekro¢ chodzi o sprzedaz lub
zakupy, o pozyczke u obcych, o podziaty czesciowe
lub catkowite, o ukrécenie ztego postepowania, wresz-
cie gdy rozstrzyga¢ nalezy o zewnetrznych stosun-
kach rodziny, we wszystkich, stowem, sprawach waz-
niejszych ).

Dziesie¢ lat temuzupetnienie wiedziano o istnie-
niu podobnych, jak w Serbji, spétek rodzinnych u
wiesniakéw Wielkorosji. Gdy po raz pierwsz}’ zda-
watem sprawe o tego rodzaju spdlnictwie przed
Towarzystwem prawnikéw rosyjskich, znakomity sto-
wianofil, p. Leszkéw, nie moégt sie powstrzymac¢ od

1) Patrz Le droit coutumier des slaves meridio-
naux wedtug badan p. Uogiszicza. {Remie de legislation
ancienne et moderne. 1876.)
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ogtoszenia publicznie, ze nigdy jeszcze nie wypowie-
dziano w Towarzystwie niedorzeczniejszej hipotezy.
SpbInos¢ rodzinna, wedtug niego, stanowi oczywiscie
ceche zwyczajow Stowian potudniowych, podczas gdy
wiasciwoscig wiosScian Wielkorosji jest obszczyna
wiejska. Dzi$ trudno byloby, rzec mozna nawet
niepodobna, spotkaé powaznego prawnika rosyjskie-
go, ktéryby nie uznawat wraz ze mna, ze sp6lnos¢ ro-
dzinna, obok obszczyzny wiejskiej, stanowia jednakie
tto prawa zwyczajowego naszego ludu wiejskiego. Ba-
dania miejscowe, zbierane ostatniemi laty w guber-
njach Kurskiej, Saratowskiej i Ortowskiej, stwierdza-
ja catkowicie wygtoszone przeze mnie uog6lnienie.

Spotki rodzinne, sktadajace sie niekiedy z pieé-
dziesieciu o0sob zyjacych u jednego ogniska, odkryto
w okolicach Wotgi, Donu i Woitchowa. Zarzadza
w nich mieniem wspdlnym zwykle najstarszy, niekiedy
najzdolniejszy, przyczym sprawy wazniejsze rozstrzy-
gane bywaja tylko za powszechng zgoda cztonkéw
catosci.

Ograniczywszy sie jeszcze wzmiankg o istnieniu
takich samych spdlnosci, zwanych ,fines"1), u Celtow
irlandzkich, przystagpimy do zasadniczego pytania: czy
spoteczenstwa Indusow i Persow, tych pioneréw aryj-
szczyzny, nieprzedstawiajg ustroju podobnego do urza-
dzen powyzej opisanych?

Rig-Weda i Awesta, te pierwsze pomniki litera-
tury aryjskiej, dostarcza nam w tym razie drogocen-

*)  Umiejetnie traktowat te kwestje Maine: Early
liistory of Institutions.
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nych szczeg6tow. Prdécz plemienia, (,,jana“ wedtug
Rig-Wedy a ,,zantu* wedlug Awesty) dwa te zbiory
wymieniajg jeszcze gens, réd (vic) oraz,,janmana”, t. j.
zwiagzek blizkich krewnych, ktérego cechg jest wspdl-
ne pozycie wszystkich cztonkéw. Kodeksy hinduskie
wyszczego6lniajg dwie grupy krewnych; spotykamy je
réwniez i w starym spoteczenstwie lieledskim. Jedna,
ztozona wytacznie z najblizszych krewnych, ,,sapin-
dow“, odpowiada greckim ,anchisteis“. Giownym
obowigzkiem tych krewnych, zdaje sie, byla ofiara
z chleba i wody, sktadana cieniom przodkéw. Miesz-
kajg oni pod jednym dachem i razem spozywajg posi-
tek. Druga grupa, ,samandow* (uGrekdéw ,,anepsia-
doi*), przyjmuje mniejszy udziat w ofierze, a cztonko-
wie jej mieszkajg oddzielnie. Jeden z najstaro zytniej-
szych kodeksow hinduskich wyszczegolnia osoby, na-
lezace do pierwszej grupy krewnych. Sa to: pradziad,
dziad, ojciec, syn, wnuk i prawnuk, czyli liczba krew-
nych, ktérzy mogliby istnie¢ i zy¢ jednocze$nie obok
siebie w przeciggu jednego pokolenia. Sp6lnos¢ ro-
dzinna ,sapindowXwybierana naczelnika najstarszego
wiekiem; wjej posiadaniu znajduja sie ruchomosci, nie-
ruchomosci, warsztaty i kapitaty. Glowa rodziny roz-
porzadza wszystkim za zgodg powszechng.  Wias-
nos¢, nabyta poza sp6lnoscia, lecz z pomoca jej kapi-
tatow, sktadana jest w trzeciej czeSci do rozporzadze-
nia zwigzku, pozostate zas dwie trzecie nalezg wytacz-
nie do nabywcy.

Nowsze badania ustroju dawnej rodziny u Rzy-
mian potwierdzajg naszg teorje.  Iheringi Mommsen
wykazujg, ze za krolow i w pierwszych czasach rze-
czypospolitej Rzymianie zachowali $lady spolnosci
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rodzinnej, ztozonej z cztonkow, zamieszkatych pod jed-
nym dachem. Ojciec, matka, dzieci ptci obojga, wnu-
kowie i wnuczki tworzyli w Italji grupe ,suorum”
(swojakéw), Institutiones Justynjana oznaczajg ich
jako osoby, ktére jeszcze za zycia ojca (vivo quogue
parente) uchodzg za rquodam modo domini*, to znaczy
za wspoétwiascicieli. R&zni sie to wielce od owego
stadta, ztozonego z meza, zony i matoletnich dzieci,
gdzie ojcu wytacznie przystuguja wszystkie prawa,
dla innych za$ cztonkdw rodziny pozostajg tylko obo-
wigzki. Rozwdj zatym rodziny rzymskiej da sie pod-
ciggna¢ pod prawa ogélne: i tu takze nastepuje przej-
Scie od spolnosci macierzystej do tej, w ktorej rozka-
zuje maz i ojciec nie bez pewnej jednak samodziel-
nosci podrzedniejszych jej cztonkdéw.

W zakonczeniu okres$limy rodzine patrjarchal-
ng, ten drugi stopien rozwoju spotecznego, jako spol-
nictwo oséb spokrewnionych dzieki pochodzeniu od
jednego ojca, mieszkajacych pod jednym dachem iroz-
porzadzajacych wspolnie swoim mieniem.

Pozostaje nam teraz zbadaC z dwuch roznych
stron ten ustrdj spoteczny, tak dziwny w oczach na-
szych, a mianowicie: po pierwsze, jako stowarzysze-
nie religijne wielu o0séb, oddajagcych wspoiny hotd
przodkom; po wtére, jako stowarzyszenie wytworcze,
zarzadzajgce wspoblnie swoim majatkiem.
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DziwilibySmy sie bardzo, styszac dzisiaj, ze ro-
dziny mogg stanowiC osobne spoteczno$ci religijne,
posiadajgce wiasne boéstwa i wiasny kult. A jed-
nak u klas nizszych wiele zwyczajow zycia codzienne-
go dowodzi nam istnienia jeszcze naiwnej wiary w
ciggte obcowanie dusz przodkéw z zyjagcemi. U ro-
dzin wiesniaczych Tyrolu, witasciwej Bawarji, gor-
nego Palatynatu i Czech wioscianie katoliccy, wedtug
Buchholza, przez rok caty przedsiebiorg konieczne a
petne czci czyny dla zapewnienia dobrobytu zmar-
tym. W tym celu rzucajg co sobota w ogieA resztki
positku, zbierane codziennie, a przeznaczone na po-
karm dla nieboszczykéw. Matka, gdy miesi chlety dla
domowego uzytku: odrzuca zwykle nieco maki poza
siebie, a kawateczek upieczonego chleba oddaje na
pastwe ptomieni. Podobniez, piekac pierozki, nie za-
pomina nigdy jednego rzuci¢ w ogien. Wieczorem na
Wszystkich Swietych (wigilja Zaduszek) $wiatto pa-
li sie przez catg noc, a drzwi lub okno zostajg uchy-

Zarys pocz. i roiw.
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lone, by dusze zmartych, aniotki, jak je niekiedy na-
zywaja,, mogty przyjsc¢ sie posili¢l).

Dodajmy do tych faktéw, do$¢ niejasnych, bar-
dziej charakterystyczne zwyczaje ludnosci rolniczej
Rosji i Stowian w og6lnosci. Myslimy tu o duchu do-
mowym (,domowoj"), ktéry, podobnie jak ,tomten*
szwedzki, czuwa nad domem i mieszkaricami, nie wy-
taczajgc zwierzat; duch ten jest zwykle dobroczynny,
byleby tylko troszczono sie o niego, w przeciwnym bo-
wiem razie okazuje sie zlym i msciwym. Nalezy
przedewszystkim zwréci¢ uwage na bardzo $ciste sto-
sunki, ktére aczg go z ogniskiem domowym, to tez w
razie zmiany miejsca pobytu przenosi¢ je wypada z
licznemi ceremonjami do nowego mieszkania. Za-
uwazcie rowniez, ze tylko wiasny ,,domowoj“ uchodzi
za przyjaciela; duchy obce, przeciwnie, sg zazdrosne
i niebezpieczne.

Azeby dobrze zrozumie¢ ten kult rodzinny w sta-
nie petnego rozwoju i pozna¢ go w najdrobniejszych
szczegOtach, przejrze¢ nalezy liczne badania, wyda-
ne przez uczonych rosyjskich ostatniemi laty, a ma-
jace za przedmiot obrzadki i zwyczaje, istniejgce dzi$
jeszcze u licznych narodéw panstwa rosyjskiego. By
da¢ Panom o nich pewne wyobrazenie, streszcze w kil-
ku stowach wiasne studja nad kultem rodzinnym g6-
rali Kaukazu,w szczegdlnosci Osetyncow i Pszawdw.
Dwie te narodowosci tak rozne, jedna aryjska, dru-
ga gruzinska, odczuty w stopniu réwnym prawie
wptyw cywilizacji iraniskiej. Ich rozwdj spoteczny,

*)  Bucliholz, Deutscher Olaube und Brauch.
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zatrzymany na szczeblu pierwiastkowym, zachowuje
jeszcze pod wielu wzgledami pietno swego intelektu-
alnego pochodzenia do tego stopnia, ze ich obrzadki
i zwyczaje mogg by¢ uwazane za najlepszy i najpet-
niejszy komentarz Awesty.

Podobnie jak wiesniak Tyrolu lub Wielkorosji,
Osetyniec nie przypuszcza bynajmniej, aby $mier¢ w
zupetno$ci niweczyta istnienie.  Zycie przyszte, zycie
duszy, stanowi dalszy cigg zycia ziemskiego. Zmarli,
jak i zyjfjcy, potrzebujag pozywienia, opatu i Swiatla,
a zywi powinni im dostarczy¢ wszystkich tych warun-
kéw dobrobytu. To tez Osetyncy skwapliwie dzie-
lg z duszami dobrodziejstwa swego wiasnego istnie-
nia. Przez rok caty po S$mierci meza wdowa przy-
gotowuje mu t6zko i wszystko, czego mogtby potrze-
bowaé do ubrania, jak gdyby miat przyjs¢ lub niewi-
dzialnie towarzyszyt tym przygotowaniom. Kazdego
pigtku odwiedza gréb nieboszczyka, znoszac mu je-
dzenie i napdj na caty tydzien. W Wielki Pigtek
podczas nabozenstwa za umartych, robig manekina,
sadzaja go za stotem, podajgc mu kasze i woédke. W po-
dobny spos6b czcza nie tylko ludzi niedawno zgastych.
Siedem razy do roku odwotuja sie oni do pamieci tych,
ktérzy juz oddawna Swiat opuscili. Wszyscy krewni,
proszeni na uczte, jedzg i pijg wiecej niz zwykle w
nadziei, ze zmarli skorzystajg z tego nadmiaru po-
zywienia i napoju. W wigilje Nowego Roku zapalajg
peczki stomy, ktérych liczba odpowiada¢ winna licz-
bie czczonych przodkéw. Gospodarz domu wypowia-
da przy tej sposobnosci nastepujgce stowa; ,,o0by czesc
ognia, wam naleznego, nie wygasta nigdy, o drodzy
zmarli, oby wam zawsze byito jasno!*‘. Najwieksza
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obraza, skierowana do Osetynica, polega na wyraze-
niu zyczenia, by nieboszczykom jego zabrakto zywno-
Sci. OsetyfAcy majg tez zwyczaj zwracaé sie do swo-
ich zmartych, méwiac: ,,oby nikt sam nie przywtasz-
czyt sobie dan, wam ofiarowanych, lecz podzielcie je
dowolnie z nieboszczykiem, ktérego wybrac zechcecie-*.
Dobrze zywieni i ogrzewani przodkowie stajg sie du-
chami opiekuniczemi zyjacych cztonkéw rodziny. Im
to zawdzieczaé trzeba dobrodziejstwa obfitych zbio-
row i szybkie rozmnozenie bydta. Oni takze udzielaja
chetnie swej pomocy przeciw réznym nieprzyjaciotom,
zagrazajagcym rodzinie. Niejedno nieszczescie tych
ostatnich przypisane bywa strasznemu wptywowi du-
chow. Nie tylko obcy winni sie ich obawiaé, gniew
ich zagraza rowniez tym krewnym, ktérzy zupehnie
nie wypeiniajg obowigzkéw wzgledem zmartych i dajg
im uczuwac brak jadta i napoju. Choroby ludzi i by-
dia, nieszczescia, wydarzone w podrozy, zty obrot in-
teresdw nie majg czesto w oczach gérali innej przy-
czyny nad uraze nieboszczyka. Ta obawa wiasnie
zmusza czesto Pszawo6w do btagania tych, ktérych
stracono z pamieci, by raczyli wraz z innemi przyjac
udziat w ofiarach ludzi zyjacych i nie zywili urazy
za uchybienia mimowolne.

Moznaby przytacza¢ bez konica istotnie ciekawe
szczegOty, dotyczace tego kultu, tak sprzecznego z
religjami mahometanskg i chrzeScijanska, Kktore
rzekomo wyznajg cztonkowie wytuszczonych plemion.

To, co powiedzieliSmy, wystarcza, zdaje sig, do
zrozumienia, skad pochodzg liczne przepisy Awesty
0 obowigzkach zywych wzgledem frcwashi, czyli du-
chéw, i tych ostatnich wzgledem zywych. Awesta
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przedstawia nam frayashow, jako szlachetnych, wa-
lecznych, mitosiernych, poteznych, silnych, a jedno-
cze$nie lekkich, jak powietrze. Ustawicznym ich za-
jeciem jest $ledzenie, kto im przynosi ofiary, kto do-
starcza do$¢ pozywienia, by go nigdy nie potrzebo-
wali pozada¢ naprdzno. Bilogostawienstwo, ktérego
udzielajg krewnym sobie oddanym, brzmi jak naste-
puje: ,,Oby w domu jego nie brakto nigdy ludzi i zwie-
rzat; oby byl w posiadaniu dobrego konia i mocno
zbudowanego wozu; oby z tonajego rodziny nie znika-
li nigdy ludzie umiejacy chwali¢ Boga, rzadzi¢ naro-
dem i sktada¢ ofiary!”.

Zbadawszy szczegétowo kult przodkéw i ple-
mion, ktore praktykujag gojeszcze za dni naszych, zro-
zumiemy nie tylko pochodzenie obrzgdkéw i zwycza-
jow codziennego zycia wiesniakow, ale i liczne prze-
pisy, dotyczace obowigzkéw zywych wzgledem umar-
tych, ktére spotykamy az do zbytku w zbiorach hym-
now starodawnych, jak Rig-Weda lub epos ludowy
Grekéw i utwory prozaikéw, poetéw i prawnikéw sta-
rozytnosci.

Co do kultu przodkéw w Swiecie greckim i rzym-
skim, nie moglibySmy przytoczy¢ wiecej nad to, co
dziele. Kult przodkéw—pisze znakomity autor dzie-
ta Cite antigue—w niczym nie przypominat chrzesci-
janskiej czci Swietych. Jedno z najwazniejszych
prawidet tego kultu opiewato, ze kazdej rodzinie wol-
no mie¢ go tylko dla zmartych, z nig spokrewnionych.
W ucztach pogrzebowych, ktédre odnawiano nastepnie
w pewnych epokach oznaczonych, miata prawo przyj-
mowac udziat tylko rodzina; wszelki obcy byt z nich
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surowo wykluczony. Kult zmartych byt wylgcznie
kultem przodkéw. Lucjan, wySmiewajac sie z prze-
sgdow gminu, objasnia nam je doktadnie, mowigc:
»Zzmarty, ktéry nie pozostawit syna, nie otrzymuje ofiar,
jest zatym skazany na gtdd wieczny". Stad wynika,
ze w Grecji i Rzymie syn miat obowigzek odprawiac
libacje i sktadac ofiary cieniom swego ojca i wszystkich
swych dziadow. Niewypetnienie tego obowigzku byto
najciezszym wykroczeniem, przerwa bowiem w kulcie
powodowata upadek zmartych i niweczyta ich szcze-
§cie. Zaniedbanie to zatym byto istotnym ojcobdj-
stwem, tylekro¢ pomnozonym, ilu przodkéw liczyta ro-
dzina. Przeciwnie, gdy ofiar dokonywano stosownie
do wymagan obrzadku, gdy na gréb zanoszono dary
w dni oznaczone, przodek stawat sie wolwczas bost-
wem opiekunczym. Nieprzyjazny dla obcych, odpy-
chajacy ich od swego grobu i razacy chorobami, jesli
sie don zblizali,: dla swoich, przeciwnie, dobrym byt
i pomocnym. Miedzy zywemi i zmartemi kazdej ro-
dziny istniata ustawiczna wymiana ustug. Przodek
otrzymywat od swych potomkdw positki pogrzebowe,
jedyne uciechy, jakich mdgt kosztowaé w tamtym zy-
ciu. Wzamian za$ obdarzat potomka pomocy i sita,
ktorych ten tak potrzebowat na tym $wiecie. Zywy
nie mogt obejs¢ sie bez zmartego, ani zmarty bez zy-
wego. Stad powstawaty—jak stusznie powiada Fus-
tel—potezne wiezy pomiedzy wszystkiemi pokolenia-
mi jednej rodziny, czyniac z niej ciato wieczne, nie-
rozdzielne/J).

i) La Cite antigue, Wydl. 11, str. 36.
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Warto takze wspomnie¢ i o tym, co autor pomi-
ja, mianowicie, ze do syna rodziny, uprawiajgcego
kult zmartych, przytaczali sie réwniez wszyscy krew-
ni, mieszkajagcy pod tym samym dachem. Rzymianie
nie mieli terminu dla wyro6znienia ich od innych krew-
nych, mieszkajacych oddzielnie, lecz Grecy znali ich
pod nazwg anchisteis. Podobng rzecz stwierdzi¢ mozna
u Induséw, jak wkrotce bedziemy mieli sposobnos$é
wykaza¢. Kult bowiem przodkéw, znanych u Rzy-
mian pod imieniem ,bostw-cieniow* lub ,,penatow”
a u Grekdéw ,gienjuszéw", bynajmniej nie byt niezna-
ny w Indjach starozytnych. Wyznawcy Agni, a
p6zniej Bramy, byli jednoczes$nie czcicielami tak zwa-
nych pitris, duchéw opiekuiczych rodziny. Rig-We-
da i Manu polecajg ofiarowywaé im ciastka ryzowe
i oszotomiajacy napéj, przygotowany z soku rosliny,
zwanej somma. Pierwszy obowigzek nalezat wytgcz-
nie do tych, ktorzy stanowili spdtke rodzinng (do sa-
pindéw); drugi spadat na potagczonych z nieboszczykiem
zwigzkami krwi wszelkich stopni (samanadowie). Po-
dawac¢ ofiare powinien zawsze najblizszy potomek,,
przodkowie bowiem wyrazajg ustawicznie to zyczenie:
,»Oby w linji naszej rodzili sie zawsze synowie, kto-
rzyby w kolei wiekéw mogli nam ofiarowywac ryz,
zgotowany w mleku, miéd i masto oczyszczone.<l).

Nasuwa sie pytanie' czy kult przodkéw, tak roz-
powszechniony u plemion aryjskich, nie jest ich wy-
faczng wiasciwoscig. Czy nie znajdujemy Sladéw te-
go kultu u innych gromad ludzkich, u Semitéw, Tu-

*) Lois de Manou (111, 138 i 274 )
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ranczykdéw, u barbarzyfcow wreszcie i dzikich, ktorzy
zaludniajg jeszcze kule ziemska. Lenormant, ktory zaj-
mowat sie tg kwestja w pracy specjalnej o Jemenie
przed przyjsciem Mahometa, rozwigzuje jg twierdza-
co: ,,Arabowie—powiada—odwotywali sie do swoich
przodkéw w tym samym celu i w podobny sposob, co
i do bostw niebieskich4l

Goldzieher w rozprawie, poswieconej wytacznie
kultowi zmartych u Arab6w, ustala w sposéb nieza-
przeczony fakty nastepujace. Korejszyci mieli z cza-
séw poganskich zwyczaj przysiegania na swoich
przodkow, czego zakazat im Mahomet. U pewnych
plemion arabskich groby przodkéw korzystaty z wy-
jatkowo uroczystego szacunku. ,Nie bedziesz przy-
nosit ofiar micubom, ani ancabom, taki jest rozkaz
prorokall Nucub za$ i ancab byly to kamienie grobo-
we, ktorym Arabowie poganscy okazywali cze$é
specjalng. Groby te mialy przywilej schroniska
nietykalnego. Sktadano na nich ofiary. W dawnych
czasach, Arabowie, ilekro¢ przechodzili okoto grobu
cztowieka, znanego ze swej szlachetnos$ci i wspania-
tomyslnosci, mieli zwyczaj poswiecaC zwierze juczne
na cze$¢ nieboszczyka i czestowaé swoich ludzi.
Znacznie jednak czestszym od tych hotdéow wyjatko-
wych byto sktadanie jednej lub wiecej ofiar na grobie
nieboszczyka natychmiast po jego pogrzebie. Po
$Smierci wicekréla Egiptu, Mahomeda Alego, zarznieto
SO wotdéw. Stosujac sie do starozytnego zwyczaju, na
ofiare w podobnym przypadku wybranoby wielbtgdal.

1) Goldzieher. vLe culte des ancetres et le culte des

morts chez les Arabesn (w Remie de Thistoire des reli-
gions, t. X., N. 3., 1884, str. 332.).
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Jakkolwiek mahometanizm, ta religja $cisle mo-
noteistyczna, jest przeciwny pozostatosciom dawnego
batwochwalstwa, jednak zwyczaj, uswiecony do pew-
nego stopnia przez wieki, nad wszystkim ma prze-
wage. Nawet tak zarliwi stronnicy Koranu, jak ple-
miona dagestanskie, ktére niedawno jeszcze pod wodzg
Szamila opieraly sie gwattownie panowaniu Rosjan,
okazujg zabobonny szacunek przed grobowcami ludzi,
zwanych szeikami, a wiec tych, ktérzy odznaczali sie
wielkag bogobojnoscig za zycia. Podczas wycieczek mo-
ich po tym kraju, bylem zmuszony zatrzymywac sie
czesto, by moi muzutmanscy przewodnicy mogli po-
modli¢ sie przed jednym ztych grobowcéw, widocznych
zdata dzieki wbitemu w ziemie palowi, przyozdobio-
nemu réznobarwnemi szmatkami. Podobne obrzadki,
wedtug opowiadan angielskiego podroznika Palgra-
ve’a, trwajg dotad u Beduinow.

Co do Zydow, to dawne ich wierzenia w duchy
(elohim) opisuje w spos6b nastepujagcy Renan w o-
statniej swojej pracy o historji lzraela: ,,U koczowni-
kow semickich swiat otoczony jest, przenikniety i rzg-
dzony przez elohiméw, miljardy istot czynnych, ma-
jacych wiele wspélnego z ,,duchamia u dzikich. Po-
$rdéd tych licznych duchéw znajdujg sie z pewnoscig
i te, ktére przedstawiajg dusze ubostwionych przod-
kow. W Deuteronomie cztowiek, przynoszacy Jeho-
wie ofiare z pierwszych owocow, mowi ,,ze wcale nie
dawat jej zmartym.l» Podobne stowa bylyby niewy-
ttumaczone, gdyby nie $wiadczyty o istnieniu dawne-
go zwyczaju, ktéry czciciele Jehowy zmuszeni byli
porzuci¢. Zwyczaj ten musiat by¢ bardzo zywotnym,
skoro dowiadujemy sie z pierwszej ksiegi Samuela
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(X1X, B), ze Dawid i zona jego Mikala, cdrka Saula,
mieli u siebie rzezby ,,terafimu, majgce znaczenie bostw
domowych.

Co do cywilizacji turanskich, mozemy powotaé
sie Da Chiny, ktérych najstarozytniejsza religja, po-
Swiecona wylgcznie czci przodkdw, usuwa wszelkie
watpliwosci co do istnienia i znaczenia tego kultu u
rasy zoktej. Wedtug doktyryny Hsia-King, jednego
z najdawniejszych kodekséw chinskich, wpltywowego
i dzi$ jeszcze, ,,nalezy, za zycia rodzicédw, uwazaé ich
za bogdéw ziemskich, otacza¢ najwyzszym szacunkiem,
pielegnowa¢ w wieku podesztym i optakiwac po Smier-
ci.* +taczno$¢ miedzy cztonkami jednej rodziny—po-
wiada nowy historyk religji chinskiej, Juljusz Hap-
peP) — powinna trwac i po $mierci, i to w formie naj-
bardziej tkliwej. Wszystkie wazniejsze wypadki ro-
dzinne winny by¢é komunikowane nieboszczykom,
szczegOlniej za$ wszystkie zmiany, dotyczace wias-
nosci lub prawa dziedziczenia po przodkach. Sto-
sunek zywych do umartych wyraza sie najuroczysciej
w wieczerzach, ktore zywi corocznie przygotowuja
dla zmartych. Uroczysto$¢ dzieli sie na dwie czesci
zasadnicze: jedna, wasciwa uczta pogrzebowa, odby-
wa sie pierszego dnia; druga, biesiada zyjacych, ma
miejsce dnia nastepnego. Podczas uczty pogrzebo-
wej wybrane osoby siadajg u stolu w charakterze
przedstawicieli ukochanych nieboszczykéw. Spozy-
wajg oni w milczeniu dania, ofiarowane drogim zmar-

* Remte de Vhistoire des reliyions, Paryz, 1881,
Nr 6, str. 272.
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tym, przygotowane specjalnie w tym celu, a skiada-
jace sie gtdwnie z prosa i napojéw wyskokowych sil-
nie pachnacych. Podczas gdy przedstawiciele od-
bierajg oznaki honoréw, naleznych nieboszczykom,
ci ostatni wstepujg w nich i dzielg positek wraz
zniemi. Po uczcie ten, ktérego zowig,,stugg umartych*
(Todtenknabe), t. j. osoba, wybrana za ich narzedzie,
oznajmia, ze przyjeli oni wdzieczne hotdy zywych i za-
Avsze btogostawi¢ im beda, pod warunkiem, by nig-
dy nie zapomniano mito$ci i szacunku, naleznego nie-
boszczykom.

Pozostaty nam jeszcze plemiona barbarzynskie
i dzikie starego i nowego lgdu. Lecz dowodzi¢ istnie-
nia u nich animizmu, mniej lub wiecej rozwinietego w
formie kultu przodkéw, znaczytoby to wykonywaé po
raz drugiprace Tylora, Lubbocka i Spencera. Po prze-
czytaniu tycli dziet niewolno wa,tpi¢ o jego istnieniu,
mozna tylko spiera¢ sie 0 mniemang jego wytgcznosé
i zdolno$¢ do wytworzenia wszystkich innych kultéw.
Nie jesteSmy bynajmniej zwolennikami tej ostatniej
teorji, lecz uznajemy, ze kult zmartych siega nieza-
przeczenie gtebokiej starozytno$ci i jest prawie po-
wszechny. Powiadam prawie, gdyz dla pojawienia
sie tego kultu trzeba, by rodzina patrjarchalna by-
fa juz ustalona, a wladza meza i ojca okre$lona wy-
raznie. To za$, jakeSmy sie juz dowiedzieli, nie ist-
nieje u wielu plemion dzikich, ktdrzy uznaja, wiezy
trwate tylko miedzy matkg a dzie¢mi, i rodowdd swoj
prowadza tylko w linji zeAskiej. Fustel de Coulanges
utrzymuje z cala, stusznoscig, ze wyrodzniajagca cecha
kultu przodkéw polega na ,przechodzeniu tego kultu
z mezczyzny na mezczyzne. Kobieta zwykle nie mo-
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gta tu bra¢ udziatu bez posrednictwa swego ojca lub
meza, wreszcie i po Smierci nie dostepowata tych
zaszczytow w ceremonjach uczty pogrzebowej, co
mezczyzna™ 1.

Kult przodkéw zatym jest nierozerwalnie zwig-
zany z istnieniem rodziny patrjarchalnej i zjawia sie
wraz z nig, stajac sie z kolei jedng z przyczyn jej
wielowiekowej trwatosci.

Srodowiskiem tak powszechnego i starozytnego
kultu przodkow bylo ognisko domowe, a to wskutek
przyczyn nastepujgcych. Naprzéd miano zwyczaj
grzeba¢ krewnych w poblizu ogniska (zwyczaj, odnaj-
dowany dzi$ jeszcze w Chinach), lub tez otacza¢ og-
nisko ich wizerunkami (np. Etruskowie); nastepnie wy-
obrazano sobie ogien, jako posrednika miedzy zywe-
mi a zmartemi; stosunek ten ma swéj wyraz w nie-
przerwanej ofierze pokarmu, ktéry staje sie zywno-
Scia przodka za pomocg pozarcia przez ptomienie. To
tez ognisko we wszystkich spoteczeistwach aryjskich
jest najSwietszg czescig domu. U Osetyricdw i u in-
nych licznych narodéw Kaukazu, Swanetéw, Psza-
wow, Tuszyno6w i in., najwazniejsze czyny w Zzyciu
dokonywajg sie przed ogniskiem. Nowozaslubiona
powinna wedtug wymagan zwyczaju trzy razy obejs¢
oguisko dokota wraz ze swym matzonkiem. Druzba,
ktéry im towarzyszy, uderza za kazdym razem swym
sztyletem w tancuch, podtrzymujacy kociot rodzinny,
w ten tancuch, ktoremu blizko$¢ ogniska uzycza cha-
rakteru Swietosci. Gdy Osetynca zawezwa na $wiad-

J La Cite antigue, str. 40.

http://rcin.org.pl



- 93 _

ka, wykonywa on przysiege na swoich przodkéw, na
swe ognisko lub éw tancuch, w poblizu ogniska beda.
cy. Kazdy zbieg staje sie swietym gosciem domu, gdy
sigdzie przy ognisku i dotknie reka tancucha. Wi-
dziano nieraz zabdjce, znajdujgcego w ten sposéb
ucieczke posrdd rodziny swej ofiary. Akt ten
czynit go nietykalnym nawet w oczach krewnych nie-
szczesliwego, co padt pod jego ciosami. W starozyt-
nym lIranie ognisko zwano ,,panem domu* (nmano-pa-
iti); to samo znaczenie przywigzane jest do wyrazu,
ktérego Indusi uzywaja dla oznaczenia ogniska.
W Grecji, Rzymie, a takze i w Giermanji ognisko by-
to miejscem, gdzie zwykle zgromadzata sie rodzina.
Otaczaly je zewszad wizerunki przodkéw. Ogien
powinien byé tam utrzymywany nieprzerwanie,
jako symbol wiecznosci rodziny. Ognisko, wedtug
Awesty, jest pierwszym warunkiem dobrobytu rodzi-
ny, powieksza jej mienie, podtrzymuje zycie jej czton-
kéw, dozwala rodzi¢ sie z jej fona silnym synom; lecz
wszystko to pod warunkiem ustawicznego podtrzymy-
wania ognia drzewem, przy ktérego ragbaniu dokona-
no pewnych ceremonji religijnych. To samo wierze-
nie napotykamy w Indjach za czaséw powstawania
Wedy; btagano wtedy ogien pod wezwaniem Agni.
Czytamy w jednym z hymnéw: ,,0 Agni, ty jestes zy-
ciem i opiekunem cziowieka. Za to, ze cig¢ wielbimy,
racz daé¢ ojcu rodziny, ktory cie btaga, chwate i bo-
gactwa; daj, by ziemia byta nam zawsze szczodrobli-
wa. Daj, bym dtugo cieszyt sie Swiattem i dosie-
gnat starosci, jak storice swego zachoduu.

Ogien nalezato rozpala¢ w pewnych epokach za
posrednictwem gtowni, ktéra, podtug Awesty, powin-
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na byta pochodzi¢ z ogniska catej gminy. W Grecji,
na Lemnos, szukano ognia bardzo daleko: okret przy-
wozit go corocznie z wyspy Delos. Gaszono wszyst-
kie ognie i znéw je rozpalano z pomocg nowego za-
ru. Przezytki podobnego zwyczaju odnajdujemy w
wiekach $rednich w Niemczech, w Marburgu i dolnej
Saksonji, gdzie raz do roku rozpalano ogien, krzeszac
go po dawnemu za pomocg tarcia dwuch kawatkéw
drzewa. Wszystkich tych obrzgdkéw dokonywano
w tym celu i z tym pragnieniem, by oczysci¢ ogien
rodziny, sprofanowany moze dotknieciem przedmio-
tow lub 0s6b nieczystych *).

Gdy zechcemy przenikngC tajemuiczg przyczyne
wszystkich tych obrzadkéw, a nawet odnalez¢ pocho-
dzenie kultu przodkéw i ogniska domowego, zwrécic
sie musimy do wiary w zycie przyszte, w istnienie po-
zagrobowe. Wiara ta rozpowszechniona jest nie-
mniej, niz kult z niej powstaty. U dzikich Starego
i Nowego Swiata, zaréwno jak i u szczepu aryjskie-
go, spotykamy u podstaw te samg idee, ze Smier¢ nie
jest bynajmniej kresem istnienia, ize dwoisto$¢ naszej
natury, ztozonej z duszy i ciala, jest przyczyng zycia
po $mierci. Jednakze to zycie przyszie, jak je poj-
mowali nasi najodleglejsi przodkowie, nie ma nic
wspolnego z odnos$nemi ideami dni naszych, ftaj,
czysciec i piekto katolikdw, podobnie jak ,pola elizej-
skiedli ,Tartar” ludéw starozytnych, pozwalajg przy-
puszczac, ze wierzacy w nie posiadajg ducha uogdl-
nien i rozw6j zmystu moralnego, ktérego nie mogta

*)  Geiger. Ostiranische Kultur im Altertum.
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posiada¢ ludzko$¢ pierwotna. ,,Wedtug- najstarszych
wierzen, nie w obcym-to Swiecie dusza przepedzata
swoje drugie istnienie, lecz zostawata w poblizu lu-
dzi pod ziemig*. W razie nieotrzymania pogrzebu
duch nieboszczyka btadzi po ziemi i zjawia sie naj-
czesciej nocg w postaci upiora. To tez pogrzeb uwa-
zano jako $wiety obowigzek wzgledem krewnych, a
starozytni poczytywali za przestepcow tych, ktérzy
nie pochowali swych zmartych.

Na pytanie, jakie istnienie przypisywaty nie-
boszczykom najstarsze tradycje, nalezatoby odpowie-
dzie¢, ze takie, jak i zyjacym. Dowodzi tego zwy-
czaj umieszczania w grobie obok nieboszczyka jego
oreza i narzedzi potowu i polowania, ktdremi postugi-
wal sie zazwyczaj, jak réwniez grzebania z nim cze-
sto jego konia, niewolnikdw, a niekiedy i jego zony.
Ten ostatni zwyczaj panowat nie tylko w Indjach.
Poszukiwania archeologiczne, dokonane w réznych
miejscowosciach, zwitaszcza zas w Rosji, potwierdza-
ja Swiadectwa takich pisarzy, jak Arab Ibn-Forlan.
Os$wiadcza on, ze narody, spuszczajgce sie na swych
statkach z biegiem Wolgi, narody, ktére okre$la naz-
wg ,,Rusow”, a ktore mogltyby by¢ istotnie mojemi
przodkami, o ile nie bylyby, co mi sie wydaje praw-
dopodobniejszym, przodkami Panéw, zatym Warego.
wie lub Skandynawowie, palili wdowe na tym samym
stosie, ktéry pozerat ciatlo nieboszczyka jej meza.
Odnaleziono w Rosji w wielu grobowcach kosci ko-
biet nap6t zweglone, roztozone zwykle powyzej miej-
sca, zajetego przez nieboszczyka. Kosci te mogly
istotnie stanowi¢ pozostatosci ceremonji religijnej, do-
konanej na grobie zmartego, ktorej czescig byto tez
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meczenstwo wdowy. Niektore dzikie plemiona i te-
raz jeszcze uprawiajg obrzadki podobne. Wszystko
to, wziete w catosci, podtrzymuje hipoteze, ze ludz-
kos¢ pierwotna widziata w zyciu przysztym przedtu-
zenie zycia terazniejszego. Wszelka mysl nagrody
lub kary, np. szczescia wiecznego dla dobrych, a mak
bez konca dla ztych, zdaje sie, byta jej najzupeiniej
obca. Dualistyczne wyobrazenia raju i piekta sg sto-
sunkowo pézniejszego pochodzenia. Sg one nieobecne
nie tylko u licznych plemion dzikich i barbarzyncow,
lecz i sami Hebrajczycy nie znali ich w odleglejszej
epoce swojej historji: ,,Szeol,” czyli miejsce pobytu
zmartych, przedstawiali sobie jako ciemnosci wieczys-
te, panujace w glebiach ziemi, gdzie dobrzy naréwni
ze ztemi pedzili swojeist nienie.xy

Zakonczymy rys ten Kkrotkim jego streszcze-
niem. Spoéika rodzinna stanowita zarazem spotecz-
nos¢ religijng. tTziia¢ musimy Scisty zwigzek miedzy
tym dawnym szczeblem uspotecznienia, a niemniej
dawnag wiarg w duchy. Majgc swe korzenie w poje-
ciu, ze zycie przyszte jest zasadniczo jednorodne z
zyciem rzeczywistym, kult zmartych zjawia sie nie
inaczej, jak z powstaniem rodziny patrjarclialnej;
jest to przedewszystkim kult przodkéw, przenoszo-
ny z mezczyzny na mezczyzne, dajagcy mu pierwszen-
stwo nad kobietg. Ta jednota rodzinna, ktdrej pien
stanowi ojciec, bedaca z jednej strony ustrojem spo-
tecznym, z drugiej—oddzielnym zwigzkiem religijnym,

') Edward Montel: Las origines de la croyance a
la vie future chez les Juifs (Revue de Vhistoire des re-
ligions, 1884, N. S.)
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daje poczatek wszystkim instytucjom tej epoki roz-
woju ludzkiego, ktéra nosi nazwe patrjarclialnej.
Do niej zatym zwr6cimy sie o wytlumaczenie wiezow,
istniejagcych w danym okresie miedzy mezem a zong,
ojcem a dzieémi. Ona tez odstoni nam cechy dawne-
go ustroju wiasnosci nieruchomej. GdybySmy mieli
do$¢ czasu, by rozciggngé nasze studja i na inne
czesci starozytnego prawa—do niej uciechy$my sie
musieli, poszukujac podstawy najdawniejszego syste-
mu uméw i najodleglejszej fazy prawa kryminalnego.

Pozostawiajgc innym troske wytozenia Panom
tych waznych kwestji, ogranicze sie w przysztych
wyktadach na skre$leniu treSciwego obrazu wewnetrz-
nego rzadu rodziny i sposobu posiadania ziemi
w okresie patrjarchalnym.

Zarys pocz. i rozw.
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Mogtoby sie wydawa¢ dziwnym, ze w kursie,
majacym za przedmiot historje rodziny i wilasnosci,
wyktadajacy uwaza za stosowne poswieci¢ caty jeden
rozdziat kultowi przodkéw; pragngtbym odpowiedzie¢
na ten zarzut.

GdybySmy ciagle nie mieli na widoku tego, ze
spoteczno$¢ starozytna w epoce patrjarchatu nosita
charakter stowarzyszenia religijnego, nie mogliby$Smy
zupeinie zrozumie¢ jej wewnetrznego ustroju.

Istotnie, rzecz wazna wiedzieé, dla czego w tej
epoce zycie rodzinne uwazane jest za obowigzek; dla
czego najstarozytniejsze prawodawstwa zgadzajg sie
w tym, by zmuszaé ojca do wydania za maz cOrki
i osadzajg surowo cztowieka dojrzatego, zyjacego
w celibacie;dla czego u Perséw, Induséw, Hebrajczy-
kéw i Atenczykow™) ojciec lub opiekun, ktdry nie

* Pawet Gicie: De la condition privee de la femme,
str. 77.
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dbat o zamezcie swej corki dorostej lub wychowanicy,
zostawal pozbawiony wiadzy, corka za$ zyskiwata
swobode potgczenia sie z wybranym przez sie mezczy-
zng; dla czego w Chinach karano wszystkich niezona-
tych mezczyzn trzydziestoletnich i wszystkie kobiety
niezamezne do lat dwudziestu J); dla czego wreszcie
celibat w Grecji byt poczytywany za przestepstwo,
godne kary publicznej wedtug prawa Solona. Préz-
nobySmy szuka¢ chcieli przyczyny wszystkich tych
faktow, gdyby nie przypisywano im koniecznosci za-
chowywania kultu rodzinnego. Odprawia¢ obrzadki
kultu przodkéw mogli tylko potomkowie bezposredni,
pochodzacy ze zwigzkdwr matzenskich; mezczyzna za-
tym, ktéry powstrzymywat sie od matzenstwa i umie-
rat bez potomstwa prawego, przez to samo juz pozo-
stawiat przodkéw swoich bez pozywienia i napoju, byt
wiec przyczyng ich cierpien w Swiecie duchow.

Troska podobna zajmuje prawodawcow, stano-
wigcych prawo o rozwodach w spoteczenstwach pa-
trjarchalnych. W Rzymie, zaréwno jak w Grecji,
w Indjach starozytnych, jak i w Judei, maz moze
odepchngé swa zone, jesli ta nie daje mu syna, ktory-
by mogt przedtuzyé kult domowego ogniska.

Kobiete nieptodng wolno odepchnaé po uptywie
lat oSmiu, powTada kodeks Manu (IX, 81); te, ktdrej
wszystkie dzieci rodzg sie martwe—po latach dzie-
sieciu; te za$ ktéra wydaje na Swiat tylko corki —
po latach jedenastu. W Judei niema juz mowy
0 prawie; tu maz musiat obowigzkowo odepchnaé ko-

2) Martin: Historie de la femme dcins I'antignite, Pa-
ryz, 1862, I, str. 135, 264, 280
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biete nieptodng, kobiete, ktoraby nie miata dzieci po
dziesieciu latach pozycia matzenskiego.

To samo miato miejsce w Grecji. Herodot przy-
tacza przykiad dwuch kréléw Sparty, zmuszonych
rozejs¢ sie z zonami z powodu ich nieptodnosci.
W Rzymie Carvilius Ruga, pochodzacy ze znakomi-
tej rodziny, rozwiodt sie z zong, poniewaz nie miat
z nig dzieci. Poswiecit mitos¢ swojg religji—powia-
da przy tej sposobnosci Aulu-Gelle —gdyz wedtug
roty $lubnej zaprzysiagt, ze zeni sie z nig dla celéw
kultu ).

U Celtéw i u Gierman6w, jesli sadzi¢ mamy
z ich rocznikéw i legiend, nieptodnos¢ kobiety jest
jedng z najczestszych przyczyn jej odepchniecia. Co
do prawodawstw stowianskich, i tu wypadki rozwo-
du majg miejsce z tej samej przyczyny. ,JeSli zona
wecale nie daje dzieci mezowi—powiada Anglik Collins
w opisie Moskwy z XVI w. — usituje on jg namowi¢,
by powzieta postanowienie wstgpienia do klasztoru.
Gdy zona nie zgadza sie, mgz moze uczynic¢ to prze-
mocg” 2).

Z tych samych pobudek, majgcych za gtéwng
podstawe kult przodkoéw, poczytywano cudzotostwo
za najwieksze przestepstwo kobiety, za zbrodnie,
ktorg rada familijna karata zazwyczaj $miercia,
i ktora we wszelkich wypadkach ktadta kres pozyciu
matzenskiemu. Poniewaz przodkowie przyjmowali

') Glasson: Le mariage civil et le dworce, Paryz, 1880,
str. 143.
2) Spilewsky: Autorites familialen chez les Slaves et le»

Oerrpains, str 135 136
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ofiary tylko od os6b, pofaczonych z niemi zwigzkami
krwi, dziecie przeto, zrodzone poza matzenstwem,
przerywato Kkult rodzinny, stajac sie nastepnie przy-
czyna olbrzymich nieszcze$¢ zar6éwno dla zmartych,
jak i dla zyjacych. Oto dla czego uwazano nie-
wierno$¢ zony za akt obrazy catej rodziny, a maz
oszukany nie miat nawet prawa do przebaczenia po-
dobnej zniewagi. Gdyby za$ zapragnat przyja¢ nie-
wierng pod dach swego domu, cztonkowie rodziny mo-
gliby oskarzyé go przed sadem. Z tego samego po-
wodu zona cudzotozna musiata koniecznie opuscic¢ to-
no zniewazonej rodziny: ponosita $mier¢ z reki meza
lub tez za pomocg aktu uroczystego zrywano na
zawsze wszelkie wiezy zwinng. Akt ten odbywat sie
wszedzie prawie jednakowo. Kobieta, napdt obnazo-
na, sigé¢ musiata na grzbiecie konia, osta lub malpy
(tego ostatniego zwyczaju trzymano sie w Indjach).
Popychana przez meza, wygwizdana i obrzucona ka-
mieniami przez swoje otoczenie, opuszczata przymu-
sowo miejsce swego dawnego pobytu.

Zdrade zony, oddajacej sie obcemu, poczytywa-
no za mniejsza obraze moralnosci niz religji domo-
wej. To tez napotykamy nie tylko nie karane, lecz
nawet uznawane przez prawo czyny, ktdre z punktu
widzenia moralnosci w niczym nie ustepujg cudzo-
fostwu. Nie mdwigc juz o mezowskim prawie otwar-
tego pozycia z natoznicami, pochodzacemi z niewolnic,
musimy zwroci¢ uwage, ze obcowanie cielesne miedzy
zong ajednym z krewnych jej meza bylo tolerowane
przez prawo pod warunkiem, by magz o tym wiedziat
i by miato to na celu sptodzenie syna. Kult zmar-
tych, ten kult tak dbaty o potomkéw meskich, doma*
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gat sie zwigzkéw podobnych. Gdy niema dzieci—
powiada kodeks Manu — pozgdane potomstwo mozna
osiggna¢ przez nalezycie uprawniony zwigzek mat-
zehski z bratem lub innym krewnym meza (sapinda).
Namaszczony ptynnym mastem, zachowujac gtebokie
milczenie, niech krewny obcigzony tg powinnoscia,
zbliza sie nocg do wdowy lub zony bezdzietnej i spto-
dzi z nig jednego syna, nigdy za$ drugiego *.

Z kultem rodzinnym wigzg sie inne obyczaje
niemniej od tego dozwolonego natoznictwa ciekawe.
W Indjach i Judei np. brat zmartego bezdzietnie,
poslubiajac jego wdowe, powinien byt da¢ mu dzie-
dzica.

W Atenach ojciec, pozbawiony potomka meskie-
go, wydawat swg corke zamaz pod warunkiem, by
wnuki jego uznano za jego wiasnych syndéw; w ten
spos6b w kulcie rodzinnym nie bytoby przerwy.
U stowianskich ludéw Austrji i u wioScian Wielkorosji
adoptowanie ziecia lub jego dzieci przez cztowieka,
pozbawionego syna, jest do dzi§ jeszcze bardzo roz-
powszechnionym zwyczajem.

Dotad badaliSmy wytgcznie zewnetrzne strony
spotki rodzinnej, pierwsze jej oltarze, rzec mozna,
jej pierwszy kosciét. WidzieliSmy, jakie przyzwy
czajenia spoteczne zwigzane byly z jej istnieniem
i jakim instytucjom data poczatek ustawiczna troska
0 podtrzymanie kultu przodkow. Czas juz zajgc sie
inng strona tej kwestji i zada¢ sobie pytanie, jakim
sposobem spétka rodzinna wptyneta na rozwéj wia-

® Prawo Manu, ksiega IX, art. 59 i 60. Loiseleur
de Longehamps str. 425. (Ksiegi Swiete Wschodu).
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snosci. MieliSmy juz sposobno$é zaznaczy¢, ze pod
tyra wzgledem rodzina patrjarchalna stanowita ni e-
rozdzielne stowarzyszenie wiascicieli. Nalezy tez
wyjasnié przyczyny podobnego porzadku rzeczy i opi-
sa¢ jego nastepstwa.

Naprzdd, co dotyczy samego istnienia wiasnosci
rodzinnej w epoce patrjarchatu, — o wspotwiasnosci
tej Swiadczg zarbwno wspotczesne zwyczaje narodow,
stojagcych jeszcze na tym stopniu rozwoju, jak i sta-
rozytne teksty praw, oraz innych dokumentow.

W sprawozdaniu o stanie spotecznym Nowej
Hiszpanji wkrotce po jej podbiciu Hiszpan Zurita
tak opisuje forme posiadania ziemi u czerwonoskoé-
rych jej mieszkancow. Kazda spotka rodzinna znana
pod nazwa ,,Calpulli,” posiada wspélnie pewne obsza-
ry ziemi, ktéremi zar/agdza jej naczelnik. Odstgpie
nie tych obszaréw w formie sprzedazy lub daru lub
tez podziat ich miedzy posiadaczami sg wyraZznie
wzbronione *).

Przenieémy sie z okolic Ameryki Srodkowej na
pétnoc Afryki, a spotkamy tam zupeinie podobne
urzadzenia.

Do rodziny kabylskiej—powiadajg pp. Hanoteau
i Letourneau w swych przeslicznych opisach obycza-
jow Kabylow — naleza: ojciec, matka, synowie wraz
z zonami swemi i dzie¢mi, wnuki, wujowie, ciotki,
siostrzenicy i synowcy, kuzyni i kuzynki. Osoby te
zyja bardzo czesto pospotu, co wielce podnosi pub-
liczny dla nich szacunek. Mienie zostaje niepodzie-

')y Patrz prace mojsj p. t. ,Komuna rolna, przyczyny
i nastepstwa jej upadku; (w jezyku rosyj.) str. 40.
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lonym, a dochody stuza do zywienia i utrzymania
wszystkich bez wyjatku 1).

Do tych faktow znanych pozwdlcie mi dorzucié
nieco wspomnienn z moich dtugich podrézy po Kauka-
zie. Wigkszo$¢ mieszkajgcych tam plemion nie
uznaje innego sposobu wiasnosci nad wspélne i nie-
rozdzielne posiadanie ziemi przez cztonkdw tej samej
grupy rodzinnej. WspoOlne mieszkanie idzie w parze
ze wspoOtwiasnoscia, a co jeszcze ciekawsze, ze wspol-
ng produkcjg, w ktdrej wszyscy czionkowie rowny
biorg udziat, jesli nie w rzeczywisto$ci z powodu
réznicy uzdolnien, to przynajmniej w teorji.

U aryjskich plemion Pendzabu i Indji p6tnocno-
zachodnich zarzad obszarami ziemi przedstawia ten
sam charakter wspétwiasnosci rodzinnej. W tym
razie trzymac sie bede wytgcznie urzedowych danych
i przylacze postanowienie angielskiej Rady tajnej,
ktorej podlegaja, w drodze apelacji, procesy tego
rodzaju. Oto jego brzmienie: ,zaden z cztonkdéw
pewnej grupy rodzinnej nie moze rosci¢ sobie prawa
wiasnosci ani korzystania indywidualnego z tej lub in-
nej czesci nierozdzielnych obszaréw. Dochody go-
spodarstwa, prowadzonego wspolnie, nalezg do wspol-
nej kasy i stuzg na pokrycie wspoélnych wydatkéw a).
Doniesienia, podane rzadowi przez urzednikéw po-
datku gruntowego, podajg zupetnie to samo o zwy-
czajach Radzputéw, Dzatdw i innych plemion miegj-
scowych 3).

» T. I, str. 6.
2 Campbell: Modern Indiar 1853, str. 5.
3 Patrz Tuper: Punjab customary law.
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Co do Stowian ograniczymy sie na przytoczeniu
stbw pani Eflmenko, nalezacej do pisarzy, ktérzy
zgtebili najbardziej rosyjskie prawo obyczajowe. Po-
rownywajac serbska spotke rodzinng ze spotkg wWiel-
korosji, p. Eflmenko stwierdza ich tozsamo$¢ co
do sposobu zarzadu ziemig. ,,Mienie—powsiada ona—
stanowi wilasnos¢ wspdlng wszystkich cztonkéw ro-
dziny, wiasnosci prywatnej prawie niema. To, co
Rzymianie zwali ,otwarciem spadku", delatio haere-
ditatis, nie ma nigdy miejsca. Naczelnik sp6tki za-
wiaduje tylko wspélnym majatkiem; po jego S$mierci
mienie niepodzielne przechodzi w rece innego naczel-
nika powotanego na to stanowisko wiekiem lub wy-
borem; zazwyczaj bywa to brat lub tez najstarszy
syn zmartego ). Stosownie do ogdlnego prawidia
ziemia nie podlega odstgpieniu. Potrzeba nadzwy-
czajnego zbiegu nieszczesliwych okolicznosci, od kto-
rych zalezatby los catej rodziny, aby odstgpienie zie-
mi mogto mie¢ miejsce. W kazdym razie sprzedaz
tylko wtedy ma wage, gdy przystang na nig wszyscy
bez wyjatku dorosli cztonkowie spotki. Nie wiekszos¢
stanowi tu prawo: zwyczaj wymaga jednomysinej
zgody w tym wypadku.

Wspdblng wiasnosé, ktdra cechuje i wspbiczesng
jednote rodzinng wszedzie, gdziekolwiek ta ostatnia
istnieje, odnalez¢ mozna i we wczesniejszych epokach
historji. Cofajac sie do patrjarchalnego okresu Cel-
téw, Stowian, Giermandéw, a nawet Induséw, wsze-
dzie stwierdzimy fakty, zupetnie podobne do tych,

* Badania nad zyciem ludu w Rosji (w j*Z. rosyj.)
str. 62.
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0 ktdrych mowilisSmy przed chwilg, a ktére widocznie
noszg charakter przezytkbw og6lnie minionego po-
rzadku rzeczy.

Ten ostatni wniosek niedawno jeszcze wywotat-
by liczne zaprzeczenia. Zgadzano sie tylko na istnie-
nie gminy rolnej, jako dawnej formy wiasnosci, opie-
rajac sie na przykiadach Rosji, na tekstach Cezara
1Tacyta; wiasnos¢ za$ rodzinng uwazano za forme
juz to p6zniejsza —co, moim zdaniem, nie ma zadnego
sensu—juz to wytaczng, wiasciwg Stowianom potu-
dniowym np., u p6inocnych za$ zupetnie nieznana.

Poszukiwania, zarzadzone ostatniemi czasy
w Rosji, Francji i Anglji, rzucity znaczne S$wiatto na
te sporne kwestje. Uznano, ze gmina rolna z perjo-
dycznym podziatem ziemi, taka, jakg znamy w Rosji
obecnej, jest stosunkowo niedawnego pochodzenia:
w w. XV nic jeszcze nie wiedziano o niej, a naj-
bardziej rozpowszechnionym w tej epoce sposobem
posiadania ziemi byta wspétwitasnos¢ rodzinna. Wiasci-
ciele ziemi znani sg w aktach rosyjskich z XVI
i XVII w., w protokutach sedzidéw i urzednikéw po-
datkowych pod nazwg ,ognisk” (,,ogniszcze“, ,pie-
czyszcze*) to znaczy jednot prowadzacych wspoéine
gospodarstwo, zyjacych przy tym samym ogniu.
Czionkowie tych gmin przedstawieni sg, jako osoby
spokrewnione, u ktédrych wytwdrczos¢ i spozycie dobr
prowadzi sie wspélnie. Gdy poréwnamy te ,ogniska*“
XVI1iXVIlIw z ,werwig¥ o ktdrej méwi Prawda
Jarostawa, najstarozytniejszy zbiér praw ruskich,
niepodobna nie stwierdzi¢ ich bezwzglednej zgodno-
§ci. Czy nie wypada zatym poczagtkéw jednoty ro-
dzinnej odnies¢ do tej odlegtej epoki naszego rozwo-
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ju? W w. XVI i XVII spoiki te, zdaje sie, znajdujg
sie w stanie przejSciowym. Zaczyna sie dokonywanie
podziatow, a odstgpienie czastki swej obcym staje sie
dozwolonym. Matoru$, ktorg do niedawna uwazano
jeszcze za wytgczng kraine wiasnosci indywidualnej,
przechodzita, zdaje sie, te samg kolej. Wspdlne po-
siadanie nsjabréwu XV i XV I w. przedstawia wiele
rysow zgodnych ze wspdtwiasnoscig rodzinng w sta-
nie jej rozkiadu.

Podobne wnioski co do wiadania ziemig wr sta-
rozytnej Griermanji dajg sie wyprowadzi¢ z niedwu-
znacznego bynpimniej Swiadectwa Cezara. Nie
0 gminie rolnej ani tez o wilasnosci osobistej, lecz
0 wspotwiasnosci rodzinnej méwi znany tekst wodza
rzymskiego. ,Zaden z nich nie posiada na wtasnosé
okreslonego obszaru ziemi, zaden nie ma pol ograni-
czonych, lecz corocznie wodzowie i rzadcy rozdzie-
lajg ziemie pomiedzy klany (gentes) i jednoty rodzin-
ne (coguationes hominum, qui ima coierunt), dajac
kazdej z nich dziatke pozadana; nastepnego za$ roku
gminy obowigzane sg zmieni¢ dziatki na inne”.
Rownie znany tekst Tacyta, stosujgcy sie, jak
tego niedawno dowiedziono, do podziatu p6l celem ko-
lejnej ich uprawy, nie przeczy przynajmniej Swia-
dectwu Cezara, ktére zreszta znajduje potwierdzenie
w prawach barbarzynskich, wzmiankujacych o jedno-
cie rodzinnej pod nazwa ,,genealogiae” oraz ,consan-
guinitates” lub ,,consorteriae”.

Wynika wiec z tego, ze rozwdj prawa wiasnosci
u G-iermanéw miat swoj poczatek w takiej samej
wspotwiasnosci rodzinnej, jakg znajdujemy w historji
prawa stowianskiego.
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Sumner Maine, a za nim i inni, dali mnéstwo do-
wodoéw na to, ze dawne wiadanie ziemig u Indusow
i Celtéw nalezy pojmowaé w ten sam sposéb. Nie
wdajac sie w szczegOty, ogranicze sie przettlumacze-
niem znanego tekstu kodeksu Ushanas, jednego z naj-
starozytniejszych zbioréw praw braminskich. ,W#ta-
snos¢ ma by¢ nierozdzielna miedzy krewnemi nawet
w tysigcznym stopniu pokrewienstwa” 1). Przytocze
tu jeszcze i ten fakt znamienny, ze starodawne piesni
irlandzkie moéwia o niepodzielnosci ziemi jako o sta-
nie szczegdlnie prastarym, a kodeksy breliondw, tych
niegdys druidéw, uzywajg dla okre$lenia wspotwiasno-
§ci rodzinnej specjalnego terminu ,,orba“.

Dalsze prowadzenie naszych poszukiwan bytoby
zupetnie zbytecznym. Whniosek og6lny wywigzuje
sie juz z najwiekszg tatwoscia: Najdawniejsza forma
ictasnosci nieruchomej byla wspélna wiasno$¢ ro-
dzinna.

Jak jednak wytlumaczy¢ jej istnienie, jakie
przyczyny daly jej poczatek? Zdaje sie, ze spoczy-
wajg one w tym samym zjawisku produkcji wspdlnej,
ktére pociggato za sobg wspdlne posiadanie znacznej
czesci ruchomosci. Spozycie débr materjalnych do-
konywato sie poczatkowo w ten sam sposob, co i ich
wytworzenie: korzystano wspdlnie z produktéw zie-
mi, uprawianej wspdlng pracg. Ten sam fakt spo-
strzegac sie daje i w epokach blizszych nas: praca
wspdlna idzie w parze ze wspolnym posiadaniem.
W X111 i XIV wiekach, w Anglji, jak to stusznie za-
znaczyt Seebohm, zwyczaj uprawiania p6l wielkiemi

* Morris Williams, Indian Wisdom, str. 304.
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ptugami w 6 lub 8 woldéw, dostarczanych przez kilka
potgczonych gospodarstw, znajdowat sie w Scistym
zwigzku z systemem podziatu na czesci, ktorych wiel-
kos¢ zalezata od ilosci wotéw, dawanych dla wspolnej
uprawy przez dang rodzine. Co dotyczy okresu, kt6-
ry nas zajmuje, wspélnego wytwarzania dowodzg nie
tylko zyjace zwyczaje narodéw, ktoére, jak Stowianie
np., zachowaty jeszcze S$lady pierwotnej jednoty ro-
dzinnej, lecz i Swiadectwa bezposrednie kilku staro-
zytnych i nowszych pisarzy. O wspdlnym korzysta-
niu z ziemi przez cztonkéw tej samej grupy rodzinnej
w przeciggu XVI i XVII wiekdw $wiadcza w Rosji
te same akta prawne, ktore dostarczylty nam obja-
$nien w przedmiocie wspolnego wiadania ziemig. We
Francji Swiadczy o tym Guy Coauille, stawny komen-
tator prawa zwyczajowego prowincji Nivernais, kto-
ry okresla ,,pareonneries”, czyli jednoty rodzinne, ja-
ko grupy oséb majacych wspdlne ognisko i utrzyma-
nie, pracujacych na tych samych polach i sktadaja-
cych swe oszczednosci do wspdlnej kasy. Cezar mo-
wi o Swewach, jako o narodzie, u ktérego rolni-
ctwo prowadzito sie wspélnie. Co do starozyt-
nych Indji mozemy powotaé¢ sie na Swiadectwo Ne-
arclia, jednego z wodzéw Aleksandra Wielkiego, kt6-
rego Strabon tak ttumaczy: ,,W niektdrych czesciach
Tndji—powiada nam ten naoczny $wiadek faktéw do-
konanych w IV w. przed Chrystusem cate plemiona
lub grupy krewnych wspolnie uprawiaty ziemie,
a w koncu roku dzielity miedzy sobg owoce
i zbiory” ").

* Nearch u Strabona, ks. XV rozdz. I, 66, wydanie
Didota 1863, str. 610. — Paul Yiolet: Caractlre collectif de
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Dowiedziono zatym ze rodzina patrjarchalna,
wytwarzajac wspélnie, byla jednoczes$nie jedyny
wiascicielkg ziemi. Prywatnego posiadania nierucho-
mosci nie znano wcale; za og6lne prawidto poczyty-
wano nierozdzielnos¢, podziaty za$ byly zakazane
przez prawo.

Nalezy wyjasni¢ obecnie wptyw tego ustroju
spotecznego na wzajemne stosunki réznych cztonkéw
rodziny, zwitaszcza za$ stosunki matzonkéw. Opiera-
jac sie na kilku wyjagtkach ze starozytnego prawa
rzymskiego, utrzymywano, ze w epoce patrjarchalnej
maz byt bezwzglednym panem osoby i mienia matzon-
ki, a wniosek teu stosowano réwniez bez zastrzezeh
do starodawnych praw giermanskich i stowianskich.
Tak zrodzita sie teza o wszechwiadzy meza i nawet
prawoznawcy tak znakomici, jak Nordstrom, czuli
sie wprawie utrzymywa¢, iz ,husfadren var konung
i sitt hus” (t. I, str. 22) t. j. ,,0jciec krélowat w swym
domu”. Stuszniejsza i bardziej z prawdg zgodna
teorja zatryumfowata dopiero wtedy, gdy studja hi-
storyczne nad prawem giermanskim i prawodaw-
stwami stowianskiemi zajety w wyktadach uniwersy-
teckich nalezne sobie miejsce. Wowczas to stynni
prawnicy, Gide np., wsparci naukag poréwnawcza
prawodawstw starozytnych, zbadali doktadniej zja-
wiska zawarte w tekstach prawa rzymskiego. Wy-
kazali oni, iz matrona rzymska nie byta bynajmniej
stuzacg swego meza, przeciwnie, stata z nim naréwni;
iz corka lub matzonka nie mogtly odstagpi¢ mienia ro-

premieres proprietes immolilieres. (Bib), de 1¢cole des char-
tes T. XXXIV, str. 465).
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(Izinnego (res mancipii) wytgcznie dla tego, ze ono na-
lezato z prawa do calej rodziny; Zze prawa zycia
i Smierci, jak rowniez prawa kary i wygnania nie do-
konywano bez zezwolenia rady rodzinnej, ztozonej
w czesci i z krewnych zony. Nalezy zatym wykluczyé
wszelkag mys$l o dowolnosci i samowoli w stosunkach
matzenskich.

Rozwigzujgc pytanie, jakim bylo w epoce pa-
trjarchalnej potozenie kobiety giermanskiej lub sto-
wianskiej, nie powinnismy sie postugiwac twierdzenia-
mi w rodzaju: ,,zona jest w mocy meza" (zena w wole
muza) ani tez przydomkami jak: ,,vogt®, ,,hauptmann,u
,meister,“ (starosta, naczelnik, mistrz), wreszcie
»drott* (krol), przywigzanemi do mezowskiej osoby.
Nie wystarcza tu rowniez przytaczanie anegdot, do-
wodzacych, ze mezowie mieli zwyczaj chiosta¢ swe
zony, niekiedy biczem, i ze ten sposéb karania towa-
rzyszek zycia znajdowat pochwate u niektérych éw-
czesnych pisarzy. Przykiady tego rodzaju moznaby
przytacza¢ z najwiekszg tatwoscig. Wystarczytoby
porobi¢ wyciagi z takich prac, jak ,,Domostroju popa
Sylwestra, doradcy i przyjaciela lwana Groznego,
lub przytoczyé wyjatki z artykutéw prawa jutlandz-
kiego, ze statutbw Hamburga i Lubeki, by dowies¢,
ze chiosta zony przez meza byta niegdy$ w wielkim
uzyciu. ,Nic lepszego—powiada pierwszy z tych do-
kumentéw—jak oéwiczy¢ zone, trzymajac ja Slicznie
za rece. Czynnos$¢ to nie tylko rozsadna, ale jedno-
cze$nie bardzo korzystna dla zdrowia; boli i straszy
zarazem®.

Powinnismy zapyta¢ natomiast, w czym fakty
podobne dotyczg prawnego potozenia kobiety; czy
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nie sg one tylko dowodem, ze silni zawsze naduzywa-
li swej sity, a w czasach mniej gtadkich obyczajow
mezowie czesSciej, niz obecnie, obchodzili sie Zle ze
swemi zonami? Dla nas nie ma to w rzeczywistosci
zadnej wagi. Nie chodzi nam o to, by wiedzie¢, czy
mezowie krzywdzili lub nie swoje zony, lecz czy zwy-
czaj upowaznia! ich do tego i czy nie wolno bylo wda-
wac sie rodzinie w nieporozumienia matzenskie. By-
to wprost przeciwnie. Rodzina mscita sie za zejscie
kobiety, pobitej Smiertelnie. U Longobardéw maz,
ktéry brutalnoscig swoja zmuszat zone do pozycia z in-
nym, powinien byt ptaci¢ odszkodowanie rodzinie zel-
zonej matzonki; tego za$, co zabijat swg zone, ska-
zywano na zaptate ,,wergeldu®.

U Longobardéw zone niewierng osadzano tylko
w tym razie, gdy krewni jej odméwili stwierdzenia
przysiega jej niewinnosci. Tego samego warunku
wymagano w razie zamachu zony na zycie meza.

Podobne przepisy spotykamy i w prawie sto-
wianskim. Statut Litewski przyznaje krewnym pra-
wo skarzenia ziecia obwinionego o zabdjstwo swej
zony. W Rosji krewni matzonki zwracali sie do sadu
nie tylko wtedy, gdy maz zabit zone, lecz i w daleko
liczniejszych wypadkach, gdy jg zniewazyt osobiscie.
Wedtug stow Anglika Collinsa, sktonniejszego raczej
do zarzucania Rosjanom wystepkéw, ktérych nie po-
siadajg, niz do przyznawania cndét im witasciwych, ro-
dzice matzonki wymagali, by zie¢ odziewat jg przy-
zwoicie, dawat jej zdrowe i obfite pozywienie, nie bit
jej wcale i obchodzit sie z nig uprzejmie. Warunki te
stawiano w umowie matzenskiej. Gdy maz uchybiat
swym obowigzkom, podawano narn skarge.
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Prawo skandynawskie, zdaje sie, brato najbar-
dziej do serca obrone kobiety przeciwko ztemu pro-
wadzeniu sie meza. Prawa Uplandu i norweski
Frostating upowaznialty matzonke do drogi sadowej
wzgledem zdradzajacego jg meza. Winny placit
w Norwegji trzy marki za wykroczenia, a prawo
Uplandzkie uwzgledniato nawet zabojstwo w razie
schwytania na gorgcym uczynku i).

Ta wzgledna niezalezno$¢ kobiety, o ktérej mo-
wig nam dokumenty giermanskie i stfowianskie, staje
sie jeszcze widoczniejsza w stosunkach majatkowych
miedzy matzonkami. Rozdzielno$¢ ich mienia ma
miejsce wrstarodawnym prawie zardbwmo Giermandw
jak Stowian. Ci ostatni stosujg te zasade, odma-
wiajgc mezowi zarzadu mieniem zony z wyjatkiem
posagu. Majatki matzonkdw—powiada stusznie je-
den z najznakomitszych prawnikéw p. Spasowicz —
nie stanowia bynajmniej wspdlnej wiasnosci, pozosta-
ja nierozdzielne. Jedno$¢ matzenska wyraza sie
w tym, ze zarzad posagiem zony przypada w udziale
mezowi, co nie przeszkadza, by, w razie Smierci lub
rozejScia sie matzenskiego, zona nie mogta poweto-
waé strat posagowych poniesionych podczas admini-
stracji meza. Odszkodowanie to ma ona zwykle za-
hipotekowane na czesci majatku meza, odpowiedniej
jej posagowi. Stowa Spasowicza odnoszg sie wy-
tacznie do prawa polskiego, lecz moznaby réwniez do-
brze zastosowal je do praw rosyjskich i czeskich.
Dorzuémy jeszcze jeden rys: w dwuch prawodaw-
stwacli ostatnio wymienionych zona rozporzadza swo-

* Wilda: Das Straffrecht der Germanen, str, 88.
Zarys poca. i rozw. 8
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Dodnie swoim majatkiem i nie ma potrzeby posiadac
zezwolenia meza w podpisywanych przez sie umo-
wach.

W prawie niemieckim rzecz sie mainaczej. Maz
zawiaduje calym majagtkiem swej zony, kazde za$
z jej rozporzadzenh ma wage tylko za zobopdlng zgo-
dg obojga. Co wiecej, maz nie odpowiada zupetnie
za straty na mieniu zony, poniesione podczas jego
zarzadu.

Oba te prawodawstwa stowianskie i giermanskie
zarbwno odmawiajg mezowi prawa odstgpienia ma-
jatku zony z tg jednak réznica, ze podczas, gdy pra-
wo niemieckie czyni ruchomosci zony (meble, klejno-
ty) odpowiedzialnemi za dlugi meza, prawo stowian-
skie nie uwzglednia tej odpowiedzialnosci. Nie posu-
wajac dalej naszych poszukiwan, wszystko powyzej
powiedziane streszczamy w paru stowach: Mniema-
nie powszechne o bezwzglednej zaleznosci zony
w opocepatrjarchalnej nie zgadza sie w niczym z rze-
czywistoscia wykryta przez badania prawodawstw
starozytnych, w szczegélnosci za$ rzymskiego, gier-
manskiego i stowianskiego.

Zamiast by¢ niewolnicg swego meza. zona byta
jego towarzyszka: daje sie to spostrzegaé niezaprze-
nie w roli, ktorg przypisywano jej w kulcie rodzinnym.
TJ Stowian wspotczesnych, jak i u starozytnych Gre-
kéw, na kobiecie spoczywat obowigzek czuwania nad
wypetnianiem tego kultu. Maz lub syn skladat ofia-
re. lecz przygotowywata jg matka lub siostra. W In-
djach nawet, gdzie w epoce braminskiej wykluczano
wszelki udziat kobiet w obrzadkach religijnych, mat-
zonka zajmowata jednak miejsce obok meza podczas
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ofiar, sktadanych ,pitris,u czyli przodkom. Pie$ni
Rig-Wedy, znacznie starsze od prawodawstwa bra-
minskiego, Swiadcza o tym niewatpliwie. Zwolennicy
teorji starozytnego niewoluictwa kobiet zadziwia sie,
ustyszawszy o istnieniu w Indjach przepisow moral-
nych nastepujacej tresci: ,,Nikt nie powinien sposo-
bem gwattownym zmusza¢ kobiety do wykonywania
obowigzkéw. Zamkniete w mieszkaniu pod strazg lu-
dzi wiernych i oddanych, Zzony bynajmniej nie sg
pewne; na te tylko w zupetnosci liczy¢ mozna, ktore
dobrowolnie pilnuja sie same. Nie uderzaj kwiatkiem
nawet kobiety biladzacej. Wszedzie, gdzie czczg ko-
biete, bostwa sg zadowolone, lecz gdzie jej nie sza-
nuja, wrzelkie akty poboznosci sg ptonne. Maz z zo-
na stanowig jednos¢. Wiernos¢ wzajemna az do
$mierci—oto gtéwny obowigzek meza i zony. Zona,
faczaca sie z matzonkiem, by zosta¢ matkg i przyno-
szgca zaszczyt swemu domowi, jest prawdziwg bogi-
nig szczescia" *).

Zwracam uwage, Ze wszystkie te wyjatki przy-
taczam z kodekséw bramindw, z kodeksow majacych
po 2000 lat, petnych przesadéw religijnych wzgledem
mniemanej przewrotnosci i obtudy pici stabej. Wobec
tego jednak, je$li prawodawstwa najbardziej nawet
przeciwne rownouprawnieniu pici, nie chcg widzie¢
w kobiecie urodzonej niewolnicy matzonka, to podda-
nie jej pod ustawiczng opieke ma za jedyng przyczy-
ne zazdrosng gorliwo$¢ dawnych obyczajéw o zacho-
wanie czystosci rodziny. Stosownie do tych przepi-
sow, dwa warunki sg konieczne dla zabezpieczenia

*  Prawa Mann, ksiegi VIIIiIX, Jadznawalkia I, 74.

http://rcin.org.pl



- 116 -

interesow rodziny. Po pierwsze: zaden obcy nie po-
winien wtargngé¢ ukradkiem do tona rodziny; powtdre:
ojcowizna, dziedzictwo rodzinne, winno trwaé w ca-
tosci przez wieki. W mysl tego starozytni Egipcja-
nie przeSladowali w cudzotéstwie przedewszystkim
zmieszanie dziecil). Z cudzotdstwa — powiada pra-
wodawca hinduski — pochodzi w $wiecie pomieszanie
klas, ktére znéw rodzi pogwatcenie obowiazkéw,
przyczyne zguby $wiata. Ten sam prawodawca, na-
rzekajgc na namietno$¢ kobiet do mezczyzn, zmien-
no$¢ ich humoru i wrodzony brak uczucia, mniema,
ze kobiety mimo czujnosci strazy, zdradzajg mezow.
Stad wnioskuje: znajgc charakter, nadany kobiecie
przez Stwoérce wszech$wiata, niech mezczyzna czuwa
nad nig z najwiekszg pilnoscig. A jakiz to sposéb pe-
whniejszy nad umieszczenie pod czujng opieka?

Tyle, co dotyczy opieki nad osobg maitzonki.
PrzejdZmy teraz do opieki nad jej wiasnoscig. Ma
ona ten sam poczatek, co i zasada wylgczania corek
od zapisdéw lub podziatu nieruchomosci. Tacyt méwi
o starozytnych Giermanach, ze nie istniaty u nich
testamenty; i prawo salickie nie dozwala, by cdrki
odziedziczalty ziemie. Sg to tylko $rodki, praktyko-
wane w zamiarze zachowania catosci ojcowizny. In-
ny sposdb, niemniej pewny, polegat na opiece meza,
zarzadzajgcego mieniem zony, opiece, uniemozliwia-
jacej wszelkie rozporzadzenia, ktére mogtyby pozba-
wi¢ rodzine czesci jej mienia. Raz uznawszy te
troske starozytnego prawodawstwa za gidwna, nie

*® GlaS30n. Le mariar/e ciuli ct le dioorce, sti\ 139.
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znajdziemy juz sprzeczno$ci w jego dzietach. Zro-
zumiemy woéwczas, ze chodzito mu najwiecej nie
0 poddanstwo kobiety, lecz o wewnetrzny spokdj i do-
brobyt rodziny, tej rodziny, ktéra w oczach jego
byfa instytucjg najswietszg, podstawg nietykalng pan-
stwa i religji, warunkiem koniecznym szcze$cia za-
réwno na ziemi, jak i w Swiecie duchow, alfy i omegi
istnienia.
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WYKLAD OSMY.

UzywaliSmy ustawicznie w poprzedzajgcych wy-
ktadach wyrazéw: zona, matzonka, matka. Moznaby
stad wnioskowaé, ze jednozenstwo zrodzito sie z sa-
mej istoty ustroju patrjarchalnego. Wniosek ten
jednak zawieratby tylko potowe prawdy. Ustrdj pa-
trjarchalny, jak postaramy sie dowies¢ w tym wykta-
dzie, prowadzi niewatpliwie do tego nastepstwa, lecz
poczatki jego siegaja epoki wielozeristwa. Poligamja
jest tu nawet przez diugi czas prawidlem, gdyz zga-
dza sie najlepiej z rozpowszechnionym zwyczajem
matzenstwa drogg kupna. W ten sposéb bogaty mo-
ze utworzy¢ rodzing, ztozong z nieokres$lonej liczby
zon. Interes osobisty popycha go do tego, gdyz im
wiecej zon posiada, tym bardziej wzrastajg $rodki
jego gospodarstwa. Istotnie, kobieta dzwiga ciezar
catego gospodarstwa, jest ona znakomitg pracownicg;
maz zadawala sie witadaniem bronig lub polowaniem,
pozostawiajac matzonce nie tylko zajecia domowe, lecz
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takze prace wpolu i hodowle bydia. By powzigc
doktadne wyobrazenie o tej przemianie rél w proce-
sie wytwarzania, wystarczy przepedzi¢ kilka dni
ws'rdd barbarzynskich plemion Kaukazu. Niedbalstwo
pici silnej i energja kobiet uderzajg tam na pierwszy
rzut oka. Czerkies i Osetyniec, Tatar z okolic Elbn-
rusa i Adigejczyk ze stepéw oddajg sie lenistwu. Ga-
lopujg czasami na koniach, to zndw obrabiajg sztyle-
tem kawatki drzewa, przeznaczone na laseczki, wre-
szcie rozprawiajg, zasiadszy kotem, ze juz nie bie-
rzemy w rachube czasu poswiecanego modlitwie,
ablucjom i nieskoficzonym umizgom do kobiet. Przy-
nies¢ wody ze Zrodta, roznieci¢ ogien, przygotowaé
positek, a procz tego dojrze¢ bydia i uprawic¢ pole,
wszystko to nie obchodzi meza, tylko gospodynie do-
mu i jej pomocnice, niekiedy stugi ptatne, najczesciej
kobiety z rodziny. W tych warunkach #fatwo zrozu
mie¢ korzysci wielozenstwa. Jest ono najprostszym
sposobem nabycia pracownikéw, ktéra to troska uwi-
dacznia sie czesto w historji prawa, a niejeden zwy-
czaj czerpie z niej swdj poczatek. Wymienie dla
przyktadu, ze rézne plemiona, badZ stowianskie, badZ
giermanskie, miaty zwyczaj zeni¢ matoletnich chiop-
cow z dorostemi dziewczetami, ktdre nazajutrz po
Slubie stawaty sie statlemi  pomocnicami nowej
rodziny.

Obok tych przyczyn wylgcznie ekonomicznego
charakteru, nalezy postawi¢ jednag natury spotecznej:
t. j. konieczno$¢ zjednania sobie sprzymierzencow
w celu zastgpienia ciggtego stanu wojennego, ktory
cechuje stosunki tych plemion trwatym pokojem.
Najpewniejszym s$rodkiem jest tutaj matzenstwo. Po
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zawarciu zwigzkow matzenskich dwie rodziny zostajg
spokrewnione, sg to ,,cognati“, jak powiadaja Rzy-
mianie lub tez ,,swojstwienniki“ u Rosjan. Skutkiem
tego jest zaprzestanie wszelkich walk pomiedzy soba,
przeciwnie czesto tgczg sie takie rodziny razem dla
odparcia nieprzyjaciela zewnetrznego. Nie nalezy
dziwi¢ sie przeto, ze w traktatach pokojowych mie-
dzy plemionami matzenstwo gra doniostg role; zemsta
osobista ustepuje niekiedy na skutek umowy ztgcze-
nia rodzin nieprzyjaznych wiezami matzenstwa.
U OsetyiAcow i innych plemion Kaukazu dziewczeta
doroste stanowity niedawno jeszcze czes¢ okupu, pta-
conego zniewazonej rodzinie przez winowajce i jego
blizkich.

Dazenie do zwigzkow rozgatezionych napotyka-
my w gtebokiej starozytnosci; stad to pochodzi tak
rozpowszechniony zwyczaj powierzania obcym, a po-
teznym rodzinom staran okoto wychowania nowona-
rodzonych, by potaczy¢ sie z temi rodzinami pokre-
wienstwem choéby urojonym. Tym tez staraniom
0 sprzymierzonych przypada w udziale zaszczyt
stworzenia zwiazkéw plemiennych, ktére daty istotna
podstawe panstwu. Nic przeto dziwnego, ze te
wiasnie usitowania przyczynity sie poteznie jesli na-
wet nie do wytworzenia, to przynajmniej do utrwale-
nia zwyczaju wielozenstwa, jako $rodka ustalania
Scistych stosunkéw miedzy plemionami, a tym samym
podtrzymywania powszechnego pokoju.

Poligamja kaze przypuszczaé, ze ci, ktorzy ja
praktykuja, posiadajg dostateczne S$rodki na zakup
lutrzymanie wielu zon Poniewaz jednak nie kazdy
cieszyt sie posiadaniem takich $rodkéw, zwyczaj
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przeto wielozenstwa z koniecznosci ograniczat sie do
mniej lub wiecej okreslonej liczby rodzin bogatych.
Inni powinni byli zadawala¢ sie monogamja, czyli po-
siadaniem wytgcznym jednej zony.

Uwagi powyzsze nie sg bynajmniej pomystami
powzietemi z géry, jakby sie to na pierwszy rzut oka
wydawa¢ mogto. Istniejace jeszcze zwyczaje, za-
rébwno jak i prawodawstwa starozytne, dostarczajg
zupelnie pewnego poparcia naszemu twierdzeniu.
Podczas podrézy mojej po Marokko zastanawiata
mnie mata liczba rodzin, praktykujacych wielozen-
stwo. Byly to zwykle rodziny bogatych kupcow
miejskich, ktérzy trzymali zony swe w zamknieciu
lub kazali im zakrywac oblicza gestym biatym welo-
nem, podczas gdy wiesniacy posiadali zwykle tylko
jedng zone, ktéra obok nich pracowata, nie zapo-
zyczywszy nic z dzikiej wytacznosci mieszczanek.

Ten sam fakt na wielkg skale stwierdzat Burck-
hardt w podrézach swych po Arabji. Na sto gospo-
darstw trudnoby, zdaniem jego, znalez¢ jedno, gdzie-
by uprawiano wielozenstwo. W Azji Mniejszej i Tur-
cji Europejskiej poligamja stale jest udziatlem miesz-
czan i klasy zamozniejszej, wiesniacy zas po wiekszej
czesci trwaja w jednozenstwie. Co do mahometan-
skiej ludnosci Kaukazu —wypadki poligamji sg zu-
petnie nieznane w okolicach gérzystych, nieurodzaj-
nych, zatym najbiedniejszych, przeciwnie za$. spoty-
kamy je czesto na réwninie, dzieki wiekszej stosunko-
w0 zamoznosci mieszkancow.

Ograniczone w zastosowaniu swoim do niezbyt
wielkiej liczby osob, wielozenstwo stanowi jednak za-
sade ulicznych plemion; odnajdujemy je we wszystkich
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czesciach Swiata, w Australji i w Ameryce, na Archi-
pelagu indyjskim, zaréwno jak i we wnetrzu Afryki,
na wyspach Oceanu Spokojnego i miedzy barbarzyni-
skiemi plemionami Syberji. W chwili odkrycia No-
wegoSwiata byto w uzyciu wMeksyku, Peruwji i wca-
tej Ameryce Srodkowe;.

Siegajac w gtab wiekow, spotykamy je w Chi-
nach, gdzie cesarz i ksigzeta mogli posiada¢ haremy,
podczas gdy gmin zadawalat sie¢ zwykle jedng zongl).
Wielozenstwo nie jest rdwniez obce i Judei. Jakdb,
syn Jézefa i Noch, ojciec Samuela, Giedeon, Dawid
i inni patrjarchowie wstepowali w nowe zwigzki mat-
zenskie za zycia swych pierwszych zon. Nastepujacy
ustep Deuteronomu (pigta ksiega Mojzesza rozdz. X X
t. 15) jest bardzo wyrazny pod tym wzgledem: ,,Gdy
cztowiek mie¢ bedzie dwie zony, jedng kochang,drugg
znienawidzongli t. d. . ..

Goretsze spory wywotuje sprawa istnienia wie-
lozenstwa w tonie spoleczenstw aryjskich. Co do
starozytnej Grecji i Rzymu, jednozenstwo panowato
tam juz w epoce bardzo odlegtej. Co innego u Cel-
tow i Giermanow, jak Swiadczg Cezar i Tacyt. Pierw-
szy, mowiac o Gallach, oswiadcza, ze po czyjej$
Smierci badane sg zony (nie za$ zona) nieboszczyka
dla sprawdzenia, czy zejscia nie spowodowata truci-
zna. Drugi ogranicza sie powiedzeniem, ze ze
wszystkich ludéw barbarzynskich Giermanowie tylko
zachowujg zwyczaj jednozenstwa z wyjatkiem wo-

") Plath. Ueber die hunslichen Verhaltnisse der alten
Chtnesen. Sitzungs-Berichte der baier. Akad., 186", zeszjTt II.
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pyche zawierajg liczne $luby (pluribus nuptiis ambiun-
tur). | wschodnia galaz rodziny arjjskiej, zlozona
z Iranczykéw,Induséw i Stowian,nie stanowi wyjatku
Geiger z najzupetniejszg stuszno$cig twierdzi, ze
wielozenstwo praktykowali nie tylko krolowie perscy,
lecz i ich poddani (wedtiig Swiadectwa Herodota); ze
u Persow indyjskich byto ono jeszcze niedawno we
zwyczaju, a nawet w Awescie jeszcze mozna spotkac
$lady podobnego porzadku rzeczj7 ,,Ahura-Mazdau,
bdstwo iranskie, otoczone jest mndéstwem zon; wielka
liczba matzonek uchodzi za nagrode poboznosci. Co
do Induséw, to w hymnach Rig-Wedy sa niekiedy
wzmianki o wielozenstwie,jak Swiadczy wiersz naste-
pujacy: ,,Zewszad Sciskaja mie zebra, rzekibys, zony
jednego meza.“ Poematy epiczne jak Ramayana lub
dramaty ludowe, np. Sakuntala, wymieniajg wypadki
wielozenstwa. Co do kodekséw braminskich jest
0 nim mowa w nastepujagcych wyjatkach z Mann,
Jadznawalkii i Wisznu:

,Caly majatek, otrzymany od ojca przez kobie-
te jednej z trzech nizszych kast, a ktdérej maz bramin
posiada jeszcze inne zony, powinien przej$s¢ w razie,
gdy zejdzie bezdzietna, na corke bramina lub jej
dzieci” m.  Stosownie do hierarchji kast Braminowi
wolno posiada¢ trzy zony, Kszatriom i Waisiom —
dwie, Sudrom jedng“ 2. Kodeks zas Wisznu przy-
znaje Braminowi przywilej posiadania czterech zon,

) Mann, ksiega IX, art. 198.
2 JadznowalJcia, ksiega I, art. 57.
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Kszatria ma zadawalaé sie trzema, Waisia dwiema,
Sudra za$—jedng *. Pozostaje nam tylko wyliczy¢
fakty, dowodzace istnienia poligamji u dawnych Sto-
wian. Mamy tu naprzéd Swiadectwo t. zw. kroniki
Nestora: ,Radimicze, Wiaticze i Siewierzanie“, t. j.
plemiona, ktére w zwigzku z Krywiczami staty sie
kamieniem wegielnym panistwa rosyjskiego, ,maja
zwyczaj pojmowania dwuch—trzech zon“. Mamy na-
stepnie opisy podréznikéw, ktorzy, jak Witoch Oasvi-
ni, donosza, ze Stowianie miewali czesto po dwa dzie-
sigtki zon. Kozma z Pragi i nieznany biograf S-go
Wojciecha wzmiankujg o czeskim zwyczaju posiada-
nia 2—3 zon. Adam z Bremy mowi o podobnym
zwyczaju Prusakdw', ktdrych ksigzeta trzymali nie-
okreslong liczbe zon. Z czaséw historycznych przy-
toczymy jeszcze, jako przykiad, S-go Wiodzimierza,
ktory przed przyjeciem chrzescijanstwa posiadat
20 zon, nie liczagc 800 natoznic.

Dowiedziono zatym, ze wielozenstwo istniato na
catej kuli ziemskiej, a niekiedy jeszcze i teraz istnie-
je, ze ludy aryjskie znaly je rownie dobrze jak se-
mickie i turanskie; ze przedewszystkim praktyko-
wali je bogaci i mozni, ze wreszcie i samo jednozen-
stwo rozwineto sie zwolna u plemion poligamicznych.
Pozostaje teraz dowiedzieé sie, jakie przyczyny bez-
posrednie sprowadzity monogamje, czyli jakie drogi
przechodzito malzenstwo, zanim doszto do obecnego
swego stanu: zwiazku jednego mezczyzny z jedna
kobiets.

3  Wisznu, XXI1V, 1—4.
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I znébw o0 wyjasnienie tajemnic tego ustroju
zwroci¢ sie musimy do starozytnych kodekséw, nace-
chowanych charakterem religijnym i obfitujgcych
w zdania moralne i pobozne zyczenia. One to nam
powiedza, jakim sposobem z tona rodziny poligamicz-
nej jedna kobieta wyniosta sie powoli ponad inne,
stata sie jedyng panig domu, jedyna towarzyszkg me-
za zarébwno w wypelnianiu obrzadkdéw religijnych,
jak i w zarzadzie spraw domowych, jak wreszcie
zepchneta inne do rzedu pospolitych natoznic, powoty-
wanych wprawdzie do zastgpienia jej od czasu do
czasu, lecz niezdolnych da¢ panu swemu prawego po-
tomstwa, ktére wylacznie mogto by¢ dopuszczonym
do oddawawania kultu przodkom.

Wiekszo$¢ kodekséw religijnych starozytnosci
sprzyja jednozenstwu. Zapytywany w kwestji spo-
sobu zycia najzgodniejszego z zyczeniem Woli Naj-
wyzszej, Ahura-Mazda, boski prawodawca Awesty,
odpowiada: ,,Cztowiek pobozny powinien zamieszki-
waé obszerny dom, zaopatrzony w jedno zawsze gore-
jace ognisko, winien mie¢ jedng zone (zauwazcie;
jedna, a nie wiecej!), dzieci i zwierzeta'd—, Cztowiek
nie jest doskonatym —gtosi prawo Manu — dopoki
nie sktada sie z trzech oséb: z siebie samego, swojej
zony i swego syna. Rodzina, w ktérej mezczyzna za-
dawala sie jedng zona, bedzie zawsze szczeSliwa”.
Talmud izraelski jest nie mniej wyrazny, gdy surowo
zakazuje, by najwyzszy duchowny nie posiadal wie-
cej nad jedng zone; taki sam zakaz spotykamy daleko
wczes$niej w prawodawstwie egipskim. W Rzymie,
jesli wierzy¢ mamy tekstowi prawa Dyokiecjana, lu-
dzi, zawierajgcych nowe $luby za zycia swej zony,
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odsadzano od czci i wiary (infamia notati sunt in
edieto praetoris). Nie potrzeba dodawac, ze chrzesci
janstwo jest w zupetnosci przeciwne wszelkiemu
wielozenstwu, nawet gdyby to polegato na zawarciu
powtérnych $lubéw juz po rozwodzie z pierwszg zongJ).

Z licznych tych przytoczen wynika, ze prawo-
dawca religijny najczesciej jest zwolennikiem jeduo-
zenstwa.

A wiec, czy nie religja goruje w przewadze, przy-
znanej jednozenAstwu, czy to nie kult oguiska wspol-
ny wszystkim narodom starozytnego Wschodu, tak
réznym ze sobg pod innemi wzgledami, byt prawdzi-
wg przyczyng ustawicznego rozwoju jednozenstwa
u plemion poligamicznych?

Dokumenty historyczne i prawne, ktore nas do-
szly, z epoki patrjarchalnej, doktadnie ten rozwdj
objasniaja. Podiug Wisznu, Katyajany i innych ko-
dekséw braminskich, pierwsza matzonka, byleby tylko
pochodzita z kasty wyzszej, panuje bezwzglednie nad
innemi zonami. O fakcie podobnym u Stowian, zwtasz-
cza u Czechow, donosi nam najdawniejszy ich kroni-
karz, Kozma z Pragi. Podobniez w Niemczech r6z-
nica pomiedzy zong gtdwng ,,Weib*, a zonami pod-
rzethiemi ,,Frauen*, ustalita sie do$¢ wcze$nie.

Uznawszy w ten sposéb wrogg postawe kodek-
sow religijnych wzgledem wielozenstwa i ich po-
wszechne dazenie do ustalenia jednozenstwa, musimy
teraz dowies$¢, ze istniat Scisty stosunek pomiedzy
kultem przodkéw a uprzywilejowanym potozeniem,

') Ewangielja podtug $w. Mateusza, XIX, 8 $ go
Marka, X, 5
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jakie zajmowata t. zw. ,,pierwsza zona“ w tonie rodzi-
ny wielozenczej. Stosunek ten wynikat z roli, przy-
pisywanej kobiecie w kulcie przodkow, zwlaszcza za$
w czci ogniska domowego. MieliSmy juz sposobnos¢
powiedzie¢, ze kaptanstwo rodzinne nalezato z prawa
do meza, lecz zona przygotowywata ofiary. Ciezyt
na niej i inny jeszcze obowigzek, obowigzek tym
wiekszej wagi, ze niewykonywanie go sprowadzato
nieuniknienie najsmutniejsze nastepstwa dla calej
rodziny. Obowigzek ten polegat na ustawicznym
podtrzymywaniu ognia u ogniska domowego drzewem
specjalnie na ten cel poswieconym” Gdy ogien ten
wygast, przerywat sie kult przodkéw, zmarli pozo-
stawali bez pozywienia, a rodzina tracita opiekunow.
Troska o utrzymanie ogniska przypadata w udziale
tej z zon, co zajmowala pierwsze miejsce, byta to
zazwyczaj najstarsza. Biblja daje jej nazwre ,mat-
zonki miodoscil, t. j. zony miodzieAczych lat meza.
Wszelkie nowe matzenstwo nie sprowadzato przeto
zadnych zmian w kulcie rodzinnym, o ile tylko pierw-
sza zona nie nalezata do kasty nizszej od kasty dru-
giej, i oile prawodawca nie wymagat, jak w Indjach?
by gtowna zona nalezata koniecznie do tego samego
Swiata, tegoz pnia spotecznego, co i maz. Tylko
pierwszg zone uwazano zaréwng mezowi, poniewaz ona
jedna podzielata z nim najSwietsze powinnosci, obo-
wigzki kultu. Fakt ten wywart wplyw, stanowiacy
o jej losie. Byta zong gtéwng, zong, ktdrej zwigzek
z mezem podtrzymywat rodzine, o ile ta ostatnia
przedstawiata, wedle wyrazenia prawnikéw rzym-
skich, spélnote rzeczy boskich (diyini juris communi-
catio). Godnos¢ ta wynosi kobiete ponad wszystkie
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zony inne, pierwsza matzonka poczyna korzystaé
z praw jedynej wiadczyni domu. ,,Pani“ (Herrin)®
moéwig o niej Niemcy, ,gosudariuia“ — Rosjanie.
Jej potozenie wyjatkowe okresla najlepiej rota, uzy-
wana w Rzymie podczas obrzadku $lubnego, zwanego
»confarreatio”. ,,Si tu Gaius, ego Gaia“, brzmialy
pierwsze wyrazy narzeczonej do matzonka. Tre$¢ ich
oznaczata towarzyszenie przez zycie cate i ciggly
udziat w obowigzkach i przywilejach spotki rodzinnej.

Pierwsza zona skupiata wtadze w swoich rekach,
inne spadaty do poziomu licznych natoznic, ktére maz
miat prawo trzyma¢ nawet za zycia zony jedynie
w celu zaspokojenia popeddéw pana, uzywajgcego
wczasow. Biblja mowi nam czesto o tego rodzaju
kobietach, nie tylko cierpianych przez matzonke, lecz
niekiedy wprost polecanych, jak stuzgca Silfa, ofia-
rowana Jakdbowi przez Lee. Autor Gienezy uwaza
ten czyn za bardzo chwalebny i godzien nagrody ze
strony Pana ‘)

Gdy pierwsza zona zajeta juz miejsce takie,
jakie posiadta za dni naszych, uroczyste obrzadki mat-
zenskie zachowywano tylko przy pierwszych $lubach.
Tylko pierwsza zone przedstawiano cieniom przod-
kow i ich przedstawicielowi, ognisku, tylko jej dzieci
uwazano za prawowite. Jednak, w razie nieptodnosci,
pierwszg zone mozna bylo chwilowo zastgpi¢ druga
jedynie w celu sptodzenia dzieci, ktoreby, w oczach
prawa, uchodzity za dzieci pierwszej i zostawaty

) Gieneza, rozdz. XXX w. 18: ,l ona (Lea) rzekia
B6g mie wynagrodzit, gdy datam stuge moja mezowi.
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spadkobiercami. W ten sposo6b Sare za jej wiasny
zgoda, zastgpita Agar dla dania dziedzica rodowi
Zamiana r6l miedzy dwiema Zzonami utrwalata sie
tylko w tym wypadku, gdy pierwsza zupetnie nie miata
dzieci. To tez Sara wraca do swej uprzywilejowanej
roli natychmiast po powiciu syna lzaaka, jakkolwiek
ten byt mtodszym od Izmaela, syna Agary, zrodzonego
0 kilka lat pierwej. Lecz patrjarcha lub raczej nie-
znany autor ksiegi Rodzajow zaleca juz jednozenstwo.
Wypedzajg, Agar, a Sara zachowuje godnos¢ prawo-
witej matzonki.

Wspotczesne zwyczaje Osetyncéw ukazuja, nam
tto obyczajowe, bardzo podobne do opisanego przez
autora Gienezy. Obok matzonki prawej, Osetyniec
ma wiele innych, znanych pod imieniem ,,Numulu®,
czyli ,,0s6b noszacych miano zon.” Nabyta zazwy-
czaj przez kupno, lecz za sume znacznie nizsza od
wyptacanej za prawowitg matzonke, ,,numulu” ma tylko
prawo do dozywotniego utrzymania na koszt rodziny.
Dzieci, ktére wyda na $wiat, stanowia oddzielng klase
t. zw. ,Kawdasardéw.“ Przywigzani do rodziny
lutrzymywani jej kosztem, majg obowigzek pracowac
dla niej. W razie podziatlu ojcowizny zaden z nich
nic nie dostaje, majg tylko jedno prawo: mogg z po-
miedzy syndéw pierwszej zony, zatym wspodtuczest-
nikow spadku, wybra¢ sobie pana, za ktorym idg
na nowe mieszkanie Odtagd on jeden bedzie rozpo-
rzgdzat ich losem. Gdy jednak prawowici nastepcy
wymra, mienie ich nalezy z prawa do kawdasardéw,
ktérzy, odziedziczajgc dobra rodzinne, otrzymujg swo-
bode i stajg sie cztonkami klasy wolnych.

Zarys pocz i rozw. 9
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Podobne fakty napotykamy i u Celtéw. Swiad-
czy o tym najwyrazniej irlandzka ,Ksiega Starozyt-
nego Prawa*“, Senchus Mor. Za przyzwoleniem swej
zony, Irlandczyk moze taczy¢ sie z osobg wolng. Obo-
wigzany jest wowczas dostarczy¢ jej Srodkow utrzy-
mania — ,seds“ 1. Ojcu wolno uznawaé dzieci,
zrodzone z podobnych zwigzkéw, od niego tez los ich
zalezy. Jesli odmowi przyznania ich za swoje, nalezg
one do stanu matki, w przeciwnym razie otrzymuja
wszystkie prawa dzieci rodzonych. Ksiega Aicill,
inny kodeks irlandzki, mniej dawny od Senchus Mor,
przyznaje jeszcze dzieciom, zrodzonym z tych zwigz-
kow, czwartg cze$¢ mienia nieboszczyka.2 Prawa
skandynawskie przypominaja z wielu wzgleddw okres
przejsciowy od mniej lub wiecej tolerowanej poligamji
do monogamji, ktéra odmawia wszelkich praw dzie-
ciom, zrodzonym z wolnych zwigzkéw. W Norwegji
np., w epoce Frostatinga i Gulatruga, prawo przy-
znawato pewien rodzaj zwigzkow nieprawych, ktore
po uptywie lat dwudziestu stawaly sie prawemi na
mocy przedawnienia. W tym wypadku — powiada
Dareste — dzieci uznajg sie za prawe. W dawnej
Danji dzieci nieprawe dziedziczyly o potowe mniej od
prawych. W braku tych ostatnich, dziecko naturalne
nabiera prawa do catego spadku.3) Co do Islandji,
to Gragas przypuszcza dziecko nieprawe do liczby
spadkobiercow tylko w tym wypadku, gdy nieboszczyk

* Ancient laws of Ireland, 1, 399 i 401.

2) Ancient laws of Ireland, I11, 401.

3 Les anciennes lois du Danemark przez R. Dareste'a
Journul des savants. Luty. 1881)
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nie zostawi! syna, corki, ojca, matki, brata lub siostry.
Umieszcza je zatym przed dziadem lub babka, jakotez
i przed prawemi wnukami.

Z posréd prawodawstw pochodzenia giermanskie-
go nalezy przytoczy¢ fueros Kastylji, Aragonji i Por-
tugalji, jako najprzychylniejsze dla dzieci natural-
nych. Te ostatnie, byleby nie byly owocem cudzo-
téstwa, mogly dziedziczy¢ po swych rodzicach. Czes¢
spadku przyznawaty im takze prawa longobardzkie
i statuty miast Wioch Potnocnych, ktérych prawo
jest wzorowane na longobardzkim.l)

Prawodawstwa powyzsze pozwalajg nam Sledzi¢
rozwoj samej idei prawowitosSci. Jest ona uzna-
wana, w mniejszym lub wigkszym stopniu, stosownie
do potozenia, jakie prawodawca nadaje kobietom,
z ktoéremi zwigzek nastgpit po zawarciu Slubéw
z uprzywilejowang matzonka. JeSli po uptywie pew-
nego przeciggu czasu uzyskajg one prawa zony, po
tomstwo ich bierze udziaf w dziedziczeniu po ojcu;
rzecz sie ma przeciwnie, gdy prawo spycha je do
rzedu pospolitych natoznic. A rozwd¢j prawa posuwa
sie niewatpliwie w tym wiasnie kierunku, dzieki coraz
surowszej wytacznosci kultu rodzinnego i wplywo-
wi, jaki kult 6w wywiera na wewnetrzny sktad rodzi-
ny patrjarchalnej. Jedno z praw atenskich zabrania
ojcu rodziny zapisywaé swym synom naturalnym
wiecej nad pie¢ min (500 drachm), lecz wolno mu ich
usynowi¢, przypisujac do swojej fratrji. Tak samo

Y Marchalar y Manrique Historia del derecho civil de
espanalV, 404.
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w Rzymie. Prawodawstwo Dwunastu Tablic przy-
znawato prawo dziedziczenia bez testamentu tylko
tym, ktorzy byli ,,sui haeredes4; dzieci za$, zrodzone
poza matzenstwem, nie miaty zadnego prawa. Zali-
czaly sie one do stanu swojej matki, stosownie do
znanej zasady ,infans seguitur ventrem*; matka
zreszta byla obowigzang dawaé im tylko to, co jest
niezbedne do utrzymania, dziecie bowiem naturalne
nie dziedziczyto po nikim. Ojciec moégt uprawnié
swe dziecko. Jako wolny obywatel, powinien byt je
adoptowad, kupi¢ za$, jesli byt niewolnikiem; w obu
wypadkach dziecko otrzymywato zarazem prawo do
spadku. Duch, przenikajacy prawodawstwa gierman-
skie, kaze im uwazac dziecie nieprawe za istote obcg;
nie dziedziczy ono ani po ojcu, ani po matce, chyba
Ze ojciec, umierajac bez prawowitego nastepcy, zapi-
sze mu swoje mienie (formuta 52 zbioru Markulfa).l)

Starodawne prawodawstwo stowianskie jest nie
mniej surowe w tym, co dotyczy zasady prawowitosci.
Najstarszy kodeks ruski Praiuda Jarostawa i prawo-
dawstwo moskiewskie nie przyznajg dzieciom pobocz-
nym prawa do spadku. Wedtug kodeksu cara Ale-
ksego (pomnik prawny z XV Il w.) nie byto ono uzna-
wane nawet w razie poOzniejszego zawarcia zwigzku
matzeriskiego miedzy rodzicami. Dzieci naturalne
maja tylko stosunki prawne ze swojg matka, nie nale-
zac bynajmniej do rodziny ojca.2)

) Edmond CarO: De la condition des enfants naturels.

Paryz, 1877,111.
2 Wiadimirskij - Budanow: Historja prawa ruskiego,

11, 136.
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Prawodawstwa narodéw aryjskich, ktére wczes-
nie przyjety jednozeristwo, maja, zesoba, tyle wspdlnego,
ze wszystkie wytaczajg, dzieci poboczne z posréd ro-
dziny, przypuszczajgc do niej tylko osoby, ztgczone
wspolnym kultem przodkéw. Tu wiec inne kobiety
poza matzonka, prawg nie mialy dostepu.

Mozemy zatym zakonfczy¢ ten zarys, powtorzy w-
szy raz jeszcze to, co w formie przypuszczenia wypo-
wiedzieliSmy z poczatku. Rodzina patrjarchalna,
zrazu poligamiczna, dazy ciagle ku jednozenstwu,
gdyz tylko ta ostatnia jej forma spoteczna odpowiada
kultowi przodkdw. W miare jej zblizania si¢ do mo-
nogamji, tylko pierwsza zona, ,,matzonka miodosci}
staje sie prawa, inne schodza na stopien natoznic.
Wytwarza sie tez rdznica miedzy dzie¢mi. Tylko po-
tomstwo pierwszej zony uchodzi za prawowite, inne
dzieci, poboczne, s3, wytgczone z rodziny i praw dzie-
dzictwa po ojcu.

Do wykonczenia obrazu rodziny patrjarchalnej
pozostaje jeszcze objasnienie roli ojca, poczym przy-
stapimy do przyczyn rozktadu spélnictwa rodzinnego
i powstania rodziny indywidualnej, tej rodziny parzy-
stej, jaka znamy za dni naszych. Dotkniemy tych
kwestji w wyktadzie nastepnym.

http://rcin.org.pl



WYKLAD DZIEWIATY,

Pochodzenie wiadzy ojcowskiej zajmowato uwa-
ge nasza, wjednym z pierwszych wyktadow. Dzi$
$ledzi¢ bedziemy dalszy jej rozwd0j i ostateczny ustréj
rzadow patrjarchalnych. Przedmiot to zbyt obszerny
na ograniczony czas naszej pogadanki. Postaramy
sie wiec streszcza¢ wszystko o ile moznos$ci, unikajac
wszelkich zbytecznych szczegétéw i ograniczajac ba-
dania nasze na najwazniejszym punkcie tego przed-
miotu.

Przedewszystkim wiladza ojcowska wynika
z wiadzy mezowskiej. Wiadca zony rosci sobie prawa
do jej dzieci, tak jak do ptodow swych drzew owoco-
wych i produktéw swego bydia. Stad wniosek, ze do
pozyskania wiadzy ojcowskiej niekoniecznie trzeba
by¢ ojcem, wystarcza posiada¢ prawa matzenskie do
matki dzieci. To wlasnie ma na mysli starozytne pra-
wo Allemanéw, ktére orzeka, ze dziecie poboczne na-
leze¢ bedzie do meza swej matki, a nie do istotnego
swego ojca. To samo oznacza zwyczaj OsetyhAcow
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gdy przyznaje mezowi prawa ojcowskie nad dzie¢mi
pobocznej zony, poczetemi z obcym, ktéremu jg na
czas jaki$ odstgpiono. W Indjach matzeristwo zwa-
ne ,,nyoga“, opiera sie na tej samej zasadzie, dziecie
bowiem, zrodzone pobocznie za zgoda meza, staje sie
jego synem i dziedzicem. Prawodawstwo rzymskie
uogolnia to rozporzadzenie: ,,pater est quem nuptiae
demonstrant4, ten jest ojcem, ktérego matzenstwo
za takiego wskazuje. W rezultacie daje sie to stres-
ci¢ w nastepujacy sposob: matzonek kobiety ma pra-
wo wilasnosci do wszystkich jej dzieci. Z tego tytutu
posiadania zrodzita sie owa dowolno$¢, ktéra cechuje
potege ojcowska, powstaly owo ,jus vitae necisque“
nad nowonarodzonemi z haniebng moznoscia rozpo-
rzagdzania potomstwem stosownie do zachcianek, na-
wet z moznoscig sprzedazy. Niema najmniejszej wat-
pliwosci co do istnienia tych praw potwornych, dzi$
jeszcze majag one miejsce u plemion mniej oSwieco-
nych np. u Murzyndéw Afryki $rodkowej. Nie mamy
poco ucieka¢ sie do prawodawstwa rzymskiego dla
otrzymania dokumentow istnienia tej dowolnosci, ktora
w Rzymie podlegata ograniczeniom, podczas gdy nie-
ktore wspotczesne nam zwyczaje uswiecajg ja w spo-
séb najbezwzgledniejszy. Sprzedaz miodych Murzy-
néw przez rodzicoOw jest rzeczg powszechnie znana-
Co do dzieciobdjstwa praktykowanego zwilaszcza
wzgledem dziewczat, zwyczaj ten jest o tyle ogolny,
ze Mac-Lennanowi wydat sie powszechng zasada, na
co my przysta¢ nie mozemy.

Wszystkie te prawa ongi nalezaty do zony, do-
piero p6zZniej przeniesiono je na meza; wtadza bowiem
ojcowska nie byta bynajmniej instytucjg pierwotna,
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lecz nabytym przywilejem. U wielu plemion matka
rozstrzyga o losie nowonarodzonego dzieciecia, badz
to odmawiajagc mu wszelkiego pozywienia, badz przyj-
mujac je do piersi. Swaneci do niedawna jeszcze nie-
inaczej dokonywali dzieciobdjstwa corek; to samo po-
wiedzie¢ mozna o potudniowym odtamie Osetynicow.
Wydawanie na $mier¢ noworodka przez odmawianie
mu pokarmu prawdopodobnie dato poczatek nastepu-
jacemu zwyczajowi u réznych spoteczenstw patrjar-
chalnych, miedzy innemi u Giermandw: przetknie-
cie przez dziecie chocby kropelki mleka wystarczato,
by ojciec tracit przywilej odebrania mu zycia.l) Matka
chcac zblizy¢é dziecie do piersi, unosita je w gore;
ojciec, spadkobierca praw matki, nasladuje ten ruch,
jako symbol uroczysty, Swiadczacy o uznaniu nowona-
rodzonego i zyczeniu zachowania go przy zyciu. To
tez Rzymianie dla oznaczenia aktu przyznania dzie-
ciecia uzywali wyrazu sablevare, podnosié. Ojciec
podnidsszy dziecie z ziemi, utracat prawo zgtadzenia
go ze Swiata. Prawodawstwa aryjskie przepisujg
juz pewne granice absolutyzmu rodzicielskiego. Co
przyczynito sie do ustanowienia tych granic, do pod-
dania witadzy ojcowskiej nad zyciem i $Smiercig pew-
nym niewzruszonym prawidtom? Pozwolimy sobie
utrzymywac, ze te szcze$liwg zmiane wprowadzono
wraz z ustaleniem rodziny patrjarchalnej. Wdwczas
bowiem prawa ojca podlegaty kontroli ze stronyspol-
noty rodzinnej, a ogélny interes jej cztonkéw odniost
zwyciestwo nad interesem osobistym. Ta przemiana

)] W. Plath: Oeschichte des Verbrechens der Autte-
zung. Lipsk. 1876.
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kierownictwa rodzina, zniweczyta dzieciobdjstwo lub
ograniczyta je dobardzo rzadkich wypadkéw. Niekiedy
tylko uzywano tego ogromnego przywileju jako $rod-
ka ochrony rodziny od pewnych niebezpieczenstw lub
dla zapewnienia jej niektorych korzysci. Niebezpie-
czenstwa te i korzysci byty urojone, lecz nasi przod-
kowie nie uwazali ich za takie; gdybysmy wiec ze-
chcieli przenikng¢ ich sumienia, musielibySmy przy-
znaé, ze w danych granicach i z ich punktu widzenia,
dzieciobdjstwo mogto mie¢ pewne usprawiedliwienie.

Nalezato przedewszystkim uchronié¢ rodzine od
strasznych skutkéw cudzotostwa, ktéreby wprowadzato
pierwiastki obce, wrogie kultowi rodzinnemu, niwe-
czace skutki ofiar sktadanych cieniom przodkow.
Wiara powszechna przypisywata np. wylgcznie cu-
dzotoéstwu narodziny bliznigt: w interesie rodu zatym
nalezato zgtadzac¢ je ze Swiata. Edda zwtaszcza wspo-
mina o licznych wypadkach dzieciobdjstwa tego ro-
dzaju.

Poniewaz na wojne trzeba byto ludzi silnych
i dobrze zbudowanych, przyjeto wiec zasade zabijania
dzieci utomnych. Rzym istarozytna G-iermanja nie
uniknety réwniez tej koniecznosci spotecznej, prawa
za$ koscielne Norwegji musiaty wzigé pod swojg opie-
ke i broni¢ od $mierci tych, ,,ktoérzy kark maja z przodu,
a oczy z tytu.”

Do tych ogo6lnych przyczyn dzieciobdjstwa przy-
tagczaty sie i inne przypadkowego charakteru. Gdy
ktéremu z ludéw dawat sie odczuwaé brak koniecz-
nych srodkdéw do zycia, zabijano matoletnie dzieci.
Tacyt przytacza podobny wypadek u Fryzéw, a wspoét-
cze$ni badacze u plemion Australji i Afryki.

http://rcin.org.pl



- 138 -

Jeszcze bezposredniejsze pobudki podtrzymy-
waly u ludéw dzikich cérkobojstwo. Ludzko$¢ w dzie-
cinstwie swym pozostaje w ciggtym stanie wojennymt
to tez rodzinie chodzi przedewszystkim o zachowanie
dzieci pici meskiej. Dziewczeta nieraz przyczyniajg
ktopotu, przynajmniej dopoty, poki zwyczaj porywa-
nia nie ustgpit zwyczajowi kupna. Dla tego ten ro-
dzaj dzieciobojstwa przetrwat bardzo diugo.

Interes rodziny wywotat niewatpliwie przepisy
obyczajowe, majgce na celu zmniejszenie prawa ojca
odnosnie do sprzedazy swego potomstwa. Sprzedaz
te tolerowano tylko w ostatecznosci, gdy brakilo
wszelkich $rodkéw utrzymania. Nie nalezy wszakze
zapoznawac poparcia, jakie interes rodziny napotyka
ze strony dazen wszelkiej religji narodowej. Prawa
anglo - saskie zabraniajg sprzedazy nawet dzieci nie-
wolnikéw zydom lub bisurmanom jedynie w celu
uchronienia wyznawcéw panujacej religji od wszel-
kiego zetkniecia z niewiernemi. Zakaz za$ odstepo-
wania potomstwa w wieku lat siedmiu i powyzej wy-
ptywat zapewne z przezornej checi zachowania dla ro-
dziny osobnikéw, ktore wkrétce mogtyby sie staé wy-
bornemi pracownikami.

Ograniczenia wladzy ojcowskiej nie dochodzity
jednak do tego stopnia, by mogly ja pozbawié¢ wszel-
kich wptywdw. Sam interes rodzinny wymagat pod-
trzymywania podobnej wiadzy. Dziecie przez pewng
ilos¢ tat musi by¢ nie tylko zywione i pielegnowane,
nalezy je jeszcze wychowaé, czyli uzdolni¢ do roli
wojownika, ktéra ma staé sie w przysztosci jego
udziatem. Z drugiej strony nalezy za cene wszelkich
poswiecen zachowa¢ wewnetrzny spokéj rodziny. Te
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rézne wzgledy dajg ojcu wiadze karania, a nawet wy-
gnania dziecka. Solon przyznat Atenczykom to pra-
wo, ktdre stosowano zapewne i przed nim. Prawra te
grozityby ustawicznie samemu bytowi spétki rodzin-
nej, gdyby je praktykowano bez wszelkich ograni-
czen, ktore tez dla nich ustanowiono. Ojciec mogt
wymierzy¢ synowi kare cielesng, lecz nigdy okaleczyé.
Mégt mu zabroni¢ wstepu do domu, lecz tylko w tym
razie, gdy rada rodzinna zatwierdzita to- wygnanie.
Musimy teraz zapozna¢ sie z czynnosciami rady
rodzinnej i wptywem, jaki wywarta na rozwdéj wiadzy
ojcowskiej. Prawo niemieckie nadaje radzie rodzinnej
wielkie znaczenie, mniejsze juz ma ona w prawodaw-
stwie rzymskim. Jednak tacy znawcy prawa rzym-
skiego, jak lhering, gtosza, ze nawet w Rzymie ojciec
nie mogt korzysta¢ z prawa zycia i Smierci bez zgody
grup, znanych pod nazwa: cognati, propingui et amici,
t.j. tych samych oséb, ktore musiat powotywaé do sadu
nad niewierng matzonka. Jakkolwiek bez doktadnie
okreslonej wiadzy sadu, rada rodzinna posiadata wy-
bitne znaczenie. Tym niemniej nie bylorzecza koniecz-
ng zwotywanie jej za kazdym razem, gdy nalezalo za-
stosowacé srodki karnejprzeciw buntowniczemu dziecku.
O zabdjstwo nie obwinionoby ojca, ktéry skorzystat
z prawa zycia i $mierci bez poprzedniego pytania
0 przyzwolenie rady rodzinnej. Aby nie uwazano za-
béjstwa za akt zemsty osobistej lub za nadmierne nad-
uzycie witadzy ojcowskiej, wystarczato, jesli rada ro-
dzinna nie wypowiedziata sie przeciw ojcu. Gdyby
za$ nie mial jej po swojej stronie, mogto go przesla-
dowac prawo i obwiniaé o ,,caedes”, czyli morderstwo.
W tym wiasnie przypadku znalazt sie Pabjusz Mak-
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sym, oskarzony przez Pompejusza przed zgromadze-
niem obywateli.l)

W Niemczech rada rodzinna korzystata z wia-
dzy znacznie rozciaglejszej: wdaje sie ona we wszyst-
kie jakiejkolwiek wagi postanowienia ojca, powziete
wzgledem syna lub corki. Ztozona z krewnych ojcow-
skich i macierzystych, zachowuje nie tylko wiadze
prawng, lecz i urok moralny. Bez jej przyzwolenia
nie wolno wymierza¢ kary dziecku w pewnym wieku.
P6zniej, w razie ztego obchodzenia sie, syn ma moz-
no$¢ podania proshy o oswobodzenie z pod wiadzy
ojca do najblizszych krewnych ostatniego, ,,des Ya-
ters nechsten frunden®, jak powiada prawodawstwo
cesarskie.a)

Co sie tyczy wypedzenia niesfornego syna, pra-
wo to bardziej, niz ktorekolwiek inne, podlega kon-
troli krewnych. W Rzymie byto ono w uzyciu w ra-
zie przestepstwa kryminalnego. Gdy ojciec nie chciat
bra¢ odpowiedzialno$ci za przestepstwo syna, wyda-
watl go oskarzycielowi (noxae dare). W rzeczywisto-
Sci rownato sie to wygnaniu. Wygnania podobne byty
takze we zwyczaju w Niemczech i wkrajach stowian-
skich w razie jakiegokolwiek przestepstwa wzgledem
jednego z cztonkéw rodziny.

Nigdzie jednak prawo wygnania nie byto w cze-
stszym uzyciu, jak w Grecji, a w szczegdlnosci w Ate-
nach. Tym niemniej, jak utrzymuje Platon, nie moz-

") lhering : Oeiat des romiachen Rechta, 1860, Il, 202

203
J Kraut: Yormundachaft, I1. 595.
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na byto skazywaé na wygnanie (apokeryxis) bez zgo-
dy rodzinnej.l)

Précz prawa do osoby swych dzieci, ojciec posia-
dat takze prawa do ich majatku. Jakkolwiek mienie
syna nie w zupetno$ci pozostaje pod jego osobistym
rozporzadzeniem, tym niemniej nie zalezy ono takze
bezwzglednie od samowoli ojca. Poniewaz interes
jednoty rodzinnej ma przewage nad interesem osobi-
stym, rodzina przeto sama posiada prawo witasnosci
niepodzielnej, do niej wiec nalezy praca, wykonana
przez kazdego zjej cztonkéw. Zapewne, mozno$é roz-
porzadzania dobrem rodziny byta po wiekszej czesci
jednym z przywilejow ojca 3 w charakterze naczelni-
ka spotki. W waznych okoliczno$ciach mégt on dzia-
ta¢ tylko za jednomys$ing zgoda swych podwiadnych,
zawsze wspomagany i kontrolowany przez rade, nie-
kiedy nawet usuwany od swych czynnosci wskutek,
ztego zarzadu lub rozproszenia wspolnego majatku
Swiadcza o tym niewatpliwie prawa spoteczenstw
aryjskich i terazniejsze zwyczaje Stowian potudnio-
wych i Rosjan. ,,Dobro i zlo, zysk i strata sg wspolne
dla cztonkéw rodziny*, gtosi w XV stuleciu statut Po-
litzy (rzeczpospolita stowianska w Dalmacji); a te sa-
mg zasade wyrazajg nietylko prawa barbarzynskie
Giermanow, lecz i Zwierciadto szwabskie, ktdre ogta-
sza formalnie, ze wszelka rzecz nabyta przez syna,

") Mayer: Das Recht der Israeliten, Oriechen und Ro-
mer, 11, 412

2 Filii sui flliaegue bonorum et curamgerat et fruc-
tus capiat pater—czytamy w ksiedze islandzkiej w Gragas.
1, 192.
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nalezy do ojca, gtowy rodziny.l) Pierwotne prawo
rzymskie wypowiada w tym samym duchu mysl, ze
dzieci sg to osoby, za ktérych posrednictwem mozna
co$ naby¢ (per quas personas cuigue acguiritur). Taz
sama mysl widnieje w zasadzie ,,0jciec i syn sg uzna-
wani za jedng prawie osobeu (cum pater et filius
eadem esse persona paene intelligantur). W Indjach
braminskich, zysk syna, dopdéki ten ostatni pozostaje
cztonkiem jeduoty rodzinnej, nalezy z praAva do tej
jednoty. To samo prawo panuje jeszcze w stosun-
kach majatkowych miedzy ojcami, synami i wnukami
w serbskich zadrugach i w ,wielkich rodzinach” .Ro-
sji Srodkowej.

Z drugiej strony, rzecz dowiedziona, ze syn
miat prawo kontroli nad uzytkiem, jaki ojciec czynit
z mienia wspdlnego, zwilaszcza, gdy je odstepowat.
W ogo6lnosci, prawo nie zezwalato na zadne odstepo-
wanie mienia. Taka zasada panuje i dzi$ jeszcze
w Indjach i u Stowian potudniowych. W pewnych
jednak warunkach odstgpienie stawato sie konieczno-
$cig: po pierwsze, w razie niemozliwosci utrzymania
w inny sposdb rodziny, w czasie gtodu np.; po wtore
w razie wydatkow nadzwyczajnych, przeznaczonych
dla zapewnienia pomysInosci nieboszczykom przod-
kom, jako to: zaptata za obrzedy pogrzebowe lub tez
dary dla duchowienstwa ,pro anima parentum suo-
rum.“ Indje braminskie zezwalajg na takie wyjatki,
podobniez Niemcy S$redniowieczni, Irlandja w epoce
swej niepodlegtosci i potudniowo stowianskie spote-

> Schtcabenspiegel, I, V, 17; II, VIII, 1; 111, VIII.
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czenstwa wspoétczesne. Dary wiec na korzys$é du-
chowienistwa sa najdawniejszg przyczyna odstepowa-
nia débr rodzinnych, uwzgledniang zaréwno przez
kodeksy braminskie, jak i traktaty Brytdw irlandz-
kich i barbarzyniskie prawa ludéw gierinanskich.

Odstgpienie majatku dla prawomocnosci swej
wymagato przyzwolenia spotki rodzinnej. Taki jest
i dzi$ zwyczaj Stowian potudniowy cli. Indje i Niem-
cy Sredniowieczne zadajg na to zgody rodzinnej. Sta-
rozytne akta nadania i sprzedazy wzmiankujg o tym
w wyrazeniach: ,consentientibus filiis et propinguis
meisu (za zgodg moich synéw i blizkich krewnych).
Szpilewski, znakomity historyk rodziny stowianskiej,
przytacza liczne teksty praw, dotyczace udzielania
lub odmowy zgody spo6tki na odstgpienie wiasnosci
rodzinnej. ,Liberis et uniyersis heredibus rata sti-
pulatione consentientibus® (za zgodg i przyzwoleniem
dzieci i wszystkich spadkobiercédw) — oto formuta,
uzywana czesto w Czechach i w Polsce. W starych
aktach sprzedazy przechowanych w archiwach ro-
syjskich napotykamy wyrazenia podobnej tresci. )
Toz samo w Niemczech i Francji. Jeszcze dobitniej-
sze pod tym wzgledem sg statuty miejskie. Statut
Goslaru np. dozwala najstarszemu synowi, jesli mie-
szka ze swemi rodzicami, odmoéwi¢ przyzwolenia
swego rozporzagdzeniom ojcowskim.*)

% Szpilewski: Wtadze rodzinne u Stowian i Giermandéw
(po rosyjsku), 214—216.

2) Sfrobbe: Aufhebung der Vaterliehen Gewalt (W Beitra-
ge zur Geschichte des deutschen Rechts, 21).
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Wreszcie spélnota rodzinna moze odjg¢ ojcu
rozrzutnemu zarzad mienia wspdlnego; prawo to znaj-
duje potwierdzenie w zwyczaju, istniejgcym u Stowian
potudniowych i w statutach miejskich niemieckich,
np. w bremenskimT1428).1)

Wszystkie te fakty doprowadzajg nas do wnio-
sku, ze wiadza ojcowska w rodzinie patrjarchalnej
bynajmniej nie byla dowolng, ale poprzestawata na
bardzo umiarkowanych przejawach. Brala ona swdj
poczatek z prawa witasnosci ojca do dzieci zony, po-
$lubionej lub wiasciwiej zakupionej, a podtrzymywa-
no te witadze w interesie wewnetrznego spokoju i ma-
terjalnego dobrobytu rodziny. Te najwyzsze cele
wiadzy ojcowskiej wptynety na jej losy. Powierzono
ja naczelnikom spélnoty, lecz ograniczono i kontrolo-
wano przez rade rodzinng, ktéra w ten sposob stata
sie zwierzchnoS$cig stosunkéw wzajemnych ojca do
dzieci i meza do zony.

Wiadzy ojcowskiej podlegaty nie tylko dzieci
zrodzone z matzenstwa; te, ktdre adoptowano, byly
tez od niej zalezne; w ten sposéb rodzina mogta
utrzymywac sie i rozwijaé przy pomocy réznorodnych
pierwiastkéw. Maine wykazat nam pochodzenie tego
sposobu spokrewniania i dal nam poznac, jaka role
grato urojenie w rozwoju instytucji rodzinnych,
a zwlaszcza w adoptowaniu. Uznajac pod wielu
wzgledami jego teorje, watpie jednak, by usynowie-
nie mogto stang¢ w rzedzie zwyczajow, witasciwych
ludzkosci pierwotnej. G-dy bowiem rozwazam bez-

* Kraut: Yormundschaftf 394.
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posrednie skutki adoptacji, musze przyznaé, ze gdy
jedna rodzina zyskiwata nowego cztonka, druga mu-
siata go traci¢. To za$ moglo mie¢ miejsce tylko
w wyjatkowych okolicznosciach, pod naciskiem ko-
niecznosci, przemocy. Z drugiej strony, i rodzina
adoptujagcego winna dzieli¢ swe dochody z nowym
przybyszem, ktory dotad nie miat z nig nic wspélnego
ani w kulcie ubostwionych przodkow ani w pracy
zbiorowej. llez odrzuconych przesadow, ile intereséw
nadwerezonych kaze przypuszcza¢ podobne zezwole-
nie rodziny! To tez, moim zdaniem, adoptowanie
nie powtarzato de tak czesto, jak to powszechnie
mniemaja.

Dzikie plemiona Czerwonoskérych Ameryki';p6t-
nocnej, jakotez Osetyicy i inne barbarzyniskie ludy
Kaukazu, stosujg adoptacje tylko w bardzo ograni-
czonych razach, wobec powaznych a stanowczych
okolicznosci. Wojna domowa z przyczyny zabdjstwa
lub innego przestepstwa trwa przez dlugie lata mie-
dzy dwoma rodami lub plemionami. Wdéwczas zjawia
sie kto$ trzeci i poddaje zwasnionym mys$l zawarcia
pokoju, ktéry dochodzi do skutku pod nastepujacemi
warunkami: klan napastnikéw ptaci rodowi ofiary
odpowiedni wykup, a jednocze$nie jeden z jego doro-
stych cztonkéw przechodzi droga adoptacji do skrzyw-
dzonej rodziny. Odtad zajmie on miejsce, zbywajgce
po nieboszczyku, otrzyma nawet jego imie, a rodzina
adoptujgca przyzna mu te same prawa i natozy te sa-
me obowigzki, jakie byty udziatem zmartego.

Z wyjatkiem tej okolicznos$ci, rodzina w ogélno-
sci jest wrogo usposobiona wzgledem adoptacji

obcego, ktéryby miat bra¢ udziat w zyskach, osiaga-
Zarys poca. i rozw. 10
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nych z jej mienia. Zgadza sie na to w razie braku
potomstwa. Syn adoptowany musi wéwczas zamiesz-
ka¢ wraz z adoptujacym, a nawet przybra¢ jego
imie. Zwyczaju tego przestrzegajg $ciSle Stowianie
potudniowi i wiesniacy Wielkorosji. Istniat 01 row-
niez u Atenczykéw, ktérzy wydajac corke spadko-
bierczynig (epictera) za jednego z krewnych, za swe
wiasne potomstwo uznawali dzieci, pochodzace z tego
zwigzku. Kodeksy braminskie, prawa irlandzkie, licz-
ne $redniowieczne prawodawstwa obyczajowe wzmian-
kuja o podobnych adoptacjach.

Nie chcac zgtebiaé¢ dtuzej przedmiotu, trakto-
wanego wielokrotnie przez innych pisarzy, nadmie-
nie w zakonczeniu, ze syn adoptowany cieszy sie
wszelkiemi prawami rodzonego. Obaj zaréwno pod-
legajg wiadzy ojcowskiej i kontroli innych cztonkow
jednoty rodzinnej. Ceremonja zwyczajowa adopto-
wania wymaga, by rodzice udawali akt, za ktérego
pomocg okazywaliby ,,pragnienie zachowania nowona-
rodzonego przy zyciu.“ AKt ten, jak juz powiedzia-
tem, polegat na zaopatrzeniu dziecka w pozywienie.
To tez zdarza sie widzieé przy ceremonjach adopta-
cyjnych, ze mezczyzna zbliza sie do osoby, ktérg odtad
poczytywaé bedzie za swojg matke, i przykiada usta
do jej piersi. Taki zwyczaj majg Osetynicy. U in-
nych plemion ojciec przybrany zastepuje matke;
w tym wypadku akt symboliczny zdaje sie pozornie
nie posiada¢ zadnego realnego znaczenia.
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WYKLAD DZIESIATY.

Skreslilismy w wyktadach poprzednich historje
rodziny i whasnosci w dwuch kolejno po sobie naste-
pujacych epokach: matrjarchatu iustroju patrjarchal-
nego. Aby ukonczy¢ nasze zadanie, musimy odkry¢
przyczyny rozkitadu patrjarchatu i okreslié, pod
wptywem jakich idei kierowniczych przyszedt do
skutku dalszy rozwoj rodziny i wiasnosci.

Przedewszystkim winniSmy zaznaczy¢, ze sama
rodzina patrjarchalna nosita w sobie zarodki upadku.
Nalezy szuka¢ ich, zdaniem naszym, w najcharakte-
rystyczniejszym zjawisku jej budowy wewnetrznej:
w zupetnej zaleznosci osobnika od sp6lnoty i jej przed-
stawiciela, meza i ojca. Nieuniknionym skutkiem tego
byto zupeine zniweczenie swobody osobistej.

Uznajemy wraz z de Laveleye’em korzysci nie-
watpliwe podobnych stowarzyszen: ich zdolnos¢ ta-
czenia dobrodziejstw wielkiej uprawy z matg witasno-
§cig, oraz uniemozliwienie powstania proletarjatu
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dzieki scistemu zwigzkowi kapitatu z pracg. Jednaka
jak stusznie uwaza Le Play, uzna¢ nalezy, ze tego
rodzaju spdlnoty ,podtrzymujag w zarzadzie praca
i w catosci stosunkow spotecznych raczej przywigza-
nie do przesztosci, niz zajecie sie przysztoscia, raczej
postuszenstwo, niz inicjatywe”. Pisarz ten nie myli
sie bynajmniej, utrzymujac, ze .gmina patrjarchalna,
narzucajagc umystom stan moralnego i materjalnego
przymusu, powstrzymuje szerszy polot mysli, ktory
rozwingtby sie niewatpliwie w razie niezaleznego po-
tozenia wybitniejszych osobistosci rodziny.Ul)

Nalezy do tych uwag dodaé¢ jeszcze trafne spo-
strzezenia Anatola Leroy - Beaulieu, ktéry, podobnie
jak ijego wspétziomek Le Play, przez czas dtuzszy
przebywat w Rosji, gdzie sp6lnoty rodzinne sg dotad
jeszcze instytucja zyjaca.

»,U biednego gminu, u ludzi nieokrzesanych, nie
wszystko bynajmniej pod zarzgdem patrjarchalnym
jest korzyscig i cnotg. Wiadomo, ile ztego wszelkie-
go rodzaju wyptywa z ciasnoty mieszkan i nagroma-
dzenia ludnosci w wielkich miastach Zachodu. Niedo-
godnosci te sg niemniejsze i w Rosji, gdy ciasna izba
zgromadza kilka pokolen i kilka gospodarstw, i gdy.
podczas dtugich nocy zimowych, ojcowie i dzieci, bra-
cia i ich zony $pig razem okoto szerokiego pieca. Wy-
nika stad pewien rodzaj beztadu, niezdrowego zaréw-
no dla duszy, jak i dla ciata. Samowfadztwo domowe
jest niebezpieczne dla nieskazitelnos$ci i czystosci ro-

Layeleye. De la Propriet6 et de sesformes primitwes.
Wyd. 1,285. — Le Play. La Beforme Sociale. wyd. V., 1, 36t.
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dziuy nawet i wtedy, gdy Zzonate dzieci muzykéw
mieszkajg, w kilku izbach, potozonych wokoto jednego
podwérza. Podobnie jak szlachcic $redniowieczny
wzgledem poddanek ze swych posiadtosci, tak samo
i naczelnik domu rosci sobie niekiedy prawa do kobiet
podlegtych jego wiadzy. Nosi on zwykle przydomek
,Starego” (starik), lecz dzieki wczesnemu matzen-
stwu, ma czesto nie wiecej nad lat 40 i $cigga ze
swych synowych danine, ktoérej nieraz zabroni¢ mu
nie moga wskutek zaleznego potozenia jego miodego
syna. Ognisko domowe jest tedy czesto zbrukane
przez wiadze, ktéra powinnaby podtrzymywac jego
czystosé/ *

Do tych cytat dotgczyé moge wyciagi zapozy-
czone ze sprawozdan t. zw. starszyn (starostéw) wio-
skowych. Odpowiadajgc na caly szereg zapytan
stawianych z rozkazu rzadu, ci codzienni S$wiadkowie
zycia wiejskiego dali nastepujgce objasnienia.

Podzialy, ktore w ostatnich czasach staty sie
bardzo czeste, dokonywajg sie dla przeciecia sporow
domowych. Kobiety biorg w tym wielki udziat. Gra-
jac dotad w spolnocie rodzinnej bardzo nieznaczna
role, usitujg one sta¢ sie niezaleznemi gospodyniam,
domu. Pragnienie to g6ruje nad wzgledami, mé-
wigcemi na korzy$¢ systemu nierozdzielnosci. Jako
nieodzowng (przyczyne/; koniecznosci podziatu, do-
konywanego jeszcze za zycia rodzicow, przyta-
czaja pragnienie dorostych synéw zy¢ wediug wia-

¥ L'Empiie des Tzars et lea Busses, Rozd. VI, 488.
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snej woli ¥). Glowng zatym podstawg wszystkich
tych protestéw przeciwko rzadowi spolnoty rodzinnej
stanowi konieczna potrzeba zapewnienia swobody kaz-
demu z jej cztonkow.

Zwolennicy podziatu pragng przedewszystkim
zaleze¢ od samych siebie, nie chcg by¢ powstrzymy-
wanemi ni rzgdzonemi, pragng czynnosci swoje doko-
nywac zgodnie ze swg wolg, stowem, chca byé nowa
indywidualno$cig nie za$ nieskonczenie matg czescig
catosci.

Instynk indywidualizmu zatym podwaza i nisz*
czy budowe spoélnoty rodzinnej; on to pobudza do-
rostych cztonkéw rodziny do upominania si¢ o dowol-
ne rozporzadzanie wiasnym dorobkiem i czyni ich
rzecznikami przymusowego podziatu jeszcze za zy-
cia ojca.

Prawodawstwa starozytnosci i wiekow $rednich
Swiadczg, ze upadek rodziny patrjarchalnej nie miat
nigdy innej przyczyny.

W Indjach nawet, gdzie spoélnota rodzinna
ntrzymuje sie z zywotnoScig zupetnie wyjatkowg*
pierwsze kroki indywidualizmu siegaja bardzo staro-
zytnej epoki sporzadzania kodekséw braminskich.
Manu, jakkolwiek o$wiadcza sie na korzys¢ praw ro-
dziny do osobistego dorobku jej cztonkéw, niemniej;
jednak przyznaje nabywcy pewne zyski, a w razie po-
dziatu zapewnia mu podwdjng ilos¢ tego, co przypada
na kazdg inng osobe spdlnoty. Podobniez, wV i VI w.

) Pachmann, byty profesor uniwersytetu w Peters-
burgu, zebrat starannie wszystkie te $wiadectwa w ksigzce
swej o prawie obyczajowym ruskim, Il. 23.
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przed Chrystusem, o postepach indywidualizmu mozna
braé miare z rozporzadzen nastepujacych: Posag, dany
przez ojca lub dar przyjaciela, majg naleze¢ wylacz-
nie do tych, ktérym sg przeznaczone, oSwiadcza Jadz-
nawalkia. W razie podziatu, — gtoszag ,Postano-
wienia Narady” — wszystko, co zdobyto mestwem
i wiedzg, nalezy do samego zdobywcy.l).

Podobna zmiana wyobrazen zaszla, zdaje sie
bardzo wczes$nie i w Rzymie. rPeculium castrense”
zdobycz wojenna, byta pierwszym przedmiotem, ktory
mogta przywtaszczyé sobie jednostka, nie dzielgc sie
z cztonkami swojej rodziny. Powoli ten sam przywi-
lej rozciggnat sie do wszystkich dorobkéw, zyska-
nych w stuzbie panstwowej i koscielnej, jakotez do
posagu zony. Takim sposobem obok ,zdobyczy wo-
jennej*, peculium castrense, powstaje ,,zdobycz jako-
by wojenna4, peculium guasi castrense.?)

Kto zechce poznac, jakie zasady kierujg podob-
nemi rozporzgdzeniami, uczyni najlepiej, gdy zbada
obecne obyczaje Stowian potudniowych. Ludy te
przechodzg obecnie stadjum rozktadu dawnej jednos¢,
rodzinnej, zadrugi. Spostrzegacz tak bezstronny
jak Bogiszicz, znakomity prawodawca czarnogorski

‘) Teksty te przytoczytem w catosci w ksigzce mo-
jej zatytutowanej: Gmina rolna, przyczyny i skutki jej roz-
ktadu, (w jez. ros.). Moskwa, 1879, 110.

2 W tym, co dotyczy prawa rzymskiego, positko-
watem sie w moich wyktadach znakomitg pracg o rozwoju
tego prawa, wydanag przez b- prof. Muromcewa. Ksigzka
mego dawnego kolegi nosi tytut: Prawo cywilne starozyt-
nego Bzymu.
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ktorego prace usilnie zalecitbym do czytania, moze
dostarczy¢ nam o tym przedmiocie najpewniejszych
objasnien. Niezbyt dawny jeszcze zwyczaj za czasow
poddanstwa obdarzat spdlnote osobistemi nabytkami
jej cztonkéw. ,,Dokadkolwiek zaprowadzisz krowe —
powiada znane przystowie — ocieli sie ona jednak
w domua, to znaczy: w jakikolwiek sposdb zbogaci
sie czlonek zadrugi, powinien z nig podzieli¢ sie
swym mieniem. To tez cztonek zadrugi, gdy poszcze-
§ci mu sie na obczyznie, powinien za powrotem oddac
spéinocie, jesli nie caty swdj zysk, to przynajmniej
czes¢ jego*). Dzisiaj obyczaj potudniowo stowianski
uznaje juz dorobek osobisty. W Czarnogdrzu jest to
tylko ,,peculium castrense®, tup, zdobyty w boju. Orez
nieprzyjaciela nalezy z prawa do zwyciezcy. W Bul-
garji, podarunki, otrzymywane zwykle przez panne
miodg w dzien $lubu, zaliczajg sie do jej ,,peculium
castrense” i stanowig wylaczng witasnos¢ zony. Co
za$ do posagu, to jakiejkolwiek bedzie on natury: czy
bedzie to bydto, nieruchomos$¢ czy pienigdze, nalezy
zawsze do zadrugi. Kobieta moze go odebraé tylko
w razie podziatu zadrugi, a w zadnym razie nie ma
prawa wymagac dla siebie osiagnietych z posagu do-
chodéw. Serbja austrjacka w najznaczniejszej mie-
rze upowaznia do posiadania wiasnosci prywatnej.
Ksieza majg prawo zatrzymywac dla siebie upominki,

® Gdy cztonek porzucit rodzine z rozkazu jej gto-
wy, to, co zdobedzie, nalezy do kasy wspoélnej; gdy za$
opuscit jg, z wtasnego popedu, nic nie jest dluzny stowa-
rzyszeniu.
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ofiarowane im za $luby, chrzty i pogrzeby, lecz obo-
wigzani sg oddawac zadrudze coroczng zaptlate, jaka
tytutem pensji pobierajg od mieszkancow. Przedmioty
znalezione i dary otrzymane nalezg do szczesliwego
cztonka zadrugi podobnie jak idorobek zhandlui rze-
miosta. Mtodziericy, poswiecajacy sie zegludze, praw-
nie zachowujg dla siebie wszystkie zyski ze swych po-
drézy. Posag poczytuje sie za osobistg wiasno$é ko-
biety. W niektérych okolicach Serbji powierzajg go
nawet niekiedy nie naczelnikowi zadrugi, lecz ktore-
mu wies$niakowi z sasiedztwa, ten za$ co roku oddaje
dochody, pobierajgc jednak pewng czes¢ ich dla siebiele

Indywidualizm, rozprzegajagc catos¢ rodziny pa-
trjarchalnej, wywiera swoj wptyw i pod innemi jeszcze
wzgledami. Nieznany w poczatkach, potym poddany
wyltgcznie woli naczelnika', podziat staje sie powoli
dozwolonym nie tylko po jego $mierci, lecz i za zycia.
Zwréciwszy sie do tekstdw najstarozytniejszych praw,
kodeksu Mann, praw barbarzyniskich i starych statu-
tow stowianskich, nie spotkamy najmniejszej wzmian-
ki o podziale, jako o srodku prawnym wyjscia z nie-
podzielnosci. Ojciec moze oswobodzi¢ syna, oddac
mu cze$¢ swego majatku i postawi¢ na czele oddziel-
nego gospodarstwa, lecz syn nie ma prawa domagac
sie podziatu, zmusza¢ ojca do pozbycia sie choéby
najmniejszej cze$ci swego mienia, podobnie jak nie-
wolno cdrce domagaé sie posagu. Moga go jej udzie-

#® L e+ Droit Coutumier des Slaues \firidionanx d apres
les Becherches de V. Bogisich, Paryz, 1877, str. 53.
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lic, lecz mogg i odméwi¢, a w zadnym razie nie ma
ona prawa dopomina¢ sie o to sgdownie.

Byloby zbytecznym popiera¢ te wywody tatwe-
mi dowodami, przytacza¢ teksty praw i postanowien
prawnych wszystkich krajéw i prawodawstw, mar-
twych i zywych. Ogranicze sie przytoczeniem oby-
czajow i praw Kilku ludéw rasy aryjskiej.

W Indjach, podczas gdy kodeks Manu toleruje
podziat, dokonany tylko za zgoda ojca rodzinyl), ,,Po-
stanowienia Narady “ dozwalajg juz podziatu, ktoryby
nastgpit wskutek wzajemnego porozumienia cztonkéw
spolnoty. Wedtug starego prawodawstwa indyjskiego
nie mozna byto zmusza¢ naczelnika do podziatu. Dzi$
za$ wyzszy sad w Benares upowaznia kazdego oby-
watela do domagania sie swego dziatu 2).

W podobny sposéb, zdaje sie, przeistaczat sie
obyczaj Giermandéw. U Westgotow prawo, ktére
przyznawato tylko ojcu moc podziatu mienia rodzin-
nego, brzmi jak nastepuje: ,Starodawny obyczaj
i rozporzadzenia prawne ustanawiajg, ze ojcowie,
chcacy wyswobodzi¢ swych synéw dorostych, ustepuja
synom czes¢ wspdlnej ojcowizny tylko wtedy, gdy im
sie to podoba (quod tamen patres yoluerint conce-
dant).“ Statuty pewnych miast, jak Dortmund np., s3
jeszcze jasniejsze pod tym wzgledem: ,Dziecko nie
ma prawa zmusza¢ ojca ani matki do podziatu mienia
za ich zycia." Statut Burgdorfski wyraza te sama

) Ksiega IX. art. 104.

J Eac-h of the coparceners has a riglit to cali for
a partition. (Maine: Hinds law and usuge. 238).
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mys$l w innej formie: zaden obywatel nie jest obo-
wigzany obdziela¢ za zycia swoje dzieci czescig ma-
jatku, (nullus burgensis portionem liberis suis dabit,
dum viverit, nisi voluerit ¢ Znane przystowie ,ne
dote qui ne veutu (nie uposaza, kto nie chce), stwier-
dza te samg zasade wzgledem cérek; wchodzita ona
w sktad starozytnego prawodawstwa francuskiego.

Majatek matki daje dzieciom pierwsze prawa
niezaleznosSci od ojca, a podzial tego mienia jest
pierwszym, o ktéry moga sie one dopomnie¢. Prawo
Westgotdw glosi to wyraznie: kazdy, kto doszedt
20-tu lat zycia, moze zazgda¢ od ojca czeSci, przypa-
dajacej z majgtku nieboszczki matki. Starozytne pra-
wa durskie hotdujg tej samej zasadzie. Statuty miej-
skie przewyzszajg je jeszcze swojg stanowczoscia,
poddajac temu samemu zobowiazaniu i majatek ojca,
jesli ten ostatni zawiera nowe S$luby lub rozprasza
wspolne mienie. Lecz podziat obowigzkowy, ktd-
rego syn dorosty moze dochodzi¢ sadownie, zmusza-
jac ojca do oddania mu co najmniej dwu pigtych ca-
tego majatku, spotykamy tylko w ,,Zwierciadle Szwab-
skim“, w X111-tym wieku ery chrzescijanskiej.

Rozwdj prawa stowianskiego o dozwoleniu po-
dziatébw idzie zupeinie tg samg drogag. W Polsce,
Czechach, Litwie i Moskwie dzieci nie mogg dopomi-
nac sie o dziaty; tylko ojciec wyrokuje o tym, czy wy-
znaczyC synowi cze$¢, ktéra nan przypada, oraz dac

) Kraut: Die Vormundschaft, 11, 594, ann. 11.
2 Statuty Goslaru i Bromy. (Kraut, Vormundschaftr
II; 529, ann. 28; 598. ann. 22).
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czy odmowic¢ posag corce. W Rosji moze 0OlL nawet
zmusi¢ syna, jesli ten okaze sie niewdziecznym, do
zwrotu wydzielonej czeSci. Dalmackie statuty miej-
skie i p6zniejsze prawodawstwo Czechéw biorg roz-
brat z temi zasadami, zobowigzujagc powoli ojca do
wydzielania na korzys¢ syna pewnej czesci majatku.
Miato to miejsce, gdy ojciec wstepowat w powtérny
zwigzek matzenski, lub gdy syn zawierat Sluby zgod-
nie z wolg krewnych, lub tez, je$li doszedszy do lat
15-tu, uwazat za stosowne dopominaé sie swego
dziatu. ®§ Gdy dzieci uzyskaty juz podobne przywi-
leje, ustanowiono staty termin wieku, poza ktérym
witadza ojcowska ustawata. W Rzymie jednak syn
pozostawat w zaleznosci cate zycie, chyba ze oswo-
bodzono go dobrowolnie. Starozytne spoteczenstwo
Giermanow jeszcze bardziej nie uznawato peinolet-
nioSci prawnej. Stobbe ogtosit to pierwszy i dowo-
dzi catym szeregiem przytoczeh. By otrzymacé nie-
zalezno$¢, nie wystarczato dosiegng¢ pewnego wieku,
nie dos¢ byto réwniez faktu noszenia oreza, nalezato
jeszcze miec stanowisko i niezalezne gospodarstwo,
ktory to warunek wymagat znéw uprzedniego podziatu
mienia rodzinnego.2)

Wszyscy, zajmujacy sie specjalnie starodaw-
nym prawem stowianskim, a miedzy innemi stawny
prawoznawca i historyk polski Maciejowski, nie wat-
pig, ze wiadza ojcowska ustata dopiero po wprowa-
dzeniu podziatéw.

D Szpilewski: O powadze wewnatrz rodziny, 210-
2) Stobbe: Ueber die Vaterliche G-ewalt (w Beitriige
zur deutschen Reehtsguschichte, 1865).

http://rcin.org.pl



— 157 —

Statut Wislicki potwierdza to kategorycznie,
gtoszgc, ze syn nieoswobodzony pozostaje pod wiadzg
ojca i zyje nierozdzielnie ze swemi bra¢mi 1).

Wszelkie zatym pojecie petnoletniosci prawnej
byto nieznane rodzinie patrjarchalnej przy nieroz-
dzielnym jej ustroju. Zjawia sie ono dopiero podczas
rozprzegania sie jednoty rodzinnej. Zasade peino-
letnioSciuznano wtedy, gdy dzieciom, dosztym do pew-
nego wieku, wolno bylo zmusi¢ ojca do podziatu.
W Niemczech miato to miejsce okoto potowy X111 w.
~Zwierciadto Szwabskie” pierwsze gtosi, ze 25-cio
letni syn posiada prawo podzialu. Co do $wiata sto-
wianskiego, pojecie petnoletniosci zjawia sie o wiele
pbézniej2).

Podziat obowigzkowy S$cisle jest zwigzany z pra-
wem dziedziczenia, ktérego poczatki odniesé musimy
do epoki poczatkéw rozkiadu rodziny patrjarchalnej.
Przed tym okresem $mieré ojca nie pociggata za soba
innych skutkéw nad zmiane osoby zarzadzajgcego
wspdlnym mienieni. Gdy przyjeto podziaty, nalezato
naprzdd okresli¢, w jaki sposdb majg by¢ one dokony-
wane, zwyczaj wiec wyznaczat kazdemu z cztonkow
rozdzielajacej sie rodziny odpowiednig czes¢ mienia,
ustalit zatym to, co p6Zniej nazwano porzadkiem dzie-
dziczenia. MylilibySmy sie, mniemajac, ze wszyst-
kich przypuszczano do rownego podziatu. W wielu
krajach zwyczaj opiekowat sie specjalnie synem naj-

") Filius nondum emancipatus, in paterna eonsti-
tutus potestate, nec a fratribus divisus vel separatus . . .
2 Pierwsza wspomina o tym czeska Majestas Caroinal.
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starszym, ktéremu przypadaty w udziale obowigzki
kultu rodzinnego i ktory musiat ponosi¢ uan wydatki.
Ustanowiono nadwyzke na jego korzys¢, czyli przy-
znano mu dziat wiekszy'niz innym braciom. Trzyma-
no sie tego prawa w Atenach, Indjach starozyt-
nych, G-iermanji Tacyta i innych réznych panistwach
z niej powstatych. Jemu to zawdziecza przywilej
pierworodztwa swojg przysztg rozciagtos¢, lecz by
prawo nadwyzki doprowadzito do tego rezultatu,
trzeba byto zbiegu zupetnie wyjgtkowych okoliczno-
§ci. Niektore tylko spoteczenstwa, przewaznie o mi-
litarnym charakterze, zupetnie wydziedziczaty miod-
szych syndéw na korzy$¢ starszego. Powszechnie przy-
jety ten zwyczaj spoteczenstwa feodalne, lecz zmiany
tej dokonano niepredko. Beaumanoir, najdawniejszy
teoretyk prawa feodalnego, nie nazywa wcale naj-
starszego syna jedynym spadkobiercg rodziny; przy-
znaje mu tylko dwie trzecie majatku, pozostawionego
przez zmartych bezposrednich przodkow *.

Czesto, obok przywilejéw najstarszego brata,
spotykamy takiez przywileje najmiodszego. Zjawia
sie pytanie, skad te ostatnie powstaty? Objasnieniem,
najmniej podlegajagcym zaprzeczeniu, wedtug mnie
jest nastepujace: Sam wiek powotuje najczesciej
miodszego syna do przebywania z rodzicami przez
dluzszy przeciag czasu niz jego bracia, ktérzy, do-
szedszy petnoletniosci, porzucajg wspdlne gospodar-
stwo. W nastepstwie diuzszego pobytu wdomu przyj-
muje znaczniejszy udziat w powiekszaniu swg pracg

) Us et coustumes de Biuuvoisie.
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majatku, ktorym potym dzielg sie spadkobiercy. Bra-
cia jego sg juz ustaleni, kazdy z nich ma wiasne go-
spodarstwo, on tylko jeden nie posiada ani domu ani
narzedzi; to tez otrzymuje je po ojcu précz czesci
spadku, réwnej czeSciom braci. W ten sposéb przy-
pada mu czesto nadwyzka, ktéra z czasem daje po-
czatek ,minoratowi*, czyli uprzywilejowanej, niekie-
dy nawet wyitgcznej schedzie miodszego syna. Mino-
rat pozostawat gtéwnie udziatem wiesniakéw, naj-
mniej wojowniczej czesci spoteczenstwa, poswiecaja-
cej sie zawsze najwiecej pracy recznej. Odnajdujemy
go niekiedy wsrdod mieszczanstwa. W Angljinp. nosi
on nazwe ,borough engtish®, co znaczy: zwyczaj an-
gielskich (lub raczej anglo-saskich) burgéw.

Wobec powyzszych wypadkéw minorat zalicza
sie do urzadzen, sprzecznych z militaryzmem, Kktory
stanowi podstawe istnienia rzgdzgcych warstw $wiata
feodalnego. Jedno$¢ kierownictwa i komendy, tak
wazna dla tych warstw, nie ma w tym samym stop-
niu wagi dla ich podwtadnych. U tych ostatnich in-
teres gospodarczy staje na miejscu wojennego. Nic
ich nie obchodzi, do kogo nalezy dowdédztwo, lecz kto
wypetni role gtéwnego wytwdércy. Odpowiedzi na te
dwa pytania rdznig sie ze sobg, ale nietrudno pojac,
dla czego u rycerstwa dziedziczy najstarszy, podczas
gdy ,,prostactwo*, Swiat wiejski, obdarza hojnie naj-
miodszych.

Zresztg przywileje najstarszego i najmiodszego
z braci nie zupetnie wykluczajg sie wzajemnie. Spo-
tykamy je czesto obok siebie w tych samych zbiorach
praw, jak kodeksy indyjskie Wasiszta i GUutama lub
tez w zyciu, jako zwyczaj praktykowany jednoczes-
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nie. U Osetyncow najstarszy dziedziczy orez, naj-
miodszy otrzymuje dom, reszta mienia za$ dzieli sie
na réwne czesci.

Méwiagc o podziale, rozpatrywaliSmy dotad wy-
padek, gdy ojciec pozostawiat po swej Smierci wytgcz-
nie spadkobiercow pici meskiej; lecz gdy rodzina li-
czy miedzy swemi cztonkami corki doroste lub juz za-
mezne, nasuwa sie pytanie, czy dopusci¢ je do spadku
i w jakim stosunku? Rozwigzanie najdawniejsze, kto-
re jedynie nas tu interesuje, pozbawiato corke zamez-
ng wszelkiego prawa dziedziczenia. Tym zas$? ktore
zostawaty jeszcze pod dachem rodzicielskim, zwyczaj
zapewniat najczesciej wiano, ztozone z ruchomosci.
Zresztg i ten posag nie byt obowigzujacy. Przy spo-
sobnosci bracia, podobnie jak i ojciec, mogli sie od
niego uwolni¢. Zazwyczaj nie uposazano wcale co-
rek, wychodzgcych zamaz bez zgody krewnych. Przy-
stowie francuskie: ,,ne dote qui ne veut“, wyraza naj-
jasniej zasade dawnego prawa w tej mierze.

Aby wyjasni¢ powody, ktére wzbraniaty spad-
kobierstwa corce, musimy jeszcze raz przypomnieé
zwarty charakter rodziny patrjarchalnej. Wiemy,
jak ona troszczyta sie o to, bjr nie rozproszy¢ ojcowi-
zny, jak zakazywata Swemu naczelnikowi wszelkich
rozporzadzen bez jednomyslnej zgody wszystkich
swych czionkow. Dopusci¢ zatym cérke do liczby
spadkobiercow, czyz nie byto tym samym, co zatwier-
dzi¢ uszczuplenie wszelkiego mienia, jego czeSciowe
odstgpienie na korzys$¢ kogo$ trzeciego, narzeczo-
nego? Takie czyny nie mogly by¢ popierane przez
starozytnego prawodawce, tak sumiennego w pod-
trzymywaniu obyczaju, a nieprzyjaciela wszelkich
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nowosci. To tez starozytne kodeksy potepiajg z do-
skonatg zgodnoscia prawo dziedziczne cérek. Prawa
Dwunastu Tablic, kodeks Manu, prawo salickie i ri-
puarskie odrzucajg je pod tym jednak warunkiem, by
nieboszczyk pozostawit potomstwo pici meskiej X).
W przeciwnym razie prawodawstwo ateriskie np.przy-
znawato corce caty majatek, zobowigzujgc jg jednak,
by poSlubita krewnego i w ten sposob odrodzita wy-
gasta linje.

Moznaby zbada¢ jeszcze wiele innych kwe-
stji odnosnie do dziedziczenia linji gtéwnej lub bocz-
nej; moznaby szuka¢ poczatkbw tego, co poOzniej
nazwano ,prawem reprezentacji'l polegajgcym na
przyznaniu prawnukom cze$ci dziedzictwa, naleznej
ich zmartemu ojcu. Kwestje te jednak sg tak zto-
zone, ze wymagatyby oddzielnego kursu. Prawo spad-
kowe dotyczy w tylu punktach prawa publicznego,
ustroju klas i whasnosci, ze niepodobna bytoby zba-
da¢ go wyczerpujgco, nie dotykajac jednoczes$nie
wszystkich tych przedmiotédw. Na podobng prace nie
mamy obecnie czasu, musimy zatym poprzesta¢ na po-
wyzej podanych wiadomosciach.

Y Znany edykt Chilperyka wprowadzit pierwszy
do prawodawstwa francuskiego prawo dziedziczenia co-

rek. Patrz w tym przedmiocie wybitny artykut Gierkego-
Zarys pocz. i roz. 1
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Podziat, o ktorym moéwilisSmy w poprzednim wy-
ktadzie, prowadzi z koniecznosci do powstania od-
dzielnych rodzin, ztozonych z meza, zony i maiolet-
nich dzieci. Rodziny te, w przeciwienstwie do matr-
iarchatu i patrjarchatu, tworza to, co nazwano rodzi-
ng indywidualng. Powstata ona ostatnia i pozostaje
dzi$ jeszcze jedng z gtéwnych podwalin naszego po-
rzadku spotecznego. To jedno juz mogtoby nas uwol
ni¢ od okreslania jej charakteru.

Jesli jednak uwazamy za konieczne dorzucic jej
charakterystyke do naszego kursu, to mamy tylko na
widoku wyrazniejsze podkre$lenie ryséw wiasciwych
dwom pierwszym fazom spotecznym rodziny, ktorych
kolejny rozwoéj dostarczyt nam materjatu do wykta-
dow. Oczywiscie nie mamy zamiaru szczegétowo wy-
konczy¢ tego szkicu. Nie bedziemy nawet wzmian-
kowali o wielu najwazniejszych rzeczach, dotycza-
cych obecnej organizacji rodziny. Réznice, jakie
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przedstawia ustréj rodzinny wielu wspétczesnych na-
rodow, ani Scisty icli zwigzek z miejscowemi warun-
kami ich istnienia, ani wplyw niezaprzeczony rasy,
religji i klimatu, wszystkie, stowem, przyczyny, ktore
stanowig to, co nazywa sie duchem narodu, z koniecz-
nosci nie bedg mogty wystgpi¢ na jaw. Mamy zamiar
uwydatni¢ tylko og6lny bieg rozwoju rodziny.

Rodzine indywidualng charakteryzuje dobrowol-
no$¢ zawarcia zwigzku, skupienie jego cztonkdw,
zachowywanie wzajemnych obowigzkow i korzystanie
z praw wspolnych, dazenie do réwnosci w stosunkach
meza do zony, wreszcie poddanie catej grupy kontro-
li panstwa i jego sadow. Te rdzne strony rodziny in-
dywidualnej wymagaja oddzielnych badan.

Prawo rzymskie z okresu cesarstwa dato $Swia-
tu pierwszy przykiad matzenstwa, sprowadzonego do
dobrowolnie zawartej umowy i pozbawionego wszel-
kich oznak duchownych. nConfarreatio” i ,,coemptio4
dwie uroczyste ceremonje S$lubne, prawie znikajg
w tej epoce  a ,usus“, malzenstwo bez wypeiniania
formalnosci, staje sie ogélnym prawidlem. Zwykte po-
zycie nabiera prawnego znaczenia, ktérego mu do-
tad brakowato. Zmiany tej dokonaty za Augusta
prawra ,Julia et Papia Poppaeal4 ktore wzniosty
konkubinat do godnosci zwigzku dozywotniego.

Prawodawstwo kanoniczne wiekéw srednich po-
chodzi wprost od tej ostatniej fazy rozwoju rodziny
rzymskiej. Mniemano mylnie, Ze doktorowie i ojco-

) Confarreatio zachowywano tylko w rzadkich wy-
padkach zawierania matzehstwa przez flamines diales (ka-
ptanéw Jupitera).
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wie kosciota pierwszych wiekdw chrzescijanstwa
wprowadzili od samego poczatku idee Swietosci i nie-
rozerwalnosci matzenstwa. Zadawalali sie poprostu
tym, ze zalecali wiernym us$wiecanie zwigzkow dowol-
nie zawartych pozniejszym blogostawienistwem ko-
Sciota. Fakty te znajdujg potwierdzenie nie tylko
w uchwatach Synodoéw, lecz i w praktyce codziennej
kosciotow tacinskiego i greckiego w XI1 i X111 w.
Metropolici kijowscy Jan i Maksym uskarzajg sie
gorzko nasposob zawierania matzenstw u ludu proste-
go. Wedtug nich lud bardzo rzadko ucieka sie do ko-
Scielnego blogostawienstwa Slubéw. Zalecajac je
wiernym, duchowni ci nie wypowiadajg sie bynaj-
mniej za uniewaznieniem podobnych zwigzkéw, prze-
ciwnie, uznaja je za prawne. W XV wieku upomnie-
nia podobne podniosty sie w tonie kosciota nowo-
grodzkiego. Metropolita Focjusz nie uciekat sie do
innych $rodkéw dla zazegnania zta nad wymiar win-
nym trzechletniej pokuty publicznej, lecz matzenstwo
zostawato uznanym urzedownie.l)

Co do kosciota tacinskiego, postawe jego wzgle-
dem matzenstw, zawieranych wedtug ,,usus“, bez po-
przedniego btogostawienstwa, Glasson opisuje w spo-
séb”nastepujacy:,,Rozumiejac, ze natychmiastowe wy-
korzenienie zwyczajow, opartychna prawie, jest niemo-
zliwym, kosciot rzymski ogtasza, ze blogostawienstwo
$lubne jest tylko poboznym zwyczajem i uznaje waz-
nos¢, a nawet sakramentalnos¢ matzenstwa, polega-

") Szkic historji prawa ruskiego przez Wiadimirskie-
go Budanowa, zeszyt I, 1886, (po rosyjsku).
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jacego wytacznie na wymianie dobrej woli ze stron
obu. Tekst Piotra Lombardzkiego potwierdza to
jak najwyrazniej: ,Istota sakrametu matzeAstwa
jest nie uswiecenie go przez ksiedza, lecz przy-
zwolenie meza i zony (30, X, de sponsalibus et matri-
moniis)“.”)

Nie mniej wyrazne pod tym wzgledem sg ksiegi
kanoniczue ruskie; ,,Kormczaja" (rozdz. 50) gtosi, ze
pierwszym pytaniem ksiedza, zwrdéconym do narze-
czonych bylo, czy zawierajg zwigzek dobrowolnie. Za
niezbedny warunek waznosci maitzenistwa poczyty-
wano bezwzgledny brak wszelkiego przymusu; wobec
tego dzieci szybko zwolnily sie od zwracania sie
w tych razach o upowaznienie do rodzicow. Zwyczaj
ten, zatwierdzony przez kos$ciét tacinski, zostat takze
przyjety w wiekach $rednich i przez kosciét grecki.
Oba te koscioty roznity sie w tym pnnkcie od przepi-
séw prawa rzymskiego, ktére az do upadku Wschod-
niego Cesarstwa Rzymskiego domagato sie przyzwo-
lenia rodzicéw, jako koniecznego warunku waznosci
matzenstwa.

Reforma Lutra ijego zwolennikdw bardzo jest
zacofana pod tym wzgledem. ,,Nie powiniene$ zenié
sie pokatnie i wbrew woli twoich rodzicow — pisze
Luter — zastugujg oni na to, by sie do nich zwréco-
no, ci za$, ktérzy tego nie czynig, postepujg nie tylko
niestusznie, lecz nierozsgdnie. Zte bowuem matzen-
stwo jest wielkim nieszczesciem, ktérego moznaby

") Glasson: Le mariage civil et le Dworce, 207—209.
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byto unikna¢, zasiegngwszy w swoim czasie rady ro-
dzicow.*)

Wierne tej doktrynie prawo kanoniczne koscio-
ta reformowanego rzuca plame niewaznosci na zwigz-
ki, zawarte bez przyzwolenia rodzico.w. Wiele pra-
wodawstw nowozytnych przyjeto to postanowienie;
praktykuja je z pewnemi zreszta ograniczeniami za-
réwno narody protestanckie jak i niektore katolickie,
np. Francuzi. Spotykamy je takze w nowozytnym
kodeksie cesarstwa rosyjskiego, ktéry znajduje sie
pod tym wzgledem w zupetnej sprzecznosci z odnos-
nym prawodawstwem okresu wczesniejszego 2.

Kosciot tacinski niezawsze pozostawat wiernym
tej wielce stusznej zasadzie, ktéra matzedstwu przy-
znawata znaczenie umowy dozywotniej wprawdzie,
lecz dobrowolnie zawartej. Sobdr Trydencki chciat
widzie¢ w niej sakrament. MalzeiAstwo zostaje waz-
nym tylko pod warunkiem usSwiecenia go przez Ko-
Sciét.  Z aktu cywilnego, jakim byto przedtym, staje
sie tajemnica religijng. WinniSmy odda¢ sprawiedli-
wos¢ katolickim rzgdom Europy, ze nie dozwolity ni-
gdy na zbyteczng przewage wygorowanych roszczen
wiladzy kaptanskiej. Jeden =z najbardziej katolic-
kich krélow Francji, Ludwik X1V, zbyt troszczyt sie
o widoki potegi Swieckiej, by zechciat nadaé¢ klero-
wi, udzielajgcemu zwigzkdw matzenskich, inny clia-

unger: Die Ehe in ihrer welthiatorischen Entwickelung.
149.
P Wiadimirskij - Budanow, praca przytoczona po-
wyzej, 99i 109.
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rakter nad urzednikéw, spetniajgcych akt, nakazany
przez panstwo. Nie przeszkadzato to bynajmniej
temu, by znaczna cze$¢ protestantckich poddanych
Jego arcychrzescijafiskiej Wysokosci, ktérym nie
wolno byto zawiera¢ zwigzkow przed duchowienstwem
katolickim, zyla w natoznictwie, stanie niegod-
nym w oczach KosSciota. Organizacja podobna nie
mogta trwac¢ wiecznie i prawa wspotczesne narodéw
nawet katolickich wznawiajg dawniejszg idee matzen-
stwa cywilnego, ktdra nie bedgc wcale nowoscia, jak
powszechnie mniemano, przywraca tylko dawng,
z czasem zapomniana, a dzi$ wkraczajgcg zwyciesko
w Swiat rzeczywisto$cl).

Matzenstwo, bedac juz zwigzkiem dobrowolnie
zawartym, dazy do tego, by zamieni¢ sie na zwigzek
0s6b, majacych wzgledem siebie réwne prawa i obo-
wigzki. Po uplywie wiekéw S$rednich, a nawet i na
kilka wiekéw pierwej, rozporzadzenia prawne prze-
stajg upowaznia¢ meza do bezkarnego gnebienia zony,
zamykania jej w wiezieniu lub odstepowania innym,
jak gdyby byta bydleciem.

Odnosi sie to nie tylko do prawodawstw narodow
giermanskich, lecz i do Stowian w ogolnosci, szcze-
golnie za$ do Rusi. Kobieta ruska wecale nie bytabar-
dziej podlegta mezowi, jak to sobie wyobrazajg zagra-
nica, niz kobieta Zachodu. Za dowdd stuzy¢é moze
przyznane jej przez prawo a wzglednie dogodne po-
tozenie majgtkowe. Na ziemiach Rusi stosowano,

‘) SzczegOty patrz w powyzej przytoczonym dziele
Glassona.
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zdaje sie, dwojakiego rodzaju urzadzenia: zupeing
wspoIlnos¢  ddébr matzenskich i wspolnosé wzgledna.
Pierwsza miata miejsce w czesci zachodniej, w dziel-
nicach podlegtych Statutowi Litewskiemu, ktérego
rozporzadzenia w tym przedmiocie wecielone zostaty
do praw Maltorusil); druga w Rosji pétnocnej, w ksie-
stwie Moskiewskim, podlegata juryzdykcji XVI1 w.
i kodeksowi cara Aleksego. W Wielkim Ksiestwie
Litewskim, w pdzniejszej Litwie i Matorusi, maz
musiat zapewni¢ zonie prawo hipoteki na mniejszej
lub wiekszej czesci swego majatku, stosownie do
wielkosci jej posagu. Nazywato sie to ,wianem".
Jesli maz trwonit majagtek zony, wynagradzano jej te
strate, przysadzajagc wiano. Moskwa nie trzymata
sie tych prawidet, lecz poza tym jakkolwiek zarzad
mieniem matzonkow nalezat do meza, rozporzadzanie
nim jednak byto dozwolone tylko za wsp6lng zgoda
obojga. W razie $mierci lub rozwodu roztgczano ma-
jatki matzonkéw. Zamiast dzieli¢ na dwie réwne
czesci schede matzonkdw i to, co oni sami zebrali, jak
to bylo i jest we zwyczaju w krajach, gdzie prakty-
kujg wspdlnos¢ majatkowg matzonkow, przektadano
zwrécic¢ zonie to, co wniosta, wiedzgc doktadnie o ilo-
Sci, dzieki umowie, dokonywanej przy zawieraniu
matzenstwa. Oprdcz tego wdowa otrzymywata i otrzy-
muje siédmg cze$¢ majatku pozostatego po mezu.
W drugiej potowie XIIl-gow. prawa powyzsze zaste-
pujg nowym, dzi$ jeszcze bedacym w uzyciu, syste-
mem zupetnej rozdzielno$ci majgtkow matzenskich.

% Specjalnie w gub. Pottawskiej i Czernihowskiej.
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Niema potrzeby zapewniaé, ze oba te syste-
my w swoich przer6znych kombinacjach istnieja
w $redniowiecznych i nowozytnych prawodawstwach
u wszystkich narodéw Europy zachodniej. Kwestja
ta byta tak umiejetnie rozebrana przez jedng z naj-
wybitniejszych powag prawniczych, d’ Olivecrona, ze
nie bede zwracatl uwagi waszej na przedmiot, zdaje
sie, prawie zupetnie wyczerpany. Dodam tylko, ze
poszukiwania wspo6tczesne potwierdzity w zupetnosci
0golny wniosek ,przegladu historycznego na pocho-
dzenie i rozw6j wspdlnosci mienia miedzy matzonka-
mi." Wedtug brzmienia tego wniosku wspolnosci po-
dobnej nie znali zupetnie starozytni G-iermanowie;
pierwszy raz zjawia sie ona w pewnych prawach bar-
barzyhnskich u Westgotow, Frankéw ripuarskich
i Sas6w; w Niemczech i Francji nie wystepuje wczes-
niej nizw w. X1Il, w Skandynawji zas w XII;
rozwoj jej byt dlugi czas petany z jednej strony
wptywem prawa rzymskiego, szczegOlniej silnym na
potudniu Francji, z drugiej zas dazeniem do skupie-
nia wielkiej witasnosci ziemskiej w rekach kilku po-
teznych rodéw. Ta ostatnia przyczyna przeszkadza-
ta przeniesieniu na wdowe ddbr nieboszczyka meza.
Anglja i Stany Zjednoczone, ktore zapozyczytly
u niej swych praw, nie znaly i nie znajg dotad wspot*
nosci majatkowej. System ten ustalit sie w wielu
okolicach Niemiec (najbardziej w prowincjach prus-
kich), w Hiszpanji i Portugalji, w Holandji, Szwaj-
carji i Francji. W tej ostatniej zresztag nie wytgcza
on moznosci zupetnego rozdziatu majatkdw, zatwier-
dzonego drogg umowy przeds$lubnej (regime dotal).
Nie mamy potrzeby ktas¢ nacisku na wielkg doskona-
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tos¢ systemu wspolnosci mienia matzonkdw: zapewnia
ona zonie pewna niezalezno$¢ majatkowag. Wdowa
lub opuszczona przez meza nie bedzie musiata na
swoje stare lata stawac sie komukolwiek ciezarem.
Umierajac, bedzie mogta ustanowié rownowage mie-
dzy czesciami mienia, przyznanemi synom i cérkom,
zapisujac im swolj majatek.

Zapewne, liczne rekojmie, ofiarowane kobiecie
zameznej przez prawodawstwo nowozytne, bytyby
szyderstwem, gdyby nie dano jej sposobdéw ich upra-
womaochnienia. Sposoby te polegajg na prawie zanosze-
nia skargi przeciw mezowi i stawiania go przed sg-
dem. Na tym punkcie robiono nowozytnemu prawo-
dawcy mnostwo zarzutow. Wymawiano panstwu, ze
wdaje sie w to, co do niego nie nalezy, obwiniano je
0 niepozyteczne, czesto nawet niebezpieczne rozpo-
rzgdzenia, o profanacje najswietszych stosunkow
1o zgorszenie, nieodtagczne od rozgtaszania faktédw
najpoufniejszych. Lecz ci, ktérzy tak utrzymuja,
nie zastanawiali sie widocznie nad okropnemi dra-
matami, ktoére dziejg sie codziennie w tonie tych rze-
komych ,$wiatyn” w krajach, gdzie je$li nie prawo,
to zwyczaj sprzeciwia sie wszelkiemu dochodzeniu
ze strony ucisnionej. Wiele rodzin kupieckich swie-
tej Moskwy, wielu wioscian gubernji wewnetrzuych
dostarczytoby tu przykiadu. Ktokolwiek zechciatby
studjowaé¢ znakomite dramaty Ostrowskiego, Pisem-
skiego lub Totstoja tak, jak na to zastugujg, natkngt-
by sie na okropnosci, ktérych ustawiczne powtarza-
nie musi nieuniknienie sprowadzi¢ w koricu moralne
i umystowe zwyrodnienie rodzin, wsrod ktorych sie
dzieja. Prawo rosyjskie, uprzedzajac postep obycza-
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jow, przyznato kobiecie od czaséw panowania Piotra
Wielkiego prawo obrony swej osoby i wasnosci prze-
ciw zamachom meza. Zachodzi wprawdzie pytanie,
jakim sposobem prawo podobne zgadza sie z obowigz-
kiem nieograniczonego postuszenstwa, jakie przepi-
suje matzonce kodeks rosyjski, t. zw. ,,Swod”. Lecz
redaktorzy kodekséw niezawsze bywajg logiczni
i konsekwentni; niestusznie tez widzielibySmy w pro-
stym bledzie jezykowym, w naduzyciu przymiotnika,
zupetng zmiane zasady.

Prawodawstwa zachodnie zwlekaty dtugo z tym
co moznaby nazwac juryzdykc¢ja sporéw miedzy mat-
zonkami. Anglja zatwierdzita jg najp6zniej; dopiero
bowiem od r. 1882 maz i zona uznani przez prawo
za osoby rdézne, moga wystepowacé przeciwko sobie.
To prawo zresztg przyznano im nie w sprawach ex
delicto, lecz w dziataniach wylgcznie cywilnych
w razie naruszenia oddzielnej wilasnosci jednego
z matzonkow.

Niemcy wyprzedzili o wiele Anglikéw pod tym
wzgledem, zwiaszcza Saksonczycy i Prusacy, ktérzy
nawet zmuszajg meza do zaptaty kosztéw procesu
wszczetego przez zone. Je$li posiada ona majatek,
znajdujacy sie w rekach meza, ten ostatni musi przy
tej sposobnosci odda¢ cze$¢ mienia do jej rozporza-
dzenia; jesSli zona nie ma nic, maz musi przyjsé jej
z pomocyg ze swoich wiasnych Srodkéw 1).

Wraz ze wspdlnemi prawami nowoczesny pra-
wodawca wymaga tez od matzonkéw i wspélnych obo-

f) Stobbe: Handbuch des Deutschen Pvivatrechts, 1V, 61.

http://rcin.org.pl



— 172 —

wigzkéw, ktére wyszczeg6lnia, nie wyczerpujac zresz-
tg catej ich listy. Sama bowiem natura wiez6w mat-
zenskich nie dopuszcza rozporzgdzen zbyt Scistych.
Dawne prawodawstwo zapatrywato sie jednak ina-
czej; dos¢ bedzie przypomnie¢ znany przyktad lzabel-
li Aragonskiej, ujmujacej w prawidto debitum conju-
gale (obowigzek matzenski), by wykazaé, ze nie wa-
hano sie wéwczas unosi¢ zastony z ottarza rodzinne-
go. W czasach obecnych tylko prawodawca rosyj-
ski naktada na matzonkéw w prostocie swego ducha
obowigzek mitoSci wzajemnej. Nie mam potrzeby
moéwié panom, ze mimo to nie zawsze jest stuchanym.
Prawo powinno wiasciwie z jednej strony zobowigzaé
meza do tozenia na utrzymanie Zzony, z drugiej—zong
do przebywania w domu meza.

Ta wzajemnos$¢ przywilejéw i zobowigzan mat-
zenskich uzycza rodzinie indywidualnej zupetnie no-
wego charakteru: zwigzku na prawach réwnych.

Potwierdza to takze prawodawstwo rozwodo-
we. WidzieliSmy, ze w epoce patrjarchalnej rozwod
byt wytgcznym przywilejem meza. On tylko miat
prawo odepchngé zone, gdyz cudzotéstwo, gtowna
przyczyna rozwodu, pociagato za sobag grozne skutki
wtedy, gdy speinita je kobieta. Inaczej sie dzieje
z ustanowieniem rodziny indywidualnej. Jakkolwiek
kosciot gtosit nierozwigzalno$¢ matzenstwa, sama si-
ta rzeczy doprowadzita do uznania rozwodu pod zta-
godzona, lecz obtudng forma separacji (separatio quo
ad mensam atque tliorum) t. j. roztgczenia od stotu
i toza. Zaprzeczajgc samemu sobie, swej przesztoscil)

‘) Sam Grzegorz VI pisat do Herberta: ,,matrimonium
solvi neguit, nisi fornicationis causa.”
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i madrym doktrynom swych Ojcow, Kosciot za cza*
sow Grzegorza IX, zabraniajgc formalnie zawarcia
nowych $lubéw po separacji, skazat bytych matzon-
kow na nieprawe pozycie.

Kosciot grecki opart sie temu. Rozw6d w sta-
rodawnym prawie ruskim byt dozwolony w dos¢
licznych razach, ktore dadzg sie wszystkie sprowa-
dzi¢ do bezwzglednej niezgodnosci matzonkéw. Nie
wystarczato jednak, by ta niezgodno$¢ polegata na
samej sprzecznosci sposobien, trzeba byto jeszcze
pewnosci aktow obrazy, jak zie prowadzenie sie lub
zniewagi, wymierzone przeciw osobie jednego z mai-
zonkéw 1).

Reformy Lutra i Kalwina wypowiedziaty sie na
korzy$¢ rozwodu w Niemczech bardziej zresztg niz
w Anglji. tatwo to zrozumie¢, gdyz anglikanizm
jest bardziej zblizony do katolicyzmu, a przytym Hen-
ryk V111 ogtosit otwarcie w formie prawa nierozwia-
zalno$¢ matzenstwa. To tez do roku 1857 rozwdéd do-
puszczano w Anglji tylko wyjatkowo, i to za kazdym
razem odwotujac sie do aktu parlamentu. Przyzna-
ny przez nowe prawodawstwo, rozwod nie przyjat
sie jeszcze, jak réwniez i nie wyrugowal separacji,
podtrzymywanej przez prawo nie tylko w razie nie-
niemoralnego prowadzenia sie (rozwod jest wtedy do-
puszczalny), lecz i w wypadkach zlego obejscia, nie-
uleczalnej choroby lub opuszczenia, trwajacego naj-
mniej dwa lata a).

*® Zagorowski: Rozw6d w prawie rosyjskim, Charkow,
1884 (wjez. ros.).

2 Glasson, 1 c., 320.
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Co sie tyczy krajow protestanckich, tam rozwéd
ustalit sie od XVI-go wieku, gdyz Luter powierzyt
whadzy Swieckiej regulowanie matzenstwa. To tez
na sejmie w Szmalkalden r. 1537 uznano za potrzeb-
ne przywrocenie rozwodu, pozostawiajgc prawodaw-
stwom panstwowym jego uwarunkowania. Niemcy
wspoiczesne, w przeciwstawieniu do Anglji, zupetnie
nie uznajg separacji dozywotniej. Wybierajg jedno
z dwojga: rozwdd lub tez roztgke czasows.

Kraje katolickie zostalty po wiekszej czesci
wierne ogtoszonej w w. XV I przez Kosciét zasadzie
nierozwigzalnosci matzenstwa. Dopiero od bardzo
niedawna, i to w niektdrych tylko krajach, zwyczaj za-
twierdzit wprowadzenie rozwodu, t.j. najprostszego
zerwania wszelkich zwiazkéw matzenskich. Scislej-
sze zglebianie tego przedmiotu nie wchodzi w skiad
naszych badan. Ograniczymy sie tylko na wskaza-
niu réznych praw, ktdre zmienity stanowisko rozwo-
du w prawodawstwie francuskim. Ustanowiony
wr. 1792 rozwo6d znalazt bardzo szerokie rozpo-
wszechnienie, gdyz nawet niezgodnos$¢ usposobier sta-
ta w szeregu przyczyn ktdre go umozliwiaty. Sepa-
racje za$ zupetnie zniesiono, podobnie jak w nowym
prawodawstwie niemieckim. Zniesiony zndw przez
prawo z r. 1816, ktore jednoczes$nie przywrocito se-
paracje, rozwdd zostat uprawniony od niedawna,
i to dzieki energicznej propagandzie deputowanego
Naguet. Francja, Belgja i Szwajcarja sg to obecnie
jedyne kraje katolickie, uznajgce rozwody, ze pomi-
niemy katolickie dzielnice parnstwa niemieckiego.

Sposéb zrywania pozycia matzenskiego dwojga
ludzi bezwrzgledu na to, czy bedzie to rozwéd czy se-
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paracja, ma to wspdlnego w prawodawstwie nowo-
czesnym wszystkich krajéow Europy, nie wytgczajac
i Eosji, ze daleki od stuzenia, jak to byto niegdys,
wylgcznie interesom  meza, staje sie $rodkiem
przymusu, jednakowo uzytecznym dla obojga mat-
zonkéw. Wszystkie prawodawstwa, o ktdrych wspo-
minaliSmy powyzej, zaczerpnetly pierwszych wiado-
mosci o odtrgceniu i rozwodzie z jednego Zrddba, mia.
nowicie z prawa kanonicznego Ojcéw Kosciota, ktorzy
jednomyslinie uznali prawde tych stow Chrystusa: ,,nie-
masz pomiedzy wami ni mez6w ni niewiast.u Wycia-
gneli oni ze stéw tych wniosek, ze co nie przystoi ko-
biecie ¥, nie powinno rowniez uchodzi¢ mezczyznie,
ze jesli niewiernos$¢ zony daje mezowi prawo domaga-
nia sie rozwodu, te samg moznos¢ powinna nawzajem
posiadac i zona.

Pozostaje nam jeszcze, dla ostatecznego zbada-
nia wewnetrznej budowy rodziny indywidualnej, na-
kre$li¢ zmiany, ktére wraz zjej ustanowieniem za-
szty we wzajemnych stosunkach rodzicdw i dzieci.

M Apud nos cjuod non licet feminis—jak stusznie
powiada S-ty Hieronim — acque non licet viris et eadem
seryitus pari conditione censetur (Opera, I, 455).
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WYKLAD DWDNASTY.

Jednym z najwydatniejszych ryséw rodziny in-
dywidualnej jest to, ze jej ustalenie nie tylko ojcu
daje witadze nad dzie¢mi. Obok niego zjawia sie mat-
ka; w ten sposob wiadza w rodzinie bedzie odtad
udziatem obojga matzonkéw. Obok tej wiasciwosci,
ktorg zbadamy lepiej w ciagu wykiadu niniejszego,
nalezy wskaza¢ znaczng zmiane we wzajemnych sto-
sunkach dwuch pokolen, wchodzacych w skiad rodzi-
ny. Prawa rodzicielskie pociggajg za sobg i obowigz-
ki, ktorych niewypetnienie moze uprawnié¢ do wysta-
pienia z roszczeniami osoby zainteresowane, popar-
te przez panstwo. Te za$ wystgpienia moga z kolei
sprowadzi¢ zawieszenie wiadzy tego z rodzicow, ktd-
ry jej naduzywat, a ktérego prawa przejdag w czesci
na zastepujacego go opiekuna. Juz nie rada rodzin-
na towarzyszy wiadzy ojcowskiej i ograniczaja, lecz
pafnstwo zapewnia prawa dzieciom, czuwajgc nad
witadzg i powagg rodzicielska. Wiekszos¢ przywile-
jow ojcowskich z czas6w ustroju patrjarchalnego
znika, jak np. prawo zycia i Smierci, mozno$¢ pozha-
wienia dziecka swobody lub odstgpienia go osobie
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trzeciej. Ze wszystkich praw, przyznanych niegdys$
przez ,patria potestas", jedno tylko pozostaje—prawo
ukarania, lecz korzystanie z tego prawa ma nad sobg
réwniez kontrole panstwa ijego trybunatow.

Jakkolwiek rodzina indywidualna pozwala po-
czytywacé za swoje tylko dzieci, zrodzone z prawego
zwigzku, jednak w interesie dzieci, urodzonych przed
zawarciem matzenstwa, zapewniono mozno$¢ upraw-
nienia ich nastepnym S$lubem rodzicow lub tez
wskutek specjalnego rozporzadzenia pochodzacego
od gtowy panstwa, a p6zniej i od glowy kosciota,
Zrobiwszy raz to ustepstwo na rzecz ducha ludzkosci
i sprawiedliwosci, rodzina indywidualna podtrzymuje
w dalszym ciggu ustanowiong juz za rzad6w patrjar-
chalnych réznice miedzy dzie¢mi prawemi, a zrodzo-
nemi z wolnej mitosci. Nie znaczy to jednak, aby tyl-
ko pierwsze pszywiaszczyty sobie wszystkie prawa.
Dziecie nieprawe posiada je takze, tylko sg one
mniej rozlegte i sprowadzajg sie zwykle do prawa
na utrzymanie.

Odziedziczywszy po swej poprzedniczce, rodzi-
nie patrjarchalnej, pokrewienstwo urojone, ktdrego
zrédtem bywato usynowienie, rodzina indywidualna
sprowadza obowigzki i prawa podobnego pokrewien-
stwa do wiasciwych rozmiarow. Zamiast by¢ wy-
tacznym, jak za czas6w patrjarchatu, pokrewienstwo
urojone nie przeszkadza bynajmniej swobodnemu
uznawaniu pokrewienstwa fizycznego. Stad wyply-
wa skutek nastepujacy: syn adoptowany nie zrywa
zupetuie wiezéw z ojcem rodzonym i zachowuje pra-
wo dziedziczenia po nim.

Zarys pocz. i roz. 12
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Za rzaddw patrjarchalnych zwigzek ojca
z dzie¢mi nosit charakter dozywotni. Obecnie za$
prawo wprowadzito wszedzie termin, po ktorego
uptywie wszelka witadza rodzinna bezwarunkowo
ustaje.

Tak to przedstawia sie wielka zmiana, zaszia
w potozeniu dzieci wskutek ustalenia sie rodziny indy-
widualnej.

Musimy tu zatrzymaé sie na Kkilku punktach.
Naprzéd zwr6émy uwage na doniosty fakt uznania
wiadzy obojga matzonkow zamiast wiadzy ojcow-
skiej. Jak dokonano tej zmiany?

Pochodzenie jej taczy sie Scisle z wyswobodze-
niem zony z pod wiadzy mezai z coraz wiekszym
znaczeniem, jakiego nabiera kobieta w tonie rodziny
indywidualnej. Z chwilg, gdy maz, przestajac by¢
panem, staje sie réwnym zonie, zachodzi gteboka
zmiana we wzajemnych prawach matzonkéw wzgle-
dem dzieci. Matka jest powotana do spetniania przy
nich tej roli, jaka narzuca jej natura. Z drugiej stro-
ny wiadza rodzicielska sprowadza sie do prawa wycho-
wania dzieci, a poniewaz we wczesnym ich wieku
troska o to przypada gtéwnie matce, stagd wiec wyni-
ka pewna przemiana osob lub, co najmniej, rola matki
dopetnia roli ojca, gdy oboje matzonkowie zaréwno
interesujg sie wychowaniem. Tam, gdzie wtadza oj-
cowska byta mato rozwinieta, jak u Stowian np.,
zmiana ta oczywiscie dokonata sie znacznie wczes-
niej. Jednym z istotnie charakterystycznych ryséw
ich prawodawstwa jest réwno$¢ praw ojca i matki.
Matka, zarébwno jak ojciec, moze wymagac od dzie-
ci oznak uszanowania i postuszeAstwa podczas ich
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dziecinstwa, utrzymania za$ i pomocy na reszte
swego zycia. Dla stwierdzenia tego faktu powotamy
sie na prawodawstwo ruskie. Poczgwszy od w. XV,
znajdujemy teksty prawne, wyrazajagce w sposob nie-
watpliwy réwnos$¢ prawr meza i zony wzgledem dzie-
ci. ,Prawa Iwana Groznego, Kodeks cara Alekse-
go", pewna ilos¢ aktdw prawnych, a zwtaszcza dro-
biazgowe opisy zycia codziennego, jakie napotykamy
w pamietnikach stawnego Kotoszychina, wychodzcy
rosyjskiego z w. XVII, ktérego nader goscinnie
przyjeto w Szwajcarji, wszystkie te dokumenty nie
pozwalajg watpi¢, ze obowigzek postuszenstwa i za-
leznosci dotyczyt dzieci wzgledem obojga rodzicow.
Matka naréwni z ojcem stanowita o ich losie; niekie-
dy kazata im wstepowac do klasztoru, udzielata swe-
go zezwolenia na zwigzki matzenskie, czasem nawet
zmuszata je do przyjmowania poddanstwa, na ktore
zgadzata sie dobrowolnie, by zapewni¢ sobie Srodki
utrzymania lub tez miejsce panujgce w gronie dwor-
skiej gawiedzi, otaczajacej ksiecia lub bojara. W ra-
zie Smierci ojca, cata wiadza rodzinna przechodzita
w rece matki; widzimy jg wowczas jak korzysta sa-
ma jedna ze wszystkich praw, przytoczonych po-
wyzej D).

Prawo niemieckie przyjeto w sprawie, ktora nas
obecnie zajmuje, ten sam kierunek, co i prawo ruskie.
W Zrédtach starodawnych —jak stusznie utrzymuje
Stobbe — rzadko kiedy napotykamy prawa matki,

) Wiadimirski—Budanow, str. 135.
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gdyz ona sama podlega wiadzy meza. Lecz w miare
wzrostu niezaleznosci zony, wzrastajg réwniez jej
prawa wzgledem dzieci. Ojciec za zycia gra jeszcze
pierwszg role, lecz po jego $mierci wiadza ojcowska
przechodzi w rece matki, jakkolwiek tej ostatniej
towarzyszy niekiedy opiekun *).

Wedlug statutow Soestu i Bambergu (oba
zw. XVII), wdowa zgadza sie lub odmawia zezwo-
lenia na matzenstwo dzieci pod grozbg wydziedzicze-
nia tego, ktoby postgpit wbrew jej woli. W razie
Smierci ojca, opieka z prawa nalezy do matki, przy-
najmniej wtedy, gdy ta nie wstepuje w nowe S$luby.
Takie prawo spotykamy u Westgotdw i Burgundéw,
w Kilku statutach miast niemieckich i w ,,Gragach”
islandzkich. W charakterze opiekunki, matka ko-
rzysta z tych samych praw, co i ojciec, moze nawet
ucieka¢ sie do kary cielesnej. Prawo Westgotow
glosi to wyraznie: ,,Flagellandi tamen et corripiendi
eos (fllioset filias), guamdiu sunt in familia constituti—
patri quam matri potestas manebit." (1V, 5, 1) *.

Nawet i w tym razie, gdy matka nie zostanie
mianowana opiekunka, dzieci pozostajg przy niej, po-
wierzone jej staraniom przynajmniej przez caly czas
wdowienstwa. Znajdujemy potwierdzenie tego w pra-
wach duniskich z 1241 r. i w Anglosaskich (prawo
Ina, art. 38.). Czesto matka mieszkata wraz z dziec-

b stobbe: Handbuch des deutschen Privatrechts. 1V,.
Berlin, 1884, 305.

2 ,Bid i karci¢ ich (synéw i corki), péki mieszkaj
z rodzing, ma wiadze zaréwno ojciec, jak i matka.4
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mi i zarzgdzata ich majatkiem, podobnie jak ojciec,
nie majagc jednak prawa odstapi¢ go komukolwiek.
Statut Goslarski przewiduje podobny wypadek *).

Prawo francuskie zdaje sie by¢ bardziej zacho-
wawczym. Przesigkte ideami rzymskiemi, zwiaszcza
w czesci krélestwa, znanej pod nazwg ,kraju prawa
pisanego¥ podtrzymuje ono do pewnego stopnia pa-
triam potestatem Digestdw rzymskich. Jeszcze tak
zwane ,,coutumes” X 111 w., a nawet epoki pézniejszej,
wzmiankujg o prawie karania (tej jedynej pozostato-
§ci wihadzy ojcowskiej), wykouywanym wyltgcznie
przez gtowe rodziny wzgledem zony i dzieci. Po-
Swiadczajg to dokumenty normandzkie, gdyz prawo
bezkarnego bicia tych wszystkich, ktorzy nalezg do
jego gospodarstwa (,,ensa mesgnie”) jest tam formal
nie przyznane ojcu 2).

Niektore wyjatkowe ,,coutumes™ francuskie jak
w Chartres, Chateauneuf (w Thimerais), Dreux,
Montargis, Vitry, uznawaty jednak—wedtug Swiadec-
twa Yiolleta, — ze wiadza rodzicielska nalezala bez
réznicy do obojga matzonkéw 3.

Przejdzmy teraz do zbadania innego rysu, wy-
rézniajgcego rodzine indywidualng, i zapytajmy, ja-
kim sposobem wtadza rodzicow, w poczatkach mniej
lub wiecej nieograniczona, zamienita sie na wiladze
ograniczona, nad ktdra bacznie czuwaja i ktorej na-
duzycie moze doprowadzi¢ do skarg formalnych i po-

#® Fakty te zebrat skrzetnie Kraut w dziele: Vor-
mundschaft. (1,247; 11, 677—79).
2) Viollet: Precis de I'histoire du droit franeais, 422.
Yiollet. 1 c., 426.
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ciggna¢ za sobg zupelne przerwanie tej wiadzy. Roz-
woj ten odbywa sie bardzo powoli i ostatecznych
swych skutkow jeszcze nie osiggnat w wielu krajach
Europy. We Francji ojciec miat w X111 w. prawo
ukarania swego dziecka, a to ostatnie nie mogto
skarzy¢ sie na naduzycie tego prawa. Gdy poszuku-
jemy jakichkolwiek okre$lonych granic tego prawa
w prawodawstwie nowozytnym, Yiollet za catg odpo-
wiedZ powiada: ,,Co dotyczy prawa karania, pozosta-
je ono, rozumie sie, przy ojcu rodziny: jest to, rzec
mozna, niewygasta i nieodtgczna cze$¢ praw jego?
lecz on winieu by¢ jes$li nie sprawiedliwym, to przy-
najmniej umiarkowanym?” *).

Tak wiec na tym punkcie nie widzimy postepu.
Wprawdzie prawo rewolucyjne z r. 1790, troszczac
sie o interesy dzieci, chciato ograniczy¢ prawa ojca,
dodajgc mu rade familijng i zadajagc, by ta
rozstrzygneta ostatecznie o koniecznosci i rodzaju
kary; wprowadziwszy raz te rade familijng do na-
szych zwyczajéw, kodeks nie zajmuje sie nig wiecej.
Wiadza karania zatym pozostaje w rekach ojca pra-
wie nieograniczong. Co innego pozostate przywileje.
Jezeli w zesztym jeszcze wieku ojciec posiadat prawo
uwiezienia syna nawet dorostego, zdobywszy sobie
t. zw. ,lettre de cachet” (tajny rozkaz aresztowania),
to dzi$ owe lettres de ehachet podzielajg los despo-
tycznego rzadu, ktéry je wymyslit. Oto sg wszystkie
ulepszenia, z ktérych pomoca duch wieku ztagodzit
surowo$¢ dawnych czaséw. Potrzeba srodkow ochro-

) Yiollet, 1, c., 425.
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ny interesow dzieci nie daje sie zbytnio odczuwac,
lecz tylko dla tego, ze obyczaje wyprzedzity prawo.

Po tym wiec, co powiedzieliSmy wyzej, nic
dziwnego, ze w Rosji, gdzie najbardziej uznawani
wychowawcy (lo niedawna jeszcze stawili dobrodziej-
stwa rdzgi ojcowskiej, prawo karania ma uznanie
i zastosowanie w catej swej surowosci. Kodeks ca-
ra Aleksego wzbrania sgdowi przyjmowania skarg
dzieci przeciw sposobowi, w jaki traktujg je ich ro-
dzice ¥. JeSli za$ rodzice zaniosg do wiadzy prosbe
0 uwiezienie swych dzieci, prosbie tej nalezy zados¢-
uczyni¢ natychmiast, nawet bez poprzedniego $ledz-
twa. Daleka od tagodzenia tych dawnych obyczajéw,
jakkolwiek tyle stawiona za swojg humanitarnosc,
Katarzyna Il ustanowita w r. 1775 wiezienia specjal-
ne i upowaznita rodzicow do zamykania w' tych
wiezieniach buntujgcych sie dzieci2.

Wedtug praw niemieckich—przeciwnie, ,jezeli
ojciec robi zty uzytek z praw sobie przyznanych —
powiada Stobbe—prawa te moga mu by¢ odjete, a na
jego miejsce ustanowiony opiekun.”“ Tak brzmi ta
zasada w prawodawstwie pruskim, saskim i Kkilku
kantonéw szwajcarskich. Co do prawa karania, Lan-
drecht pruski przyznaje przesladowanemu synowi
mozno$¢ zaniesienia skargi przeciw ojcu, a pomoc
panstwa ma w zupeinosci zapewmiong. Ojciec nie
moze zamknagé nawet swego syna w wiezieniu pan-
stwowym, lecz wolno mu prosi¢ o przyjecie chtopca
do domu wychowawczego matoletnich przestepcow,

) XXII. 6.
J Wiladimirski—Budanow, 140.
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i to wtym tylko wypadku, gdy dziecie nie skonczyto
jeszcze lat 12 i gdy prosbe ojca uznajg za stuszna.

Zatym, z wyjatkiem prawodawstwa rewolucyj-
nego z 1790 r. i kilku nowszych prob prawodawczych
niemieckich, nikt nie zajat sie uchronieniem dzieci od
naduzyc¢, jakich winnemi sta¢ sie mogg rodzice, ma-
jac za sobg prawo karania. Trzeba zy¢ pomiedzy
wiesniakami Rosji, by zrozumie¢ zto, spowodowane
podobnym zapomnieniem.

Prawodawca nowych czaséw, troszczac sie ma-
to o nakre$lenie granic witadzy ojcowskiej nad osobg
dziecka, pomyslat zato wiecej o jego majatku. Juz
w epoce patrjarchalnej wytworzyto sie to, co, za
przyktadem Rzymian, nazwano ,peculium®, czyli
prywatng wilasnoscig syna. Wiasnos¢ ta wzrosta
jeszcze* znaczniej z chwilg, gdy, wobec rozkiadu ro-
dziny patrjarchalnej, zjawito sie dowolne rozporza-
dzenie mieniem drogg testamentu. Syn. niewyswobo-
dzony jeszcze, mogt otrzymywaé podarki, a nawet
dziedziczy¢ majatek tego, kto mu go zapisat. Naleza-
o strzec tego majatku.

Prawodawca nowoczesny, pozostawiwszy mie-
nie dziecka w rekach ojca, uznat jednak za stosowne
ustanowienie pewnych prawidet, tyczacych sie zarza-
du tym mieniem. Niew3konanie ich moze pociggnac
za sobg udanie sie do wiadzy i wyznaczenie opiekuna,
jako zastepcy ojca rozrzutnego lub przeniewiercy.
Prawa niemieckie sg bardzo drobiazgowe w tej ma-
terji, wyr6zniajg one cze$¢ mienia, z ktorej ojciec
nie ma prawa ciggna¢ zyskow? od reszty majatku. Tg
ostatnia powinien zarzadza¢ ojciec zgodnie z interesa-
mi swych dzieci. Ma on prawo uzytkowac z niej oso-
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biscie pod tym jednak warunkiem, by nie rozporza-
dzat nieruchomoscia bez specjalnego zezwolenia
wiadz sagdowych lub opiekuna, wyznaczonego w tym
celu. Dla zapewnienia tego warunku dziecko otrzy-
muje prawo hipoteki na witasnych dobrach ojca *.

Nie wdajgc sie w liczniejsze szczegbly, po-
wiemy, ze prawodawca rosyjski dazyt do tego same-
go celu, odrdzniajac zupetnie majatek dziecka od
mienia ojca i przyznajac temu ostatniemu tylko pra-
wa opiekuna.

Prawa niemieckie zezwalajg na ustawiczng
ucieczke do wiadzy w razie najmniejszych przekro-
czen ojca w zawiadywaniu majatkiem, dajg réwniez
prawo domagania sie, by, przy powtornym wstapieniu
w zwigzki maitzenskie, ojciec zrzekt sie zarzadu,
wreszcie zawsze wolno potozy¢ kres przeniewierstwu
lub rozrzutnosci, wyznaczajagc opiekuna na miejsce
ojca.

Obok tych praw, wszystkie nowe prawodaw-
stwa zadajg od rodzicow jednego obowigzku: utrzy-
mywania dzieci, ktére z kolei, stawszy sie petnolet-
niemi, powinny, w razie potrzeby, utrzymywac swo-
ich rodzicow. Te obowigzki wzajemne sg rowniez
doktadnie okreslone w prawodawstwie rosyjskim
XV I w., ktére i dzi$ jeszcze trwa pod tym wzgle-
dem w swej mocy. To samo gtoszg r6zne prawodaw-
stwa niemieckie i francuskie. Prawo na utrzymanie
jest tak zasadnicze, ze pod warunkiem wzajemnosci
rozcigga sie takze i do dzieci przybranych. Co do

» Stobbe, 1V, 349,
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dzieci naturalnych, rodzice nie majg prawa liczy¢ na
nie, sg jednak obowigzani zaradza¢ ich potrzebom
az do petnoletniosci, a nawet az do Smierci, w razie
gdyby dzieci te byty niezdolne do pracy.

Na tym zresztg koncza sie cate ich obowiazki
wzgledem tych dzieci. A jednak po upadku usitowan
rewolucji francuskiej, by nada¢ dzieciom naturalnym
te samg mozno$¢ dziedziczenia, co i dzieciom prawym,
kodeks Napoleona zabronit poszukiwania ojcowstwa,
a to w praktyce réwnato sie zupelnemu zniweczeniu
jedynych praw przyznanych dzieciom naturalnym.
Yiollet nie myli sie zatym, gdy, przytoczywszy staw-
ny art. 340 kodeksu, stusznie wykrzykuje: ,Poszu-
kiwanie ojcowstwa jest zakazane. A zatym los ko-
biety i dzieci pozostawiono wspaniatomysinosci ojca!
Niepodobna wszakze (rzektbym raczej: jest-zeto bar-
dziej naiwne, czy bardziej podte?) nie wiedzie¢
0 nikczemnosci serca ludzkiego i tak napewno po-
SwiecaC nieprawnie zrodzonych!" *).

By zakonczy¢ ten zwiezty przeglad nowych
stosunkdéw ojca do dzieci, trzeba jeszcze zwrécic
uwage na charakter tych stosunkéw w wysokim stop-
niu przejsciowy,—rys, zasadniczo sprzeczny z syste-
mem patrjarchatu. Z czego to wynikto? Jakim spo-
sobem prawodawstwo europejskie ograniczyto stoso-
wanie wiladzy ojcowskiej do epoki dziecifstwa
1wczesnej miodosci potomstwa, podczas gdy wediug
idei rzymskiej patriae potestatis wtadza ta konczyta
sie tylko ze Smiercig ojca lub tez w razie dobrowol-
nego wyswobodzenia syna?

W odpowiedzi na to pytanie rzec moge, ze
w najdawniejszych juz czasach uwazano za koniecz-

9 Yiollet, 1 c., 393.

http://rcin.org.pl



187 -

ne przyznawac synowi, zostajgcemu pod opieka, przy-
wileje prawne w miare, gdy wychodzac z dziecinstwa,
okazywal mniej lub wiecej petne posiadanie uzdol-
nien moralnych i fizycznych. Przywigzywano to
zresztg do faktow czysto zewnetrznej natury, takich
jaknp. porost wioséw na twarzy, préba, gdy, majac
do wyboru jabtko lub monete, przetozyt te ostatnig,
wreszcie, ito przedewszystkim, gdy umial wiadacé
bronig i dosiada¢ konia. Te nowozdobyte i wykazane
zdolnoSci dziecka powodowaty rozszerzenie jego
praw obywatelskich. To tez Islandczyk w wieku lat
12 bywal dopuszczany na Swiadka przysiegtego oraz
sedziego, Frank dwunastoletni sktadat juz przysiege
na wiernos¢ Karolowi Wielkiemu, a siedmioletni lii-
dalgowie Nawarry mieli prawo czynienia testamentu,
zawierania uméw lub odstepowania majatku.

Gdy indywidualizm pobudzit do podziatéw
i ustanowienia oddzielnych gospodarstw, przystapio-
no do okreslenia terminu, w ktédrymby, na prosbe
dzieci, podziat mégt mie¢ miejsce tak samo jak okres-
lano rozszerzenie prawomocnosci ich dziatania Spo-
strzezono, ze gospodarstwa oddzielne tworzyty sie
wtedy, gdy syn dosiegngt dojrzatosci piciowej,
zwiaszcza za$ gdy umiat wystarczy¢ dla siebie i kosz-
ta swego utrzymania pokrywat wiasng pracg. Te
chwile jego zycia uznano za termin, poza ktorym
ojciec nie mdgt zmusza¢ go do pozostawania razem
i odmawia¢ podziatlu mienia. Naznaczono zatym, ja-
ko wiek dojrzatosci, wiek lat 25 w jednych krajach,
w innych za$ lat 20 lub 21. W Niemczech ustalono
ten termin okoto potowy X 111 w., w epoce uktadania
Zwierciadta Szwabskiego; na Litwie okolo w. X1V ;
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w Czechach w w. XV; we Francji, w czesci wolnej
od wptywu rzymskiego, w epoce spisywania prawa
obyczajowego. Prawnicy francuscy XV II w., jak
Lamoignon np., zadali, by kwestja petnoletniosci zo-
stata uregulowana ogolnie i raz na zawsze. Wedlug
nich wszelka witadza ojcowska usta¢ winna z doj-
Sciem dziecka do lat 25. Prawo z d. 28 sierpnia 1792 r.
ziScito zyczenie Lamoignona, stanowiac, ze dorosli
przestajg podlega¢ wiadzy ojcowskiej. W kilka mie-
siecy potym oznaczono termin petnoletniosci lat 20.
Ten ostateczny rezultat osiggnieto zresztg tylko we
Francji, Niemcy bowiem poprzestawaty dotad na
wyrazaniu zyczeA ustanowienia podobnego prawa.
Prawdopodobnie—powiada Stobbe—nowy kodeks cy-
wilny speini te zyczenia ‘). Milczaca zresztg eman-
cypacja, wynikta z koniecznosci, wskutek dojscia do
pewnego wieku, nie zobowigzuje wecale ojca do po-
zbycia sie czesci majatku na korzy$¢ dorostego syna.
Wyjatkowo tylko niektére prawodawstwa europej-
skie zmusity ojca do wejrzenia w potrzeby syna, za-
ktadajgcego oddzielny dom lub zawierajgcego zwig-
zek malzenski. Pierwszy wypadek uwzgledniajg
Wirtembergja, Prusy i Saksonja, drugi— Austrja.
Przewidzie¢ mozna, ze przyszto$¢ zada ztagodzonej
juz w ten sposob samodzielnosci ojca i te ostatnig po-
razke.

Streszczajac sie, powtérzymy w zakofczeniu
tego wyktadu, ze wynikiem og6lnym pochodu poste-
powego rodziny przez wieki cate byta zamiana idei

» Llc, IV, 399,
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wiadzy nieograniczonej i prawa bezwzglednego na
idee umowy i zobowigzan wzajemnych. Ograniczenie
samowtadzy ojca i meza, rozszerzenie praw zony iza-
bezpieczenie interes6w dzieci nie tylko ze nie dopro-
wadzity do zguby, lecz przeciwnie wysoce podniosty
moralny poziom rodziny. Stata sie juz ona lub dazy
do tego, by sta¢ sie polem swobodnej uprawy naj-
szlachetniejszych i najwznioslejszych uczué. Jako
zwigzek, coraz bardziej wolny i rébwny, moze ona
obecnie zapewni¢ kazdej stronie petny rozwdj zdol-
nosci, uzyczajac im przytym nowego pierwiastku: czy.
stego przywigzania, opartego na wzajemnym szacun-
ku, codziennej wymianie ustug i poparciu moralnym.
Przestawszy by¢ —jak w przeszto$ci — gnebiaca
i gwaltowng, rodzina stanowi najlepszg szkote dla
dzieci, posiada bowiem niezastgpiony niczym dar Swie-
cenia przyktadem i rozwijania w ten sposéb uczué
moralnych, ajednoczesnie i inteligiencji. Nazwatem
rodzine szkotg dla dzieci, nalezatoby jednak nazwac
ja poprostu szkota, gdyz nie tylko dzieci winne jej
swe uksztatcenie, lecz i wiek dojrzaty. Wszyscy my,
bez roznicy ptci i wieku, zawdzieczamy jej to uczucie
bezinteresownej daznosci do dobrego, ten altruizm,
ktérego nasiona rozrzucita pomiedzy nami. Czy nie
jest ona istotnie najdoskonalszym obrazem wzajemue-
go poswiecenia — nie tej $lepej ofiary narzucanej
przez wiare, a speinianej w oczekiwaniu dobr wy-
obrazalnych, lecz dobrowolnego poswiecenia, skiero-
wanego ku mogacemu zisci¢ sie celowi, ku szczesciu
naszych bliznich, szcze$ciu, ktore tg tylko ceng oku-
pi¢ mozna? Nie tudzmy sie bowiem: wszelka moral-
nos¢, nawet moralno$¢ utylilarna, wymaga ofiary
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z blizkich nam wygdd dla bardziej odlegtego, lecz
wiekszego dobra, wymaga poswiecenia naszej wygo-
rowanej mitosci wiasnej i dumy dla dobra narodu,
ktérego cztonkami jesteSmy, i dla dobra ludzkosci
catej. A czyz tej zdolnosSci poswiecenia nie nabywa-
my wiasnie, patrzac na codzienne troski matki nad
kotyskg dziecka lub usilng prace ojca w celu za-
pewnienia swym blizkim kawatka chleba powszednie-
go? Rodzina, zaiste, staje sie wielkg szkotg altru-
izmu, tego altruizmu, ktory poruszy Swiat caly, gdyz,
jak to Yauyenargues przes$licznie powiedziat, idea
prawdziwie wielka, prawdziwie ptodna w nastepstwa,
pochodzi zawsze z giebi sercal
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WYKLAD TRZYNASTY.

Czy istotnie rozklad rodziny patrjarchalnej
z konieczno$ci prowadzi za sobg ustanowienie wias-
nosci prywatnej?

Niejasny to przedmiot. Cywilizacja europej-
ska, stworzona przez tyle réznorodnych wptywow, jak
barbarzynskie obyczaje, tradycja rzymska, katoli-
cyzm ze swym ustrojem teokratycznym, feodalizm ze
znang zasadg ,,nulle terre sans seigneuru, nie wystar-
cza sama do wyjasnienia tej kwestji. Bo jak tu do-
trze¢ do jej poczatkow przez ten labirynt faktow,
jak wskrzesi¢ zwigzek przyczynowy miedzy rozwo-
jem wiasnosci, a tym lub innym z czynnikéw, gdy
wszystkie te czynniki oddziatywajg na siebie, mie-
szajg sie ze sobg i juz to udzielajg sobie wzajemnego
poparcia, juz prowadzg jawng walke, a w koncu do-
prowadzajg do wyniku, bedacego dzietem nie jednego
z nich, lecz wszystkich razem. Shusznie bedzie za-
tym, zdaniem moim, gdy zbadamy wplyw bezpo-
$redni, jaki ustanowienie rodziny indywidualnej
wywiera na ustr6j wiasnosci i to w otoczeniu mniej
ucywilizowanym, bardziej nietknietym wptywami,
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w takim otoczeniu, jakie dzi$ jeszcze przedstawiajg
mato osiadte plemiona Afganczykéw iranskich, Radz-
putow indyjskich, Jawanczykow, Kozakéw donskich,
wreszcie wiesniakéw potnocnych prowincji Rosji, tak
sktonnych do nienaruszalnego przechowywania swych
dawnych obyczajow i tak mato podatnych na wptywy
zewnetrzne. Oto otoczenie, ktére wybratem sobie
w pracach nad historjg witasnoSci; do niego to ucie-
katem sie, by zdaé sobie sprawe z przyczyn, ktore
sprowadzity rozktad gminy pierwotnej, nastepnie za$
zbadatem, czy tych samych przyczyn nie moznaby
odnalez¢ w historji wisano$ci ziemskiej na Zachodzie
Do tego planu prac moich stosowac sie bede i w niniej-
szym wyktadzie.

Zaczne od wytozenia faktéw, ktére sa mi najle-
piej znane, dotycza bowiem mego wiasnego kraju,
pétnocnych i wschodnich jego okolic. Stan ich spo-
teczny nosi najwiecej Sladéw przesztosci, one to naj-
mniej ucierpialty od rozktadowego wplywu poddan-
stwa, ktdre zaledwie je tkneto.

W przytoczonej juz pracy o wiasnosci wiejskiej
w Rosji p6inocnej XVI1i XVII w. pani Efimenko,
opierajac sie na starych dokumentach, daje nam bar-
dzo szczegbétowy, a zarazem bardzo zywy opis bez-
posrednich skutkéw rozprzezenia rodziny patrjar-
chalnej.

Przy podziale jednoty rodzinnej (,,ogniska®, ,le
feu“, jak powiedzianoby w starodawnym jezyku fran-
cuskim, lub ,pieczyszcza“, jak mowili moi ojcowie),
kazdy z jej czlonkdw posiadat réwne prawo do
wszystkich gruntéw, wchodzacych w skiad spélnic-
twa. Bylo to proste prawo uzytkowania, cato$¢ bo-
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wiem uwazano za niepodzielna, a je$li wydzielano
z niej czastki, to tylko pod warunkiem zupetnego od-
nowienia podziatu lub czesciowej jego poprawki, jesli
tego zajdzie potrzeba. Obyczaj przyzwalat na pra-
wo sprzedaz}”, to tez kazdy mogt odstepowaé swa
idealng dziatke w czeSci lub catosci. Dziatki te no-
sity niekiedy nazwe ,losu* (,,zrebij*), gdyz los sta-
nowit o tym, do kogo naleze¢ bedzie ta lub owa czgst-
ka tego lub innego pola. Ten sam wyraz spotyka-
my w starych aktach S$redniowiecznych: ,,sors” (los),
gdy moéwiono o sprzedazy lub zapisie catego majatku
jakiej$ osoby; dimidia sors (p6t losu), tertia pars sor-
tis (trzecia cze$¢ losu) oznaczaty potowe lub trzecia
czes¢ mienia.

Jako  wynik bezposredni tych podziatow
i sprzedazy, zjawia sie nowa zupetnie forma wiasno-
ci, t. zw. gmina rolna (obszczyna, sp6lnota sasiedz-
ka). Obejmowata ona nie tylko osoby wytgcznie spo-
krewnione ze soba, lecz wszystkich posiadaczy cza-
stek, niekiedy bardzo réznych co do wielkoSci, sto-
sownie do tego, czy zachowano lub sprzedano trzecig
czes¢, potowe lub catos¢ swego prawa do ziemi.

Przyrost naturalny ludnoSci i nastepujace po
sobie podziaty zmniejszytyby z koniecznosci czes¢
kazdego posiadacza, a w koncu rozdrobityby wia-
sno$¢, gdyby nie udato sie wczesnie zapobiec temu,
upowazniajac cztonkéw gminy do karczowania grun-
tébw. Ziemi bowiem nie brakto. Rozcigga sie ona ze
wszystkich stron, pokryta lasami, przecieta bagnami
i dla wydajnosci wymaga tylko pracy karczow-
nikow.

Zarys pocz. i roz. 13
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Karczowania te rzadko bywajg, dzietem poje-
dynczych gospodarstw. Cale gromady zbiorowo zaj-
mujg ziemie, ktérg oczyscili za pomocg zjednoczonych
wysitkéw. Uspotecznienie na ziemiach nowo zdoby-
tych dla uprawy przybiera te same formy, ktore sa
mu wiasciwe w wiosce lub w wioskach pierwotnych.
Nic nie stoi na przeszkodzie tu, by wioska-macierz
i kolonja utworzyty jednag gmine, fgczac swe pola
i korzystajac nierozdzielnie z laséw, btot, gaszczy,
tak i pastwisk. Starodawne akta rosyjskie z XVI
i XV Il w. zapisaty fakty tego rodzaju \). Powtarza-
ja sie one od czasu do czasu i dzi$ jeszcze, o ile gmi-
na odmawia przyznania prawa wlasnosci osobistej
nat. zw. ,zaimki- czyli karczowiska. W dawnym
prawie francuskim oznaczaly to samo pojecie wyra-
zy ,essarts*4i ,purprises*, stosowane do ziem pu-
stych i nieokre$lonych doktadnie.

Badanie samodzielnego rozwoju spolnoty wios-
kowej w samych miejscach jej istnienia jest rzecza
bardzo ciekawg. Zauwazyli to niejednokrotnie mio-
dzi ekonomisci rosyjscy, ktérzy z catym oddaniem sie
sprawie jeli sie ciezkiego trudu sporzadzenia inwen-
tarza statystycznego naszych prowincji. Oto, co
w tej materji donosi jeden z nich, Szczepotjew. We-
dtug stow tego bacznego i nader $cistego obserwato-
ra, przywitaszczanie ziem pustych dokonywa sie albo
przez oddzielne stadta matzenskie, ktore zakladaja

") Patrz Sokotowski: Historja gminy rolnej w Rosji p6t-
nocnej, oraz inng prace tegoz autora: Stan ekonomiczny rolni-
kéw Rosji XVIw. (.specjalnie 15Si 160 stronnice tego ostatnie-
go dzieta)
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tam sobie gospodarstwa, albo (i to jest zasadg po-
wszechng) przez cate grupy rolnikéw. Rzecz to zu-
petnie zrozumiata: ziemie te, pokryte najczesciej la-
sami, przedstawiajg tyle trudnosci dla eksploataciji,
ze bez usitowan zjednoczonych pewnej liczby pra-
cownikéw nie mozna bytoby uczynié¢ je zdolnemi do
uprawy. Po uptywie kilku lat nowi osadnicy i ziemie,
ktore wykarczowali, przechodzg do gminy pierwot-
nej. Wiesniacy okreslajg to wyrazem ,przypuscicy
t. j. da¢ moznos¢ zespolenia sie, przytgczenia. Faktu
tego dokonywajg zwykle w warunkach nastepujgcych:
Wszystkie ziemie nieuprawne stajg sie ,,wspolnym
dobremd zaréwno gminy—macierzy, jak i nowo utwo-
utworzonej osady; w ziemiach za$ uprawnych dziaty,
przypadajagce na kazde gospodarstwo, sg skrupulat-
nie uznawane. Sprzedaze i wymiany zatrg z czasem
zupetnie roznice pochodzenia przestrzeni rolnej obu
gmin ). Potgczenia, podobne do opisanych wyzej,
zdarzajg sie niejednokrotnie, a wspdélne terytorjum
zawiera czesto setki wiorst w obwodzie. Na tej po-
wierzchni znajdujemy rozproszone dziesigtki wsi
i matych wiosek, a kazda rodzina posiada wiasng
chate i zagrode obok nieréwnych dziatbow w tych
lub innych polach. Szczepotjew podaje przykiad ta-
kiej gminy rolnej, zlozonej z 34 wsi, rzec mozna je-
dna z tych ,olbrzymich marek4 o ktorych, jak to
wkrétce zobaczymy, moéwig prawne dokumenty wie-
kéw $rednich. Najbardziej uderzajagcym ich przykia-

# Czasopismo Ruskajamysl, 1883, Nr. 12.
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dem jest dawne terytorjura Schwyzu, tego prawdzi-
wego rdzenia zwigzku szwajcarskiego *).
Samodzielny rozwdéj spélnoty rolnej nie zatrzy-
muje sie bynajmniej na tym punkcie. Przy prowa-
dzeniu dalszych podziatéw i zaktadaniu nowych osad,
rowno$¢ dziatek staje sie wyjatkiem. Zaczyna sie
wytwarza¢ roznica interesow miedzy posiadaczami
wielkich dziatdbw a witascicielami matych czastek.
Gdy wolna ziemia jest juz zupetnie wyczerpana przez
czesto powtarzane karczowania, podziat perjodycz-
ny a rowny zjawia sie jako jedyny Srodek zadowole-
nia wielu tych, ktérzy sa pozbawieni dostatecznej
ilosci ziemi. MylilibySmy sie mocno, przypuszczajac,
ze podziat taki dokonywa sie bez oporu. Powstaja
bardzo czesto spory i kidtnie, lecz zwyciestwo pozo-
staje zwykle przy wiascicielach matych dziatek, ma-
jacych przewage liczebng. Zjawia sie zatym nowa
organizacja, oparta na réwnosci dziatbw. Dla za-
chowania tej rownosci trzeba, by nowy podziat pod-
trzymywat ja od czasu do czasu, gdyz ludnos$¢ coraz
bardziej wzrasta i nowe gospodarstwa sadowig sie
z uszczerbkiem tych, z ktorych powstalty. To napro-
wadza z koniecznosci na mys$l wznowienia podziatu.
Wznowienie to poczatkowo odbywa sie w nieokres$lo-
nym czasie, ilekroé zajdzie pilna tego potrzeba, czyli
gdy nierébwnos$¢ zaznaczy sie zbyt silnie. Podziat
perjodyczny ustala sie dopiero z czasem; obejmuje
on poczatkowo tylko te ziemie, ktére w oczach wia-
Scicieli posiadajg najwiecej wartosci, zatym pola pod

# Kothing: Das alte Land Shwyz.
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uprawe i taki, pastwiska za$ i lasy pozostajg, jak
i niegdys, wspo6lng wiasnoscig. Termin trzyletni,
po ktdrego uptywie odnawiajg podziat czesci, jest
uwarunkowany gospodarka trzypolowa, bedaca u lu-
du wiejskiego w powszechnym uzyciu. Poniewaz
taki nie podlegajg temu, dzielg je zatym w innych
terminach czasu. Mamy na to wiele przykfadowr
z niedawnej jeszcze praktyki w rosyjskich wioskach
péinocnych. By nie obcigzaé¢ pamieci Pandéw bezuzy-
tecznemi faktami, zadowole sie przytoczeniem, za-
pozyczonym u znanego rosyjskiego podrdznika Pota-
nina, ktdéry, bedac zestanym do gubernji Wotogodz-
kiej, miat sposobno$¢ zbada¢ gruntownie stopniowy
rozwéj naszych spdélnot wiejskich.

Wedtug stow Potanina, tylko ziemie orne, sg-
siadujgce z wioska, podlegaja podziatom perjodycz-
nym, najczesciej co trzy lata. Pozostaty grunt orny
moze przywilaszczy¢ sobie pierwszy lepszy, byleby
tylko byt cztonkiem gminy. Wi#asciwie nie udzielajg
mu prawa wiasnosci, lecz tylko uzytkowania na ter-
min krotszy lub diuzszy. Po uptywie terminu, kar-
czowrisko przechodzi w rece nowego osadnika lub
przytgcza sie je do ziem, podlegajacych podziatowi.
Zdarza sie dos¢ czesto, ze objecie w posiadanie ziemi
nieuprawuej dostaje sie gromadzie, ztozonej z wrielu
osob, ktdre w koncu roku dzielg sie zbiorami. JeSli
uznaja za stosowne osiedli¢ sie zupeinie w tej miej-
scowosci, powstaje tam nowa spolnota, ktdra najcze-
$ciej taczy sie z gming pierwotng lub z inng z uajbliz-
szego sasiedztwa. Co sie tyczy gk, ktorych jest
wiele gatunkéw, to bielawy (t. j. tgki zalewane pod-
czas tajania potokéw i rzek) tworzg zwykle wiasnos¢
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nie danej wioski, ale wszystkich wsi, wysztych
z jednej gminy. Niektére z tgk, lezacych zbyt dale-
ko od miejsc zamieszkatych, bywajg oddawane
w dzierzawe obcym, zwykle ktérejs z gmin sasied-
nich. Obok tych wspdélnych gmin istniejg jeszcze in-
ne, z ktérych prawo uzytkowania posiadajg miesz-
kancy jednej tylko wioski. Uzytkujacy zadowalajg
sie niekiedy podziatem siana stosownie do ilosci
mieszkancow lub tez do liczby kosiarzy. Niekiedy
uwazajag za konieczne dzieli¢ te tgki na pojedynicze
czesci co roku lub w dtuzszych odstepach czasu. Los
wskazuje osobe, ktérej dosta¢ sie ma ta lub owa
dziatka ).

Fakty te sg wiasciwe nie tylko Rosji potnocnej.
Zupetnie podobny rozwdj miat miejsce i na potudniu,
w tych okregach, ktére w XV i XV II w. byty krai-
cowg granicg potegi caréw i dokad zbiegali sie lu-
dzie, pragnacy zachowac¢ swag niezalezno$¢ od pod-
danstwa, a przelewajgcy krew dla obrony granic. Ci
osadnicy, zorganizowani w spoéiki rodzinne, przy-
wiaszczyli sobie puste obszary ziemi, ktérg uzyznili,
pracujac wspoblnie. Niepodzielno$¢ gruntu byta pra-
widtem ogdlnym; gdy jednak indywidualizm uzyskat
przewage nad solidarnoscia, zwrocono sie do podzia-
téw Kazde oddzielne gospodarstwo otrzymato czesé
swoja, nie jakgkolwiek dziatke, ktérej statoby sie od-
tad jedynym panem, lecz idealng cze$¢ wszystkich
pol i lgk bytej spdtki rodzinnej. Czesci te poczatko-

* Czasopismo Rosja nowa i dawna. Nr. 10, a takze
praca Kapustina: Rézne systemy rolne ludu rosyjskiego.
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wo nieréwne, podobnie jak ina po6inocy, zréwnaly
sie potym, gdy ustanowiono podziaty perjodyczne,
przyczym poczucie réwnosci posuwano az do przy-
znania kazdemu gospodarstwu prawa posiadania swej
czagstki na wszystkich ziemiach, réznych co do gatun-
ku, ale stanowigcych wspdlne terytorjum. Byto za-
tym wiele pdl, a podziatu dokonywano dla kazdego
zosobna ). Przeszedszy jeszcze bardziej na po-
tudnie, do obszernego terytorjum kozakéw Donskich,
znow napotykamy fakty, stwierdzajgce wnioski ogol-
ne, ktore nastreczaty sie juz z powodu uwag powyz-
szych. Siedmdziesigt wielkich wsi (stanic) tworzyty
jeszcze wr. 1877 (zebrane przeze mnie fakty noszg te
date) jedng wielka spotke rolng, jedng z tych mareki
ktore odnalez¢by mozna w najodleglejszej epoce hi-
storji panstw giermanskich. Ws$rdd tego obszernego
terytorjum 4gki i pola byty nierozdzielone, podobnie
jak i pastwiska, a kazde gospodarstwo mogto dzie-
ki olbrzymiej przestrzeni zbywajgcego terenu przy-
wiaszczy¢ sobie co roku mniej lub wiecej rozlegty
jego obszar i posiada¢ dopoéty, poki zajmowato sie je-

) System rolny, o ktérym mowimy, w niektérych
czesciach gubernji Kurskiej i Woroneskiej nosi nazwe:
»Czetwiertnoj.” (,,Czetwiert™ zwano dawniej cze$¢ ziemi or-
nej, na ktéra wysiewano ,czetwiert™t.j. .Cwierc” zyta).
Ten rodzaj spélnictwa agrarnego opisat bardzo szczeg6to-
wa Btagowieszczenskij, jeden z miodych statystykdw, kto-
rzy pod umiejetnym przewodnictwem prof. Czuprowa sta-
nowig, obecnie jedno z najpowazniejszych stowarzyszenh
naukowych w Moskwie. Artykut Btagowieszczeriskiego byt
zamieszczony w ,,Juridiczeskom Wiestnikie ‘, 1887, 6—38.
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go uprawg. Raz opuszczone, pola te po uptywie 3—4
lat, przechodzity znéw w rece tego, kto chciat je sobie
przyswoi¢. Dopiero od niedawna (najwyzej odja-
kichs$ lat 15), gdy ziemia podniosta sie w cenie, zwro-
cono sie do systemu podziatbw. Podzialy te byly
dwojakiego rodzaju: dzielono naprzod ziemie spoéiki
na tyle cze$ci (nieréwnych), ile byto wiosek. W tym
podziale brano za podstawe ilos¢ gospodarstw, wpi-
sanych do rejestrow podatkdw bezposrednich. P6z-
niej w kazdej wiosce przystepowano do podziatu jej
przestrzeni, starajgc sie wyznaczy¢ kazdej rodzinie
dziatke rdwna, ztozong z pdl uprawnych itgk. Kaz-
da rodzina posiada te cze$¢ az do nowego podziatu,
ktory dokonywa sie w rozmaitych odstepach czasu,
stosownie do rozciggtosci wioski: tu co 3, 6wdzie co
4,7, 10, 12, a nawet i co 17 lat. Troska o zachowa-
nie réwnosci spowodowata podziat na czesci réwne
wszystkich oddzielnych pél tej samej wioski, o ile po-
la te réznity sie miedzy sobg pod wzgledem zyznosci,
lub dogodnosci potozenia. Podobny sposob dzielenia
wytworzyt wielkg liczbe kawatkéw gruntu, zachodza-
cych jeden na drugi, a bardzo niedogodnych z punktu
widzenia ekonomji rolnej. Zasade podziatu stosowa-
no do tgk nie we wszystkich wioskach. W wielu
z nich tgki zostajg niepodzielone, sianozecie odbywa
sie zbiorowo, a dzielg sie dopiero sprzetem siana. Po
ukonczeniu zniw pola i tgki przechodza do ogdlnego
uzytku, ktéry trwa do nastepnej wiosny. Kazde
gospodarstwo moze pas¢ na nich bezptatnie po 5 sztuk
duzego bydta. Jesli wysle wiekszg ilos¢ bydta, ptacic¢
musi od kazdej sztuki (powyzej pieoiu), a otrzyma-
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ng stad kwote rozdzielajg miedzy tych, ktérzy przy-
sytajg na pastwisko mniej niz 5 sztuk.

Powtarzamy raz jeszcze, ze i dzi$ w Bosji, za-
réwno na péinocy jak i na potudniu, sg miejscowosci,
we ktérych spdlnota wioskowa wytwarza sie samorzut-
nie ze spélnoty rodzinnej i na skutek jej rozkiadu.
Nie bedac bynajmniej, jak to powszechnie mniemano,
najdawniejszag postacig whasnosci ziemskiej, spélnota
rolna, oparta na perjodycznym podziale gruntu, jest
Swiezg stosunkowo forma tej wiasnosci.

Lecz—powiedzag—c6z stanowi rekojmie, ze fakt
powyzej opisanego rozwoju jest powszechny? Moze on
byé¢ zjawiskiem wytacznie miejscowym i wiasnie dla
tego moze stuzy¢ do wyjasnienia wiasnosci ziemskiej
w Rosji, lecz nie historji witasnosci ziemskiej Zacho-
du i krajow pozaeuropejskich. Zarzut ten bytby naj-
zupetniej stuszny, gdyby liczne fakty, zbierane jak
najskrupulatniej w rozmaitych okolicach kuli ziem-
skiej, nie Swiadczyly o powszechnosci przedstawio-
nego rozwoju. Przytoczmy najprzod fakty tatwe do
sprawdzenia. Czy nie’odnajdujemy tego samego zja-
wiska w drodze do urzeczywistnienia u aryjskich lu-
déw Indji angielskich, w szczegélnosci za$ w Pen-
dzabie i w prowincjach pdéinocno - zachodnich, zbada-
nych tak starannie przez urzednikdw angielskich,
sporzadzajacych spisy débr ziemskich kraju? Jakie
typy spolnoty rolnej spotykamy w Indjach? Oto ro-
dzine patrjarchalng i wiasciwg jej spdlnote wiejska,
ztozong z dziatek nieréwnej zawartosci, powstatych
w linji prostej z rodziny patrjarchalnej podczas pro-
cesu jej rozkiadu, wreszcie gmine z podziatem, pow-
tarzajagcym sie perjodycznie, a opartym—jak méwia
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Anglicy — na tak zwanym ,run-rig-system*, sto-
sunkowo nowszego pochodzenia.

Azeby nie pozostawié¢ zadnej watpliwosci pod
tym wzgledem, przytocze Panom wiarogodne S$wia-
dectwo urzednika angielskiego Rose’a, ktéry zdajac
sprawe ze swych obowigzkéw poborcy, tak opisuje
ustréj spoélnot rolnych w okregu Zilah Banda: ,Nikt
nie ma wiasnosci prywatnej, lecz kazdy, kto uprawia
pewien kawatek, posiada go przez czas trwania upra-
wy. Gdy zaprzestanie uprawy, ziemia powraca do
spélnoty i moze znéw zostaé przyswojong przez
ktoéregokolwiek z jej cztonkéw. W ten sposéb istnie-
je wielka nieréwnos$¢ zawartosci dziatdw, nierdwnosc,
ktora staje sie przyczyng czestych sporéw, noszacych
nawet oddzielng nazwe ,Kum o beshee.u Poniewaz
w tonie tej samej spoOlnoty istniejg zwykle dwa stron-
nictwa: jedno, przychylne dla istniejagcego stanu rze-
czy, drugie, daleko liczniejsze, domagajace sie row-
nego podziatud), rzecz kornczy sie nowym podzia-
tem gruntu, tym razem na réwne czesci. Czyz stow
przytoczonych powyzej nie moglibySmy zastosowaé
bez zmiany do opisu walk wewnetrznych, ktére zmu-
szajg gminy rolne potnocnej, $rodkowej i potudniowej
Rosji do wprowadzania u siebie perjodycznych po-
dziatow ziemi na czastki réwnej rozciggtosci?

Przejrzawszy z drugiej strony to, co powiada
stawny Elphinstone o zarzadzie ziemig u Afganczy-

b Report on the Bhey Burror tenures in Zilah Banda,
by the late H. Rose, collector of Banda, 89. Wiecej faktow tego
rodzaju znalez¢ mozna w czterotomowym dziele Tupera:
Fnnjab Customary law.
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kow, plemion aryjskich Baktrjany, odnajdujemy tam
wierny obraz takiej samej spolnoty rolnej, jaka jest
najbardziej rozpowszechniong formg spélnictwa rol-
nego w Rosji.

Ziemia nalezy wspolnie do wszystkich rodzin
tego samego ,utusa,” arozciggtos¢ jej terytorjalna
odpowiada raczej marce giermanskiej, niz obszczynie.
W odstepach 3, 5, 10 lub 12 lat nastepuje og6lny po-
dzial ziemi. Poniewaz ziemia nie wszedzie jest jed-
nakowo urodzajna, przeto w niektérych utusach ma-
ja zwyczaj dzieli¢ cate terytorjum na dwie réwne
czesci. Los decyduje, w ktorej z tych dwuch cze-
§ci przypadnie dziatka kazdego. Ci, ktorzy po-
siadajg czastki ziemi mniej urodzajnej, otrzymujg
w nastepnym podziale dziatki zyzniejsze, i odwrotnie.
Z wyjatkiem niektérych szczegétdw w sposobie réw-
nania czesci, znajdujemy zupetnie taki sam porza-
dek rzeczy u wiekszosci wiesniakéw Wielkorosji
w obszczynie rolnej w okresie najpetniejszego jej
rozkwitu.

Stéwko jeszcze o Jawie, ktérej system roluy
opisat de Layelaye wedtug urzedowych dokumentow
niderlandzkich. W szes$ciu prowincjach, przytoczo-
nych przez autora ,Pierwotnych form wiasnosci”,
zauwazono wylgcznie mienia wspolne. Ten, kto wy-
karczuje pusty obszar, moze korzysta¢ zen nie dtuzej
nad 3—5 lat. Po uptywie tego czasu ziemia wraca
do gminy i podlega perjodycznemu podziatowi. Gdy
wiasciciel porzuca pole, ktére oczyscit, staje sie ono
wiasnoscig gminy; podobniez, je$li zaprzestanie upra-
wy lub nie ma bezposrednich spadkobiercéw. Podziat
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gruutow dokonywa sie zwykle co roku4). Obok
tych faktow Laveleye przytacza inne, ktére wydaja,
mu sie nowszego pochodzenia. ,,W prowincjach Che-
ribon i Tagal, obok wiasnosci wspélnej, istnieje wias-
nos¢ prywatna. ,,Sawalis jassas*“, czyli ziemie wykar-
czowane, nalezg do tego, kto je uprawit i, dopoki sg
uprawiane, przechodzg dziedzicznie na jego nastep-
coéw. Jednak — dodaje — wiasnos$¢ ogdlna pochtania
zwolna prywatng." Czyz nie takie samo zjawisko
rozwoju popycha gmine rosyjska do zarzucenia syste-
mu dziatbw nieréwnych i ,karczowisk* prywatnych
i do wyprowadzenia dziatu perjodycznego na réwne
czesci, systemu, ktory Laveleye Zle zrozumiat, lecz
ktérego charakter wiasciwy wystepuje w pelnym
Swietle, gdy poréwnamy go z systemami rolnemi,
przytoczonemi powyzej.

Teorji, ktérg tu ustali¢ usituje, nie brak, jak wi-
dzimy, Swiadectwa niewatpliwych faktéw. O ile nie
schodzimy z pola obserwacji i badamy ludy, u kt6-
rych wiasnos¢ prywatna jest jeszcze w okresie two-
rzenia sie, Swiadectwa te wzrastajg. Co innego, gdy
chodzi o stare cywilizacje, gdzie indywidualizm da-
tuje sie oddawna. Tu zjawiajg sie trudnosci; trzeba-
by przedsiewzig¢ istne S$ledztwo powszechne, by od-
nalez¢ S$lady urzadzen, zniktych od wiekéw. Oto za-
danie, jakie stawiamy sobie w tej chwili.

Historycy, zajmujacy sie ostatniemi czasy histo-
rjg wasnosci ziemskiej na Zachodzie, nie wyrazajg
juz zadnych watpliwosci co do niedawnego istnie-

De la propriete et de ses for mes priinitives, 1874, 53—55.
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nia tam spdlnoty rolnej, do$¢ réznej zresztg od tej,
jakiej przyktadu dostarcza nam obecnie Rosja.
Wspdlnictwo polega¢ miato na jednakowo przyzna-
wanym wszystkim gospodarstwom prawie uzytkowa-
nia niektérych laséw i pastwisk i prawie bezptatnego
wygonu bydta na polaitgki od jesieni do wiosny.
Niektérzy, jak Fustel de Coulanges np., nie przyzna-
ja temu faktowi charakteru spdlnictwa. Utrzymuja,
ze jest to prawo podobne do tego, jakie kazda ozy-
wiona istota posiada do oddychania powietrzem, jesli
nie do korzystania z wody rzek izrédet, gdyz woda
moze juz stanowi¢ pewnego rodzaju wilasnosé
indywidualng lub zbiorowa.

Nie badajac, do jakiego stopnia analogje podob-
ne sg uzasaduione, nie usitujgc nawet robi¢ z nich
uzytku dla stwierdzenia, jak rzeczy te staty w odle-
gtych czasach, zadowolnie sie zaznaczeniem, ze, po-
mimo sprzecznos$ci zdan, wszyscy ci, ktdrzy zajmowa-
li sie kwestjg pochodzenia wiasnosci, zgadzajg sie co
do istnienia pewnych faktow, pochodzacych nieko-
niecznie od prastarej jakoby wiasnosci indywidualnej.
Fakty te istniejg w roznych krajach pod rozmaitemi
nazwami. We Francji noszg one imie ,communaux”,
w Szwajcarji ,allmenden®, podobnie jak w Szwecji
i Norwegji ,allmeningu, w Niemczech ,,Gemeinde-
giiter ’, w Anglji wreszcie ,,commons.”

Whniosek, wyciggany zwykle z réznicy miedzy
tym sposobem wiasnosci a obszczyng rolng rosyjska,
pobudza do twierdzenia, ze dwa te systemy pochodzg
bezwarunkowo z réznych Zrédet. Twierdzenie to,
w oczach moich, nie posiada zadnej wartosci. Obser-
wujac bowiem ostatnie ogniwa rozwoju ,,miru” rosyj-
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skiego przed dojsciem do stanu zupetnego rozktadu,
uznaé musimy Sciste ich podobieAstwo do faktéw po-
wyzej podanych. Wszedzie w Rosji, gdzie rozwdj
indywidualizmu wymaga zaprzestania podziatéw, tyl-
ko tgki i ziemie zdolne do uprawy przeszty na wias-
nos¢ osobista, pastwiska za$ i lasy pozostaty niepo-
dzielone i stuzg, jako wspdlna wiasnos¢ wszystkim go-
spodarstwom tej samej gminy.

Odparszy ten zarzut, nalezy obecnie siegngc
do historji, by odkry¢ $lady tych stopni posrednich,
przez jakie witasnos¢ zbiorowa przechodzi¢ musiata
od swych poczatkéw do czaséw obecnych, ktdre
z dawnego spoélnictwa nie zachowaty istotnie innych
$ladéw nad wspolne pastwiska, ,,communaux.‘-

Dzisiaj uznano powszechnie, ze w wiekach $red-
nich miato miejsce nastepujgce zjawisko: terytorjum
pana dzielito sie na dwie czesci nierownej rozciggto-
$ci, z ktorych jedna, pod nazwa terra dominica lub
indominicata, pozostawata w jego wiasnym rozporza-
dzeniu, drugg za$ rozdrabniano na dziatki miedzy
wiesniakow - rolnikow. Dziatki te zowig sie rozma-
cie: we Francji—,,mansi“, w Niemczech—, liufen* albo
Lhuben®, w Anglji—,,virgatae.“ W r6znych posiad-
fosciach panskich dziatki posiadajg rézng, lecz
stata rozciggtosé. Granice Kkazdej dziatki nie
sg ustalone, czastki gruntu roznych pél, zdaje sie,
wchodzg w skiad kazdej dziatki. Zreszta zadnych
ogrodzen, a powszechnie przyznane prawo wygonu
stosuje sie zaréwno do fak, jak i do gruntéw upraw-
nych. Wszystkie zaznaczone przeze mnie rysy daja
obraz gminy ,,poddarnczej“, przyznajacej kazdemu go-
spodarstwu nie te lub inng oddzielng czastke, lecz
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udziat w polach wspélnych i w tgkach, pozostawiajac
te pola bez podziatu i bez ogrodzenia. Pomiedzy
dziatkami istnieje tylko roznica catosci, potowy lub
¢wierci, to teznadauia mowig czesto o dimidium
mansum, halbe hufe lubtez dimidia,
czy nawet guarta pars virgatae Obok
pol, podzielonych na czesci, spotykamy wspélne uzyt-
kowanie lasow i pastwisk. ,,Silvae communes®, ,com-
pascuas, ,,coramuu4; ,communio pasturae“ it. d., oto
wyrazenia, uzywane w nadaniach dla oznaczenia:
1) prawa kazdego gospodarstwa do korzystania
w niepodzielonym lesie z drzewa na opat i do budo-
wy; 2) prawa pasienia bydta w lesie, 3) wreszcie
prawa prowadzenia na pastwiska wspolne tych wo-
téw, krow i koni, ktore przezimowaty w jego wiasnej
stajni lub oborze. Nie mamy poco obstawaé przy
wysoce komunistycznym charakterze podobnego sy-
stemu, nie ktadzie sie bowiem nacisku na rzecz oczy-
wistg. Zatrzymajmy sie lepiej na poszczeg6lnych
wiasciwosciach, wyrédzniajacych ten system od naj -
bardziej znanego typu rosyjskiego ,,miru.“ Jedyna
réznica zasadnicza polega, zdaniem moim, na zupet-
nym braku podziatéw perjodycznych. Koniecznos¢
ta nie daje sie odczuwal dzieki zwyczajowi nieroz-
dzielnego mieszkania cztonkéw rodzin wiejskich,
jakotez dzieki zwyczajowi wyznaczania stadtom, ktdre
chca porzuci¢ wspolne ognisko, nowych dziatek we
wspolnym lesie, ktéry wowczas zaczynajg karczowac.
Terminy takie, jak: ,,mansi siivatici®, ,bifang”, ,as-
sartum*®, ,purprestura“, ,,assartlands“it. d., termi-
ny te, wyrazajgce czynno$¢ poddawania nowego
gruntu uprawie lub  karczowania, nie pozo-
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stawiajg pod tym wzgledem najmniejszej watpli-
wosci 1.

Przytaczajac fakty, wyszczeg6lnione przeze
mnie, najnowsi historycy wiasnos$ci ziemskiej na Zacho-
dzie nie wnich jednak szukajg zwiazku z tg pierwotng
spélnotg rodzinng, ktérej rozktad, zdaniem moim,
dat poczatek gminie rolnej. Wedtug nich ustalenie
tej gminy odnie$¢ nalezy do czaséw wprowadzenia
poddanstwa: interes popychat pana do ustanowie-
nia rownosci dziatek z powodu réwnej naleznosci,
jaka obcigzano rodziny chiopéw. Wyzna¢ musze,
ze zupeilnie nie rozumiem, w czym niepodzielnos¢
gruntu, przeznaczonego do uzytku wie$niakow, mo-
gtaby stuzy¢ interesom ich pana. Pytanie jednak
nie polega na tym. Azeby teorja powyzsza gminy
rolnej, tak sztucznie zbudowanej przez panéw feodal-
nych, mogta mie¢ zapewnione jakiekolwiek powodze-
nie, trzebaby dowies¢, ze tylko poddanych dopusz-
czano do korzystania z ziem wspélnych i ze nigdy,
ani za czasow feodalizmu ani przed jego ustaleniem,
nie widziano podobnego systemu w gminach rolnych.
Pisarze tacy, jak Seebohm, starajg sie wiasnie tego
dowie$é, ze juz mowié nie bedziemy o Rossie, ktory
naiwno$¢ swojg posuwa do tego stopnia, iz poczatki
manoru (tolorocka) odnosi do czaséw Tacyta, i przez
to samo nie zastuguje na wzmianke.

Zatym, by zrobi¢ wytom w tej teorji, ktora, po-
mimo niedawnego pochodzenia, zdaje sie mie¢ zwo-

") Patrz Seebohm; Yillage communities in England; Han-
sen: Agrarhistorische Studieii oraz znane prace Maurera i hi-
storje ekonomiczng Niemiec przez Lamprechta.
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lennikéw nawet pomiedzy wybitnemi umystami, trze-
ba koniecznie dowie$¢ istnienia gmin wolnych, poprze-
dzajacych feodalizm lub przynajmniej mu wspdtczes-
nych. Ktokolwiek zechce czyta¢ bez uprzedzenia
akta dawne, znajdzie tu na poparcie wielkg obfitos¢
dokumentow. W braku innych zrodet musimy zbie-
ra¢ je z aktdw nadania lub sprzedazy, ktérych sam
charakter oddala wszelkg mysl o doktadnym i szcze-
gétowym opisie systemu spdlnictwa. Zrozumialg jest
rzeczg, ze w ciggu jednego wyktadu nie bede miat
dos¢ czasu na przytoczenie nawet setnej czesci argu-
mentow, ktéreby postuzy¢ moglty do ustalenia danej
tezy. Prosze zatym nie wymaga¢ ode mnie wyczerpa-
nia przedmiotu i przyja¢ kilka faktow nastepujacych,
pierwszych, jakie nasunety sie mojej pamieci.

Po odkryciu w dokumentach tekstéw, jak poniz-
szy: ,,my mieszkarncy tej a tej wioski (,,villaa—naste-
puje jej nazwa), wszyscy (uniyersi) bogaci, biedni
i mienia $redniego, za wsp6lng zgoda odstepujemy
temu a temu las, w ktdrym nikt z nas nie ma swej
wilasnosci prywatnej, lecz ktéry nalezy wspélnie
(communiter pertinebat) do wszystkich mieszkancéw
naszej wioski”; po odnalezieniu takich tekstow, po-
wiadam, ustajg wszelkie watpliwosci i przyzna¢ mu-
simy, ze ci posiadacze wspélni, wszyscy mieszkancy
wioski, byli ludZmi wolnemi, inaczej bowiem nie mo-
gliby pozbywac sie lasu za posrednictwem sprzedazy,
co zkolei potwierdza istnienie gminy wolnej.1) Gdy

V Dokument ten pochodzi z tak zwanego Rhein-
gau, siega XII w.

Zarys pocz. i roz. 14
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zachodzi mowa o sprzedazach, dokonywanych wspdl-
nie przez Indzi, okre$lonych nazwg ,vicini“ (sasie-
dzi) lub ,,pagenses” (mieszkancy tego samego okregu),
trudno jest nie widzie¢ w nich ludzi wolnych, ktérzy
pozbywajg sie wspdlnej wiasnosci. A o tym wiasnie
Swiadczg akta z VII1 i IX w., pochodzace z nad brze-
gow Renu, z Bawarji, Szwajcarji niemieckiej i innych
czesci Europy Srodkowej. Terminy ,ingenuiw (szla-
chetni), ,liberi“ (wolni), ,allodiarii* ,cives” (obywa-
tele) sg tam czesto uzywane dla oznaczenia o0sob,
sktadajgcych gmine; samo prawo uzytkowania jest
nawet okreslone jako prawo, nalezace z koniecznosci
do cztowieka wolnego, posiadacza witasnosci (gualem
unus quisque liber homo de sua proprietate juste et
legaliter debet liabere *.

Przechodzgc do Anglji, w spisie, zarzgdzonym
przez Wilhelma Zdobywce, a zwanym Domesday-
book, jakotez w nastepujacych wkrétce po nim cze-
Sciowych obliczeniach, spotykamy czesto wzmianki
o ,liberi socmani“ i ,,allodiarii,“ znanych w Lanca-
shire pod nazwg ,,drengs.* Wszystkie te osoby stanu
wolnego zjawiajg sie przed nami, jako posiadacze
dziatek rownej rozlegtosci, przynajmniej w granicach
tej samej osady. Posiadajg wspdlne lasy i pastwiska,
wspélnie podpisuja akta sprzedazy i darowizny, do-
kumenty dostepne tylko ludziom zaleznym od sa-
mych siebie. Siegajac do epoki anglo-saskiej odnaj-
dujemy liczng klase drobnych rodéw wolnych ,,ceorls®,

®» Wartmann, Urkundenbuch der Abtei St. Gallen.
Akta Nr. 680 i 483.

http://rcin.org.pl



_ 211 -

ktorych dokumenty wspoOtczesne znajg réwniez pod
nazwga wiesniakow (,,burs*4— synonim ,,bauer®).

,,Ceorlsu sg posiadaczami dziatek (gyrds albo
yirgatae), z ktérych kazda obejmuje wiele czastek,
rozproszonych po roznych polach tej samej gminy.
Dziatka przedstawia w kazdym okregu jednostke sta-
fa, w aktach za$ jest mowa o naleznym tym gminom
prawie uzytkowania z laséw," pastwisk, nawet tgk
wspdlnych.l) Dokumenty te oraz zywoty Swietych
moOAvig czesto o sprzedazach, dokonywanych przez
wszystkich mieszkancéw miasta (omnes urbani), np.
Tetfordu, lub tez przez wszystkich trybutarjuszéw
(tributarii), to znaczy tych, na ktérych natozono po-
datki publiczne (oznaka stanu wolnego, poddani bo-
wiem nie ptacili podatkéw;. Tributarii sg przedsta-
wieni jako odstepujacy dobra, posiadane wspdlnie
To, zdaje sie, wystarczy, aby wywnioskowaé, ze
zaprzeczanie istnienia wolnych wspolnot rolnych
znajduje sie w zupeinej sprzecznoS$ci ze Swiadectwem
dokumentéw. Niema zatym watpliwosci, ze na zacho-
dzie Europy istniata spélnota rolna przed nastaniem
feodalizmu i poddanstwa, gmina, ztozona z ludzi wol-
nych, nie majagca wprawdzie Av uzyciu podziatow
perjodycznych, posiadajgca jednak dziatki mniej lub
wiecej réwnej rozciggtosci.

Pozostaje nam wiec tylko okreslenie stosunku,
jaki zachodzi¢ winien miedzy ustaleniem podobnego
ustroju (spélnoty rolnej) a rozktadem spélnoty ro-
dzinnej. Zacznijmy od przypomnienia, ze u plemion

) Prawo Iny 42.
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giermanskich powszechnie istniaty posiadtosci rodzin-
ne, stanowigce w spélnotach patrjarchalnych wias-
nos¢ nie podlegajaca sprzedazy. Posiadtosci te znano
u Allemanéw i Bawaréw pod nazwg gienealogji (ge-
nealogige), u Frankow ripuarskich jako ,,terrae avia-
ticae”, u Anglo-Saséw za$ pod mianem ,ethel* lub
»alod parentum.”

Nawet gdybysmy nie posiadali tych wiadomosci,
sam fakt istnienia w prawach S$redniowiecznych ta-
kich urzadzen, jak pierwszenstwo kupna przyznane
krewnym w razie sprzedazy lub prawo wykupu zby-
tego dziedzictwa, potwierdzatoby dostatecznie na-
sze mniemanie. Poniewaz podziatu wtasnosci rodzin-
nej dokonywano na czesci réwne 7, przywileje bo-
wiem prawne najstarszego i najmtodszego syna sto-
sowaty sie tylko do ruchomosci jak orez, inwentarz
zywy, mieszkanie 2), rozklad zatym spéInoty, opartej
na zwigzkach krwi, sprowadzit z koniecznosci usta-
lenie gminy rolnej.

Sktada sie ona z oddzielnych gospodarstw,
z ktorych kazde otrzymato rowng cze$¢ pol upraw-
nych itgk, oraz réwne prawo uzytkowania ze wspol-
nych laséw i wygondw. Poniewaz odstepowanie i po-
dziat czastek byty dozwolone, odprzedawano je za-

9 Prawo gayelkind czyli podziatu na czesci réwne
tylko wAnNglji nosi charakter zwyczaju miejscowego. A i to
jeszcze jest bardzo wetpliwe, czy inny porzadek dziedzi-
czenia nie ustalit sie przed epoka normandzka,.

* Mieszkanie w dawniejszym prawie zalicza si¢ do
ruchomosci.
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tym obcym, pozostawiajac sobie niekiedy potowe lub
nawet C¢wier¢ calej dzialki. W ten sposéb posréd
cztonkéw dawnych grup rodzinnych osiedlity sie oso-
by ztgczone 1z niemi tylko stosunkami sgsiedztwa.
Wiezy krwi znikly, a miejsce ich zajety stosunki
wspbtwiasnosci. Rozwoj spolnoty rolnej nie zatrzy-
mat sie bynajmniej na tym stopniu. W miejscowo-
Sciach, nielicznych zresztg, gdzie gmina ta zdotala
przechowaé swoje istnienie przez wieki cate az do
naszych czaséw, wprowadzono podziat perjodyczny,
jako jedyny spos6b zachowania réwnosci dziatow.
W tym wypadku znajdowaty sie niektére gminy an-
gielskie, gdzie podziat podobny zwanojeszcze wXV 111
w. ,run-rig®, czyli przechodzenie kolejne ziemi.

Odnajdujemy go takze wt. zw. ,partecipanze”
Wioch Srodkowych, jak w Oento e Pieve, Medicina,
Nonantola, San Gioyanni in Persiceto, San Agatha
w ktdrych siega X1V i XV w. naszej ery, a ktére na-
wet w czasach obecnych jedynie we Wtoszech zacho-
waty rysy systemu rolnego jak najsprzeczniejszego
z tradycja rzymska. A tej tradycji Wiochy badZz co
badz byly zawsze wiernym strézem.")

Konczac ten rzut oka, pozwole sobie powiedzieg,
ze teorja og6lna, podana wyzej, wydaje mi sie naj-
zupetniej dowiedziona.

Pewnym jest, ze spdlnota rolna nalezy do epoki
pozniejszej niz rodzinna, ze pochodzenie pierwszej

') Fakty podobne spotykamy réwniez i w Portugalji,
zwilaszcza w St. Miguel de Entre-rios. Patrz prace Kary-
szewa Dziedziczny wynajem ziem w Europie. Moskwa, 1885,

str. 155 (po ros.).
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siega rozktadu ostatniej, ze najdawniejsza posta¢
spolnoty rolnej nie dopuszcza istnienia podziatu pe-
rjodycznego, ten ostatni bowiem ustalit sie wowczas,
gdy wyczerpano juz wszelkie inne sposoby rownania
dziatek wskutek przyrostu ludnosci i znikly puste
obszary odpowiednie do karczowania.

Pozostaje nam teraz $ledzié dalszy rozwdéj wia-
snosci spolniczej az do chwili ostatecznego jej roz-
ktadu czyli, inaczej moéwiac, do zupetnego zapanowa-
nia wiasnosci prywatnej.
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WYKtLAD CZTERNASTY.

Zanim przystgpimy do przegladu przyczyn, kt6-
re sprowadzity rozktad spélnoty wioskowo-rolnej, mu-
simy zdac¢ sobie sprawe z dodatnich i ujemnych stron
podobnego systemu.

Najwiekszg jego przewage stanowi niewatpliwie
przymocowanie rolnika do ziemi weziem prawie nie-
rozerwalnym, gdyz z chwilg wprowadzenia podziatu
perjodycznego ustaje wszelkie prawo odstepowania
ziemi przez jednostke, obszar bowiem gminy nalezy
wiasciwie do wszystkich i tylko cata spélnota ma pra-
wo sprzedazy i zakupu. Innym punktem, rowniez nie-
mniej zasadniczym, jest poczucie solidarnosci, ktore
musi rozwijaé sie u cztonkéw spéinoty pod wptywem
pracy codziennej, dokonywanej wspdllnie w réznych
porach roku w naprzéd okreslonych i $cisle zacho-
wywanych terminach. Istotnie, wielkie rozdrobnienie
dziatek i znaczna ilos¢ zagréd przy swobodnym wy-
gonie bydta i gospodarce trzypolowej wymagaja, by
prace rolne wykonywane zostaty przez wszystkie go-
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spodarstwa jednocze$nie. Stad pochodzi to co Niem-
cy nazywajg ,,Flurzwang‘f — obowigzujacy porzadek
uprawy, porzadek uznawany obecnie jeszcze w zwy-
czajach wiejskich Rosji, ktdra jednak nie posiada dla
oznaczenia go odpowiedniego terminu technicznego.
Solidarno$¢ wzajemna, ustalona przez system wspoi-
wiasnosci, znajduje swoj wyraz w tym, ze wiele spol-
not uznaje za konieczne zachowanie pewnej przestrze-
ni dla wspolnej uprawy, aprzestrzen ta nosi nazwe
»mirskich zapaszek®, t. j. pol, uprawianych przez
»Mirlk Poniewaz praca rolna dokonywa sie na nich
wspdlnie, zatym i wynik zbioréw rozdziela sie corocz-
nie pomiedzy wszystkie gospodarstwa.

Obok tych pél, uprawianych przez ,,mir“, wy-
mienmy jeszcze pomoc, jakiej wiesniacy udzielajg so-
bie nawzajem w czasie zbioréw. Ta tak zwana w Ro-
sji ,,0bszczestwiennaja pomoszcz“ polega na bez-
ptatnej pracy”sasiadéw dla rolnika, sp6zniajacego sie
w uprawie lub ze zniwami. Poczucie solidarnosci
ujawnia sie réwniez w razie pozaru, powodzi it. p.
Wszyscy mieszkancy wioski $pieszg z pomoca nie-
szczeSliwemu wiascicielowi ,,izby“, ktérego chata sta-
ta sie pastwg ptomieni lub zostata uniesiong przez
powddz.

Wynika stad, ze dodatnie strony gminy rolnej
sg zarobwno spotecznej jak i moralnej natury. Znaj-
dujg one swe zrownowazenie w stronach ujemnych,
posiadajacych charakter wytacznie ekonomiczny.
Prof. lwaniukow, znany ekonomista, zwraca uwage,
ze spdlnictwo rolne w formie, praktykowanej w Ro-
sji, sprzeciwia sie zastosowaniu kapitatéw i wogdle
dazeniom do bardzo natezonej kultury rolnej. Czesci
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bowiem przyznane temu lub innemu gospodarstwu
wychodzg bezwarunkowo z rak jego w chwili nowego
podziatu, wieSniak zatym nie ma interesu w podnosze-
niu wydajnosci ziemi za posrednictwem wydatkdw,
ktéreby pokry¢ sie mogty po dtuzszym dopiero prze-
ciggu czasu 1). Dodajcie Panowie do tego nadmierne
rozdrobnienie czastek, spowodowane nadzwyczajnym
dazeniem do réwnosci. Dazenie to zmusza wioske
do czynienia podziatéw nie tylko wséréd 3 -4 pdl od-
dzielnych — (mniej ich nie moze by¢ wobec gospodar-
ki trzjpolowtij, gdyby nawet zachowano osobne past-
wisko lub zadowolono sie pasieniem bydta na polu, le-
zacym odtogiem) lecz podziatébw tych dokonywac trze-
ba niekiedy wsrdd pél 20, r6znigcych sie miedzy so-
bg pod wzgledem gatunku i mniej lub wiecej dogod-
nego potozenia a).

Dzieki rozrzuceniu po wszystkich polach czg-
stek, nalezacych do kazdego gospodarstwa, osigga sie
takie rozdrobnienie gruntu, ze wszelka uprawa stata-
by sie zapewne niemozliwg, gdyby zio, stad powstate,
nie ztagodzito sie do pewnego stopnia zwyczajem tg-
czenia ze sobg dziatek, przyznanych réznym cztonkom
jednej rodziny. Zarliwi obroAcy istniejacego syste-
mu utrzymujg wprawdzie, ze nadzwyczajne rozdrob-
nienie gruntu w potaczeniu z okreslong iloscig za-

) Artykut ,, Whasno$¢ gminna” w miesieczniku ,,Kuska-
ja mysl”, 1885'N2 1.

d Na fakt ten zwraca uwage Ortdw, wybitny staty-
styk z Moskwy, ktorego prace staly sie podstawg statystyki
prowincjonalnej.
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gréd odnajdujemy takze i w systemie drobnej wiasno-
sci ); lecz rzecz widoczna, ze ta ostatnia zachowala
je jako smutng, pozostato$¢ po gminie rolnej, z ktérej
wzieta swoj poczatek.

Zaznaczenie wadliwosci, nieodtagcznych od wtia-
snosci gminnej, zdawatoby sie, jest dostateczne do
wyjasuicnia przyczyn, ktore juz sprowadzity rozktad
jej w Europie, a obecnie wywotujg proces podobny
w Rosji. Jest to btagd. Rozkitad ten bowiem doko-
nat sie najzupetniej nieSwiadomie, bynajmniej nie
wskutek postanowien ludzi, ktérzyby zdawali
sobie doktadnie sprawe z brakéw ekonomicznych
pobobnego systemu. Gmina rolna w Europie
rozpadta sie znacznie wczesniej, zanim zjawito sie
dazenie do bardziej natezonej kultury. Nie ulega
rowniez  zaprzeczeniu, ze obecny rozkiad gminy
rolnej w Rosji niekoniecznie pocigga za soba,
wprowadzenie istotnie racjonalnego sposobu gospo-
darki ziemskiej, ktéra wymaga zaréwno nakiadu
wielkich kapitatdw jak i przejscia do uprawy wielo-
polowej. Nalezy przeto poszukiwaé poczatkéw ru-
chu, ktéry doprowadzit do rozprzezenia spdlnoty rol-
nej, w przyczynach wytacznie spotecznych. Zapytac
nalezy, czyje interesy ucierpiaty najwiecej pod pano-
waniem systemu, ktéry uniemozliwiat skupienie w jed-
nych rekach wielkich obszaréw ziemi, a w nastep-
stwie z koniecznosci doprowadzit do wrecz przeciw-
nego skutku: zmniejszenia czesci, przypadajacych

f) Posnikow ,,Witasno$¢ gminna”, 1885 — 7, zwtaszcza
cze$¢ druga.
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na kazde gospodarstwo w polach wspdlnych. Gdy
bowiem ludno$¢ wzrastata ustawicznie, a przestrzenie
ziemi zdolnej do uprawy pozostawaty prawie te sa-
me, nalezalo z koniecznosci uciec sie do drobienia
czastek przy kazdym nowym podziale.

Obserwowanie faktdw, zachodzacych w wios-
kach Waielkorosji, prowadzi nas do zetkniecia sie
z najpotezniejszemi czynnikami rozktadu gminnego.
Niepodobna juz zaprzeczy¢, ze podziaty stajg sie co-
raz rzadszemi i ze liczba cztonkéw wioski, pragngcych
korzystaé z przyznanej im przez prawo * moznosci
wydzielania swych prac z niepodzielnej poprzednio ca-
tosci, wzrasta z roku na rok. Nastepujace cyfry do-
starczg nam dowodu. Suma og6lna, otrzymana przez
rzad od oséb, ktére, aby wycofa¢ sie z niepodzielno-
Sci, sptacity z gory wykup swych pdl, wynosita ku
koricowi roku 1881 przeszto 5 miljonéw. W ciggu
pierwszych pieciu lat po uwilaszczeniu liczba oséb,
zgtaszajacych sie o dokonanie podobnego wykupu,
stanowita zaledwie ME ogolnej iloSci; w piecioleciach
nastepnych liczba ta wzrastata jak ponizej: od 1868-
1872 wynosita 10°0, 1873 - 1877 - 3312/, do konca
1881 — 553¥o.

") Prawo z r. 1864, zwane prawem oswobodzenia wto-
$cian, przyznaje wiesniakowi, ktéry zwrdécit rzadowi sumg
przezen wytozona na wykup ziemi u szlachty, prawmdo wy-
cofania sie z gminy z zachowaniem dla siebie kawatka zie-
mi, wyznaczonego przez gmine. Patrz szczeg6ty w znako-
mitej ksigzce Keuszlera: Znr Geschichte und Kritik des bduer-
lichen Gemeindebesitzes in Russland. Cze$¢ trzecia, Peters-
burg, 1887, 82.
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Cyfry te nie potrzebujg, komentarzy. Znacznie
trudniej zato okresli¢, w jakich stosunkach dokony-
wa sie przejscie od perjodycznosci podziatow do usta-
lenia czeSci, niepodlegajagcych dzieleniu. Pewien
ruch w tym kierunku daje sie stwierdzi¢ tylko w nie-
ktdrych miejscowosciach, najczesciej w okolicach
miast lub osad przemystowych i handlowych, gdzie
poszukujg ziemi pod budowe fabryk isprzedajg ja
zwykle za wysoka cene.

Poszukiwano niejednokrotnie powoddéw, dla kté-
rych gminy porzucaly system podziatow perjodycz-
nych i przypisywano je skutkom niedozwolonych
wplywow administracji prowincjonalnej.

Nie zaprzeczajac bynajmniej moznosci podob-
nych wplywoéw, jestesmy jednak dalecy od przypisy-
wania im charakteru og6lnego, jak to czynig zwykle
zbyt zarliwi stronnicy spolnoty rolnej. Keuszler,
ostatni badacz tych faktow, zdaje mi sie by¢ dobrze
poinformowanym co do przyczyny niecheci, okazywa-
nej podziatom perjodycznym w rdznych czesciach
panstwa. Przyczyna ta tkwi w zadaniu zachowania
u rodzin wiesniaczych przypadajacej na nie czesci
obszaru, gdy wszelki nowy podziat, wskutek przyro-
stu ludnosci musiatby koniecznie zmniejszy¢ poprzed-
nie ich dziaty.

Na korzys¢ tego przypuszczenia Swiadczy okoli-
czno$¢, ze ruch, niesprzyjajacy podziatom, ma miejsce
gtéwnie w okolicach czarnoziemu, t. j. tam, gdzie do-
chdd ze zbiorébw przewyzsza znacznie o0gdlng ilos¢
podatkéw, gdzie zatym dobrze zrozumiany interes
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wymaga zachowania status quo przy rozdawaniu zie-
mi ]).

Rosja nie jest jedynym krajem, gdzie dokony-
wato sie lub dokonywa jeszcze w ten sposéb przej-
$cia od wiasnosci gminnej do wiasnosci indywidual-
nej. Indje angielskie znajduja sie obecnie w tym sa-
mym wypadku. Prawda, ze rozktad witasnosci gmin-
nej dokonat sie tam przewaznie wskutek nieszczes$li-
wego zwrotu w polityce rolnej ich angielskich zdobyw-
cow, nie znajgcych zwyczajow miejscowych i zbyt
sktonnych do odnajdowania we wszystkich czeSciach
Swiata swego wiasnego systemu obszernych domi
njéw i wielkiej wiasnosci. Niestusznie jednak za-
przeczaliby$my, ze w wielu miejscach podziat perjo-
dyczny zostat przerwany przez osoby, majace
do niego prawo, a z dawnej wsp6lnosci zacho.
wano. jedynie uzytkowanie pastwisk i lasow. To tez
»Zzemindari“ czyli cztonkowie sp6lnoty stali sie w ten
sposéb posiadaczami drobnej wilasnosci, nie majac
miedzy sobg nic wspdlnego précz paru wytacznie za-
chowanych praw 1).

Zbyt mato znamy epoke, w ktérej dokonato
sie na Zachodzie przejscie do wiasnosci indywidnal-
nej, by moc wyrokowa¢ doktadnie o wplywie, jaki
powinno wywiera¢ na ten fakt dazenie cztonkéw spél-
noty do zachowania nienaruszalnosci swoich dziatéw.

) Keuszler, 1 c., 19—33

) Angielska polityka rolna w Indjach stanowi przed-
miot jednego z moich specjalnych badan, wydanych w
zbiorze ,,0ming rolna”, Moskwa, 1879 (po rosyjsku).
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Jest zresztg okoliczno$é, ktéra istnienie podobnej
przyczyny rozktadu czyni bardzo prawdopodobnym.
Jest to ustawiczne w epoce pOzniejszej uciekanie sie
gmin do zaprzestania podziatéw, jako do jedynego
sposobu, przeszkadzajacego zmniejszeniu udziatéw,
przypadajacych na nie w uzytkowaniu z Jaséw i past-
wisk. Dazenie to ujawnito sie zwiaszcza w tych
okolicach krajow, w ktérych znaczna imigracja spro-
wadzata od czasu do czasu nagty wzrost ludnosci
W takim wypadku znajdowato sie wiele kantonéw
szwajcarskich, dajgcych przytutek przesSladowanym
hugonotom. To tez widzimy np. gminy kantonu
Waadt z XVI1i XVIlI w. wylgczajgce nowoprzyby-
tych od wszelkiego udziatu w uzytkowaniu wspoinym.
W ten tez sposéb ustalita sie réznica miedzy obywa-
telami, czyli dawnemi wiascicielami (bourgeois, Bur-
ger), a zamieszkatemi przybyszami (,,advenairesu,
,.domicili¢s”, ,manants”, po niemiecku Beisassen und
Hintersassen), réznica, ktérg odnajdujemy réwniez
w roznych czesSciach Niemiec, podobnie jak i istnienie
obok ,,Burgergemeindell, czyli giriny wspotwiascicieli
débr, tak zwanej ,politische Gemeinde“, ktéra zalicza
do swoich czionkéw wszystkich osiadtych mieszkan-
cow X).

Niezaleznie od przyczyn, jakie wykazaliSmy po-
wyzej, inne jeszcze niemniej samodzielne, pociggne-
tyby za soba tez same rezultaty. Istnienie gminy

) Pochodzenie tych réznic wyjasnitem szczeg6towo
W dzietku pod tytutem: ,Die Zerstuckelung der Fcldgemein-
schaft im Kanton Waadt%Zurich, u Cezara Schmidta, 1879.
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rolnej bezwarunkowo wzbrania odstepowania ziemi
lecz przymus ten sprzeciwia sie interesom wielu oséb.
W pierwszym rzedzie niezadowolonych stojg bogaci
wiedniacy, ci wiasciciele licznych trzdd bydia, kt6-
rych starozytne prawa irlandzkie zaliczajg do nowej
szlachty, nadajac im odrebng nazwe ,,boaire’ow, czyli
szlachetnych pasterzy; dalej idg rzemieslnicy i kupcy,
ktorzy pragneliby opusci¢ miejsca swego urodzenia,
a znajdujg po temu przeszkody w niemoznos$ci odprze-
dania przypadajacych na nich cze$ci mienia wspdlne-
go; dalej klasa wojskowa, ktorej zalezy na zaokrg-
gleniu ziem i oparciu swojej przewagi na systemie
wielkiej wiasnosci; duchowienstwo wreszcie, pozada-
jace renty, aby co do swego utrzymania nie by¢
w zalezno$ci od coraz bardziej zmniejszajacej sie
ofiarnosci wiernych, dazy do powiekszenia swych
débr ziemskich.

Niektére z tych przyczyn i dzi$ jeszcze oddzia-
tywajg rozkladowo na wiasno$¢ gminng w Rosji,
inne odegraly potezng role w ustanowieniu w#asnosci
indywidualnej na zachodzie Europy. Tak np. wio-
Scianie, wzbogaceni hodowlg bydta, znani sg w wios-
kach naszych pod hanbigcg nazwg ,mirojedow” (zja-
daczy gminy), ktora najlepiej wyraza ich rozktado-
wa role ws$rod spdlnoty wioskowej. Niekoniecznie
upominajac sie o wydzielenie swych czesci, udaje im
sie nieraz potaczy¢ w rekach swoich wielkg ilo$é
dziatek, dzieki zaleznosci ekonomicznej, w ktérg po-
grazaja swych sasiadéw, juz to pozyczajagc im na
wielkie procenty pieniedzy, potrzebnych na optacenie
podatkéw, juz zapewniajac im niektére dochody pod

http://rcin.org.pl



R 224

warunkiem korzystania z ich dziatdw w polach
wspolnych.

Ten sam rozw0j miat, zdaje sie, miejsce i wBen-
galu. Poborcy podatkéw, ci urzednicy wiladcow
mongolskich, skorzystali z wiadzy powierzonej w ich
rece i uczynili swych wspo6tziomkéw zupetnie od
siebie zaleznemi, przywtlaszczywszy sobie uzytkowa-
nie z ich dzialtbw. W nastepstwie Anglicy poczytali
ich za prawdziwych panéw miejscowych i namiestnik
tej prowincji, lord Cornyallis, zgodzit sie przyznac
im prawa wiasnosci do gruntu, ktéry w istocie nale-
zat do gminy.

Role, jakg w rozkladzie wilasnosci gminnej
przyjmuje na siebie klasa przemystowo-kupiecka,
wyjasnia najdoktadniej historja miast. W epoce swe-
go powstawania miasta, podobnie jak wioski, znajdo-
waty sie w posiadaniu obszaréw niepodzielnych, eks-
ploatowanych wspélnie.

Pouczajace dzieto Arnolda * dowodzi tego
w stosunku do Niemiec. W Anglji spis, zarzgdzony
przez Wilhelma Zdobywce, czyli t. zw. Domesday-
book, wzmiankuje czesto o takach, podlegtych podzia-
tom perjodycznym, i o pastwiskach, do ktérych rosz-
czg pretensje wiasciciele posiadtosci, potozonych
wewnatrz miasta lub w jego okregu. W miastach to
wiasnie whasnos¢ wspolna znika najwczesniej, w nich
to przedewszystkim ustala sie proces indywidualiza-
cji; wioski okoliczne postepuja tylko za przyktadem

* Geschichte des Eigenthums in den deutschen Stadten.
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miast, w miare za$ oddalania sie od tych ognisk han-
dlu i przemystu spotykaé mozemy S$cislej zachowang
zasade spOlnictwa rolnego. To samo dgzenie po upty-
wie wiekdw odtwarza sie i w Rosji wspotczesnej,
gdzie uzytkowanie gminne znika nie tylko na ziemiach
nalezagcych do miast, lecz takze i w sasiadujgcych
z niemi wioskach. W okolicach Petersburga i Mo-
skwy, a takze wielu miast mniej waznych, iak Woro-
nez np., podziaty perjodyczne korczag swoje istnienie.
To, co niedawno jeszcze stanowito nieodprzedawalng
dziatke tej lub owej osoby, odstepuje sie obcym, by
dawny cztonek gminy moégt zyskaC przez to peing
swobode swych czynno$ci, pozosta¢ na miejscu lub
emigrowac daleko. )

Sadze, ze nie powiemy zbyt wiele, utrzymujac,
iz powyzej wyliczone przyczyny wptynety i wpty-
wajg jeszcze na rozkiad spdlnoty wioskowo-rolnej
daleko potezniej, niz wielce cenione uwagi eko-
nomiczne o niezdolnoSci przystosowania sie sy-
stemu gminnego do wymagan bardziej natezonej kul-
tury. Wyciagamy stad wniosek og6lny, ™ spdlnota
wioskowo-rolna kofAczy swoje istnienie z chwilg, gdy
staje naprzekor dobrze zrozumianym interesom klas
moznych, wysztych z tona wioski. Lecz wspotzawod-
nictwo ich, jakkolwiek potezne, nie moze, co do
wptywu swego na rozktad gminy, réwnac sie sile rza-
dzacych klas spoteczenstwa: szlachty, duchowieristwa
i stanu trzeciego.

) Keuszler, 1 c. IlI, 74,

Zarys pocz. i roz. 15
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Ostatni punkt danej kwestji zastuguje w szcze-
g6Inosci na nasza, uwage. WinniSmy zbadaé doktad-
nie przypuszczalny bieg jego rozwoju, a poniewaz
nie mozemy uczyni¢ tego w niniejszym wykladzie
zmuszeni zatym jestesmy odlozy¢é do nastepnego ze-
brania to, co zostato jeszcze do powiedzenia o0 wcigz
postepujacym i ostatecznym rozktadzie spélnoty wio-
skowo-rolnej.
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Chcac okresli¢ role duchowieristwa i szlachty
w historji wiasnosci gminnej, nalezatoby wiasciwie
przedstawi¢ historje obu tych klas. UjrzelibySmy
nadwczas, ze niezaleznie od wszelkich wptywéw zaréw-
no giermanskich jak i romanskich u schytku fazy
patrjarchalnej wiasnos¢ przyja¢ musiata z konieczno-
Sci charakter obszernych polaczern terytorialnych,
znanych na Zachodzie pod nazwg , ]Jellnictwa,, pod in-
nemi za$ nazwami napotykanych i w Europie wschod-
niej, jakotez w Swiecie muzutmanskim. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze feodalizm nie stanowi bynaj-
mniej instytucji wytgcznie zachodnio-europejskiej,
gdyz jego pierwiastki sktadowe odnajdujemy w kaz-
dym klimacie i u wszystkich narodéw. W epoce, gdy
spokdj osiggano tylko z bronig w reku, a bezpieczen-
stwo stawato sie wylgcznym udziatem silniejszego
potrzeba opieki i obrony zmuszata kmiecia rolnika
do szukania poparcia u swego potezniejszego sasiada
nawet za cene odstgpienia mu na wasnos¢ swojej
ojcowizny z zachowaniem jednak dla siebie mozno-
Sci jej uprawy chocéby w charakterze dziedzicznego
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lub nawet tylko dozywotniego dzierzawcy. Brak ka-
pitaltu w postaci bydta roboczego, czesto za$ brak
srodkow utrzymania lub odziezy wptywat réwniez na
powziecie podobnego postanowienia. Nic wiec dziw-
nego, ze akta nadawcze (t. zw. komendacje), akta,
ktore odegraty tak wazng role w rozwoju feodalizmu
wsérod Swiata romano-giermanskiego, spotykaty sie
niemniej czesto u Celtdw Irlandji, u Stowian
Rusi i u tak ro6znorodnej ludnosci panstw
mahometanskich, jak Persja, Panstwo Waielkiego
Mogota i inne. Niekiedy bogaty witasciciel dostar-
cza bydta roboczego swemu biednemu sgsiadowi
pod warunkiem, ze ten ostatni zostanie jego stuga,
a mieniem swym wiadaé bedzie, jako osoba podlegta
i hotdownicza; niekiedy zndw wiesniak poswieca do-
browolnie swg witasnos$¢ juz to dla klasztoru, juz dla
wodza wojennego lub cywilnego lub wreszcie oddaje
ja zwykiemu, lecz bogatszemu i potezniejszemu od
siebie wiascicielowi. Zrzeka sie on swego prawa
wiasnosci i swych przywilejow wolnego osadnika
z powodu, ze, jak powiadajg dokumenty danej epoki
»nie ma czym zywié sie i odziewac", lub tez ,jest
uciskany przez wojsko i poborcow podatkéw4l Pierw-
szy spos6b pozbywania sie whasnosci napotyka sie
przewaznie u narodéw celtyckich i stowianskich:
Lfuidhir* irlandzki i ,bailleur a chepler breton-
ski w zupetnosci odpowiadajg temu, co w ,,Prawdzie
Jarostawa¥ barbarzyinskim prawie Rusi, nazywa
sie ,rolejnyj zakupu.

Drugi sposéb jest bardziej wiasciwy Europie
zachodniej, gdzie powotato go do zycia prawodaw-
stwo anglo-saskie i Karlowingowie, wymagajacy od
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kazdego mieszkanca,by wybrat sobie protektora, od-
powiedzialnego za naruszenie przezeh prawa lub na-
wet za wszelkie przestepstwa *).

Komendacje w formach najréznorodniejszych
spotykamy w krajach Wschodu, zwtaszcza w $wie-
cie muzutmanskim. W rozlegtych obszarach ziem,
zajetych niegdy$ przez panstwo Wielkiego Mogota,
nosi ona nazwe ,ikbaldawa". Tak zwane w Azji
i Afryce ,wakuf" i ,habu“, t. j. nietykalne dobra me-
czetow, powstaty przewaznie z gorliwosci wiernych,
ktorzy domom bozym przekazywali swe dobra, zga-
dzajac sie z ludzi wolnych, jakiemi byli poprzednio,
zosta¢ dziedzicznemi osadnikami i optacaé coroczng
danine.

Wielkie potgczenia feodalne tworzyty sie nie tyl-
ko w sposdb przez nas zaznaczony, lecz takze droga
nadan (donacji) krélewskich lub cesarskich, ato
w celu wynagrodzenia ustug wojennych lub tez osia-
gniecia wiecznej szczesliwosci. Rozporzadzajgc cze-
stokro¢ tym, co do nich nie nalezato wcale, wiadcy
potegi Swieckiej rozdawali naprzod jako beneficja
t. j. nadania dozywotnie, a nastepnie i na wiasnosc,
pola i winnice, pastwiska i lasy, bedace poprzednio
w posiadaniu wolnych osadnikéw, ktérzy odtad, jak-
kolwiek mogli korzysta¢ ze swych ziem, stawali sie
jednak dziedzicznemi dzierzawcami o0s6b obdarzo-
nych nadaniem.

I) Obowigzek posiadania protektora (senjorat) siega
w Anglji czaséw kréla Alfreda lub nawet epoki wczes$niej-
szej. Na ladzie statym wprowadzono go dopiero w r. 847.
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Utrzymywano, ze beneficjum wraz ze swg po-
wolng zamiang na lennictwo dziedziczne bylo zjawi-
skiem, napotykanym wygcznie w $wiecie romarnsko-
giermanskim; nic falszywszego nad to twierdzenie!
Pod nazwg ,,pomiestja“ czyli ziemi przywigzanej do
urzedéw odnajdujemy je w Rosji, gdzie zlewa sie ono
z catkowitag wiasnoscig, czyli t. zw. ,,wotczynaddo-
piero w czasach przylegtych epoce Piotra Wielkiego.

Kazdemu, kto czytat klasyczny opis krdlestwa
perskiego przez Chardin’a, znang jest wazna rola, ja-
ka odgrywa w Swiecie muzutmanskim beneficjum, zna-
ne pod nazwg ,iktaa“. Podréznik francuski, wspo-
minajgc, ze tego rodzaju nadania nosity poczatkowo
charakter dozywotni, zaznacza, ze za jego czaséw
przechodzity juz z rak do rgk jako dziedziczne.
Persowie nazywali je mianem ,tyulu, co znaczy
»wieczne”, i przyznawali ich posiadaczowi prawo
wymagania od rolnikéw daniny lub ustug w naturze,
mniej lub wiecej ograniczonych przez zwyczaj. Owe
»iktaau czyli beneficja stanowig urzadzenie tak po-
wszechne w Swiecie muzutmanskim, ze przysztoby
z trudno$cig wymieni¢ cho¢ jedno panstwo mahome-
tanskie od nich wylgczone. Wielcy Mogotowie wy-
nagradzali niemi ustugi swych wodzéw wojennych
(dzagirdaréw) lub urzednikéw cywilnych (talukda-
réw). Wielkie wiasnosci prywatne, odkryte przez
Anglikdbw w Indjach, w tym krajn spolnot rolnych,
wyttumaczyé sobie mozna przewaznie uzytkiem, jaki
czynili z ziem zajetych i pustych bezposredni poprzed-
nicy potegi brytanskiej. Jeszcze przed zajeciem
Indji przez Anglikéw beneficja te przeszty podobnie,
jak w Persji, do stanu wiasnosci dziedzicznych, a ob-
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darowani niemi nosili juz wszystkie cechy panéw feo-
dalnych.

Beneficjum i majatki lennicze, biorgce od niego
swdj poczatek, staly sie szybko nader rozpowszech-
nionemi instytucjami, gdyz w epoce, w ktorej brakto
pieniedzy, ziemia przedstawiata jedyny $rodek wyna-
grodzenia. To tez idee posiadania ziemi w potaczeniu
z obowigzkiem stuzenia odnajdujemy zar6éwno na Za-
chodzie, jak i na Wschodzie, gdzie ksigzeta moskiew-
scy, miedzy innemi, jak przedstawiajg nam Kkroni-
karze, Kkierujg sie ta samg mys$lag zachowania ziemi
dla swych stug.

Oba te zjawiska, komendacja i beneficjum, przy-
czynity sie z koniecznosci do wytworzenia wielkiej
wiasnosci w rekach panéw duchownych i Swieckich.
Liczne dokumenty $wiadcza o jej istnieniu we Fran-
cji, Anglji i Niemczech juz w poczatkach X-go
i XI-go w. naszej ery. Znacznie wczesniej przed ta
epoka darowizny i wieczyste dzierzawy, wypetniaja-
ce w cesarstwie rzymskim te role, jaka w Swiecie
giermanskim przypadta w udziale komendacji, wytwo-
rzyty t. zw. latifundja. Plinjusz uwazal je za jedng
z przyczyn upadku, ku ktoremu chyli¢ sie poczeta
Italja. W posiadtosciach Rusi, a zwlaszcza w Mo-
skwie, wielka wtasno$¢ kosciotéw, klasztoréw i boja-
row wytworzyta sie o wieki cate pozniej po swym
ustaleniu sie w Europie zachodniej. W Persji
i w panstwie mongolskim widzimy jg w petnym pro-
cesie tworzenia sie juz w epoce Akbara, wspotczes-
nego Karolowi Wielkiemu.

Raz ustaliwszy sie, wielka wtasnos$¢ przedsie-
brata wszelkie $rodki, by nie zmniejszy¢ sie lub nie
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zanikng¢. Dobra duchowne ogloszono za pozbawione
prawa sprzedazy, a wzgledem wielkiej wikasnosci
Swieckiej odegraty te sama role majoraty i substy-
tucje, t. j. wyznaczanie zastepcy spadkobiercy w ra-
zie braku wiasciwego dziedzica. Dane statystyczne,
jakie posiadamy o rozmiarach wielkiej w#asnosci
w czasach starozytnych i wiekach $rednich, sg nie-
stety bardzo niedostateczne. Zaznaczmy jednak ten
fakt, jakkolwiek czesto przytaczany, ze prowincja
Afryka w ostatnich czasach Cesarstwa byta w posia-
daniu tylko dwuch wtiascicieli, jakotez i to, ze w An-
glji dobra klasztorne w epoce ich sekularyzacji,
stanowity az trzecig cze$¢ wszystkich ziem upraw-
nych; ze we Francji, przed wielkg rewolucjg, row-
niez mialy one przewage, i ze zasada ,nulle terre
sans seigneur® przedstawiata réwnie dobrze stan
wielkiej wiasnosci $wieckiej na péinoc od Loary, jak
i w Anglji, gdzie allodjum, t. j. drobna witasnosc,
zanikta zupetnie od czasé6w zdobywcow normandz-
kich i gdzie ,,yeomeni* (drobni posiadacze) XV i XV
w., przedstawiajacy klase dawnych dzierzawcdéw
dziedzicznych zamienionych na wolnych ferme-
réw, z kazdym pokoleniem tracili na znaczeniu.
Co do Rusi, to historycy tacy, jak Milutin i Gorcza-
kow, zgadzajg sie jednomyslnie, ze w epoce, gdy po
raz pierwszy wystgpita na Swiatto dzienne sekulary-
zacja dobr klasztornych, t.j. za czasow lwana Groz-
nego, potowa wszystkich ziem znajdowata sie w re-
kach duchowienstwa, drugg za$ potowa, po ostatecz-
nym przytwierdzeniu wiloscian do ziemi, wiladaty
stare rodziny bojar6éw i nowopowstata klasa urzedni-
kéw uszlachconych, zwanych ,,dworianamiu.
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Po zupeilnym ustaleniu wielkiej w#asnosci, spoél-
nota wioskowo-rolna z wolnej, jakg byta poczatkowo
zamienita sie w poddancza. Zmiana ta nie oddziata-
ta bezposrednio na sposéb uprawy ani tez na wspélne
witadanie ziemig,pan bowiem zatrzymywat do witasne-
go uzytku nieznaczng stosunkowo cze$é gruntow, po-
zostawiajgc reszte w reku dawnych rolnikéw, prze-
ksztatconych odtad najego wieczystych dzierzawcéw.

W Anglji przez caly cigg wiekoéw $rednich pod-
trzymywano system spélnot rolnych (,village commu-
nities“) wraz z podziatem na czesSci rowne (virgates)
kazdego uprawnego pola miedzy wszystkie gospodar-
stwa kmiece. We Francji i Niemczech gminy juz po
dokonaniu podziatu ziemi uprawnej i tagk zachowaty
jeszcze zwyczaj wspblnego uzytkowania z lasow i pa-
stwisk znanych tu podimieniem ,,communaux*, ,,allmen-
den“ lub ,,gemeinberechtigkeiten.“  Zwyczaj ten
jednak nie byt juz tak dowolny, jak niegdy$, zostat
bowiem poddany statym corocznym optatom na ko-
rzy$é pana. W Rosji podobniez, mimo zupetnego
ustanowienia poddanstwa za czaséw ostatnich przed-
stawicieli dynastji Ruryka, wiesniacy zachowali sy-
stem podziatéw perjodycznych jako tez prawo wol-
nego wygonu bydta i wspolnego uzytkowania z lasow
i pastwisk.

Poddani zachowali pewne prawa do swoich ziem,
mamy na to dowod oczywisty, przy wznoszeniu bo-
wiem zagréd i wytagczeniu ziem pana z systemu nie-
podzielnosci, panstwo osadzito za konieczne natozyé
na swych wasali obowigzek pozostawienia w reku
wioscian pewnej czesci wspdllnych pastwisk i lasow.
Podziat przytym przybrat forme udziatdbw na podsta-

http://rcin.org.pl



- 234 .

wie trojki w tym znaczeniu, ze wiesniacy zachowali
do wytgcznego swego uzytku juz to dwie trzecie, juz
jedng trzecig tego, co stanowito niegdy$ wspdlnie
z panem ich wiasnos$¢.

Przytoczony powyzej, a uwazany przez nas za
konieczny, rzut oka na epoke feodalng wiasnos$ci ziem-
skiej pozwala na postawienie nastepujgcego twier-
dzenia: W przeciwieAstwie do tego, co niejedno-
krotnie mowiono o tym przedmiocie, feodalizm nie
pociggnat za sobg rozktadu spélnoty wioskowo-rolnej,
lecz tylko zmienit jej charakter, ktéry z wolnego
w poczatkach stat sie nastepnie poddanczym. Wies-
niak po dawnemu uzytkowat z ziemi, pozostajac
»wspotcztonkiem4, jak i w epoce poprzedzajacej;
zmienito sie tylko zupelnie jego potozenie osobiste:
prawo bowiem zwyczajowe musiato sie nagigé do wy-
magan poddanstwa i optat natozonych przez pana.

Znacznie rewolucyjniejszy od szlachty i ducho-
wienistwa stan trzeci z chwilg swego dojscia do wiadzy
oddziatat zasadniczo na historje wtasnosci gminne;j.

Znalazszy ziemie, zajeta zarOwno przez pana
ak i jego gminnych poddanych, stan ten nie zechciat
nagig¢ sie do wymagan oddawna ustalonego porzadku
rzeczy i wstgpit w otwarta wojne z pozostatosciain
przesztos$ci, w oczach jego tym wstretniejszej, ze unie-
mozliwiata mu ekonomiczny a umiejetny wyzysk wy-
twdrczych sit gruntu. Nieodstepowalno$¢ ddbr du-
chownych, wytaczne prawo szlachty do posiadania
ziem zajetych przez poddanycn, zakaz dzielenia
spolnot i sprzedazy dziatek od nich zaleznych —
wszystko to zostato zniesionem. Substytucje i majo-
raty istnie¢ przestaty, wieSniakom za$ dozwolono za-
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niechania dotychczasowej niepodzielnosci, a wszystko
to w celu, by uczyni¢ ziemie przedmiotem handlu i tg
drogg uzdolni¢ nowowytworzong klase do nabywania
jej i obejmowania w posiadanie.

Uwazajac, ze wszystko, przedsiebrane w tej
mierze, niezupetnie odpowiada zatozonemu celowi,
stan trzeci postapit o krok dalej: poczawszy od XIV
wieku postawit otwarcie pytanie, czy ziemia powinna
by¢ przeznaczong na wytgczny uzytek tych, ktérym
z istoty rzeczy nie nalezy dbaé o nic na tym Swiecie
i czy zatym nie byloby lepiej wycofa¢ ja z rak du-
chownych, zwilaszcza za$ mnichéw. Sekularyzacji
ziem klasztornych dokonano naprzéd w Anglji i Niem-
czech ww. XV1 i XVII, nastepnie we Francji podczas
rewolucji, w Rosji za$ stata sie ona faktem, dokona-
nym dopiero niedawno pod wptywem fali rewolucyj-
nej wysztej z Francji.

Te same wieki towarzyszyly innej niemniej
waznej zmianie: zmianie stosunku pomiedzy ziemig
a odwiecznym jej uprawca—wioscianinem. Wolny
fermer, posiadacz kapitatow, przyszedt zastgpi¢ dzie
dzicznego dzierzawce, ktory z kolei udat sie do miast,
by powieksza¢ w nich rzesze robotnikéw i proletarja-
tu. Dla osiggniecia tego rezultatu nalezatlo wprowa-
dzi¢ nowe prawo dozwolonego podziatu dobr wspél-
nych a dotagd nierozdzielnych, ktére pod tym tylko
warunkiem mogty zosta¢ przedmiotem swobodnej wy-
miany. Dla obrony nowego systemu ekonomisci
dwuch ostatnich wiekéw podniesli mysl, ze ziemia
moze by¢ uprawiana w sposéb prawdziwie intensyw-
ny tylko pod warunkiem zapewnienia rolnikowi catko-
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witego zwrotu kapitatu, jaki w nigwtozyt. Poniewaz
za$ nie mozna dokona¢ tego wobec istnienia podzia-
t6w perjodycznych i systemu nierozdzielnosci, prawo-
dawca zatym powinien wzig¢ na sie inicjatywe zniwe-
czenia podobnego ustroju. Rad takich ustuchano
skwapliwiej rozmaite panstwa wiekéw zesztych i wie-
ku obecnego wspdtzawodniczyty ze sobg w gorliwo$é
przy wprowadzaniu zupeinej rozdzielnosci mienia.
Rozwoj ten prawie wspdiczesny nam w wiekszosci
panstw europejskich, w Anglji dosiegnat swego szczy-
tu juz na kilka wiekow wstecz, a to dzieki przewadze
zdobytej tam z koricem wiekdéw $rednich przez hodo
wle owiec i przemyst wetniany. Ten, rozszerzajac sie
coraz bardziej, zdobywat obszary rolnicze i pocig-
gat kapitaly miejskie na wie$, gdzie zjawit sie stan
trzeci i, wygnawszy wiesniaka z ziemi, ktéra dotad
byta jego twierdzg, zmusit go w czesci do zostania
sitg roboczg, sam za$ wytworzyt typ, obecnie zna-
nych ,middlemendéw‘\  Pola wspélne, otwarte nie-
gdy$ do uzytku wszystkich cztonkéw spélnoty wiej-
skiej, zostaty zagrodzone i, ze uzyjemy wyrazenia
z opisow angielskich XV 1 w., pasterz i jego trzoda
przyszty zaja¢ miejsce, zajmowane niegdy$ przez set-
ki gospodarstw.

Ten samfakt dgzydo urzeczywistnienia sie po kil-
ku wiekach we Francji, w Niemczech i w Rosji. Op6z-
nia sie niekiedy skutkiem konfiskaty débr emigrantéw
ze szlachty lub duchowienstwa i w nastepstwie de-
mokratycznego sposobu rozporzadzania mieniem,
sprzedawanym matemi dziatkami; niekiedy zostaje
przyspieszony przez wprowadzenie fatwego kredytu
dla klasy szlacheckiej i wioscianskiej. Wszystkie te
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sposoby o charakterze potsrodkdw nie przeszkadzajg
kupiectwu miejskiemu lub wzbogaconym chtopom (po
rosyjsku t. zw. , kutakom*) nagromadza¢ z kazdym
dniem wiecej ddbr zrujnowanej szlachty lub wiesnia-
kow doprowadzonych do ubdstwa podatkami grunto-
wemi. Wypadek ten zdarza sie czesto w Rosji, pod-
czas gdy w Niemczech, a zwtaszcza w Prusiech, sto-
sowanie przez rzad systemu protekcyjnego wzgledem
ziemian usuwa chwilowo od rolnikdw szlacheckich
i wiejskich ich wydziedziczenie.

Tak wiec rozktad wiasnosci gminnej dokonat sie
juz lub tez urzeczywistnia sie jeszcze iza dni naszych,
niekiedy wprost za posrednictwem panstwa zadnego
wprowadzenia bardziej natezonej gospodarki ziem-
skiej. Czasami panstwo zapobiega temu rozktado-
wi. a to w widokach dobra og6lnego lub obrony inte-
resow tej klasy; badz co badz jednak system wias-
nosci gminnej, przezywszy wiele wiekéw po okre-
sach prawdziwej wielkosci rozpada sie w oczach
naszych, ustepujac obecnie miejsca wiasnosci indy-
widualnej.

Wraz z dojsciem jej do ostatecznego zwyciestwa
konczy sie postawione tu przez nas zadanie. Dalej juz
Sledzi¢ nie bedziemy, jakie koleje losu przeksztatcaty
te wiasnos¢ indywidualng, jak walczyta i walczy dzi$
jeszcze przeciwko petom, hamujagcym swobodny jej
rozwo0j takiemi resztkami dawnego systemu, jak zakaz
zapisu obcym ojcowizny lub mienia macierzystego, pra-
wo krewnych, choé¢by najdalszych, dowykupu podob-
nego mienia (przywilej ten istnieje jeszcze w Rosji na
korzys¢ szlachty),majoraty isubstytucje, jakich przy-
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ktady mamy w Anglji, jakotez inne niedorzecznosci
wiekdw Srednich, ktére, pozostajac w zupetnej sprzecz-
nosci z duchem wieku, z uczuciem réwnosci i zasa-
da wolnej wymiany, muszg skoriczy¢ sie ostateczng

zagtada.
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