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From the historiographic perspective, Wiadystaw Duczko’s book follows more than two
hundred fifty years of debating Scandinavians’ presence in north-eastern Europe and their
contribution to the formation of Rus. Paradoxically, the book also opens new possibilities of
research: research devoid of political or nationalistic colouring, based on thorough analysis
of sources bearing on interpretation of cultural changes, of the genesis, development and
decline of Norman identity in the process of migration and settlement among other nations
and cultures in Eastern Europe. As to the sources, one must agree with the author that “the
main weakness that has perverted the research dealing with the Rus, especially in the West, was
arelatively poor knowledge of the archaeological material, a source without which it could be
no possible to effectively explorer the early medieval history of his part of Europe” (p. 6).

The author focuses on Scandinavian presence in north-eastern Europe, confirmed in
ample archaeological materials, especially those having clear affinity to artefacts recovered
mainly from central Sweden and the Aland Islands. From the 8th to the 10th centuries,
these objects were the means to preserve ethnic identity and maintain native traditions
and social relations. Duczko presents material culture in its cultural, social and historical
context, reconstructed mostly from written sources and linguistic studies. Scandinavians
lived in Eastern Europe among local inhabitants, first among Baltic and Finnic, then Slavic,
Bulgar and Turkic peoples, for several centuries. Duczko inventively defines this peculiar
cultural dichotomy: the Norman elements may be considered both as foreign, immigrant,
and as native, due to their long presence (cf. Urbanczyk 1998, pp. 65-76; 2000, pp. 122—
145; Suchanek 2007, pp. 83—98).

The author dispenses with the traditional presentation of current state of knowledge,
which saves the reader from being overwhelmed with abundant literature, often — when
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coming from the former Soviet bloc — tendentious or even distorting the truth. After few
remarks on earlier studies and the methodology of his publication, he discusses the origin
of the term Rus, drawing on the Annales Bertiniani, which mention a Byzantine legation
sent to Ingelheim, to the emperor Louis the Pius (chapter 1). Duczko analyzes the signifi-
cance of identifying the inhabitants of Rus with Swedes and addressing their ruler as the
khagan, in the political context at that time, especially the situation at the Khazar khaga-
nate and the Byzantine participation in creating an anti-Arab coalition. The following
chapters mainly concern results of archaeological excavations at the sites in Stara Ladoga,
around the Lake Ladoga, in Rurykovo Gorodiszcze, Isborsk — Pskov, Gniezdov, in the area
of the Volga and the Oka, and on the central Dnieper (Kiev, Chernigov, Szestovica). These
sites suffice to illustrate the range of Norman influences: Scandinavian communities de-
veloped successfully in many protourban settlements, in strategic and fortified locations,
in centres of administration and crafts, but also in numerous villages, which gives some
idea of the scale, intensity and stability of the settlement. Although ethnic and cultural
interpretations are sometimes difficult to be made on the basis of settlement material,
significant Scandinavian presence is clearly indicated by the number of cemeteries, including
clusters of large kurgans and chamber graves, typical of the elite. Settlement agglomera-
tions, e.g. in Gniezdov, prove that Scandinavians, in Duczko’s words, “the archaeological
finds leave no doubt that Norsemen were living here in families in a Real Scandinavian
society with its own culture. The leading group of this complex originated (as it was a case
with Rurijkovo Gorodishche) from Middle Sweden. It consisted of people apparently close
to the royal family., the one that was controlling the town of Birka” (p. 211).

An important asset of the book is its correction of popular views which lump every-
thing together under the heading “Vikings”. While discussing early Rus, the author clearly
demarcates the end of the Varangian period: after the year 980, i.e. since kniazi, from
Vladimir (later Vladimir the Great) onwards, began to hire troops of Scandinavian warriors
known as Varangians. The period marks the decline of Scandinavian settlement in north-
eastern Europe, its dissolution in the increasingly powerful Slavic element. Duczko also
points to the waning of Norman influences and the dominance of Byzantine civilisation.
The last two sentences of the book sum up the changes in Eastern Europe in the late 10th
century: “In the long run the Norse culture could not compete with the overwhelming
power of the Byzantine civilization that already during the eleventh century was creating
thriving traditions of architecture, literature and church, the lasting structure on which
Medieval Russia was built” (p. 213).

As a Polish reviewer, I cannot pass over too sketchy treatment of Polish contribution to the
subject. This refers to the Polish edition (cf. Duczko 2004); since the publication of Poczqtki
Polski by Henryk Lowmianski (1973, pp. 9—221), our literature has brought no extensive
discussion of the effect Norman civilisation had on the culture of our eastern neighbours.

First of all, one should speak up for Henryk Lowmianski. While discussing the genesis
of Rus, he ascribes the greatest influence to East Slavs, not to Scandinavians, whereby
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taking an anti-Norman position, though not in such an orthodox way as Soviet scholars.
However, when his general conclusions are omitted, his publication may serve as a very
valuable analysis of sources, providing a good basis for research on history of Scandinavi-
ans in Eastern Europe.

Duczko refers to the monumental publication Poczqtki Rusi by Henryk Paszkiewicz
(1954, 1996), but he fails to mention the next two volumes of this “trilogy”: Powstanie
narodu ruskiego (1963, 1998) and Wzrost potegi Moskwy (1983, 1998), which comple-
ment and develop many theses advanced in the first volume. It should be stressed that
Paszkiewicz’s trilogy has aroused much scholarly interest abroad (cf. Wyrozumski 1996,
pp. X—XI; Paszkiewicz 1998, pp. 314-354).

Another omitted book is Wojciech Szymanski’s monograph on eastern Slavdom (1973),
a balanced and comparatively independent publication. At the time when Soviet interpre-
tations were prevalent, Szymanski proposed a number of autonomous theses, concerning
e.g. northern Slavic expansion, history of the Kiev region before Kiev’s Rus, and the gene-
sis of Rus’ towns. Regrettably, the monograph did not gain recognition in academic text-
books, based on “the latest achievements of Soviet historiography”, almost to the end of
the Polish People’s Republic (cf. Ochmanski 1986, p. 5).

Surprisingly, the author, an archaeology graduate of the University of Warsaw, well
acquainted with literature in Polish, fails to mention the translation of Peter G. Foote and
David M. Wilson, two outstanding English specialists in Scandinavian studies (1975). The
Polish version of their book came out during the primacy of anti-Norman theories formed
by Soviet scholars. Published by Panistwowy Instytut Wydawniczy, it gave the reader a new
perspective on the role Norman civilization played in the development of cultural relations
in early medieval Eastern Europe. Due to the subtle translation by Waclaw Niepokélczy-
cki, it also provided a good model of distancing oneself from the peremptory stand of So-
viet researchers who claimed that there was no archaeological evidence for Scandinavian
contribution to early history of Kiev. The authors wrote, almost prophetically: “like at other
Rus’ towns, the excavations have not uncovered a decidedly Viking type of houses; how-
ever, since the same can be said about numerous Irish towns undoubtedly founded by Vi-
kings, it would be unwise to attach too much weight to those negative results” (p. 221).
Moreover, considering the date of its publication, the book cited quite copious archaeo-
logical data on Scandinavian presence at Stara Ladoga, Bielooziersk, Novgorod, Gniezdov
and Chernigov. Among more recent translations, one should mention the monographs on
Vikings by Collen Batey, Helen Clark, Raymond I. Page, Neil Price (1998) and Else Roes-
dahl (1996).

The bibliography cited in the book proves the author’s familiarity with the latest publi-
cations by Polish archaeologists, especially those related to the Institute of Archaeology
and Ethnology at the Polish Academy of Sciences (Dulinicz 1999, Losinski 1988, 1993,
1995, Stupecki 1998, Suchodolski 1989, Urbanczyk 2001). However, Duczko passes over
two books by Lech Leciejewicz from the same circle (1979, 200) which describe Norman
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settlement and cultural role in a wide European context. Leciejewicz’s second publication,
on the genesis of medieval Europe, is particularly important: though circumspect in its
evaluation of Scandinavian influence in early Rus, it shows the eminent role of the Norman
community in creating new European civilization.

One of fundamental claims of Russian and Soviet archaeologists was once the meagre-
ness of traces of Scandinavian presence in the region. Artefacts with evidently Norman
characteristics were counted among imports, “the objects showing mixing of Norse and
non-Norse features were identified as local Slav products, or, at the best, as the things that
were manufactured by rapidly assimilated arrivals from the North” (p. 132). The latest
Russian publications signify a marked change of viewpoint. A matter that requires further
study is differentiation of Norman and Finnic materials or determining the time and direc-
tions of mutual borrowings. When compared to publications on early medieval Finnic
communities, Duczko’s book may cause some confusion: Lucja Okulicz-Kozaryn (1993)
ascribes the same objects to Western Finns (e.g. “Large House” from Layer E1 in Stara
Ladoga: Okulicz-Kozaryn, p. 161, Fig. 68, Duczko, Fig. 9; artefacts from ritual hearths in
kurgans: Okulicz-Kozaryn, p. 202, Fig. 100, Duczko, Fig. 19). Necklaces with symbolic
Thor’s hammers or made from twisted silver wire, objects with runic inscriptions, shield-
like pendants, swords, shoes of scabbards, elements of harness — these are only some of
nearly identical finds recovered from Scandinavian and Finnic sites. In comparison to the
rich verbal presentation of Scandinavian culture, the illustrative section of Duczko’s book
seems too modest, both in quantity and in quality. Many of his descriptions concern de-
tails of ornamentation which confirm Scandinavians’ craftsmanship and their attachment
to native symbolism; accordingly, the illustrations should be clear and legible. The carto-
graphic aspect is not entirely satisfying, either. Schematic contour maps do not permit the
reader to appreciate the admirable Norman ability of choosing right places for settlement
and they do not explain the role of Norman trade and military routes. The maps fail even
in presenting the position of Scandinavian settlements, towns and cemeteries, giving only
a vague idea of their distribution. One would wish for a general map of Norman settle-
ment: Slavic scholarship has traditionally used maps indicating only individual settlement
points, and it has discussed Normans solely as traders and warriors (cf. Leciejewicz 1979,
pp. 171-176, Fig. 80).

Regrettably, this excellent material is illustrated with black-and-white figures. It is
hard to blame the author, yet his final claim to thoroughness of presentation does not
sound quite convincing in the context (p. 209).

The publication has some important consequences for such crucial issues as the begin-
nings of Slavdom. According to the sources quoted by the author, East Slavs did not reach
the northern territories of Europe before the gth century. Surprisingly, the most recent
map of Slavic settlement in the 8th century includes the basins of the upper Dnieper,
Volkhov and Dvina (Parczewski 2005, p. 73, Fig. 4). Yet even a number of Soviet scholars
recognised that Slavs had not begun to penetrate north Europe until the early gth century,
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and that they had settled on the Dvina and the Volkhov no sooner than in the 10th century
(Okulicz-Kozaryn 1993, 44—45).

The book also points to the question of Norman ethnic and cultural presence west of
Eastern Europe, namely Norman influence on Polish history at the beginning of our state-
hood. Duczko seems to have the best predispositions to research the role of the foreign
Scandinavian ethnos in constructing the foundations of our state (cf. Duczko 2000, pp.
23-39). In the context of reassessing the strength of Norman material culture, the next
subject of study should undoubtedly be the significance of relevant archaeological sources
(cf. Buko 2005, pp. 343—358).

In conclusion, Viking Rus by Wladystaw Duczko not only meets the academic standards
but, due to its lucid style (also in the translation by Natalia Kreczmar), it is both a truly
modern textbook and an excellent publication for more general public.

Translated by Anna Skucinska
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Andrzej Rozwatka (Lublin)

(rec.) Wladyslaw Duczko, Ru$ wikingéw. Historia obecnosci Skandynawéw we
wczesnosredniowiecznej Europie Wschodniej. Warszawa 2006, 252 s., 81 ryc.

Ksiazka Wladyslawa Duczki ukazuje si¢ — patrzac z historiograficznego punktu wi-
dzenia — po trwajacej ponad dwa i p6t wieku debacie na temat obecnosci Skandynawow
w poinocno-wschodniej Europie i ich wkladu w tworzenie panstwa ruskiego. Jednocze$nie
mozna stwierdzi¢, ze otwiera nowa — paradoksalnie, jak na obecny wiek panowania nauki
— perspektywe badawcza, pozbawiong zabarwienia politycznego czy nacjonalistycznego,
perspektywe oparta o rzetelng analize zrodlowa, ktérej ustalenia zostana odniesione do
kontekstu przemian kulturowych, narodzin, trwania i zaniku tozsamosci normanskiej
w procesie migracji i osadnictwa wérod innych nacji i kultur Europy Wschodniej. Méwiace
o zrédlach trudno nie zgodzi¢ sie z Autorem, ze ,slaboécia badan nad Rusami, zwlaszcza na
Zachodzie, zawsze byla nikla znajomo$é materialow archeologicznych, zrodla, bez ktorego
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nie jest mozliwe skuteczne poznawanie wezesnosredniowiecznej historii tej czesci Europy”
(s. 6).

Glownym przedmiotem rozwazan jest obecno$¢ skandynawska na pélnocnym wschodzie
Europy potwierdzona licznymi materialami archeologicznymi, przede wszystkim zas tg ich
czescia, ktora wykazuje ewidentne pokrewienstwo z wytworami powstatymi gléwnie na te-
renach $rodkowej Szwecji i Wysp Alandzkich, a ktore przez dhugi czas — od VIII do X wieku
— byly noénikiem tozsamosci etnicznej, istotnym elementem utrzymywania rodzimych tra-
dycji i wiezi spotecznych. Prezentacja kultury materialnej odbywa sie na tle kulturowego,
spolecznego i historycznego kontekstu, ktorego rekonstrukcja jest mozliwa przede wszyst-
kim dzieki przekazom pisanym i badaniom jezykoznawczym. Trwajaca przez kilkaset lat
obecnoéé i aktywnosé Skandynawoéw w Europie Wschodniej rozgrywala si¢ wérod miejsco-
wych ludéw, wpierw baltyjskich i finskich, potem stowianskich, bulgarskich, i tureckich. Au-
tor w nowatorski sposob definiuje swoista dychotomie kulturowa tego rodzaju sytuacji, bo-
wiem mozna zywiol normanski okreslié¢ i jako obey, naplywowy, i jako — przez dlugotrwala
obecno$¢ — miejscowy (por. Urbanczyk 1998, 65—76; 2000, 122—-145; Suchanek 2007, 83—-98).

W ksiazce zrezygnowano z tradycyjnie przedstawianego stanu badan, co niewatpliwie
zapobieglo w obciazaniu Czytelnika ogromna literatura, czesto — jezeli chodzi o pozycje
z bylych krajoéw socjalistycznych, tendencyjna, czy wrecz zafalszowana. Autor po nielicz-
nych uwagach co do przeszlych badan i ukazaniu metodyki i metodologii przyjetej w pracy
przystepuje w rozdziale pierwszym do wyjasnienia pochodzenia nazwy Rus opierajac si¢
na wzmiance z Annales Bertiniani, gdzie pod rokiem 839 znajdujemy opis poselstwa bi-
zantyjskiego do Ingelheim, do cesarza Ludwika Poboznego Znaczenie wiadomosci o utoz-
samieniu Rusow ze Szwedami i tytulowaniu ich wladcy chaganem analizuje Autor w per-
spektywie 6wezesnych stosunkow politycznych a szczegoblnie sytuacji w chaganacie cha-
zarskim i dzialan bizantyjskich w tworzeniu koalicji antyarabskiej. Kolejne rozdzialy sa
przede wszystkim prezentacja wynikow badan stanowisk archeologicznych w Starej La-
dodze i w rejonie Przytadoza, Rurykowie Gorodiszczu, Izborsku — Pskowie, Gniezdowie,
w rejonie Wolgi i Oki, rejonie srodkowego Dniepru (Kijow, Czernihow, Szestowica). Juz te
stanowiska uzmyslawiaja rozleglo$é obszarow osadnictwa normanskiego. Spolecznosci te
rozwijaly sie z powodzeniem w wielu osadach o charakterze protomiejskim, w miejscach
strategicznych i umocnionych, siedzibach wladzy i oérodkach rzemieslniczych, ale takze — co
daje wyobrazenie o skali, intensywnosci i trwalo$ci osadnictwa — w licznych wioskach. O ile
trudne czasami sa interpretacje etniczne i kulturowe na podstawie osad, to bez watpienia
o0 znaczacej obecnosci Skandynawow $wiadcza cmentarzyska, wsrod ktorych wyrézniaja
sie skupiska wielkich kurhan6w i grobow komorowych nalezacych do elit. Sa to, jak cho-
ciazby w przypadku Gniezdowa, aglomeracje osadnicze, ktore dowodza, ze Skandynawo-
wie, jak konstatuje Autor, ,zyli tu wraz z rodzinami, w otoczeniu wlasnej kultury, niczym
prawdziwe skandynawskie spoleczenstwo. Grupa rzadzaca w tym wyjatkowym kompleksie
pochodzila, tak jak w przypadku Rurykowego Gorodiszcza, ze Srodkowej Szwecji. Skladata
sie z ludzi najwyrazniej bliskich rodzinie krolewskiej rzadzacej w Birce” (s. 211).
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Niezwykle istotne jest to, ze Autor porzadkuje nasza wiedze potoczna, ktora wklada
wszystko do jednego worka z metryczka Wikingowie. Przy omawianiu poczatkoéw panstwa
ruskiego wyraZznie postawiona zostaje cezura okresu wareskiego — po 980 roku, a wiec od
czasu, kiedy to poczynajac od Wlodzimierza (zwanego p6zniej Wielkim) ruscy kniaziowie
zaczeli najmowac¢ oddzialy skandynawskich wojownikéw zwanych waregami. Z okresem
tym wiaza¢ mozemy zanik §wiata skandynawskiego w Europie p6inocno-wschodniej, jego
rozplynigcia si¢ w rosnacym w sile zywiole slowianskim. Co tez wazne, Autor dostrzega wy-
raznie kres znaczenia cywilizacji normanskiej i zaznacza dominacje kregu cywilizacji bi-
zantyjskiej. Dwa koncowe zdania ksiazki zawieraja kwintesencje przemian w Europie
Wschodniej pod koniec X stulecia — ,W dhuzszej perspektywie nordycka kultura nie mogla
rywalizowa¢ z przytlaczajaca sita wprowadzanej tu po roku 980 cywilizacji bizantyjskiej,
ktora juz w XI wieku stworzyla witalna tradycje architektoniczna, literacka i ko$cielng. To na
podstawie tej, a nie skandynawskiej kultury zbudowana zostala Sredniowieczna Rus” (s. 213).

Z obowiazku polskiego recenzenta nie moge nie wspomnie¢ o zbyt skromnym zaznaczeniu
wkladu badaczy polskich. Uwaga ta odnosi sie do edycji polskiej ksiazki (por. Duczko 2004),
bowiem w naszej literaturze od czaséw ,Poczatkéw Polski” Henryka Lowmianskiego (1973,
9-221) nie mamy do czynienia z rozbudowanymi watkami odnoszacymi sie do wplywu cy-
wilizacji normanskiej na ksztaltowanie kulturowego oblicza naszych wschodnich sasiadow.

Przede wszystkim nalezy upomnie¢ si¢ o Henryka Lowmianskiego. Odrzucal on pierw-
szorzedne znaczenie Skandynawow w powstaniu panstwa ruskiego przypisujac takie zna-
czenie Slowianom Wschodnim, stajac tym samym, cho¢ nie tak ortodoksyjnie jak badacze
radzieccy, na pozycji antynormanskiej. Jednakze gdy odrzucimy ogblne wnioski i oceny
autora to otrzymamy niezwykle cenna prace analityczno-zrodlowa, tworzaca solidng pod-
stawe do poglebionych studiéw nad dziejami Skandynawow w Europie Wschodnie;j.

Autor odwoluje sie¢ do monumentalnej pracy Henryka Paszkiewicza ,Poczatki Rusi”
(1954; 1996), pomija jednak pozostale tomy jego ,trylogii” — ,Powstanie narodu ruskiego”
(1963; 1998) i ,Wzrost potegi Moskwy” (1983; 1998), gdzie znajdujemy szereg uzupelnien
i rozwinieé tez postawionych w podstawowym dziele. Nalezy podkresli¢ ogromne zaintereso-
wanie ta trylogia nauki $wiatowej (por. Wyrozumski 1996, X—XI, Paszkiewicz1998, 341—-354).

Calkowicie pominieta zostata ksiazka Wojciecha Szymanskiego (1973), bardzo wywazona
i, jak na owe czasy, niezalezna w opiniach monografia Slowianszczyzny Wschodniej. Nalezy
docenic, ze w okresie prymatu teorii radzieckich Autor przedstawil szereg autonomicznych
tez, chociazby na temat péinocnej ekspansji stowianskiej, przedpanstwowych dziejow ziem
wokot Kijowa i genezy miast ruskich. Niestety opracowanie to nie znalazto uznania, niemalze
do ostatnich czasow PRL, w opracowaniach podrecznikéw akademickich, ktére opieraly sie
~na najnowszych osiagnieciach historiografii radzieckiej” (zob. Ochmanski 1986, 5).

Pewne zdziwienie wywoluje fakt, ze Autor, ktory studiowal archeologie na Uniwersyte-
cie Warszawskim, $wietnie obeznany z literatura w jezyku polskim pominat tlumaczenie
pracy dwoch wybitnych angielskich skandynawistow — Petera G. Foote’a i Davida M. Wil-
sona (1975). Interesujacy jest fakt, ze polska edycja ksigzki przywolanych autoréw ukazata
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si¢ w naszym kraju w okresie ,urzedowego” panowania antynormanskich pogladéw ba-
daczy radzieckich. Warto wige podkreslié, ze ta wydana w tzw. ceramowskiej serii ksigzka
Panstwowego Instytutu Wydawniczego umozliwila polskiemu czytelnikowi inne spojrze-
nie na wkiad cywilizacji normanskiej w ksztaltowaniu sie stosunkéw kulturowych weze-
snosredniowiecznej Europy Wschodniej. Nie bez znaczenia jest choéby spektakularny
przyklad, mozliwy dzigki subtelnemu tlumaczeniu tego dziela przez Waclawa Niepokél-
czyckiego, zdystansowania si¢ od apodyktycznych twierdzen uczonych radzieckich o braku
archeologicznych dowodéw udzialu Skandynawéw w poczatkach Kijowa. Autorzy pisza
bowiem, niemalze proroczo, ze ,prace wykopaliskowe, jak w innych miastach Rusi, nie
ujawnily tu zadnego zdecydowanie wikinskiego typu doméw, ale poniewaz to samo doty-
czy wielu miast irlandzkich, ktére z pewnoscia zalozyli wikingowie, byloby nieroztropnie
przywiazywac zbyt wielka wage do tych negatywnych wynikéw” (s. 221). Poza tym znajduje-
my tu wiele, jak na dwezesne czasy, archeologicznych danych $wiadezacych o skandynaw-
skiej obecnosci w Starej Ladodze, Bielooziersku, Nowogrodzie, Gniezdowie czy Czernihowie.
Znajnowszych thumaczen warto zaznaczy¢ monografie o Wikingach autorstwa Collen Batey,
Helen Clark, Raymonda I. Page’a, Neila. Price’a (1998) i Else. Roesdahl (1996).

Zestaw bibliograficzny u§wiadamia, ze Autor jest obeznany z najnowszymi pracami
polskich archeologow, szczeg6lnie z kregu Instytutu Archeologii i Etnologii PAN (Dulinicz
1999; Losinski 1988; 1993; 1995; Stupecki 1998; Suchodolski 1989; Urbanczyk 2001). Po-
miniete zostaly jednak z tego samego kregu dwie ksiazki Lecha Leciejewicza (1979; 2000),
gdzie osadnictwo i kulturowa rola Normanéw ukazane zostaly w szerokim tle kontekstu
europejskiego. Szczegélnie wazna jest druga praca — synteza narodzin $redniowiecznej
Europy, cho¢ ostrozna w sagdach co do udzialu skandynawskiego w poczatkach Rusi, to jednak
ukazujaca wybitna role wspélnoty normanskiej w tworzeniu nowej cywilizacji europejskiej.

To co w minionych czasach bylo jednym z podstawowych twierdzen archeologéw ro-
syjskich i radzieckich to teza o nieznacznym udziale §ladéw skandynawskich. Wyroby
o ewidentnych cechach normanskich zaliczane byly do importéw, ,a te ktére wykazywaly
polaczenie cech nordyckich i nienordyckich, interpretowali jako wyroby Stowian — w naj-
lepszym wypadku — jako przedmioty wyprodukowane przez szybko zasymilowanych przy-
byszow z Pélnocy” (s. 132). Spogladajac na najnowsze opracowania rosyjskie cytowane
w pracy widzimy wyraZzna zmiane optyki patrzenia. To co wymaga dalszych studiéw to,
moim zdaniem, potrzeba rozdzielenia materiatéw normanskich i finskich, badz okreslenie
czasu i kierunkéw wzajemnych zapozyczen. Czytelnik zagubi¢ sie bowiem moze, gdy poza
omawiang ksigzka siegnie do opracowan dotyczacych wezesno$redniowiecznych spotecz-
nosci finskich. Pobiezne choé¢by przejrzenie pracy Lucji Okulicz-Kozaryn (1993) ukazuje
kwalifikowanie tych samych obiektéw do kultury Finéw Zachodnich (np. ,Duzy dom” z war-
stwy E1 w Starej Eadodze: Okulicz-Kozaryn 1993, 161; ryc. 68; Duczko 2006, ryc. 9; przed-
mioty z palenisk rytualnych w kurhanach: Okulicz-Kozaryn 1993, 202; ryc. 100, Duczko
2006, ryc. 19). Naszyjniki z mloteczkami Tora, przedmioty z napisami runicznymi, zawieszki
tarczowate, naszyjniki skrecone ze srebrnego drutu, miecze i trzewiki pochew mieczy, ele-
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menty uprzezy, to niektore tylko z kategorii przedmiotow, ktore sg niemalze identyczne
w znaleziskach ze stanowisk zaréwno skandynawskich, jak i finskich. W tym kontekécie
werbalnej, bogatej prezentacji kultury skandynawskiej, zbyt skromnie prezentuje sie czesé
ilustracyjna i to zarobwno pod wzgledem ilo$ciowym, jak i jako§ciowym. W wielu przypad-
kach opisy zawarte w tekscie dotycza detali, elementow zdobnictwa, oddajacych dowod
kunsztu warsztatu skandynawskiego i przywiazania do symboliki ojczystej, dlatego tez tak
istotne jest zadbanie o wyrazisto$¢ ilustracji, ich czytelnoéé. Kartografia jest stanowezo
zbyt malo rozbudowana. Konturowe, schematyczne mapki odbieraja czytelnikowi szanse
blizszego poznania podziwu godnej normanskiej sztuki wyboru miejsca pod osadnictwo
i roli szlakow handlowych i wojennych. Nawet w spojrzeniu ogélnym na rozmieszczenie
skandynawskich osad, grodow i cmentarzysk, a takze szlakow handlowych i podbojéw, tak
opracowana kartografia zawodzi dajac obraz szkolnego, malo poznawczego szkicu. Bra-
kuje mapy, ktora by calosciowo ujela obszary osadnictwa normanskiego, gdyz do dzisiaj na
zamieszczonych mapkach badaczy stowianskich akcentuje sie jedynie pojedyncze punkty,
w tekscie natomiast zaznacza role Normanow tylko jako kupcow i wojownikéw (por. Le-
ciejewicz 1979, 171-176; ryc. 80).

Wielka szkoda, ze do prezentacji tak znakomitych materialéw uzyto czarno-biatych ilu-
stracji, ale nie moze to by¢ zarzut pod adresem Autora, choé¢ w tym kontekscie nie catkiem
przekonuje koncowe stwierdzenie o szczegolowosci wykladu (s. 209).

Lektura ksiazki ma czasami zaskakujace konsekwencje w spojrzeniu na tak wezlowe
problemy badawcze jak poczatki Slowianszczyzny. Otéz wedle Zrodel zgromadzonych
przez Autora nie moze by¢ mowy o obecnosci Stowian Wschodnich w péinocnych strefach
Europy Wschodniej przed IX wiekiem. Jakiez zdziwienie budzi wobec tego najnowsza ma-
pa ukazujgca zasieg Slowianszczyzny w VIII wieku, zasieg obejmujacy obszary gornych do-
rzeczy Dniepru, Wolchowa i Dzwiny. (Parczewski 2005, 73; ryc. 4). Juz niektérzy badacze
radzieccy uznali wszak, ze penetracje Polnocy europejskiej Stowianie rozpoczeli zapewne
dopiero w poczatkach IX wieku, a nad Dzwing i Wolchowem wykluczyli obecnoéé stowian-
ska przed X wiekiem (Okulicz-Kozaryn 1993, 44—45).

Lektura ksigzki Wladystawa Duczki uzmyslawia jeszcze problematyke udziali nor-
manskiego substratu etnicznego i kulturowego w przestrzeni na zach6d od Europy Wschod-
niej. Mam tu na mysli nasze dzieje rodzime u zarania panstwowosci. Wydaje sie, ze Wia-
dystaw Duczko posiada najlepsze predyspozycje by opracowaé tematyke obcego, tu czytaj,
skandynawskiego etnosu, w budowaniu podstaw naszego panstwa (zob. Duczko 2000,
23-39). Jezeli obecnie na nowo przygladamy sie udzialowi elementéw kultury materialnej po-
chodzenia normanskiego, to niewatpliwie w najblizszej perspektywie badawczej staje problem
konstatacji wymowy zrodet archeologicznych w tej kwestii (zob. Buko 2005, 343-358).

W zakonczeniu nalezy stwierdzié, ze ksiazka Wladystawa Duczki spelnia nie tylko wy-
sokie wymogi pracy naukowej, ale jest rowniez, dzieki klarownosci stylu i walorom jezyko-
wym — w czym zashuga rowniez thumaczenia Natalii Kreczmar — nowoczesnym podreczni-
kiem akademickim i znakomitym dzielem popularyzacyjnym.
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