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The issue of megaliths is one of the most pepular problems undertaken by arehaesle-
gists, and monumentalism of the struetures and an aura of mystery surreunding them for
ages has stimulated the imagination of not only professionals. Pelish archaeelegists have
had remarkable achievements in research on the issue for years. Significant intensification
of research, mainly fiieldwortk, has taken place in Poland in recent years, and at the same
time those discoveries are not connected with the areas of Kuyavia 6F Pemerania, which
were most often associated with megaliths, but with seuth-eastern Beland. The need for
summing up hitherto existing research on the issue was the reason for 6Fganizing an inter:
national conference which took place in December 2002 in Igolomia. It was erganized by
the Institute of Archaeology and Ethnology of Polish Academy of Seience, Krakéw Braneh,
and the Institute of Archaeology of the Maria Curie-Skiodowska University in Lublin. The
result of the conference is a book edited by Jerzy Libera and Krzysztof Tunia. The the-
roughly edited publication comprises almost 500 pages and carries an extensive collection
of 28 articles dealing with various aspects of megalithism among Eunnel Beaker eommu-
nities.

The volume is opened by an article by Janusz Kruk: Megaliss in the Eyrsieedn INee-
lithiic (a brieff review of the issues), which in a synthetic way introduces the mesaic of the
problems connected with various stone constructions, described eommeonly as megaliths:
The author underlines the toughness of those monumental eonstructions and shews the
variety of functions they fulfilled in the societies which built them, as well as theiF =
fluence on the later recipients, mainly researchers. Physical durability ef these menu-
ments was connected with symbolic durability mirrored by miscellaneous Fituals per-
formed m those places, although the sense of those rituals was already different than their
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creators. Monumentalism and durability were conneeted with Huge effort put Inte earrying
them and application of sufficient technigues and significant invelverment of the eommu-
nity of their constructors. The author based the estimation of the effert and means €6A-
nected with the construction work on his earlier studies. He alse brings forward significant
knowledge of astronomy and existence of mettie systems (the megalithie yard theefy). He
underlines the meaning of the recent diseoveries of megalithie graves and burial grewnds
outside the hitherto most commenly knewn area of their seeurfence in the lewland area,
especially in south-eastern Poland, where besides the stone eonstruetion features some
wood and earth constructions are diseovered, and ameng them the distinguishable ceme:-
tery and ceremonial site in Stonowiee. The auther intreduees alse the mest suistanding
and the most famous examples of megalithie features in Eurepe (e.g.: Stenhenge, New-
grange, Knowth, Carnac). The presentation of the views en the erigin of “megalithic i9ea”
leads to the concussion about the generatienal eharacter of farmulating the hypstheses
concerning erection and funetion of these esnstructions. The skeptieal epinien expressed
by the author at the end of the artiele, that “enerous expansien and diversity as well a
ambiguity of many aspeets of the megalithie idea impese restrietions, on the pessibilities
of its rational and selentifie justified explanation”, sheuld Beeatme an ingpiratien te further
research.

The work by Jacek Wierzbicki: Megniiiths of the Fumiedl Beatesr eultiice = are fhey
grauess only? is also devoted to some synthetie issues. The author reviews various esneepts
of their function, based on the literature as well as his own research. He efphasizes that
the funeral function was not the only, and frequent lack of burials In the features recognized
as graves leads to question whether sueh was their funetion. The fuReral funetieh was uh-
doubtedly connected with the sacral funetion, and the variety of the materials found in the
context of megaliths confirm performanee of many rituals if their vieinity. They played
also a significant role in the spatial erganizatiom., espeeially in the eentext of ewnership
manifestation. Those concepts may be divided ifite twe groups, in whieh megaliths égnsti=
tute the centre of the territory of exist on 1ts borders (the spaee arrangement funetien and
the supply function). The communieative funetion is eenneeted with the system of routes
connecting TRB settlement elusters, which was being formed at that time. A contreversial
problem is what was the influerice of the megaliths en the esurse of tHese hypethetieal
routes, or maybe the situation was reverse: the menuments are leeated in the vieinity of
already existing routes. The eulture ereating funetisn shall be eenneeted with spreading of
Neolithic subsistence, and their emergenee aceempanied transfermation preeesses of
hunter-gathering comrunities inte farming and pasteral. Their funetiening failed t de-
cline together with disappearanee of their eanstruetors, and they still play variety of roles
among many seeial groups: frem the stene material seuree, tHrough teuristic Atractions;
to pagan rituals centres.

The article by Jerzy T. Babel: Psyrifeatirtve meanss in eenttad] Buransean nivgediithie
cultirees. The praifidem outlliree, 1s also eonnected with the issue of rituals and the rele of
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stupefactives in them. That subject has been rarely undertaken by archaeslogists se far.
The author with admirabie erudition introduces an intercultural study ef Ratural psyehe-
tropic substances utilisation in various cultures, searching at the same time for the evi-
dence of their usage in megalithic cultures. Besides the palaeobethanical evidenss, the
utilisation of those substances may be indicated by some elements of material eulture,
amongst which collared flasks are the ones which would be particularly suggestive, espe-
cially some specific forms resembling poppy-heads. A new interpretation of elay objeets
hitherto commonly regarded as crucibles, supported by physiochemical analysis by Lon=
gina Kozlowska: A quaillitditive anaijissis of chemidal companition of matanial remaiis = af
the depusitits remriiinigg on the objiass ffcom Cmitbowo..., eliminates the possibility of their
utilisation in metallurgy, and allows the author treat them as pipes. The interpretation of
miniature vessels as glasses raises certain doubts and savours of the actualism trap.

The paper The reseatoh on the gemewis of Kuyamian barnsies by Seweryn Rzepeeki is
devoted to and attempt at explanation of the origin of Kuyavian barrews: Their appearance
is a sign of wider structural changes in the Kuyavian eommumity. Discussing the genesis of
Kuyavian barrows, two main groups of hypotheses may be mentioned. The first pereeives
their development as an effect of local transformations, and the second indicates that the
inspiration shail be looked for in some other place, especially in the west of Eurepe: The
author is an adherent of the concept perceiving Kuyavian barrows as one of the elements
of a wider set of cultural characteristics, which had a decisive influenee on Fise of the TRB.
Accepting homogeneous character of this form of burials, he indieates a relationship be-
tween their rise and the Paris Basin and Nermandy.

The Kuyavian Region, where the mest eommeonly knewn sighs of megalitism on the
Polish lands have been found, is referred to in the article Quasi megalishic graxes in early
agraniaan sodiates in Kuywidan Plateau 45002000 BE. Remarks on curvait PERYRIRS
by Aleksander Koéko, which mentions, hewever, its less spectacular forms i.e: 5o ealled
quasi megalithic graves of pebble or wooden and earth structures. The auther presents an
example of such a grave discovered in Slawsko Dolne, site 34. This grave was feunded in
the second haif of the fourth millennium B€ by the TRB eommunmity. Five graves of that
culture were found within its borders, and one was embedded inte the existing meund by
the Globular Amphorae culture (further GAC). The ealibration of the second of the radie-
carbon dates presented in the paper requires verification, referring te a GAE grave
(4620+70BP?323504355BC). The materials found in the grave in Slawske Delne suggest the
influence of the tradition deriving from a Malopolska south-eastern group TRB.

Much new information on burial rites of the TRB eommunity in Kuyavia may be found
in the paper by Lucyna Domatiska: Meguailitiic eemateyy af the Funmie! Besker eublaree in
Equien, Imonwpoielaw distéct. The research carried out for many years allowed to uneever
a settlement of the Sarnowo stage as well as megalithic graves ereeted within its berders,
which were earlier believed to be houses relics. Besides the observation coneerning the
relationship between the graves and the older settlement, the constructional elements of
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a grave as well as the stages of its erection and funetlening, the radieearben dating of the
posts which belonged to the construction preceding the erection of grave 3, especially the
samples of an organic substance (tar) found on a elay speen eennected with the time, whea
the grave was built, i.e. 5010x70 BP.

The issues of megalithic graves in Kuyavia are the subjeet of the artiele by Malgefzata
Rybicka: Somee remankiss on the chronnddgyy and distritbiiidon of megrllibkic granses in the
Kuymiréan cemteives of the Fumned] Beallesr eultanee. The auther sums up infermatien €en-
cerning dating of megalithic graves in Kuyavia and analyses their spatial distributien with-
in the cemeteries the most extensively examined. The auther presents an epinien that 6n
the basis of sparse (3) radiocarbon dates it is impessible te estimate the time when mega-
lithic graves appeared and vanished in Kuyavia. The stratigraphic data and grave geeds
from individual graves fail to enable unambigueus estifmating ef their ehrenelegy as well.
It may be only stated that TRB megaliths in Kuyavia were prebably built in the early Wiérel
stage. The rule identified by the auther, although net subsmitted te interpretatien, is grouping
of the graves within individual cemeteties Inte fan-shaped elusters eonstituting of three
structures. Three kinds of graves may be Identified en the basis of the merphelegical fea-
tures: without internal divisions with a main grave plaeed 3-5 M from the grave Head; with
ahead part added to a prior exlsting grave; graves with saeral struetures 8eeurFAg Within:
The analysis of artifacts, orientation and eenstruetional elements leads 8 distinguishing
three groups of cemeteries, which may be eaused by ehrenelegical differenees: On this g¢-
casion it is worth mentioning the shertesmings ef arehaeslpgieal evidenee cORESFRIAE
megalithic graves in Kuyavia, altheugh that area is a site of extensive researeR, and infer:
mation about it is used in all menegraphie studies (e.g.: few dates, laek of plans frem Many
sites, excavations limited to heaps only).

Certain suggestions made by Matgorzata Rybicka on the similarity between the ways 6f
spatial arrangement in cemeteries and single graves and the forms of spatial #Frangement
of TRB settlements are developed by Andrzej Pelisiak 1n the artiele: Megalithitic gavaves.
New intermpeeadition possiiblitieses ? Author’s extensive experienee aned many years’ researeh
on “lowland” sedimentary materials prompted him te intreduee an interesting hypethesis
connected with the existence of an integrated syster of shaping and arranging spaee at
various levels of its organisation and sites of a different funetion. Observatiens 6f shared
features and differences in spatial arrangement of TRB settlements and the relatisn be-
tween them and the natural environment conditions, as well as the ways ef graves’ spatial
arrangement bring up a question whether we eneounter here selely formal sifilarities
resulting from close connections between everyday heusewerks of effeets of activities re-
sulting from symbolic ideas. This artiele, although disputable, inspires further researeh.

Similar issues are discussed in the article Spaiiat! arvengpement of sites with Kiuyayan
grawss and its symtiniies by Renata Zych. The author analyses thereughly seme elements
of cemeteries with Kuyavian graves occurring in several elusters: Middle Pomeranian,
West Pomerania and Kuyavia-Chetmno area. The analysis leads the auther te a conelysion,
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that in spite of some shared features, such as monumentalism and shape, they vary sig-
nificantly. It is supposed to be the resuit of a major role of the local tradition, net seme
interregional megalithic idea (“religion™. The author rejects as well the influenee of Panu-
bian building tradition on the development on the form of graves which were in her opinion
are connected with the existence of hierarchisation in the TRB society, aceepting Bruee
Trigger’s Marxist interpretation of graves role and controversial assumptions econemie
rationality of Neolithic communities.

Jerzy T. Babel in his article Am attemnt to recomstuuct @ megalithic barraw fism site
Viin Branisseouicice, adm. distrtiet Ostrowiec Swigbxkrgsisk!, starts from a different assump:
tion. He assumes the existence of syncretical character of various spheres of Neslithic hu-
man functioning, for whom economic practice separated today and even the simplest
utilitarian actions were closely connected to symbelic ideas. Therefore it was net hwme
oeconmonitiosts who built the barrows but homw religitesis. Using the results of his 6wn ex=
cavation works in Broniszowice, the author tries to reconstruct the form of the barrew and
the sequence of the activities connected with its raising and ceremeonial usage. Intioduging
a reconstruction of an ideal barrow plan he comes to the conclusion, that a fixed medule ef
length measurement functioned among its builders (veference to the hypethesis of so
called megalithic yard).

The article Kuysurian gravses in Chelnmo land by Stanislaw Kukawka, Jelanta Maleeka-
Kukawka and Boguslawa Warzykowska presents information on megalithic features RoR-
existing today, but noted in the archival information eonnected with the activity of 19 ¢
researchers, mainly 6. Ossowski. The paper makes us aware that so many ef these ohjeets
disappeared irretrievably from the cultural landscape. Ameng the mentioned sites, the one
that deserves a particular attention is the double barrow from DZwierzyne.

Barbara Matraszek (Megalithic barmeaw in Ry, Sesheceaw distites) desecribes, on
the basis of archival data as well, the results of the research on the megalithic barrew iR
Rybno carried out in 1935 by Konrad Jazdzewski. It is the most seuth-east lecated ohjest
connected with the Kuyavian cluster of megalithic cemeteries.

The startling discoveries of the megalithic barrews in Lewer Silesia are discussed in the
article by Wiodzimierz Wojciechowski and Piotr Cholewa (Kuyavian berrswss af the Fum-
nel Beatlarr culttiree in Lowar Sikesitg). It presents the first twe excavation seasens of one of
the barrows from the cemetery uncovered in Muszkowice Forest near Henrykéw: The dis-
covered elements of the barrow construction explicitly indicate its genetic connections
with the Kuyavian type barrows. Their appearance in the Sudety Fereland zone is inter:
preted as an effect of the TRB representatives migration, who eame from Kuyavia of Wiel-
kopoiska.

Miroslaw $mid (Moravian banmow cematenies of the Fumiee! Besler cultueg) intre:
duces a summary of the research on the barrow cemeteries that have been earried out
hitherto. Since the 70's of the 20 c., the author, who is a meritorious researcher of Mora-
vian Neolith, has carried out numerous excavations of cemeteries and their wide settling
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context, particularly KPL hillforts that accompanied them. Teday, eighteen cemeteries of
that kind are known, and they are mainly located in the Moravia river basin, in the vieinity
of Olomouc and Prostéjov, reaching in single eases to Svitava en the west. The cemeteries
are mainly located on the south and south-eastern hill slepes, and in the authers gpinisn
the main role in barrows’ orientation played the pesitien ef the Meen. The AUMADBRE of
mounds at individual sites varies; usually there are 20-39 of them. The eemeteries §66ur
mainly in the vicinity of settlements, separated with a distinet merphelegical form (aA
erosive ditch). Existing research allow dividing barfews inte four basie kinds en the basis
of the constructional elements and forms of butial rites: meunds with a eempact stone
pavement containing inhumations; mounds with stene small walls esntaining érematisn
burials; mounds without stone eonstructions eontaining eremmation Bufials; and MOHALS
with a compact stone pavement containing erefmation burials. Average dimensiens of the
barrows are approx. 3.6 x 8 m and are elese t6 the size of Neelithic houses. The Barrew
construction analysis indieates that their raising was a single aet. Rieh grave geeds of ehil-
dren burials draw a partieular attention. 1n the eremation graves, the remains of the dead
were placed in urns. The urns of the pets eevering them frequently Rave deliberately
drilled holes. Crashing the axes, whieh refiained an element of grave geeds, was connested
with ritual endeavour. The author identifies three stages of meund eemeteries develgp-
ment. The oldest is connected with the Baalberg stage (1B TRB stage in Meravia acearding
to Smid) and is characterised by the presenee of eompact stBRe paverments e6AIAiAIRG iA-
humations and appearance of eremation. I the seesnd stage (the Drahanevice stage, !B
TRB stage according to Srid) meunds with stane small walls seeur eantaining oaly cre-
mation burials. The third stage (the Ohfezim stage) is eharacterised By the presence of the
mounds without stone eenstruetions of with eenstructions that were transformed. The
origin of the oldest stages is linked te Baalberg meunds frem the Saale river basin, 2nd
younger with ehamberless barrows. The laek of radisearben dating of these spieets is R8-
ticeable, which hinders plaeifg them en the time seale; hewaver, that problem 86eUrs ASE
only in Meravian cemeteries.

The presentation of discoveries made in south-eastern Poland constitutes a signifieant
part of the book. In the paper by Piotr Wlodarezak: The Chrenioyy of the seoiH-east
group of the Fumeé! Beaiear culltanee in the lighi of radiissaibbon dates, we find ehronelegi-
cal context of megalithic idea development in this regien, due te sparse dating ef material
from barrows, based on the absolute chronolegy analysis (a group of 91 radieearben dates)
of the sedimentary materials and their verifieation in the light of the data based en relative
chronology. The author separates here four main stages of TRB develeprment (@ividing
stage III into two substages) corresponding to eultural, econemic and seitling ehanges;
dating its beginning to approx. 3660/3800 BC, and its end te apprex. 3966/28006 BE.

The biological condition of TRB population in south-eastern Peland, on the basis f the
bone material from Karmanowice and Pawtéw, is presented by Wanda Kezalk-Zyshman
(The Fumzt! Beatesr cultance poppuidticion buvikst] at the eemeiesides In Kermauistoe, FHRNY
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distritct, site 35, and Pawtiw, Samtbovigerz district, site 3). The analysis presented in detail
and covering estimation of death rate, life expectancy, sex structures, skull morphemetry,
body height and pathological changes is unfortunately deprived of conelusions of a general
character, apart from the one, that “it gives in the author’s opinion, a general impression
about diversity among TRB population.”

The resuits of flint assemblages analyses from the graves of the south-east TRB are
presented by Jerzy Libera and Anna Zakoscielna (Elint assenhdages sitom the graues of
the Fumretl Beaierr culumess southeegst group). Apart from aggregation and presentation
all accessible evidence together with its thorough analysis, the authors introduce a number
of interesting observations, conclusions and hypotheses. Elint objects occurred in 19% of
the analysed graves. No differentiation in grave goods assemblages was observed in the
central burials of Kuyavian barrows, comparatively with the other graves within their bor-
ders or at the flat cemeteries. The only exception constitutes a probable symbolic grave
(without the bone remains) from Pawléw distinguished by unusuaily rich grave goeds
(barrow I, grave 3). Volhynian and Sweciechéw flint definitely dominates in the graves,
banded and chocolate flint plays minor role, whereas erratic and Jurassic flint occurs rare-
ly. At the same time their participation in the individual typological groups varies. The
presence of chocolate flint in the graves of the south-east group of TRB, which failed to
play a significant economic role here, is treated as a symbolic element of a cultural bond
with the eastern group. Flint features are mainly connected with adults and they accur
both in the graves of men and women. In those graves they usually occur individually, in
exceptional cases there are more of them, up to 7 microtruncations in grave IV in Klemen-
towice, site XII, although their intentional character as a grave gift is questioned by the
authors. That grave, together with several other containing flint artifacts varying stylisti-
eally and technologically from the instances typical of TRB fliintwonk, often discovered in
specifie places in burials (e.g.: among chest bones, between ribs, etc.) suggesting, that they
were the direet cause of death, which may indicate conflicts with Lublin-Volhyniam com-
munities and paraneolithic societies. That interesting subject deserves further research.
The phenomenen of placing the flint deposits in stone cists of those constructions proves
eomplexity of the rituals eonnected with the barrows.

Stanistaw Iwaszkiewicz in the article Magaiithic burial rites and the Neslithic lrnd-
scaye in Stryazowicce micrameeguon in Samibonideropipneww Highlawed, tries to veeonstruet
the regularities in barrows distribution in natural environment, what in his epinion may
become a source of information useful for the research on their symbolic meaning. The
analysis of graves position indicates that they were built in dominant elements of a land-
scape, making them noticeable from other similarly located objects, and at the same time
invisible from the lower parts of valleys, where settlements were located. Orientation of
individual barrows, in the author’s opinion, was not based on astronomical but calendar-
climate principles, connected with the Sun position announcing coming of warm and eold
seasons. Barrows role was connected with space shaping and arranging, both in physical
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and metaphorical sense, and their links with distant landscape forms was supposed to be
connected with the cult of ancestors. The interesting problems of the research undoubtedly
requires further studies with a more intensive use of available today various techniques of
computer modeling as well as spatial analyses using the Geographical Information Sys-
tem. The simultaneous usage of calibrated and uncalibrated radiocarbon dating results is
a little striking.

The research on sepulchral sites in south-eastern Poland, within which some mege-
lithic constructions were discovered, is discussed in a group of articles of a reporting charae-
ter. Barbara Matraszek i Slawomir Salacinski (Megalithic barmouss in Strymzovidee, Os-
trowitec Switatdkrggski distritt}) present the results of the research on a TRB cemetery in
Stryczowice, site VII, where fragments of two neighbouring barrows were discovered to-
gether with a small flat cemetery. Next article, written by Krzysztof Garbacz, contains ex-
tensive presentation of the research results from Grzybéw (Two barvouss ffrom Grzybéw,
Steszdw distriitt, on the badkgoendd of the spreattitgg of megailibhic idea phamoneenon in
the souttheeattiorn growp of the Fumet! Beallear cultune)). Apart from a detailed presentation
of the excavation results, the author analyses the features of the barrows from Grzybéw,
comparing them to similar objects from Kuyavia. The paper by Barbara Bargiet and Marek
Florek (A cemetteyy of the Fumst! Bealdear culitunce popatéticon at site 1 in Mallize Koscielne,
Opattiww distrioe) presents the results of the research carried out in Malice Koscielne, site
1. The rescue excavations of that multicultural sepulchral site are connected with the pro-
gressing degradation of the mound located within its area. The works resulted in distin-
guishing several functioning stages. First, two megalithic barrows are with stone walls and
post construction in its head part. In the next stage, additional burials, mainly women and
children, are placed into existing barrow mounds and within the constructions located in
their eastern parts. Then a small flat cemetery is created in the area in front of the barrows.
The last stage of using the cemetery by the TRB commumnities is connected with raising
a huge earth mound over the eastern parts of the barrows and the flat cemetery. Although
the lack of radiocarbon dating makes their precise dating impossible, the stylisties of dis-
covered pottery allows to conneet the site with the elassieal phase of the south-eastern
group. The ritual-sepulehral funetion of that place was eontinued by the population of the
Corded Ware culture, the Mierzanowice eulture, the Przeworsk eulfure and medieval inhabi-
tants. The diseoveries in Pawtow presented by Barbara Bargiel and Marek Florek (A ceme-
tery in Pandfsvw, Sendfoniderz distiter, on the badkgreswudd of similkir sies of the Funnel
Bealerr eultred), show signifieant diversity of monumental grave eonstruetions in the
south-eastern group of the TRB. Apart from a Kuyavian type barrow, a large post structure
with graves Inside was exammined, as well as a barrow, probably of earth constiuction,
whose traees are ditehes marking 1ts berders and a pest eonstruetion i its head part. The
barrows are aeeompanied by flat graves loeated between them. A seeendary burial in one
of the graves is an Interesting diseovery, whese Interpretation shall rather be leoked forin
early Neeolithie rite patterns, than in anti vampire aetivities.
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A significant place in the publication is taken by specific for Malopoiska barrows of
wood and earth construction. A pair of such barrows discovered in 1959 and examined
once more in 1991-1996 located in Zagaje Stradowskie, presented in the article by Barbara
Burchard: Barraousss of megallithic type in Zagaife Strachwwsklde, Kazimiéevaa Wielka distirict,
was the direct cause of reinterpretation of a trapezium building from NiedZwiedZ, origi-
nally believed to be a post structure of the Malice culture. The best known site with recog-
nised wood and earth constructions is Stonowice, where barrows constitute an element of
a sacral structure described as temems. In a short article: Temenmss of the Fummst! Beedker
culitanee in Stomuicee, adm. distrintt Kaziniéeraa Wielka. Reszarcbh of 197922002, The ttird
repontt, summing up the research lasting for over 20 years, Krzysztof Tunia presents bar-
row constructions and burials from the barrows and the flat cemetery. On the basis of ar-
tifacts, stratigraphic relations and unfortunately not presented radiocarbon dating, the
author synchronises the beginning of the Stonowice structure with Bronocice stage I, and
the younger of its functioning connected with creating the flat cemetery is associated with
the classieal stage of the TRB development in Malopolska (Bronocice II).

The results of the research on a grave construction from Kichary Nowe, referring to
megalithic barrows, are presented by Hanna Kowalewska-Marszatek, Henri Duday and
Mira Pyzuk in their interdisciplinary study (Kichary Nowe: megaliithic barmew comssmuec=
tions in the light of archaeddagian! and enthgpddgiseal reseand)). A basin-shaped hollow,
within which five TRB graves with stone constructions were located, constitutes barrow
relics. One grave was also discovered outside the basin-shaped object. Five of the buried
people were adult. Only in two cases it was possible to determine the sex. Comparatively
rich grave goods (containing among other things a copper dagger) occurred only in two
graves. Particularly thorough examination of the bone arrangement in the buriais led to
the conclusion that they were laid in wooden coffins. A series of radiocarbon dating ob-
tained for the graves discovered at the site indicates late dating: to the end of 4% and the
beginning of 3" millennium BC.

The articles by Marek Elorek [Cemeteries with ‘nonmegatitfiic’ granss and burials in
pitts withim the setfikmeends the souttheesstarn group of the Fumnel Bealkear culinre (south of
the Vistull))], Jolanta Baginiska (A cemmteyy of the Funmn! Besdeer culfuure at site 25 in
Futboze, Tomarszoow Lutbetbtki distrite}) and Waleria Misiewicz (A cematery of the Fumnel
Beailear culturee in Sadliriki, Putkanyy distrite}) discuss burial rites of the TRB communiities in
south-eastern Poland connected with flat cemeteries. The presentations of those discoveries
are accompanied by the authors’ belief that there were no significant differences in burial
rites applied in the cemeteries with megalithic barrows and other burial grounds, what
shall indicate a considerable unification of a symboelic-ritual sphere of the south-eastern
TRB group.

The reviewed book offers its readers extensive material for further reflection and dis-
cussion. However, a long publishing process caused that some of the articles, especially
those concerning presentation of fieldwork results, since the time of the conference in
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Igolomia, most certainly would require a supplement. Undoubtedly worth noticing are the
effects of numerous examinations of the megalithic sites within the south-eastern group of
the TRB, where a number of new form of megalithic “expression” were discovered. Apart
from the sepulchral sites with barrows of wood and earth construction (so called Megaxy-
lons), which were known earlier, an interesting kind of burial sites emerges, consisting of
two megalithic barrels accompanied by a flat cemetery, which is covered by a circular
mound (e.g.: Malice Koscielne, Zagaje Stradowskie, Grzyb6w?, Stryszowice?). Only fur-
ther examinations may answer the question whether that observation results from the
state of research or correspond with the facts. Despite the frequently mentioned unques-
tionable connection between megalithic barrows and soeial struetures of the TRB, the pre-
sented articles lack deeper attempts of discussion over these issues, except some truistie
remarks, e.g.: about the birth of hierarchisation.

Reading the reviewed publication one may be deeply convinced, that the time of a great
synthesis has come, concerning above all the social issues but also symbolic-ritual prob-
lems, especially of the south-eastern TRB group, taking advantage of the exceptional dis-
coveries made at sepulchral sites, including the megalithic ones, in the broad context of
economic changes and in the settling context. Interdisciplinary research utilizing multi-
facetedly numerously preserved remains of dead may bring a huge advance in further re-
search. The DNA analyses may be particularly useful in the studies on kinship systems of
the dead buried at cemeteries, and in the studies on biological condition, contemporary
opportunities offered by physiochemical and isotope research, undertaking for example
the issues connected with the diet. Frequent concussions about social position and struc-
tures made solely on the basis of grave goods is — what is proved by the studies presented
here — pretty troublesome. A research program of the biologieal condition would undoubtedly
deliver plenty of new information, and could contribute to solving numerous matters in
controversy.

Translated by Justyma Baron
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Mirostaw Furmanek (Wroctaw)

(rec.) Jerzy Libera, Krzysztof Tumia (red.), Ides megalityeana w obrzgiu pagize=
bowym kulttiyy puthaddw letkavaatych. Lublin = Krakéw 2006, Instytut Archeologii
i Etnologii PAN — Oddzial w Krakowie, Instytut Archeologii UMES w Lublinie; 438 stren
z licznymi ilustracjami; streszczenia w jezyku angielskim.

Problematyka megalitéw jest jednym z najpopularniejszych zagadnien podejmowa-
nych przez archeologéw, a monumentalizm konstrukeji oraz aura tajemnicy otaczajgea te
budowle od wiekéw rozpala wyobraznie nie tylko profesjonalistéw. Znaczace osiagniecia
w badaniach nad ta tematyka maja od lat polscy archeolodzy. Znaczna intensyfikacja badan,
przede wszystkim terenowych, w Polsce nastapila w ostatnich latach, przy czym odkrycia
te nie dotycza najczesciej kojarzonego z megalitami obszaru Kujaw, czy Pomorza, ale Pol-
ski potudniowo-wschaedmiej. Potrzeba podsumowania dotychczasowych badan nad ta pro-
blematyka byla powodem zorganizowania przez Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej
Akademii Nauk, Oddziat w Krakowie oraz Katedre (obecnie Instytut) Archeologii Uniwer=
sytetu Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie migdzynarodowej konferencji, ktéra odbyla sig
w grudniu 2002 roku w Igotomi. Efektem tej konferencji jest ksigzka, ktorej redakeji pod-
jeli sie Jerzy Libera i Krzysztofa Tunia. Starannie wydana publikacja liczy blisko 500 stron
tekstu i przynosi obszerny zbiér 28 artykulow podejmujacych rézne aspekty megalityzmu
wérod spotecznosei kultury pucharéw lejkowatych.

Tom otwiera artykul Janusza Kruka Megityy w neofigiee europegiskiim (krétki preegiad
zaganiies)), w ktorym w syntetyczny sposdb przedstawiona zostala mozaika zagadnieh
zwigzanych z problematyka zréznicowanych budowii kamiennyeh okreslanych powszeeh-
nie mianem megalitow. Autor podkresia trwaloéé tych monumentalnych konstrukeji wska-
zujac na zréznicowane funkcje pelnione w spolecznosciach ich budowniczych, jak véwniez
ich oddzialywanie na pézniejszych odbiorcéw, w tym przede wszystkim badaezy. Fizyezna
trwaloéé tych monumentéw wiazala sie z trwaloécia symboliczng, znajdujace edzwiereie-
dlenie w rozmaitych obrzedach odbywajacych sie w tych miejscach, choé sens tych rytua-
16w byt juz inny niz ich twércow. Monumentalizm i trwalo$é wigzaly sie z ogromnaym wy-
silkiem wlozonym w ich wznoszenie, zastosowaniem odpowiednich technik i znacznym
zaangazowaniem spolecznosci budowniczych megalitéw. Ocene nakladéw sil i Sredkéw
zwigzanych z pracami budowlanymi autor opiera na podstawie swoich wcze$niejszych stu-
di6éw. Zwraca rowniez uwagg na duza wiedze astronomiczna oraz istnienie systeméw me-
tryeznyeh (hipoteza jardu megalitycznego). Podkresla znaczenie najnowszych odkry¢ gro-
béw i ementarzysk megalitycznych poza najpowszechniej dotad znanym obszarem iich
wystepowania w strefie nizowej, zwlaszcza w Polsce poludniowo-wschodmnicej, gdzie oprécz
obiekt6éw o konstrukeji kamiennej odkrywane sa rowniez konstrukcje drewniano-ziemne,
a wéréd nich wyrézniajace sie zalozenie cmentarno-ceremonialne w Slonowicach. Przedstawia
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réwniez najwybitniejsze i najbardziej znane przyklady obiektow megalityezayeh w Europie
(np. Stonehenge, Newgrange, Knowth, Carnac). Prezentacja pogladéw na temat genezy
‘idei megalitycznej' prowadzi do wniosku o generacyjnym charakterze formulowania hipotez
dotyczacych powstania i funkcji tych konstrukeji. Koriczaea artykut seeptyezna wypowledz
autora, ze ,wielkie rozprzestrzenienie i zroznicowanie oraz niejasnoéé wielu aspektéw me-
galitycznej idei ograniczajg, bowiem mozliwosci jej racjonalnego i naukowo wzasadiienege
tlumaczenia”, powinna na przekér staé sie inspiracjg do dalszyeh badaf.

Zagadnieniom syntetycznym po$wiecone jest rowniez wystapienie Jacka Wierzbickie-
80 Magpiiliyy kultunyy puttertdw lejkonzaygoh — czy tylke graimvoee? Dokonuje on przegla-
du réznorodnych koncepcji dotyczacych ich funkcji, opartego na danyeh z literatury, jak
i wlasnych badan. Podkresla, ze funkcja funeralna nie byla jedyna, a niejednokretny brak
pochéwkoéw w obiektach uznawanych jako grobowee stawia pod znakiem zapytania taka
ich funkcje. Z funkcja funeralng niewgtpliwe powigzana byta funkeja sakralna, a zréznieo-
wane materialy odkrywane w kontekscie megalitéw potwierdzaja odbywanie sle w ieh
obrebie wielu rytuatéow. Odgrywaly one réwniez wazng rele w organizaejl przestrzen,
zwlaszcza w kontekscie manifestacji wtasnosei. Koneepeje te mozna pedzielié na dwie gru-
py, w ktorych megality stanowig centrum terytorium lub wystepuja na jege granieach
(funkcja organizacji przestrzeni i funkcja alimentaeyjna). Z ksztattujaeym sie w tym ezasie
systemem szlakéw lgczgeym skupiska osadnieze KPL zwlgzana jest funkeja komunikaeyj=
na. Dyskusyjnym problemem jest na ile megality wplywaly na ksztattowanie sle przebiegu
tych hipotetycznych tras, a na ile mamy do ezynienia z odwrotna sytuaeja, kiedy menu-
menty te lokowane sq w poblizu istniejacyeh szlakéw. Kulturetwéreza funkeja ma mieé
zwigzek z szerzeniem sig neolityeznego sposobu zyela, a leh pewstanie towarzyszyle proee=
som przeksztalcania sie spoteczno$ei lowieeko-zbierackich w relnieze-hedewlane. 1eA
funkcjonowanie nie zakoriezylo sie wraz z zanikiem ieh budewniiczyeh, 8dgrywajae réwniez
wspblcze$nie zréznicowane role wirdd réznyeh grup spoteeznyeh: od miejse pezyskiwania
surowca kamiennego, poprzez atrakeje turystyezne, a2 po osrodki peganiskich obrzedow.

Z problematyka obrzgdowosci i rolg w rytualach substaneji odurzajgeyeh zwlgzany jest
artykut Jerzego T. Babla Srukii psyptieskhtynme w kulurasbh megriltygepygleh BuropY
Sraukawepj. Zarngs probéemttigiki. Temat ten dotad byl nieezesto podejmowany przez ar-
cheolog6w. Autor z podziwu godng erudycjg przedstawia miedzykulturowe studium wyke-
rzystania naturalnych substaneji psychotropowyeh poehodzenia redlinnege w réinyeh
kulturach, poszukujac jednocze$nie dowodow ieh wykorzystania w kulturaeh megalityez-
nych. Oprécz $wiadectw paleobotanicznyeh leh wykerzystanie moga sugerewaé elementy
kultury materialnej. Wéréd nich szezegolnie sugestywne §3 flasze z kryzg, a zwlaszeza nie-
ktére specyficzne formy przypominajace makowki. Newa interpretaeja przedmietéw gli-
nianych powszechnie dotad uznawanyeh za tygle, weparta zataezene analiza fifiadsereenliozng
Longiny Koziorowskiej JeHassiuviwa analliza sketiu ehemitennego posstaiifsici niaatavia-
lowypath — osedfw zraiftlideyfch sie na prassihiniogich petiesdaeiaich 2 CPiRMBa.. ., Wy-
klueza ich wykorzystanie w metaluegii, pozwala auterowi traktowaé je jake fajki. Pewne
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watpliwosci wzbudza, tracaca pulapka aktualizmu, interpretacja miniaturowyeh naezyn
jako kieliszk6w.

Prébie wyjaénienia poczatkéw grobowedw kujawskich poswiecony jest artykul Sewery-
na Rzepeckiego Z badati nad gemezy grotmwodiv kujansskinh. Ieh pojawienie sig jest prze-
jawem szerszych strukturalnych zmian spolecznosei Kujaw, W rozwazaniach nad genezg
grobowcow kujawskich mozna méwié o dwéch gléwnych grupach hipotez. Pierwszej, upa-
trujacej ich rozwoj w efekcie lokalnych przemian oraz drugiej, wedlug ktére] inspiraeji szu-
kaé nalezy w innym miejscu, zwlaszcza na zachodzie Europy. Autor jest zwolennikiem kon-
cepcji upatrujacej grobowce kujawskie, jako jeden z elementéw szerszego pakietu eeeh
kulturowych, ktéry miat decydujacy wplyw na powstanie KPL. Akceptujac domogeniczny
charakter tej formy pochéwkéw wskazuje na zwiazek ich powstania z obszarami Basenu
Paryskiego i Normandii.

Obszaru Kujaw, skad pochodza najbardziej znane przejawy megalityzmu z ziem pol-
skich, dotyczy artykul Aleksandra Koéko Grobuueee quasii megalitierne w Kultuwze Wazesne
agranmygbh spollecziossci Wysoeaynyy Kujausskip): 450020000 prasil Chr. Uwagil 6 aldtwal-
nych pratiitenaach badaawezyhh, eksponujacy jednak mniej spektakularne jego formy, jakimi
sq tzw. grobowce quasi-megalityczne o konstrukeji otoczkowej lub drewniane-ziemnej.
Autor prezentuje przyklad takiego grobowca odkryty w Stawsku Dolnym, stan. 34, Grebe-
wiec ten zostal zalozony okolo polowy IV tys. przed Chrystusem przez ludnoéé KPL. W jege
obrebie wystapilo § grobow tej kultury, a jeden zostal wkopany przez spolecznosei kultury
amfor kulistych (dalej KAK) w istniejacy juz nasyp. Weryfikacji wymaga kalibracja drugiej
z prezentowanych w pracy dat 14C, odnoszona do grobu KAK (4620+70 BP # 3520£95 BC).
Materiaty odkryte w grobowcu w Stawsku Dolnym sugeruja udzial tradycji wywodzacej sie
z matopolskiej grupy poludniowo-wschodmiej KPL.

Wielu nowych informacji na temat obrzadku pogrzebowege ludnoéei KPL na Kujawaeh
mozemy odnalezé w pracy Lucyny Domarniskiej Cmentargpeko megalityeane kulamy pu=
chawiwy lejkouatygbh w Eqcky, poa. Inowneelaw. Wieloletnie badania pozwelily na edkry=
cie osady fazy sarnowskiej oraz wzniesionych na jej terenie groboweéw megalityeznyeh,
uznawanych wcze$niej za relikty budynkéw mieszkainych. Oprocz obserwacji detyezaeyeh
relacji pomiedzy grobowcami a starsza osada, elementéw konstrukeyjnyeh grobewea oraz
etapow jego wznoszenia i funkcjonowania, niezwykle cenne sa datowania 14€ slupéw ken-
strukeji poprzedzajacej wzniesienie grobowca 2 oraz zwlaszeza prébki substaneji organiez-
nej (dziegie¢) znajdujacej sig na lyzce glinianej zwiazanej z czasem powstania tego grobew-
ca (5010+70 BP.)

Problematyce grobowcéw megalitycznych na Kujawaeh poswiecony jest artykul Malk-
gorzaty Rybickiej Killka uwag na tematt chromunbgdlii i rozmisseeeania grebmmeed megmali=
tyczmgath na kujanskiibh cmenttavgyiskurch kultaursy putharodow lejkoacayych. Podsumowane
sa tu informacje dotyczace datowania grobowcow megalitycznych na Kujawach oraz anali=
zowane sg ich relacje przestrzenne w obrebie najpelniej rozpoznanych ementarzysk. Zda-
niem autorki na podstawie nielicznych (3) dat 14C nie mozna okresiié czasu pojawienia sig
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i zaniku grobowcéw megalitycznych na Kujawach. Dane stratygraficzne i cechy wypesaze-
nia grobéw jednostkowych réwniez nie umotzliwiajg jednoznacznego okreslenia ieh ehro-
nologii. Mozna jedynie stwierdzié, ze megality KPL na Kujawach byly zapewne budowane
w fazie wezesnowidreckiej. Regulg rozpoznang przez Autorke, choé fie poddang interpre-
tacji jest grupowanie sig¢ groboweow w obrebie poszezegblnych ementarzysk w waehlarze-
wate skupiska liczgce po trzy obiekty. Na podstawie cech morfologlezayeh wydziela tizy
rodzaje grobowcéw: bez podzialéw wewnetrznyeh z groberm gtéwnym Ziekalizewanym
w odlegtosci 3-5 m od czola, z dobudowana do wezesniejszego grobewea partia ez6lewa
oraz grobowce ze znajdujacymi sie w ich obrebie budowlarmi sakralfiymi. Analiza eeeh ma-
terialu zabytkowego, orientacji i elementéw konstrukeyjnyeh prowadzi do wyréznienia
trzech grup cmentarzysk, ktére moga wynika¢ z réznie ehronologiezayeh. Przy tej ekasziji
warto zwrécié uwage na duze braki w ewldeneji archeslogieznej detyezaeej grobowesw
megalityczaych na Kujawach, pomime tego, ze od wielu lat obszar ten byl miejseem inten-
sywnyeh badan, a wiadomoséci o rleh wykerzystywane sa we wazystkieh epracewaniaeh
monograficznyeh (np. mata llosé dat, braki planéw wielu stanewisk, zakres przestrzenny
badar wykopaliskowyeh ograniezeny do kopeow).

Pewne sugestie Malgorzaty Rybickiej na temat podobiefistw w sposobach wperzadko-
wania przestrzeni cmentarzysk i pojedynczych grobow z formami zagospodarowaniia prze-
strzeni osiedli KPL rozwija Andrzej Pelisiak w artykule Grotimwusee megriiiygenne. Nowe
mozlinessti intengreeaaiifi? Ogromne do$wiadezenie i wieloletni dorobek badawezy dety-
czacy .nizowych” materialéw osadowych skionily autora do przedstawienia interesujaee)
hipotezy zwigzanej z istnieniem zintegrowanego systemu ksztattowania 1 wperzadkewania
przestrzeni na réznych poziomach jej organizacji i na zr6znicowanyeh funkejenalnle sta-
nowiskach. Obserwacje wspélnych cech, jak i réznic w rozplanewaniu osledli KPL | ieh
relacji do warunkéw $rodowiska przyrodniczego oraz spesob6w zagespodarowania prze-
strzeni grobowcéw zastanawiaja, czy mamy tu do czynienia wylaeznie z podobiefistwaml
formalnymi wynikajgcymi ze §cistych zwigzkéw porniedzy codziennymi ezynneselami gospe-
darczymi, czy tez efektami dzialaf wynikajgeych z wyobrazen symbelieznyeh. Artykul ten,
cho¢ niewatpliwie dyskusyjny, inspiruje do dalszych badafi.

Podobnej problematyce poswigcony jest rowniez artykut Renaty Zyeh OBgeanizacia
przestreani miejisc z gratmwemii kujawskkini ijadj symiindlka. Poddata ona szezegélowe]
analizie niektére elementy cmentarzysk z grobowcamii kujawskimi wystepujaeymi w kilku
skupiskach: $rodkowopomerskiim, zachodniopomorskim i kujawske-ehelmirniskim. Anali-
za ta prowadzi autorke do wniosku, ze pomimo pewnych cech wspélayeh, takieh jak me-
numentalizm i ksztalt s3 one bardzo zréznicowane. Wynikaé to ma z duzej reli lokalnej
tradycji, a nie interregionalnej idei (,religii*) megalityeznej. Odrzuea réwniez wplyw bu-
downictwa naddunajskiego na wyksztaleenie sie formmy groboweéw, kiére w opinii auterki
wiazane sg z istnieniem hierarchizacji w spoleczefistwie KPL, prayjmujge marksistowska
interpretacje roli groboweéw Bruce'a Trigget'a oraz dyskusyjnie zalezenia ekenemiezne]
racjonalno$ci spotecznoéei neolityeznyeh.
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Z innych zalozen dotyczacych funkcjonowania spoleczenstw pradziejowyeh wyehodzi
Jerzy T. Babel w artykule Préthn rekomstuickitji grofiwaa megalityensggo ze stamsairka V
w Bronitspovicindch, poa. Ostrouitec Switghikrggiski. Zaklada on istnienie symkretyeznego
charakteru réznych sfer funkcjonowania czlowieka neolitycznego, dla ktérego wydzielana
obecnie praktyka gospodarcza i nawet najprostsze dzialania utylitarne byly éciéle powiazane
z wyobrazeniami symbolicznymi. Budowniczym grobowcéw nie byl zatem home osssme-
miicuss, ale homm religiississ. Wykorzystujac efekty wlasnych prac wykopaliskowych w Bro-
niszowicach, autor probuje odtworzyé forme grobowca oraz kolejnoéé dzialaf zwiazanych
z jego wznoszeniem i obrzedowym wykorzystaniem. Przedstawiajac rekonstrukeje ideal-
nego planu grobowca dochodzi do wniosku o funkcjonowaniu wéréd jego budowniczych
statego modutu miary dtugosci (nawigzanie do hipotezy tzw. jardu megalitycznego).

Artykut Stanistawa Kukawki, Jolanty Mateckiej-Kukawki i Boguslawy Warzykowskiej
Grothmeee kujansidiée na ziemii chelbmitisskipj prezentuje informacje na temat nieistniejaeyeh
obecnie obiektéw megalitycznych odnotowanych w informacjach archiwalnych zwiazanyeh
z dzialalnoscia XIX wiecznych badaczy, gléwnie G. Ossowskiego. Artykul ten uéwiadamia
nam jak wiele obiektéw tego typu bezpowrotnie zniknelo z krajobrazu kulturowege. Wéréd
przedstawianych stanowisk na szczeg6lna uwage zastuguje podwdjny grobowiec z Diwierzyna.

Réwniez na podstawie danych archiwalnych Barbara Matraszek (Grobowiec meggli=
tyczmy w Ryfnite, poa. Socthamzzewy) opisuje wyniki badar grobowca megalitycznege w Ryb-=
nie pow. Sochaczew, prowadzonych w 1935 r. przez Konrada Jazdzewskiege. Stanowi on
najdalej na poludniowy-wschéd polozony obiekt zwigzany zapewne z kujawskim skupi-
skiem cmentarzysk megalitycznych.

Sensacyjnym odkryciom grobowcéw megalitycznych na Dolnym Slasku poswieeony
jest artykul Wiodzimierza Wojciechowskiego i Piotra Cholewy (Grobowee kujansdde kul-
tury puctteatiow lejkonatyyoh na Dolmym Sigsikay). Prezentuje on pierwsze dwa sezony ba-
dan jednego z grobowcoéw wechodzacych w sklad cmentarzyska odkrytego w Lesie Muszke-
wickim kolo Henrykowa. Odkryte elementy konstrukeji grobu jednoznacznie wskazuja na
jego genetyczne zwiazki z grobowcami typu kujawskiego. Ich pojawienie sie¢ w strefie
Przedgérza Sudeckiego interpretowame jest jako efekt migracji przedstawicieli grupy
wschodniej KPL wywodzacych sig z obszaréw Kujaw lub Wielkopolski.

Podsumowamie dotychczasowych badan cmentarzysk kurhanowych na Merawaeh
przedstawia Miroslav Smid (Morawskie cmenttarggiska kurfaromwe kultamy puchasow lej-
kowattgbh). Autor, zasluzony badacz neolitu morawskiego, od lat 70. XX wieku prowadzil
liczne prace wykopaliskowe cmentarzysk oraz ich szerokiego kontekstu osadniezege,
zwlaszcza towarzyszacych im niejednokrotnie grodzisk KPL. Obecnie znanych jest 18 tege
typu cmentarzysk, ktére koncentruja sie gtownie w dorzeczu Moravy, w okolicach Olu-
munica i Prostéjova, siegajac w pojedynczych przypadkach po Svitave na zachodzie. Cren-
tarzyska s w przewazajacej mierze lokowane na poludniowych i poludniowo-wschednich
stokach wzniesieri, a w orientacji samych grobéw zdaniem autora gtéwna role odgrywalo
polozenie ksigzyca. Liczba kopcow na poszczeg6lnych stanowiskach jest rézna, zwykle jest
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ich 20-30. Cmentarzyska wystepuja na ogol w sasiedztwie osad, rozdzielone w terenie
wyrazng formg morfologiczng (rowem erozyjnym). Dotychczasowe badania pozwalajg na
wydzielenie 4 podstawowych rodzajéw groboweéw, na podstawie elementéw konstrukeyj=
nych i form obrzadku pogrzebowego: kurhany ze zwartym plaszczem kamiennym i groba-
mi szkieletowymi, z konstrukcjami kamiennymi w formie murkéw i grobami cialopalnymi,
bez konstrukeji kamiennych z grobami cialopalnymi oraz ze zwartym plaszczem kamien-
nym i grobami cialopalnymi. Przecigtne wymiary grobéw wynosza okolo 3,6 x 8 m i sg
bliskie wielkesci doméw neolitycznych. Analiza konstrukeji grobowcéw wskazuje, ze ich
budowa byla jednorazowym aktem. Uwage zwracajg bogato wyposazone groby dzieei.
Szczatki zmartych w grobach cialopalnych skladane byly w popielnicach. Popielnice lub
naczynia je przykrywajace czesto zaopatrzone sg w specjalnie wywiercony otwor, Z zabie-
gami obrzedowymi zwigzane jest rowniez rozbijanie wehodzacych w sklad wyposazenia
toporéw. W rozwoju ementarzysk kurhanowyeh autor wyréznia trzy fazy. Najstarsza zwia-
zana jest z fazg baalberska (faza 1B KPL na Morawach wg Smida) i charakteryzuje sie obee-
noécia kurhanéw ze zwartym ptaszezem kamiennym, pochowkami szkieletowyrmi oraz
pojawieniem sie ciatopalenia. W drugiej fazie (faza drahanovicka, faza ITA KPL wg Smida)
wystepujg kurhany z konstrukejami kamiennymi w formie murkéw, w ktéryeh wystepuja
wylacznie groby cialopalne. Dla trzeciej fazy (faza ohrozimska, faza 1B KPL wg Smida)
charakterystyczna jest obeenosé kurhanéw bez kenstrukeji kamiennyeh lub z konstrukeja-
mi przeksztateonymii. Geneza kurhanow starszej fazy taezona jest z baalberskimi kurhana-
fni z dorzecza Sotawy, a miodszej z groboweami bezkomorowymi. Zwraea uwage brak dat
C 7 tyeh oblektow utrudniajaey leh esadezenie na skali ezasu, nle jest to jednak problem
tylko | wytaeznie ementarzysk morawsklen.

Znacza cze$¢ ksiazki zajmuje prezentacja odkryé na obszarze Polski poludniowo-
wschodniej. Chronologiczny kontekst rozwoju idei megalitycznej w tym regionie, ze wzgledu
na nieliczne datowania materialéw z grobowcow, oparty na analizie chronologii absolutnej
(zesp6t 91 dat 14C) materialéw osadowych i ich weryfikacji w $wietle danych opartych na
chronologii wzglednej, znajdujemy w opracowaniu Piotra Wlodarczaka Chromaitgjéa grupy
pothtiimanwovsobotoidiiej kultamy puattarovw lefkonatygoh w Swittiée dat raddioveglowych.
Autor wydziela tu cztery gléwne fazy rozwoju KPL (faze 111 dzielac na dwie podfazy), odpo-
wiadajgce przemianom kulturowym, gospodarczym i osadniczym, datujac jej poczatek na
ok. 3600/3800 BC, a koniec na ok. 2§00/2800 BC.

Stan biologiczny populacji KPL w Polsce poludniowo-wschodmiej na podstawie analizy
materialéow szkieletowych z Karmanowic i Pawtowa przestawia Wanda Kozak-Zychman
(Lughoséé kultumy puctteatow lejkonatygioh poctioovaaaa na crmenttergyisdaich w Keamanowi=
cach, porw. Pulyy, stamaiskko 35 | w Pavdbeide, pon.. Samdloniger,z, stamoniskko 3). Szeze-
gbtowo przedstawiono analiza obejmujgca oceng wymieralnosci, dtugosci zycia, struktury
plci, morfometrii czaszek, wysokosci ciata i zmian patologicznych jest niestety pozbawiana
whnioskéw o ogélnym charakterze poza tym, ze daje ,w ocenie autorki ogolne wyobrazenie
0 zroéznicowaniu ludnosci KPL".
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Wyniki analiz inwentarzy krzemiennyeh grobéw grupy peludniewe-wschodmiej KBL
przedstawia Jerzy Libera wraz z Anna Zakoscielng (Inwentarze krzemiemae Z Gridw
grupy pathdiivowavsoholiniditie] kultarsy pucthasiw lejkonaagych). Opréez zebrania i praed-
stawienia wszelkich dostepnych Zrédel oraz ich dokladnej analityki etrzymujemy rowRies
szereg ciekawych spostrzezen, wnioskéw i hipotez, Przedmioty wykonane z krzemienia
wystapily w 1% analizowanych grob6w. Nie zaobserwowane zroznicowania wypesazenia
zmarlych pochowanych w centrainych pochéwkach groboweéw kujawskich w peréwnaniu
do innych grobéw znajdujacych sie w ich obrebie, czy na cmentarzyskach plaskieh. Wyjat-
kiem jest prawdopodobny gréb symboliczny (bez szczatkow kostnych zmarlego) z Pawle-
wa, wyrbzniajacy sie szczegolnym bogactwem inwentarza (grobowiec I, gréb 3). W zespe-
tach grobowych zdecydowanie dominuje krzemien wolynski i §wieciechowski, krzemieh
pasiasty i czekoladowy odgrywa role drugorzedna, a narzutowy i jurajski wystepuje rzad-
ko. Jednoczesnie ich udzial w poszczegdlnych grupach typologicznych jest zmienny. Obee-
nos¢ krzemienia czekoladowego w grobach grupy poludniowo-wschodmiej KPL, ktéry nie
odgrywat tu wiekszej roli gospodarczej, jest traktowana jako symboliczny element funkeje-
nowania wiezi kulturowej z grupa wschodnia. Przedmioty krzemienne w przewazajgee]
liczbie zwigzane sg z osobnikami dorostymi i wystepuja zaréwno w grobach kebieeyeh, jak
i meskich. W grobach wystepujg przewaznie pojedynczo, wyjatkowo jest ich wigeej — az de
7 mikrolityeznych péitylczakéw w grobie IV w Klementowicach, stan. XII, choé ich inten-
¢jonalny charakter jako daru grobowego jest przez autoréw podwazamy. Zespét ten,
jaki 1 kilka kolejnych przyktadéw grobéw, w ktérych wystapily wyroby krzemienne odbie-
gajace stylistyeznie i technologicznie od egzemplarzy typowych dla krzemieniarstwa
KPL, nlejednoksotnie odkrywane w specyficznych miejscach pochéwkoéw (np. wérod kosei
Kklatki plersiowej, pomiedzy zebrami itp.) sugerujacych, ze byly one bezposrednia przyczyng
émierel zmarlego, moga by¢ wskazéwkami konfliktéw ze spolecznosciami kultury lubelsko-
wotyniskiej i paraneolityeznymi. Ta interesujgca problematyka zastuguje na dalsze badania.

zZtozonosci Obivgdawsrico byeiawe) zi grabaranain §rapders aiekawedtayiskrasidadaniako ski:
depozytéw krzemiennych w obstawach kamiennyeh tych kenstrukeji.

Z kolei Stanistaw Iwaniszewski w artykule Megaitjupany obrzgidek posizebay | #e-
lityezmy krajothrazz w mikronagionde strycasuisekion na Wyzymie Sawdrisisrssroltnsanekie]
prébuje odtworzyé prawidlowosei rozmieszezenia grobowedw w sredewisky Prayredni:=
czym, co jego zdaniem moze byé Zrédlem informacji do badan nad ich symbeliczaym zna-
czeniem. Analizowane polozenia grobowcéw wskazuja, 2e pewstawaly w derminujaeyeh
elementach krajobrazu, umozliwiajacych ich dostrzeganie z innych pedebnie lekalizowa:
nych obiektéw, a pozostawaly niewidoczne z nizszych partii dolin, gdzie zakladane byly
osady. W orientacji poszczegdinych grobowcéw zdaniem autora nie wykorzystywane zasad
astronomicznych, ale kalendarzowo-kiimatyezme, zwiazane z pozycjami slofica, zapewiada:
jace nadejscie cieplej i zimnej pory roku. Rola grobowcéw zwiazana byla z ksztaktewanierm

porzadkowapierapkaestivens, prsestske ARromaen fisyearowha aldytingtafgaraznyme e deheznym
zwiazek z odleglymi formami krajobrazu mialby sie wigzaé z kultem przedkéw. Pedjgta
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przez autora ciekawa problematyka badar nlewatpliwie wymaga dalszyeh studiéw, w kté-
rych w szerszym stopniu powinny znalezé zastosewanie destepne ebeenie ZFéznicowane
techniki modelowania komputerowego oraz analiz przestrzennyeh wykerzystujaeyel sys-
temy informacji przestrzennej (GIS). Troehe razi w artykule jednoczesne wykerzystywanie
niekalibrowanych i kalibrowanyeh wynikéw datewan 4C.

Badaniom stanowisk sepulkralnych na obszarze Polski petudniowe-wsehedmniej, w 6b-
rebie ktorych odkryto konstrukeje megalityezne, po§wiecona jest grupa artykutéw 6 eha-
rakterze sprawozdawczym. Barbara Matraszek | Stawomir Sataeifiski (Grobewee rmegali=
tyczme w Strywaovidedth, pow. Ostrowtec Swiggekkrygihi) przedstawiajg wyaiki badaf
cmentarzyska KPL w Stryczowicach, stan. V1L, gdzie edkryte fragmenty dwéeh sasiadujg-
cych ze sobg grobowcéw oraz towarzyszaeego Im nlewielkiege ementarzyska plaskiege.
Kolejny artykut to obszerne przedstawienie wynikéw badan w GfzyBewie auterstwa
Krzysztofa Garbacza (Dwa grelimusee & Grayfvvsa, pot. Sty ha He zianiskRa rezpe-
wszettimdeitia ste idei megalifygenric] w grupite pOHEHVEHOOVESSERDIBh e] KUl pRAIRBEWw
lejkonczaygor). Oprécz szezegbtowego przedstawienia wynikéw szeseieletnich badan wyke-
paliskowych, analizuje cechy grobowedw grzybewskich w stesunku de analegiczayeh
obiektow z Kujaw. Rezultatom badat w Malieaeh Kegeielayeh, stan. 1, pew. Opatéw, pe-
swigcone jest opracowanie Barbary Bargiet | Marka Florka (Crmentarzyske IManesssi yliwry
pudteatdw lejknniygeh na stemoriskku | w Malltashh KoSdehgon, pot. Opaien)). Ratow:
nicze badania tego wielokulturowego stanewiska sepulkralnege zwiazane 3 z postepHjacym
niszczeniem znajdujacego sle w jege obrebie kopea. W wyniku tyeh prae wyrézniene kilka
faz funkcjonowania. Najplerw pewstaja dwa grebewee megalityezne, o éeianach wzniesie-
nych przy uzyeiu kamienia | z kenstrukeja stupews w ezetowej jege ezeéel. W kelejpym
etapie w istniejaee nasypy grobewedw eraz w ebrebie kenstrukeii znajdujaeyen sie w ieh
czgsciach wschodnieh skiadane 53 kelejre peehéwiki, glownie kebiet | dzieet. Nastephie
w przestrzeni przed grobeweami pewstaje niewielkie ementarzyske plaskie. Ostatni etap
wykorzystania ementaszyska przez speleeznesei KPL wiaze sie z wzniesieniem Aad wsehsd:
nimi czeéeiarmi grobeweéw eraz ementarzyskierm plaskim wielkiege kepea ziemnegs. €heeias
brak datowan i4C uniefiezliwia ieh dekiadne datewanie to siylistyka sdkrytej ceramild
pozwala laezyé zatozenie # fazg klasyezha grupy petidniswe-wichodniel. OBrzedawe-
sepulkralna funkeja tege miejsea kentyRuewana Byla przez IHdResE kultury ceramiki s#nY-
rowej, kultury mierzanewiekie), kultury przewerskiej araz sredniewiecznyeh mieszkan-
c6w. Odkeyela w Pawlewie, przestawiene przez BarBare Bargie! | Marka Florka (Ementarzyske
w Paviuie, pows. SandRsnigerz fa tHe INRYh PRARENGRA SHaRRMEKK KUYy pREFASY
lefkountygeh), ukazuja duze zréZRieawanie MBRUMeNAIRYA kenstrulkell 8roBowyeh W grt-
pie potudniewe-wsehedniej KPL. Opréez grobewea w typie kujawskim przebadane tH duz3
naziemna budewle stipewa z greBami w jej whettzt 8raz BreBewiet, zapewne 8 Konstruk-
oji zlemnej, ktérege Sladem s3 Fowy wytvezajaee jege granice oraz konstrukela shypowa
w ezgsel ezotowe). Megitom tewarzyssyly greBy plaskie zlskalizewane pemiedzy Rifmi: 18-
teresujaeym odkryeierm jest wibrny pachewek wjednym 2 grobaw, kigregs interpratacii
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nalezy raczej doszukiwaé sie we wezesnoneolitycznysh wzercach obrzedewyeh iz prakty-
kach amtywampirycznych.

Wazne miejsce w tomie zajmuja specyficzne dla Malopoiski grobewee o konstrukeji
drewniano-ziemnej. Para takich grobowcéw odkryta w 1959 roku | penewnie badana w latach
1991-1996 w Zagaju Stradowskim przedstawiana w artykule Barbary Burehard Geedsones
typu megailiyyranggo w Zagaiju Strauteuwskicim, pow. Kagirea Wielka, byla bezpesrednim
powodem reinterpretacji budowli trapezowatej z NiedZwiedzia, uznawanej peczatkows za
budynek stupowy kultury malickiej. Najbardziej znanym stanowiskiem z Tozpoznanymi
konstrukcjami drewniano-ziemnymi sa Slonowice, gdzie grobowee stanowig element
wigkszego zalozenia sakralnego okreslanego mianem temwtiugs. W krétkim artykule pt.
, Temeenss” kultuny puctizoniow lejkoaspybh w Slomoniteaih, pon. Kazimieraa Wielka. Brda:
nia 1979-2002. Trzetie spranmrdaite, podsumowujacym ponad dwudziestoletnie badania,
Krzyszof Tunia przedstawia konstrukcje grobowcéw, charakteryzuje pochéwki z grobew-
cow oraz cmentarzyska plaskiego. Na podstawie materialu zabytkowego, relacji stratygra-
ficzmyeth oraz niestety nieprzedstawionych datowan “C, poczatek slonowiskiege zaloZenia
synchronizowany jest z faza Bronocice 1, a mtodsza faza jego funkcjonowania zwiazana
z powstaniem cmentarzyska plaskiego laczona z klasycznym etapem rozwoju KPL w Male-
polsee (Bronocice 11).

Wyniki badan nawiazujacej do grobowebdw megalityeznych konstrukeji grobewej 2 Ki-
char Nowych przedstawiaja w swoim interdyseyplinarnym studium Hanna Kowalewska-
Marszalek, Henri Duday i Mira Pyzuk (Kichary Newee: ,megaitfucage” konsirursgie srehine
w Swiigite badaii archaidogioaygych i antragedgipiesnpsh). Relikty grobewea stanowi t
nieckowate zaglebienie, w obrebie ktorego znajdowale sie pieé grobéw KPL z kenstrukejami
kamiennymi. Jeden grob odkryto tez poza nieckowatym obiektem. Pigé spoéréd pechowanyeh
0s6b reprezentuje doroslych osobnikéw. Pleé udalo sie ustalié tylke w dwéeh przypadkach.
Dos¢ bogate wyposazenie (wéréd niego miedziany sztylet) wystapile tylke w dwéech grobaeh.
Bardzo dokladne obserwacje uktadu koéci pochéwkéw doprowadzily do wriesku e zlezeniu
ich w drewnianych trumnach. Seria dat 14C uzyskana dla odkrytych na stanewisku grobow
wskazuje na ich pézne datowanie, na przetom IV i I1I tysigelecia przed Chrystusers.

Obrzedowosci pogrzebowej spolecznosei KPL na obszarze Polski poldniewe-wsehed-
niej zwigzanej z cmentarzyskami plaskimi poswigcone sg artykuly Marka Florka (Ementa-
rzyshea z grotbamii mimeegiitityesnymi” i postiotueki w jigaanh gospedecsguch w obpiebie
osad] w grugite polithivoiwaveoholinidiej kulinmy puatiasow lejkeaayych (na zaghsd od WWi-
sty)), Jolanty Baginiskiej (Cmentarzysko kultary pusthasiw lejkeweayych na stamemeirku 25
w Eutbezzy, pow. Tomassziw Lubslisky) | Walerii Misiewicz (Ementarzyske kufury phea:
réw lejkowatygoh w Sadlirkeath, poaw. Puluyy). Prezentacji tyeh odkryé towarzyszy prze-
konanie autoréw o braku wiekszych réznic w rytualach pogrzebowych stosowanyeh na
cmentarzyskach z grobowcami megalitycznymi i innych miejscach grzebalnych, eo ma
$§wiadezyé o duzej unifikacji sfery symboliczno-obrzedowej grupy pokadniowe-wsehodniej
KPL.
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Recenzowany tom przynosi czytelnikom ogromny materiat do dalszyeh rozwaza i dys=
kusji. Dlugi proces wydawniczy spowodowat jednak, ze czeéé artykuléw, detyezgea zwlasz-
cza prezentacji wynikéw badan terenowych, od czasu konferenejl w 1gelomi z eala pewne-
$cia wymagataby uzupelnienia. Niewatpliwie na uwage zastuguja efekty lieznyeh badaf
stanowisk megalitycznych w obrebie grupy potudniewo-wsehodniej KPL, gdzie edkryis
caly szereg nowych form megalitycznej ‘ekspresji’. Opréez znanyeh juz wezesniej stane-
wisk sepulkralnych z groboweami o konstrukeji drewniane-ziemnej (t2w. megaksyleny)
zarysowuje si¢ ciekawy rodzaj zalozen cmentarnyeh, skiadajaey sie z dwéeh grobowesw
megalityczaych i towarzyszacego mu ementaszyska plaskiege, ktére zesiaje praykeyie okfa-
glym nasypem (np. Malice Kodcielne, Zagaje Stradewskie, Grzybow?, Stryezewiee?). Na
pytanie czy obserwacja ta jest wynikiern stanu badan, ezy edpewiada rzeezywistose 64p8-
wiedzie¢ mogg dopiero dalsze badania. Pormime wielokrothie pedneszenegs mewatpliwegs
zwigzku groboweéw megalityeznyeh ze strukturami speteeznymi KPL, Brak w prezentowa:
nych artykulach wnikliwszyeh prob pedejmewania tyeh kwestii, z wyjatiiem degé truistyes-
nych stwierdze, np. o narodzinach hierarehizaeji:

Czytajac omawiang publikacje mozna nabraé gtebokiego przeswiadezenia, ze nadszedt
czas wielkiej syntezy, dotyczacej przede wszystkim problematyki spolecznej, ale Féwniei
symboliczno-obrzedowej, zwlaszcza grupy potudniowe-wsehodniej KPL, wykorzystujaee]
efekty wyjatkowych odkryé¢ dokonanych na stanowiska sepulkralnyeh, w tym megalityez-
nych, w szerokim kontekscie zmian gospodarezych oraz kentekseie osadniezym. Znaezaey
skok w dalszych badaniach nad tg problematyka mega przyniesé badania interdyseypli-
narne wykorzystujgce wieloaspektowo lieznie zachowane szezatki zmartyeh. W badaniaeh
nad systemami pokrewiefistwa zmarlych pochowanyeh fia ementarzyskach, szezegélnie
przydatne mogga si¢ okazaé analizy DNA, natorniast w studiaeh nad kendyeja bislegiezna
wspélczesne mozliwosci badan fizykochemieznych ezy tei izotopewyeh, pedejmujgee Ap:
zagadnienia zwigzane z dietg. Czgste wnioskowanie o spolecznej pozyeji | strukiurach wy-
lacznie na podstawie wyposazenia grobow jest, eo pokazuja przedstawiene tu studia, degé
klopotliwe. Program badari stanu biologieznego dostarezylby tu niewatpliwe szeregu Ae-
wych informacji i méglby si¢ przyezyni¢ do wyjasnlenia wielu, pejawiajaeyeh si¢ kwestii
spornych.





