Grazyna RUTKOWSKA
Instytut Hiistoriii PAN
Poznan

Ksiegi Metryki Koronnej podkanclerzego Andrzeja z Oporowa

Niedawno opublikowana zostala ksiega wpisow i kwitancji podkamclerzego koronnege Andrzeja
Oporowskiego z lat 1479-1483, a wiec jedna z najstarszych ksigg Metnyki Koronmej'. Ksiega ta, od-
dzielona od reszty Metnyki, w XVIII w. przechowywana byla w Bibliotece Publicznej Zatuskich
(w poszycie 334) i dzielita jej losy. W lutym 1795 r. wraz ze zbiorami biblioteki zostala wywieziona
do Biblioteki Publicznej w Petersburgu (od 1812 r.: Cesarska Biblioteka Publiczna) i tam poszyt 334
otrzymal nowa sygmature (Raznojaz. F. V. 105). W Petersburgu w latach 1877-1878 pelmy jej odpis
sporzadzit Antomi Prochaska i przed I wojna przekazat go do Biblioteki Akademii Umiejetnosci
w Krakowie (obecnie: Biblioteka PAU i PAN), gdzie znajduje sie do dzi§ (rkps 8844, cze$€ IV i V).
Odpis ten stal sie podstawa edycji, gdyz oryginat ksiegi, rewindykowamy do Polski w okresie migdzy-
wojennem, sptonat w 1944 r. w Warszawie. To pietwsza ksiega Oponowskiego. Druga za$, z wpisami
dokumentow takze z lat 1479-1483, zachowata si¢ w Archiwum Gléwnym Akt Dawmych w Warsza-
wie w zespole Metryki Koronnej (w obecnej ksiedze MK 14). Ta ksiega jest znana. Przed laty zosta-
la opublikowana w formie regestéw w tomie 1 sumatiuszy edycji Teodora Wierzbowskiego.

Poniewaz ksigga pierwsza nie byla szerzej znana i wykorzystywana, dlatego w Pracowni Slownika
Historyczno-Geugnafiicznego Wielkopolski w Sredmiowieczu Instytutu Historii PAN w Poznaniu
przygotowano jej wydanie. Celem edycji bylo przede wszystkim udostepniemnie badaczom materiatu
dokumentowego w wickszosci nieznanego z innych przekazéw (ponad 150 wpiséw) oraz rachunko-
wego (ponad 400 listéw kwitancyjnych). Okazato sie jednak, Ze ksiega takze pogiebia wiedze o or-
ganizacji i funkcjonowaniu kancelatii kréla Kazimietza Jagielloficzyka. Nizej omawiam wiec obie
ksiegi, a takze przedstawiam osobe podkamclerzego Oporowskiego, mato znanego dotad ze swej
kancelaryjnej dziatalnosci. Kierowat on urzedem, ktéry w czasach kréla Kazimierza byt juz dobrze
zorganizowana i sprawng instytucjg. Zarazem podczas diugiego panowania tego monanchy (14417~
-1492) obserwujemy state dazenie do doskonalenia pracy kancelarii. Zmiany z kolei wzaleznione
byly od wyksztatcenia, doSwiadczenia w pracy kancelaryjnej, osobowosti kolejanych kanclerzy, pod-
kanclerzych, sekretarzy wielkich, a zwlaszcza od zaangazowania si¢ urzednika przede wszystkim
w pracg urzedu, mniej w polityke paiistwowa i uktady polityczne.

Podkamclerzy Andrzej? pochodizi# z rodziny Oporowskich herbu Sulima, kt6rej kolebka byt Opo-
réw w powiecie ortowskim. Poczawszy od pierwszego znanego przedstawiiciela tej rodizimy, Zyjacego

! Ksiega Metighii Kovonmep] podkkndefeegego Andireiga Opovewskigggo z lat 147914983, ze spuscizny Antoniego Prochaski wydala
G. Rutkowska, Warszawa 2005 (dalejcytuje: MK 13A I — Wstep, MK 13A 11 — Wipisy dokumemtéw z lat 1479-1483, MK
13A III — Rejestr kwitancji z lat 1482-1483).

2 O nim i jego najblizszej rodzinie: Ksiggar pramociiji Wydzath: Szukk Uninersypeeiu Kvadowsisiegrgo z XV wieduy, wyd. A. Gasio-
rowski przy wspétpracy T. Jurka, I. Skierskiej, W. Swobodly, Krakdw 2000, s. 173-174; Metrykaa Unimensypetiy Kikrkkowsdkiego
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w X1V w. komesa Szczepana, kolejne pokolemia Opomowskich budowaly swoj prestiiz, kierujac sie
niezmiennie tymi samymi zasadami. Byli lojalni wobec swego wladcy, unikali angazowamia si¢
w zmienne uklady polityczne, systematycznie powiekszali dobra ziemskie, gldwnie przez kupno ca-
lych wsi lub ich cze$ci w ziemi leczyckiej i na Kujawach inowroclawskich, a wreszcie cenili wy-
ksztalcenie uniwersyteckie, wysylajac synéw (takze tych nie przeznaczomych do stanu duchownego)
na studia do Krakowa, Weromy, Wiednia, Padwy i Bolonii. Miara sukcesu Oporowskich byla ich sta-
la przynalezno$€ do elity politycznej pafistwa w czasach Jagiellonéw, kt6rzy doceniiali i wymagradzali
swych oddamych wsp6tpracowmikdw. Najblizsi krewni Andizeja piastowali urzedy kasztelan@w, wo-
jewodéw oraz starostéw na Kujawach i w Leczyckiem. Jego ojciec Piotr byt starosta (1448-1451)
i wojewodg leczyckim (1454-1467), a wszyscy stryjowie Andrzeja takze posiadali urzedy $wieckie
i godnosci koscielne: Jan i Bogustaw byli wojewodami inowroclawskimi, Szczepan kasztelznmem
brzezifiskim (1436-1454) i starosta grodowym w matopolskich Checinach (1441), Mikotaj réwniez
objat kasztelanig brzezifiska (1455-1469), z kolei Wiadlystaw osiagnat urzad podkamclerzego koron-
nego (1428-1434) oraz godnosci biskupa wloctawskiego (1434-1448), arcybiskupa gnieZniefiskiego
i prymasa (1449-1453). Nasz Andrzej wraz ze swymi braémi Mikotajem i Janem utrzymali $wiietng
pozycje rodzimy, kierujac si¢ zasadami wypracowanymi przez antenatiéw. Bracia Andtzeja obrali ka-
riere $wiecka: Mikolaj dzierzyt kolejno kasztelanie kruszwicka, brzezifiska i brzeska kujawska, a Jan
byt m.in. wojewoda inowroctawskim i brzeskim kujawskim oraz starosta kruszwickim i inowroctaw-
skim. Natormiast Andrzej podazat droga swego stryja Wiadlystawa. Andizej, po studiach w Krakowie
(immattykulowamy w 1455 r., bakatarz w 1458 r. i magister w 1460 t.) oraz w Boloniii (doktorat oboj-
ga praw w 1462 r.), wszedt przed 1464 r. do kancelarii koronnej jako sekretarz i odtad stuzyt krélo-
wi, takze jako jego zaufany poset i doradca. Laska monanchy, a z pewnoscia tez wiasne zdolnosei,
zapewnilty mu karier¢ i w kancelarii koronmej, i w Kosciele. Byt kustoszem wioclawskim, kanoni-
kiem krakowskim (1460 r.), kantorem (1463-1466) i kanonikiem wioctawskim (1466 r.), dzickanem
teczyckim, kanonikiem gnieZniefiskim i ptockim, archidiakonem gnieZnieriskim (1466-1472) oraz
kaliskim. Juz w 1470 r. byt krélewskim kandydatem na biskupstwo ptockie, a w grudniu 1471 r.
otrzymal prowizj¢ papieska na biskupstwo warmirskie (z kt6rego nie zrezygnowat jednak Mikotaj
Tungen). Ostatecznie zostat administratorem biskupstwa przemyskiego (1476 r.), potem biskupem
przemyskim (1 X 1479 r. otrzymat papieskie zatwierdzenie). Réwnoczesnie, po pizejsciu Stanistawa
Kurozweckiego na kancleistwo, Andizej awansowat na oprézniomy przez niego urzad podkancle-
rzego: z tytutem tym po raz piemwszy notowany jest 30 VIII 1479 r.}

Od tego dnia podkamclerzy Oporowski wraz z kanclerzem Kurozweckim towanzyszyli krélowi na
trwajacym do polowy listopada tego roku zjeZdzie w Nowym Korczynie, na ktérym wielki mistrz Za-
konu Niemieckiego Marcin Truchsess zlozyl Kazimierzowi Jagiellofczykowi przysiege wiernosci®.
Obserwacja wykonywanych tam przez Oporowskiego i Kurozweckiego czynno$ci kancelaryjnych po-

z lat 1400-1E06S. Bibliateker Jagiellovsidar rkp. 258, wyd. A. Gasiorowskii, T. Jurek, 1. Skierska, przy wspétpracy R. Grzesika,
t. 1, nr 22/069, 44 h/110, 51h/133, 55h/118, t. 2, s. 352, Krakéw 2004; PSB 24 s. 132-144, 44 s. 173; UdR. Spisy 2 z. 1
s. 178-179,22z.25s.279,4z. 1s. 351, 6 z. 2 5. 255,10 s. 191. Literatura: I. Sutkowska-Kunasiowa, Polska: kamostaridn krdlewska
w latacth 1447-16860, Wroctaw 1967, s. 145-146; A. Szymczakowa, Wisprawie daty Smikncii wojewad)y feczyckikgo Piowa Qpo-

rowskizge, ,,Acta Universitatis Nicolai Copetmiici™, Historia 26, 1992, z. 240, s. 134-141; A. Gasiorewskii, Kanenicyy wihoclaw-
scy w najstanszajj metryee kapitalhey (1435-1690)), w: Ducliowidéstsoo wnume w Polsee Sredniomiseznep; | weezesoonowazytne;,

Torun 2000, szczegblnie s. 40, 49; T. Nowak, Wiasnest” ziemsken w ziemis feczyekiajj w czasacth Wiadystawa: Jagiefly, E6dZ 2003,

szczeg6lnie s. 336-340; Z. Wilk Wos, Wiadystawy z Oporowar (ok. 1395-14433) pedkenaltdezyy krolewsity, biskugp wlockawsii: i arcy-
biskugp gniezhianskki, ,,Studia Claromontana™ 21, 2003, s. 173-450; S. Szybkowski, Studia: z genealbgjii | prerapegyadlii polskief
szlachity poznassecdiowietmnsjej, Gdarsk 2003, s, 122-125 i wedltug indeksu; A. Kowalska-Pietizalk, Prataci | kanoidyy Aapituly
feezyelirjj do schyliu: XU wiekw, £.6dZ 2004, s. 89-91.

% Stanistaw Kurozwecki petnit urzad podkanclerzego w latach 1476-1479 (do 1 sierpnia), a na kanclerstwie potwierdzony
jestod 4 VIII 1479 . do 31 V 1482 r., zmart przed 2 VII 1482 r. (UdR. Spisy 10 nr 201, 628). O Oporowskim zob. UdR. Spi-
sy 10 nr 629 (w PSB 24 s. 133, blednie podano, ze Oporawski po raz piemwszy z tytutem podkamclerzego wystapit 1 VIII
1479 r.).

4 1. Sutkowska-Kunasiiowa, Finenanijj Kaziiniien Jagellona: (sostojaniée podfgioviky), w: Fssledbvanijia po istorii Litavskbp) Metmiki,
Moskva 1989, s. 316. Zjazd w Nowym Korczynie opisany zostat przez swiadka tych wydarzen Jana Dlugosza (Joammis Dlu-
gossii Abnaddss seu cronicar incliti Regmii Poloniar, liber duadbeiimss 1462-1488(, Krakéw 2005 [dalej: Dlugosz 12], s. 436-439;
por. tez Redfinir krytyezmy Anvadiliny: Poloniae: Jana D¥ugosear z lat 1445-14880), t. 2, Wroclaw 1965, s. 388).
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twierdza funkcjonujacy od dawna w literaturze poglad, ze kompetemcje kanclerza i podkanclerzego
byly réwnorzedne w zakresie wystawiania dokumentw’. I Kurozwecki, i Oponowskii brali w tym
czasie odpowiedzialnos$¢ za przygotowanie krélewskich dokumemtéw wieczystych i doczesmych: obaj
wymieniani sa w formulach datum per manuss, relacjach i subskrypcjach®. Zarazem jednak niescista
okazuje si¢ opinia, ze podkamcilenzy Oporowski ,kierowat osobiScie pracami kancelarii w Koronie
i na Litwie"”. Podczas dlugiego pobytu kréla w Nowym Korczynie w proces wystawiania dokumen-
téw zaangazowany byl i podkamdenzy, i kanclerz. Sytuacja moze zmienita si¢ po wyjeZdzie Kazimie-
rza Jagielloficzyka z Nowego Korczyna do klasztoru Swigtego Krzyza (17 XI 1479 r.) i Kozienic
(23 listopada tego roku)®. Przy krélu nadal byt Oponawski, gdyz zarejestrowat on 23 listopada
w swej ksiedze wpiséw dokument wystawiony wiasnie w Kozienicach oraz tego dnia pisat z Kozienic
do wladz miasta Gdafiska, proszac o wyplacenie 50 florendw wegierskich przyznamych mu kwitancjg
krélewska®. Natomiast nie wiemy, co robit i gdzie byt w tym czasie kanclerz'®. Z Kozienic krél poje-
chat na Litwe i poéwiadczomy jest tam nieprzerwanie od 25 XII 1479 r. do 5 I 1484 r.!! Podczas cze-
stych pobytéw Kazimierza Jagielloficzyka poza granicami Koromy, a i p6Zniej, w czasach kr6léw Ja-
na Olbrachta i Aleksandra, z monarcha podidzowalt zwykle podkandlenzy, a kancletz pozostawat
w Polsce'. Tym razem na Litwe wyjechat z krélem Kazimierzem jego kanclerz: Stanistawa Kuro-
zweckiego wymieniajg relacje i subskrypcje krélewskich dokumentéw wystawianych w Trokach 7 lu-
tego oraz w Wilnie 29 III, 9 i 11 V 1480 r.'* Potem kanclerz wrécit do Koromy: 30 VI 1480 r. uczest-
niczyt wraz ze swym bratem Krzestawem, takze kanomikiem krakowskim, w posiedzeniu kapitulty ka-

5 S. Kutrzeba, Urzedy kovennee i nadiwamee w Polsce, ich pauzajkki i rozwéj do r. 1504, ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 31,
1903, s. 967-968. Poglad S. Kutrzeby poparty zostat badaniami I. Sutkowskiej-Kurasiowej, Polskar kannataridy, s. 8 n.
% Oporowskiego wymieniaja nastepujace dokumenty krélewskie wystawione na zjezdzie w Nowym Korczynie w 1479 r.
(gwiazdka wskazuje dokumemty, w ktérych wymieniamy jest tez kanclerz Stanistaw Kurozweckii; dokumemtacja Zrodtowa wy-
stapien Oporowskiego zob. nizej: Itinerarium): 30 sierpnia i 1 wrzesnia — relacja; 12 wrzesnia — relacja (dwa dokumenty
z tego dnia); *28 wrzesnia — $wiadek, datwm per manuss, relacja, subskrypcja; *14 paZdziernika — Swiadek, datum: per ma-
nus;, relacja, subskrypcja; 16 i 24 paZdziernika — relacja; 25 paZdziernika — relacja, subskrypcja; *26 paZzdziernika — S$wia-
dek; 28 paZdziernika — relacja; 29 paZdziernika — relacja, subskrypcja; 4 listopada — relacja; *10 listopada — $wiadek;
13 listopada — relacja. Natomiast kanclerza Stanistawa Kurozweckiego wymieniaja dokumenty krélewskie tamze wystawio-
ne (gwiazdka wskazuje dokumentty, w ktérych wymieniony zostal réwniez Oporowski; przecinkiem oddzielamm dokumenty
wystawione tego samego dnia; znak réwnosci laczy rézne przekazy tego samego dokumentu): *28 wrzesnia — Swiadek
(Ztintr dofumeatdsw Zakaowy Paulingiw w Polsce, t. 2: 1464-1550, oprac. J. Zbudmniewelk, Warszawa 2004 [dalej: ZbDokPauli-
néw 2], nr 55, C. epist. XV 1 nr 241); 11 pazdziernika — relacja, subskrypcja (Codkx diplomaticoss Regwii Poloniaee et Magni
Dugatnss Lithivanidae, t. 4, [wyd. M. Dogiiel]], Wilnae 1764, s. 185); *14 paZdzietnika — swiadek (AGZ 3 nr 124); 22 paZdzier-
nika — relacja, subskrypcja (Mateviatly archiwalhe wyjete glownie z Metryiii Litswskiep; od 1348 do 1607 roku;, wyd. A. Procha-
ska, Lwéw 1890 [dalej: ProchaskaMIL]}, nr 197); *26 paZdziernika — datum: per manuss, relacja, subskrypeja (AGZ 6 nr 128);
5 listopada — relacja, subskrypcja (AP Gdaiisk, 300 D/2 nr 205); *10 listopada — datum: per mantiss, subskrypcja (Materialy
rekopisicanae do Kodeisw dyplomatypzneggo Mathpaddkki, t. 5, w: Biblioteka Polskiej Akademiii Umiiejetmosci i Polskiej Aka-
demii Nauk w Krakowie [dalej: KM 5], teczka O nr 169 — odpis z or. u OO. Domiinikandw w Krakowie = MK 98
k. 87-87v); 13 listopada — relacja (MK 69 k. 161-162v = MRPS 4 suppl. nr 1079); 16 listopada — relacja, subskrypcja
gAGAD, petg. 4886, 5212); 18 listopada — relacja, subskrypcja (AGAD, perg. 926).

M. Bielifiska w: Dyplomatykic polidar wiekdin srednicth, Warszawa 1971, s. 218.
% Swiety Krzyz: Diugosz 12 s. 442; Kozienice: MK 13A 11 nr 13.
® MK 13A 11 nr 13. List Oporowskiego zachowany w: AP Gdaiisk, 300 D/6 nr 109. B. Mozejko, Czynsz gdaviiii w politger Ka-
zimignzan Jagielloiczypien i jego syndw (1468-1616)), Gdafisk 2004, s. 169-170, ustalita, ze kwitancja dla Oporewskiego zostala
wystawiona na ratg czerwcowa 1481 r., ale wyplacona zostata w lutym 1480 r. (powigkszona o kolejne 50 florenéw).
¥ Stanistaw Kurozwecki otrzymat wprawdzie w tym czasie prepozyture gnieZniefiska, ale nie byt obecmy w GnieZnie: recep-
cja przez kapitule jego prokuratora Andrzeja Dabrowskiego nastapita 20 XII 1479 r. (AA w GnieZniie, Acta capituli Gnes-
nemsis, Acta Cap. B 15 k. 442v-443; zob. tez J. Korytkewski, Prafaci i kanomicyy katedhy methepaliiaiief; gniezhisntkiep/ od meku
1000 az do dnii naszyath, t. 2, Gniezno 1883, s. 399, tu niescisle, na podstawie tegoz Zrédta, mowa o instalacji).
! Dlugosz 12 s. 444, pisze, ze $wigta Bozego Narodzenia 1479 r. krél spedzit w Grodnie. Ostatni raz na Litwie poswiadczo-
ny jest 5 1 1484 r., ré6wniez w Grodnie (Akia: standin Prus Krolewsiint, t. 1 [1479-1488], wyd. K. Gérski i M. Biskup, Torufi
1955 [dalej: AktaSt 1], nr 134). Potem przybyt na sejm do Lublina, obradujacy w styczniu i lutym 1484 r. (M. Stankowa,
Ksiegi sgddin kvolewsidioty, odbywanyet?: na sejmacth w Lubiiige w XU i XWAT wiekw, ,,Archeion” 67, 1979, s. 160-162).
2 Zob. 1. Sutkowska-Kunasiiowa, Polska: kanoetarizy, s. 23-24; taz, Ksiegi pelékiég] kanoetariii kevennegj w drugiej pothwide X0 wie-
kg, St. Zrodt. 6, 1961, s. 91. Zob. tez A. Gasiorowski, Polski: itineraria porhesieddicwieemsre, Zap. Hist. 50, 1985, z. 3,
s. 228-232 (fragment itinerarium kanclerza koronnego Jana Gruszezyiiskiego zestawiomy z itinerarium kréla).
3 Dnia 7 lutego i 29 marca: AP Gdaiisk, 300 D2 nr 207, 212; 9 maja: AGAD, perg. 5406; 11 maja (dwa dokumenty):
C. epist. XV 3 nr 287 = AktaSt 1 nr 20 = Katallyy dokumentiviv pengaminewyeh/ Bittliaiskti Czavtorysicth w Kratkowiée, t. 1,
oprac. W: Szeliriska i J. Tomaszewiicz, Krakéw 1975, nr 663, AP Gdaiisk, m. Elblag, nr 368/, 84).
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tedralnej krakowskiej'*. Do krola na Litwe juz najpewniej nie wrécit. Wedlug Jana Korytkowskiego
wyjechal do Rzymu, gdzie ztozy¢ mial papiezowi Sykstusowi IV przysiege na wierno$¢ Stolicy Apo-
stolskiej, swemu arcybiskupowi i KoSciolowi gnieZnienskiemu, zdaje sie wymuszona protestami ar-
cybiskupa Jakuba Sienieriskiego przeciwko recepcji Kurozweckiego na prepozyture gnieznieriska!®
Od pazdziernika 1480 r. kanclerz poswiadczomy jest w Polsce. Uczestmitzyt w posiedzemiach kapitu-
ly krakowskiej (2 lub 3 X 1480 r., potem 3 II i 13 IV 1481 r.) oraz gnieZnienskiej (26 X 1480 r. — te-
go dnia wybrany zostal przez kapitule, po $mierci arcybiskupa Jakuba z Sienna'®, administratorem
sede vacanit;, potem 28-31 X i 27-28 XII 1480 r. oraz 12 VIII 1481 r.)"". Dlecezm gnieZniefiska ad-
ministrowalt az do 21 XII 1481 r., tj. do chwili recepcji przez kapitule nowego arcybiskupa Zbignie-
wa Olesnickiego (a dokladniej: jego prokuratora Jana Lasockiego)™®. Kanclerz Kurozwecki po po-
wrocie z Litwy najpewniej — tak jak pozostali kanclerze Kazimierza Jagielloficzyka — nie podej-
mowal prac kancelaryjnych pod nieobecno$é w Polsce momanatiy'®. Czynnie uczestmiczyt w Zyciu
Kosciota, ale zwraca uwage brak w znanych mi Zrédtach informacji o jego aktywnosci politycznej?
Wiemy, Zze wszyscy pozostali kanclerze Kazimierza Jagielloficzyka, ktérych zostawiat w Koronie na
czas swych dlugich i czestych pobytdw na Litwie, nie rezydowali stale w Krakowie lub w swych do-
brach rodzinmych czy tez — w przypadku biskupdw — przy swoich katedrach, lecz prowadzili
w imieniu wiadcy ozywiong dziatalno$¢ polityczna, wigzacq sie z podirdizamii, takze zagranicznymi®!
Stanistaw Kurozwecki jest jedynym kanclerzem Kazimierza Jagielloficzyka, o kt6rym nie wiemy, czy
pod nieobecno$¢ w Koronie monarcihy zajmowat si¢ polityka pafistwowa, tj. od chwili swego powro-
tu od kréla z Litwy po 11 maja, a przed 30 VI 1480 r. az do swej $Smierci. Zmark po 31 V, a przed
2 VI 1482 1.2

Podobnie podkamnclenzy Oporomski, ktory pozostat w Polsce po wyjeZdzie kréla na Litwe
wraz z kanclerzem pod koniec 1479 r., najpewniej nie podejmowal wéwczas prac kancelaryj-
nych i nie prowadizit spraw politycznych. Moze w okresie Adwentu 1479 r. udat sie do Przemys-
la, spelniajac kanomiczmy obowigzek?”® Od lutego do czerwca 1480 r. notowamy jest w Koro-

U Archiwum Kapitulne w Krakowie, Acta actorum capituli Cracoviensis, AAC 2 k. 158.

5 J. Korytkowski, Prafacii, t. 2, s. 399. Jedynym dowodem na wyjazd Kurozweckiego do Rzymu jest rota jego przysiegi z data
roczna 1480, przechowywana w AA w GnieZnie (Gn. 498 = reg. Dzigj Pozmaniaz i wojewdiizten pernadskieggo [w greanicach
z 1974 v.]. Feformriaor o mateniathcth archivelhyal, t. 2, Warszawa 1982, s. 169 nt 1253).

1 Jakub z Sienna zmart 4 X 1480 r. (Actar capitullanum: nec nom iudicianumy: ecclesiastizanurw: sefecta, t. 1, wyd. B. Ulanowski,
Krakéw 1894 [dalej: AC 1], nr 2221).

¥ Dnia 2 lub 3 X 1480 r.: Archiwum Kapitulne w Krakowie, AAC 2 k. 159-15%, tu: Lunec tercia mensiss Octalbnis, jednak
dziei 3 X 1480 r. przypadal nie w poniedizialek, lecz we wtorek (zob. Abtar capitdanurw: Cracoviknsiss et Plocensiss selecta,
nr 237, gdzie taz zapiska wydana pod data: 3 X 1480 r.); 3 II i 13 IV 1481 r.: Archiwum Kapitulne w Krakowie, AAC 2
k. 162, 162v; 26 X, 28-31 X i 27-28 XII 1480 r. oraz 12 VIII 1481 r.: AA w GnieZnie, Acta capituli Gnesmensiss, Acta Cap.
B 16 k. 8v-9 (= AC 1 nr 2223), k. 10v-16, 25; zob. tez A. Gasiorowski, 1. Skierska, Sredniwiteznii oficiatowite ggnieivienscy,
Rocz. Hist. 61, 1995, s. 82. J. Korytkowski, Prafaci, t. 2, s. 399, a zapewne za nim PSB 16, s. 276, pomytkowo podajg 27 X
1480 r., zamiast 26 paZdziernika, jako dziefi wyboru Kurozweckiego na administratora sede vacamite (archi)diecezji gnieZ-
nieﬁskiej.

8 AC 1 nr 2240.

¥ Tak w zasadzie postepowano tez w czasach kréléw Jana Olbrachta i Aleksandra. Jedynie w czasie pobytu tego ostatniego
na Litwie od czerwca 1502 r. do paZdziernika 1503 r. kancelaria dziatala i przy krélu, i w Koronie. Pracami kancelaryjnymi
kierowal na Litwie pierwszy sekretanz, kt6ry prowadlzil tam wiasna ksiege wpiséw (obecnie: MK 20), a w Koronie dokumen-
ty wystawiali — na pisemne polecenie kréla nadestane z Litwy — kanclerz i podikancienzay, kt6izy réwniez prowadlili was-
ne ksiegi wpiséw (obecnie: MK 17 i 19). Zob. 1. Sutkowska-Kunasiowa, Polska: kancslariay, s. 24, 98.

% pamigtamy o jego zaangaZzowaniu w wybor przez kapitule gnieZnieriska na arcybiskupa Zbigniewa Olesnickiego, czy-
li kandydata kréla (AC 1 nr 2230). Wybdr ten z oczywistych wzgleddw byt aktem ,wagi w duzej mierze paristwowej”
(A. Gasiorowski, Abeyliiskupp! gniezhitfiseyy w Polsce pienuszyalh: Jagiellonaiw, Rocz. Hist. 59, 1993, s. 96).

% Do takiego uog6lnienia uprawniaja badania 1. Sutkowskiej-Kurasiowej, Polska kamostérizg, s. 10-22 oraz opublikowane
biogramy kanclerzy korommych (PSB 13 s. 517-519 — Jana Taszki Koniecpolskiego, 9 s. 55-57 — Jana Gruszczynskiego,
5s. 71-73 — Jakuba z Debna, 8 s. 421-423 — Uriela G6rki, 16 s. 272-273 — Krzestawa Kurozweckiego). Zob. tez F. Kiryk,
Jakulb z Detinar na tle wewngttiznejj i zagramicznej; polityiti Kazimiérran Jagielloniczyie;, Wrockaw 1967, s. 108 n. oraz W. Kujawski,
Krzestaw z Kunenmgii jalkkoo wielkii kamolénzz kenonnyy i biskup wloctawsii;, Warszawa 1987, s. 58 n.

2 UdR. Spisy 10 nr 201.

% O obowiazku rezydencji biskupéw przy swej katedrze w okresie Adwentu i Wielkiego Postu zob. 1. Skierska, Dwéir i urzgd
biskugii w péiosseciiceierasie] diecezji paznariskiaj, Rocz. Hist. 60, 1994, s. 189; A. Gasiorowski, Swigcenitz w diecezji Aujaw-
skiej na przethmige XV.i XWI wiekw,, Rocz. Hist. 57, 2001, s. 87 i przyp. 39. Wedtug informacji ustnej dr Izabeli Skierskiej z In-
stytutu Historii PAN w Poznaniiu, ktérej dzigkuje za konsultacje, obowiazek ten sprowadzat si¢ do pobytéw biskupa przy
swej katedtze okoto Bozego Narodzenia oraz okoto Wielkiego Tygodnia do czesci (catosci) Tygodnia Przewodniego.
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nie’*: w lutym byt w Krusawicy, a wiec na terenie starostwa, ktére przejal po swym ojcu Piotrze
(wraz z sumami zastawnymi zapisanymi Piotrowi na Kruszwicy przez kréla w 1466 r.”°), a na po-
czatku czerwca ponownie w Kruszwicy lub (i ?) w Radlymniie, czyli w swej diecezji przemyskiej?®. Po-
tem wezwany zostal na Litwe, gdzie zastapil przy krélu kanclerza Stanistawa Kurozweckiego: Opo-
rowski poswiadczomy jest tam od 10 VII 1480 r.?’ Zapewne przybyl na Litwe wcze$niej, moze juz
w maju lub w czerwcu, tj. zanim Kurozwecki wrécit do Polski. Odtad dzialalno$¢ Oporowskiego,
przede wszystkim kancelaryjna, jest doskonale po$wiadczona (o czym szczeg6lowo nizej). Podczas
pobytu na Litwie Kazimierz Jagielloficzyk jeszcze raz wynagrodizit oddamie i zastugi swego podkan-
clerzego: po przejSciu Zbigniewa Olesnickiego w koficu 1480 r. na arcybiskupstwo gmieZniefiskie,
krél prezemtowat Oporowskiego na opréznione przez Oles$nickiego biskupstwo wloclawskie (za-
twierdzenie papieskie Opomowski otrzymal 12 X 1481 r., ale objat je przez swego prokuratora®®).
W tym czasie Oporowski dwukrotnie opuscit na krétko kréla: 16 X 1480 r. byl jeszcze w Tirokach,
ale 17 grudnia tego roku przebywat w Toruniu, skad wraz z arcybiskupem Zbigniewemn Ole$nickim
wzywal gdahdszczan do przeznaczenia podatku z ziem pruskich na splate zaciezaych i zobowigzafi
wobec wielkiego mistrza Zakonu Niemieckiego™. Niewatpliwie podréz do Torunia w tak waznej
i pilnej sprawie odbyl na polecenie monarcty. Z Torunia przybyt znéw do swego starostwa kruszwic-
kiego (14 I 1481 r.), a potem wrécit na Litwe (przed 10 IT 1481 r.). W 1481 r., od maja do sierpnia,
Oporowski ponownie nie jest notowamy przy krélu. Wiemy tylko, ze 27 VII 1481 r. przebywat we
Wioctawku. Nie znamy celu tej wizyty. Z pewnoscia nie chodzito o dokonanie uroczystego ingresu
do katediry, tak jak przed laty uczynit jego stryj Wiadlyslaw, gdyz Andlrzej zatwierdzenie papieskie na
biskupstwie wioctawskim otrzymat dopiero w pazdzierniku, a wéwczas byt juz na Litwie i pozostat
tam do $mierci. Moze krétko przed nig cheiat znéw dotrze¢ do Wiloctawka, ale zamyst ten nie zostat
spetniomy™. Swéj testament spisat 25 IV 1483 r. na Litwie, we dworze wielkoksiazgcym w miescie
Merecz (nad Niemnemm)), gdzie tez najpewniej zmart najp6zniej 7 maja®'.

Po stosunkowo krétkim okresie podkamclerstwa Oporomskiego pozostato kilkadziesiat dokumen-
téw krélewskich z jego relacja, subskrypcja lub formula dattum: per manuss (zob. nizej: Itinerarium),
a takze rejestr kwitancji z lat 1482-1483 i dwie jego ksiegi wpiséw: jedna zachowana w obecnej ksie-
dze MK 14 i druga niedawno wydana z odpisu Antomiego Prochaski wraz ze wspommiamymn reje-
strem kwitancji*’. Bez watpienia sa to ksiegi podkamclerskie Oporowskiego. W obu ksiegach wpiséw

% W MK 13AII nr 14, opublikowamy zostat dokument krélewski wydany w Trokach, z data 22 11 1480 r. W uwadze przy tym
dokumencie dopuszczatam date 19 wrzesnia tego roku. Obecnie, gdy znamy do$¢ doktadnie itinerarium podkanclerzego
Oporowskiego, trzeba uzna€ za pewna date wrzesniowa.
% pMatar capiralapurm nec non iudicioram: ecclesiasticenumy: selecta, t. 2, wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1902, nr 758.
% Dnia 3 II 1480 r. Oporomski pisat z Kruszwicy do rady miasta Gdaiiska, dzigkujac za rejestracje kwitancji (o niej zob.
przyp. 9) i prosit o wyplacenie mu nie 50, lecz 100 florenéw, bo na taka sume opiewat nowy zapis kedlewski (o losach tej
kwitancji zob. B. Mozejko, Czynsz gdaiiii/, s. 176). Z 3 czerwca tego roku pochodza dwa listy Opotewskiego, oba zachowa-
ne w oryginatach i wystawione w sobotg w oktawie Bozego Ciala. Jeden, datowamy w biskupim miescie Radymunie ({Ratum
ex Radiinna),), skierowany byt do wiadz Bardiowa w sprawie mieszczanina z biskupiego Brzozowa (dzigkuje prof. Stanistawo-
wi A. Sroce z Instytutu Histotii Uniwersytetu Jagiellofiskiego za udostgpnienie kserokopii wykonanej z oryginatu). W dru-
gim, wystawionym na zamku w Kruszwiicy, Opotawski prosit rade Gdaiiska o zrealizowanie kwitancji krélewskigjna 100 flo-
rendw, wystawionej dla (dworzanina krélewicza Kazimierza) Rafata z Leszna (przekazy Zrédiowe zob. nizej: Itinerarium).
Oczywiste jest, ze Oporowski w tym samym dniu nie mégt by¢ i w Kruszwicy, i w Radymnie. Moze w jednyem z listéw mamy
btad pisarza, albo — zgodnie z sugestig prof. Tomasza Jurka — list z Radymna wystat do Bardiowa w imieniu i na polecenie
biskupa Oporowskiego zarzadea débr biskupstwa przemyskiego. Mozna jedynie stwierdzi€, ze list z Radlymna pisany byt in-
ng reka, niz kilka zachowamych listdw Oporewskiego (ktdre wysylat nie jako podkanclienzy, lecz biskup przemyski, potem
wioctawski), w ktérych mozna wyrézni€ rece dwdch pisatzy. Jedmym z nich byt najpewniej kanclerz biskupa i kanomik wioc-
tawski Krystyn z Bowgtowa (o nim zob. MK 13A 111 s, 142 pizyp. 176).
2 Zob. nizej, ltinerarium.
% O recepcji jego prokuratora — wprowadzajacej biskupa w uprawnienia i obowiazki wobec diecezji — tez nie ma w zna-
nych mi Zrédach informacji, ale bez watpienia miata ona miejsce: po $mierci Oporowskiego wyznaczono zarzadetw débr
stolowych zmartego biskupa, co oznacza, ze wczesniej zostaly one przekazane Oporowskiemu przez kapitule. Zob. na ten
temat szczeg6towo MK 13A Is. 20 i przyp. 67.
¥ Zob. nizej, ltinerarium.
% Informacja o zamiarze wyjazdu biskupa Oporowskiego do Wioclawka pochodizi ze spisanych w XVII w. ,,Zywotéw bisku-
g)(’iw wloctawskich” Stefana Damallewiicza (zob. na ten temat szczegétowo MK 13AI[ s. 20 i przyp. 67).

1 O dacie $mierci Oporowskiego zob. szczeg6towo MK 13Al s. 20 i przyp. 67, 68.
# MK 13AI0i 111
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regularnie wystepuje on i tylko on w formutach relacyjnej i dattwr: per manuss (zob. nizej: zestawie-
nia wpisow), a z kolei w rejestrze kwitancji odnotowano, ze w okresie choroby Oporowskiego jego
rejestr przejal biskup elekt przemmyski (i sekretarz krélewski) Piotr Mosirski z Bnina®.

Opis pierwszej ksiegi, zachowanej w MK 14, zawdzieczamy przede wszystkim Eustachemu No-
wickiemu, ktéry przed laty miat do niej dostep w chwili, gdy wyjeta zostala z pierwotnej oprawy,
oraz Irenie Sutkowskiej-Kurasiowej>*. Ksiega ta jest zbiorem 17 skladek, z kt6rych niektére zostaly
przypadkowo i pommytkowo razem oprawione, jak juz skladka 1, ktéra jest fragmentem ksiegi kan-
clerskiej z 1492 r. (k. 1-4). Skladki 2 i 3 zawieraja omawiamy nizej fragment ksiegi podkancler-
skiej z lat 1477-1478 i kazda skladka liczy dwa arkusze, czyli skladka 2 to k. 15-18v, a skladka 3 to
k. 19-22v. Natomiast skladki 4 i 5 zawieraja fragment ksiegi podkamclenskiej Oporwskiego z lat
1479-1483 (s. 23-60), za$ skladke 6 (s. 61-69) rozpoczynaja wpisy sulb signet® z maja 1483 r. Reszta
ksiegi jest ksiega podkamclerska z lat 1484-1490, kt6ra zawiera tez dwa wpisy z lat 1491 i 1492. Na
koficu ksiegi znajduje sie jeszcze wykaz Nemitiaa dignitanionaim;, exactenar et dies coonzenvontim.

W literaturze od prawie stu lat funkcjonuje opinia, ze ksigga MK 14 zawiera na s. 1560 ksie-
ge wpisow podkamclerzego Oporowskiego z 1at 14/3—1435". 1vmczasem w Kksiedze tej na kar-
tach (a nie stronach) 15-22v*® (sktadki 2 i 3 ksiegi) znajduja sie wpisy dokumentéw wystawianych
przez kancelarig¢ krolewska juz od 3 IX 1477 r. do 16 VII 1478 r., czyli na dlugo przed objeciem
podkamcierstwa przez Opomowskiego®™. Dopiero bezposrednmio po nich nastepuja na s. 23-60 (sklad-
ki 4 i 5 ksiegi) wpisy datowane od 30 VIII 1479 r. do 1 IV 1483 r.* i jest to bez watpienia fragment
ksiegi podkanclerskiej Opormowskiego, wymienianego wielokrotnie w formutach relacyjnej i diatum
per manuss®. . Dalej, na s. 61-69 (skladka 6 ksiegi), widnieja wpisy z okresu od 27 maja do 1 XII
1483 r."?, czyli wniesione do ksiegi po $mierci Oporowskiego.

Badacze nie zajmowali si¢ pierwszym fragmentem ksiegi MK 14, z wpisami od 3 IX 1477 r. do
16 VII 1478 r. (k. 15-22v), uznajac go za integralna cze$¢ ksiegi podkamcienrskiej Oporowskiego®.
Zapewne przyjeto, ze partie dokumentéw z tego okresu wpisano z duzym op6Znieniemn do ksiegi
Oporowskiego. Taki tok pracy kancelaryjnej byt przeciez zwykla praktyka, powodujaca powszechne
w ksiegach przemiieszamie chronollogiczne wpiséw. Wlasciwemu rozpoznamiu tego fragmentu ksiegi
nie sprzyja opuszczenie przez wpisujacych dokumemty do ksiegi pisatzy, formul koficowych, jak da-
tumn pen manuss, subskrypcji, a zwlaszcza relacji?, kt6re moglyby jednozmaczmie okresli¢, czy byta to
ksiega wspdlna kanclerza i podkanclerzego, czy tez nalezata tylko do jednego z nich.

MK 13A III nr 394.

¥ E. Nowicki, Studiig, s. 97-101; fmmentarzz Metwykii Kovennej;. Ksiegi wpisoiw i dekretGim kanstériii krolewsiisi] z latr 14447-1795,
ogpmc. 1. Sutkowska-Kurasiowa i M. WoZniakewa, Warszawa 1975, s. 19-20; 1. Sutkowska, Ksiggi pelsiies; kanostériii, s. 86.

% Zob. E. Nowicki, Studia: nad kamaslariy kovenney Kazimiérrz JagieWoviazgieg, Lwéw 1912, s. 106; Inwentarzz Metryhii Kowonnej;
1. Sutkowska, Ksiggi peliieg/ kancsiariii, s. 86, 98, ostatnio B. Mozejko, Czynsz gdaitii, s. 68. Z kolei S. Ketuzytiski, Zanys na-
ukii o dokumenaige peliiiinm wiekdw Sredmich;, Warszawa 1934, s. 419, pisat o zachowaniu si¢ ksiggi podkanclenrskiej Oporow-
skiego (tylko) z 1479 r.

% Badacze podaja na og6t paginacje, cho¢ w ksiedze MK 14 mamy na przemian paginacje i foliacje. W dalszym ciagu uzy-
wam — cytowanej tez w MRPS 1 — numeracji naniesionej jedna reka jeszcze w czasach staropolskiich, cho€ jest ona nie-
konsekwentna: najpierw mamy foliacje (k. 15r-22v), potem kolejnymi numeramii (23-69) oznaczane s juz poszczeg6lne
stromy. Istnieje tez péZniejsza foliacja i paginacja, naniesiona réwniez jedng rekg (k. 1-4 oznaczono jako s. 1-8, k. 15-22v
— jako k. 7-14v, a s. 23-69 — jako k. 15-38).

5 MK 14 k. 15-22v = MRPS 1 nr 1441-1442, 1445-1485. Tu i nizej podaje nie tylko karty lub strony ksiegi, ale tez — by
ulatwi¢ Czytelnikowi kontrole niniejszego tekstu — odpowiadajace wpisom do ksiegi numeny ich regestéw wydanych
w MRPS 1.

# MK 14 s. 23-60 = MRPS 1 nr 1538, 1541-1554, 1557-1573, 1575-1602.

¥ W dokumentach z 30 VIII, 14 i 16 X 1479 r.; 12 1,9 i 27 VI, 19 VIII, 18 XI 1482 r.; 1 IV 1483 r. (MK 14 s. 23, 33-36,
46-48, 50, 60 = MRPS 1 nr 1541, 1546, 1548, 1571, 1575, 1576, 1578, 1584, 1602).

MK 14 s. 61-69 = MRPS 1 nr 1603-1609, 1611-1617, 1619. W MRPS 1 nr 1618, zamieszczono, z powotaniem na
MK 14 s. 60, wpis: Certa ordinatii regia occasione: capitansatiss Lubliireasiss. W MK 14 nie ma jednak wpisu dokumentu o po-
dobnej tresci.

4 Zob. przyp. 35.

# Po 1471 r. formuta relacyjna dokumentéw krélewskich wymienia wylacznie pracownikéw kancelarii (1. Sullkowskea-Kura-
siowa, Polskar kamostériéy, s. 69). Natomiast nierozstrzygniete jest nadal zagadnienie znaczenia formuly relacyjnej w doku-
mentach kréla Kazimierza Jagielloficzyka. S. Ketrzyiiskii, Uwagi i przyezygnidi do studiidsiv nad kameedhrigy kovenney Kazimierza
JagiellorzzyKey, Przeg. Hist. 15, 1912, s. 103-109, w gwaltownej polemiice z E. Nowickim pisal, ze relacja i inne formuly kon-
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Przyjrzyjmy si¢ zatem sekwencji wpiséw w ksiedze MK 14 na k. 15-22v, pamigtajac, ze nie wiemy,
czy w ksiedze nie zostally podczas oprawy przestawione karty lub skladki (regesty dokumemt&w Teo-
dor Wierzbowski wydat chronellogiicznie, nie nadaja si¢ zatem one dla potrzeb naszej analizy)*.

W ponizszym zestawieniu kolejne wpisy opatruje informacija o karcie ksiegi, podaje rozwiazang
date dzienng wraz z data roczng i miejscem wydania oraz informuje o formulach koficomych doku-
mentdw. W nawiasach okraglych umieszczam numer regestu z t. 1 sumariuszy Teodora Wierzbow-
skiego (MRPS 1), odpowiadajacy wpisowi do ksiegi, gdyz ulatwi to zapoznanie si¢ z trescia wpisu,
a w nawiasach kwadratowych — zrekonstruowane daty oraz miejsca wydania. Tylko przy datach zre-

konstruowamych podaje zapis Zrédiowy (czasem pisarz wpisywal date dzienna, a pomijal roczna,
niekiedy pisal tylko eodem: die lub anmw que supra, nadto ksiega ta jest powaznie uszkodzona i stad

nieczytelne stowo w jedmym wpisie, a w innym datacja zachowana jest tylko czesciowo, ze wzgledu
na urwany brzeg karty)*. Gwiazdka (*) wskazuje wpisy zakl6cajace ciag chronologiczny®.

k. 15: 3 [VI 1478 r., Piotrkéw] na sejmie walnym, anmw Deminii [dalej brzeg karty udantty], fe-
na& 4 in crastine sanctii Maneallli [dalej brzeg karty udarty] (= MRPS 1 nr 1451)

*k. 15-15v: 1 VI 1478 r., Piotrkdw na sejmie walnym (= MRPS 1 nr 1450)

k. 15v: [1478 1.] (= MRPS 1 nr 1471, pomytkowo k. 16)

k. 15v: trzy wpisy [1478 r.] (= MRPS 1 nr 1468-1470)

*k. 16: [31 I 1478 r.], Piotrkéw na sejmie walnym, sabaito ante Carnispniisiiim:, anm® que supra
(= MRPS 1 nr 1441, blednie, ze wpis pochodizi z MK 12 i nosi date: 15 114177 r.)

k. 16-16v: [1478 r.], annw quo supra™® (= MRPS 1 nr 1445, pod: 1477 r.)

*k. 16v: 3 IX 1477 r., Krakéw (= MRPS 1 nr 1442)

k. 16v: 8 VI 1478 1., Piotrkéw na sejmie walnym (= MRPS 1 nr 1452)

k. 16v: 10 VI 1478 r., [Piotrkéw] (= MRPS 1 nr 1453)

cowe oznaczajg ostatnia kontrole czystopisu przed jego uwierzytelnieniem przez przywieszenie pieczeci i ewentualnie pod-
pis. E. Nowicki, Studias, s. 10-36 oraz 1. Sutkowska-Kunasiiowa, Polska kanastariaz, s. 69, przyjmuja, ze relacja dottyczy przy-
niesienia do kancelarii krélewskiego rozkazu spisania dokumentu. Natomiiast K. Gétski, Wojciech z Zyaiflinag, Prace Komisji
Historycznej Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, t. 9, Poznai 1936, z. 1, s. 45, uznat, ze formuty koficowe, w tym re-
lacja, dotycza opieczetowania dokumentdw (zob. réwniez tenze w: Kwart. Hist. 75, 1968, z. 2, s. 427-428).

# Daty i miejsca wydania krélewskich dokumemtéw zgodne sa z itinerarium Kazimierza Jagielloiiczyka. Zob. F. Papée, Iti-
nevaviam Casimini IV z lat 145412799, Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, rkps 2235 k. Sv (itinerarium z lat 1477-1478) oraz
1. Sutkowska-Kuntesiiowa, Rinenanij;, s. 313-315. W zasadzie w pomiizszym zestawieniu i w nastgpmych nie informuje, ktére
(nieliczne) dokumenty nie pochodzg z kancelarii krélewskiej. Dla naszych rozwazai nie ma to znaczenia, a tres¢ dokumen-
téw wpisanych do ksiegi tatwo ustali¢ — poptzez ich regesty zamieszczone w MRPS 1 lub (dla zestawienia trzeciego) — si¢-
gajac do MK 13A 11.

# Te szczegStowe informacje, przynajmniej o niepelmym lub zepsutym zapisie Zrédliomwym datacji, wydaja sie niezbedne.
Whpisy dokumentaw w ksiggach Mettyki niekiedy opatrzone sg bledng datg dzienng i roczng, wynikajgacg z pomytek pisarzy.
Nie kazdy dokument wpisany do ksiegi Mettyki mozna skonfrontowac z jego oryginatem lub innym przekazem. Na tego ty-
pu pomytki w datacji wpiséw w MK zwracat juz uwage E. Nowicki, Studiay, s. 88, a za nim S. Ketrzytiskii, Zanys nauidi, s. 425.
Takze w ponii‘z;szym zestawieniu sg dwa wpisy (oba na k. 20v) z pomylong ptzez pisatza datg dzienng, nadto wydawca MRPS
dwa inne wpisy opatizyt bledng datg roczng (MRPS 1 nr 1441, 1445). Ostatnio na problem ten zwrécit tez uwage Z. Zyg-
lewski, Mﬂﬁaiaq] Driiatiyitidti jakdoo wojewadh: inowrecthwskki w latacth 1484-1299/, ,Ziemia Kujawska” 13, 1998, s. 53-57, ktdry
wykazat, ze kilka dokumentdw w MK 14 (na s. 94, 95, 147 = MRPS 1 nr 1620, 1621, 1622) opatizomych zostato przez pisa-
rza bez watpienia btgdng data roczng (jest 1484 r., zamiast 1485 r.) i pod taka btedna data opublikowane zostally ich regesty
w MRPS, a stad przeniknghy do literatuty, stajac si¢ podstawa dla nowych, acz btgdnych koncepcji.

% W tym fragmencie ksiegi wystepuje znaczne przemieszamie chronologiczne wpiséw. E. Nowicki, Studiay, s. 75, tlumaczy
zaburzenia chronologii wpiséw w ksiegach Metuyki tym, ze dokumemty wpisywano ,,jakby hurtowe, nie zwazajac na po-
rzadek chronologiczny”. Z kolei S. Ketnzyiskii, Zarys naulij, s. 430, odrzucit ten poglad, stwierdzajac, ze do ksiag nie wpisy-
wano od razu wigkszej liczby dokumenti@w, ktére mozna by uporzadikowac, lecz zmieniajacy sie pisarze wnosili do ksiag je-
den lub co najwyzej kilka wpiséw od razu, w miare postepu prac kancelanyjmych, te za$ mogly sie przeciagac, gdyz do ksiag
wnoszono dokumenty nie tylko wedltug ich oryginaléw, ale i ich koncepty, ktére wymagally jeszcze korekty.

4 Jest to krélewska nominacja dla Jana Dlugosza z Nieszkowa na burgrabiego zamku krakowskiego po $mierci Mikotaja
Krejdlara (ktry po raz ostatni wystapit w znanych nam Zrédtach 25 IV 1477 r.: UdR. Spisy 4 z. 5 nr 97 i PSB 15 s. 292-293).
W UdR. Spisy 4 z. 5 nr 102, z powotaniem na regest zamieszczomy w MRPS 1 nr 1445, podano date nominacji: 6 IX 1477 r.
Data tg opattzomy jest wprawdzie najblizszy regest, ktéry w MRPS poptzedza akt nominacji, lecz zostat on sprzadzomy we-
diug wpisu w ksiedze MK 12 s. 250 (= MRPS 1 nr 1443, podobnie nr 1444). Z pewnoscia nie mozna tej daty odnies¢ do
wpisu zawartego w MK 14.
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*k. 16v: [22-27] V 1478 ., Piotrkéw na sejmie walnym, feni@ [slowo nieczytelne] infira octanass Cor-
poniss Christi 1478 (= MRPS 1 nr 1449)

k. 17: 13 VI 1478 r., Piotrkéw na sejmie walnym (= MRPS 1 nr 1459)

k. 17: cztery wpisy [1478 r.] (= MRPS 1 nr 1475, 1474, 1473, 1472)

k. 17v: 22 VI 1478 r., Radom (= MRPS 1 nr 1464)

*k. 17v: 14 VI 1478 r., [Piotrkéw?]*” (= MRPS 1 nr 1461)

*k. 17v: [14 VI 1478 r., Piotrk&w?], eodem die (= MRPS 1 nr 1462)

k. 17v: 22 VI 1478 r., Radom (= MRPS 1 nr 1463)

k. 18-18v: 27 VI 1478 r., Sandomierz (= MRPS 1 nr 1465)

k. 18v: [1478 r.] (= MRPS 1 nr 1477)

k. 18v: [1478 r.] (= MRPS 1 nr 1476)

k. 18v: 13 VII 1478 r., [Sandomierz] (= MRPS 1 nr 1466)

k. 18v: 16 VII [1478 r., Sandomienz], feri@ 5 in crastino Divisiomss Ajestetdouvrn (= MRPS 1
nr 1467)

k. 18v-19: dwa wpisy [1478 r.] (= MRPS 1 nr 1478, 1479)

*k. 19-19v: [10] VI [1478 1.], Piotrkéw na sejmie walnym, fenicz 4 ante festtww s. Viti, anmw ut supra
(= MRPS 1 nr 1454)

*k. 19v: [10] VI [1478 r.], Piotrkéw na sejmie walnym, feria 4 prexiine: ante Viti, anno quo sSypa,
domiiwss rex per se (= MRPS 1 nr 1455)

*k. 20: [16 III 1478 r.], Radom, feniaz 2 postt domivicaovn Ramispplnferurny, amm quo supra
(= MRPS 1 nr 1446)

*k. 20: 11 VI 1478 r., Piotrkéw na sejmie walnym (= MRPS 1 nr 1456)

*k. 20-20v: [11] VI [1478 1., Piotrkéw], femicz 5 ante Viti, dattem: ut suprae (= MRPS 1 nr 1457)

*k. 20v: [11] VI [1478 r., Piotrkéw], eodem: die (= MRPS 1 nr 1480 = kop. 2 MK 98 k. 15 nr 15,
tu z data: 12 VI 1478 r., Piotrk&w na sejmie, relacja i subskrypcja podkancletzego Stanistawa Kuro-
zweckiego)®

*k. 20v: [11] VI [1478 1., Piotrkdw], eodem: die (= MRPS 1 nr 1481 = or. AGAD, perg. 885, w or.
z data: fevi@ sexta prowiine: ante festtow: sanctii Witi 1478, czyli 12 VI 1478 r., Piotrkéw na sejmie wal-
nym, relacja i subskrypcja podkanclerzego Stanistawa Kurozweckiego = odpis z or. Teki Naruszewi-
cza w Bibliotece Ksigzat Czartonyskich w Krakowie [dalej: TNar], 21 nr 94)*

k. 20v: cztery wpisy [1478 t.] (= MRPS 1 nr 1482-1485)

*k. 21: 13 V 1478 r.,, Opoczno (= MRPS 1 nr 1447)

*k. 21v: 13 V 1478 1., Opoczno (= MRPS 1 nr 1448)

*k. 22-22v: 12 VI 1478 r., Piottkdw na sejmie (= MRPS 1 nr 1458)

*k. 22v: 13 VI 1478 1., Piotrkdw na sejmie (= MRPS 1 nr 1460).

W sumie mamy 43 wpisy na k. 15-22v. Stanowia one grupe zwarta chronologicznie: poza jednym
z 3 IX 1477 r. na k. 16v, wszystkie pozostale pochodza najprawdopodobniej wylacznie z 1478 r.
Wsréd wpisow z 1478 1. s3 dwa dokumemty bez formuly datacyjnej (wpisano tylko eodem: die)), miej-
sca wydania, relacji i subskrypcji (oba na k. 20v = MRPS 1 nr 1480, 1481). Dla tych dw6ch doku-
mentéw dysponujemy niezalezmymi przekazami (zob. zestawienie wyzej). W obu zawarta jest pelna
formula datacyjna (i nie jest to 11 VI 1478 r., co sugeruje wpis w ksiedze: eodem: die, nawigzujacy do
wpisu poprzediniego z ta data, lecz 12 czerwca tego roku) oraz relacja i subskrypcja podkanclerzego
Stanistawa Kurozweckiego. Te formuly koficowe dw6ch dokumemtéw nie pozostawiaja watpliwosci,

"W, Piotrkowie krél poswiadczony jest do 13 VI 1478 r. (1. Sutkowska—Kunasiowa, fiinevaniijj, s. 314-315).

% Jest to dokument kréla Kazimierza Jagielloficzyka, ktéry zapisal wojewodzie belskiemu Stanistawomwi Watrébce ze Strze-
lec 100 grzywien na Usciu w ziemi krakowskiej. Dokument ten wpisany zostat tez do MK 98 k. 15 nr 15, zatem zostal przed-
lozony komisji lustratorskiej, przeprowadzajacej w latach 1563-1564 rewizje d6br krélewskich w wojewédztwie krakowskim
(ale zob. Lustranffn wojewaidiivea krakawskidggo 1564, cz. 1, 2, wyd. J. Malecki, Warszawa 1962, 1964, gdzie brak wzmianki
o tym dokumencie).

# Jest to dokument kréla Kazimierza Jagielloficzyka, kt6ry zapisat wojewodzie inowroctawskiemu Andizejowi z Kretkowa
100 grzywien na dwéch wsiach w ziemi dobrzytiskie;j.
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ze mamy w MK 14 na k. 15-22v zachowany fragment ksiegi podkamclerskiej Stanistawa Kurozwec-
kiego, poswiadczonego zreszta w tym czasie wielokrotmie przy kr6lu®’. Niestuszna jest zatem opinia
o niezachowaniu sie nawet fragmentu ksiegi podkamclerskiej Kurozweckiego®. Nie umiem jednak
powiedzie€, czy ksiege te przejal Oporowski od swego poprzedmika na podkamdensitwie i kontynuo-
wal w niej wpisy>?, czy tez p6zniej jedynie razem oprawiono ksiegi (sktadki) dwéch kolejnych pod-
kanclerzych.

Bezposredmio po dwéch skladkach z czaséw podkamclenrstwa Stanistawa Kurozweckiego nastepu-
ja dwie skladki podkamclerzego Andrzeja Oporowskiego. To druga cze$¢ MK 14 (s. 23-60) z wplsa-
mi dokumentéw wystawianych od 30 VIII 1479 r. do 1 IV 1483 r. Przyjrzyjmy sie i jej ukladowi>®

s. 23: 30 VIII 1479 r., Nowy Korczyn, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1541)

S. 23-24: 7 I1X 1479 r., Nowy Kotezyn na sejmie (= MRPS 1 nr 1542)

s. 24: [1479 r.] (= MRPS 1 nr 1557)

8. 25-26: [1479 r.] (= MRPS 1 nr 1558)

s. 26-27: [24] IX [1479 .], Kolo na zjeZdzie in dieta™,, fevia 6 pustt Mattisii (= MRPS 1 nr 1543)

s. 27-28: 4 X 1479 r., Nowy Korczyn (= MRPS 1 nr 1544 = reg. Mataniatly do histeniii miastzz Bie-
cza [ez. 1: 1361-2b7%¥/, oprac. F. Bujak, Sprawozdania Komisji do Badamia Historii Sztuki w Polsce
7, 1906, nr 64, wedtug MRPS 1 nr 1544)

s. 28-29: [1479 r.], Nowy Korczyn (= MRPS 1 nr 1551, pod data: pazZdziermik 1479 r.)

*s. 29-30: [8-11 VIII 1480 r.], Grudziadz (= MRPS 1 nr 1538, tu podano s. 28 i data: 25 VII
1479 r. = wyd. AktaSt 1 nr 28, wedlug tegoz wpisu w MK 14, pod data: po 11 VIII 1480 r.)*

s. 30-31: 11 X 1479 r., Nowy Korczyn (= MRPS 1 nr 1545, tylko s. 31)

50 Tylko przyktadowo, w okresie ktéry obejmuje omawiany fragment ksiegi, tj. od 3 IX 1477 r. do 16 VII 1478 r., podkancle-
rzy Stanistaw Kurozwecki poswiadczony jest przy krélu w 1477 r.: 6 wrzeSnia w Krakowie (MRPS 1 nr 1443), 10 wrzes$nia
w Krakowie (KM 5 teczka A [bez nr], odpis z or. 1w Archiwum Kapitulty Krakewskiej, perg. 501/A = A. Brandowskii, Zafo-
Zenike uninensyieti: krakkawskidggo w r. 1364, Krakéw 1872, s. 126-129, wyd. wedtug or. 2 w Archiwum Kapitully Krakowskiej,
perg. 501/B), 9 paZdzietnika w Krakowie (AGAD, petg. 5201), 12 paZdziernika w Krakowie (Zditir dyplomtiv Klasziani: mo-
gilskiego przy Krakowid, Krakéw 1865, nr 147 s. 134 = Katalby; archiwwm opactiva: cystersow w Megidk;, oprac. K. Kaczmar-
czyk, G. Kowalski, Krakéw 1919, nr 219), 22 pazdziernika w Nowy Korczynie (ProchaskaML nr 197), 27 paZdzietnika w Be-
Izie (KDm. K 1 nr 187), 5 listopada w Krakowie (MRPS 4 suppl. nr 1070), 20 listopada w Krakowie (AGAD, perg. 5002,
5203), 26 listopada w Krakowie (KDm. K 1 nr 188) oraz w 1478 r.: 24 stycznia w Piotrkowie na sejmie walnym (AGAD,
petg. 5205), 29 stycznia w Piotrkowie na sejmie walnym (trzy dokumenmty z tego dnia: VL 1 s. 106-107, CDUJ 3
nr 258 8. 64-65 = K. Kaczmaiezyk, Cataleguss diplomaivmm pergameneesumn Universitatis Jagiellonicas: Craconiensiss, Krakéw
1953, nr 218 = MK 98 k. 182v, AGAD, petg. 2942 = wyd. ZbDokPaulliméw 2 nr 46, wydawca podaje, ze dokumenit publiku-
je z or., btednie jednak podaje miejsce i dat¢ wydania: 22 stycznia w Warszawie na sejmie walnym, tymezasem w OF. jest: 29
stycznia w Piotrkowie na sejmie walnym), 1 lutego w Piotrkewie na sejmie walnym (AGAD), petg. 5206), 11 matca w Brze-
sciu Litewskim (A. Radizimifiskii, J. Tandeckii, Katadbg; dokumentaviv i listow krolwskietn: z Anatfivwmn Parsiwenvege w Tomuniy
[1345-17289], Warszawa 1999, nr 113, 114), 30 marca w Brzesciu Litewskim (KM 5 teczka O nr 99, odpis z BCzatt., rkps
2181 k. 43), 27 maja w Piottkowie na sejmie (KDm. K 1 nr 189), 29 maja w Piotrkowie na sejmie (AGAD), petg. 5208), 12
czerwea w Piotrkowie na sejmie (dwa dokumenity, zob. wyzejzestawienie wpiséw w MK 14 k. 20v).

51 Zob. 1. Sutkowska, Ksiggi palékiesj kancalariii, s. 98.

% Taka sytuacja nie bylaby niczym niezwyktym: w obecnejksigdze MK 12 na stronach tejsamejsdiadiki wpisywali dokumen-
ty i kanclerz, i podkanclenzy (zob. I. Sutkowska, Ksiggi palides kancatariii, s. 86).

% W zestawieniu wymieniam kolejno: strone ksiegi, rozwigzang date dzienna wraz z data roczng i miejscem wydania oraz
informuj¢ o wystapieniu Oporewskiego w formutach koticowych (AOp = Andrzej Qpurrwakii podkancienzy). W nawiasach
okraglych podaje — odpowiadajgcy wpisowi do ksiegi — numer regestu z t. 1 sumariuszy Teodora Wietzbowskiego (MRPS
1). W nawiasach kwadratowych zamieszczam zrekonstruowane daty i miejsca wydania. Forme Zrédiowa podaje tylko przy
datach zrekonsmm@m)yclm gdy pisarz podat dat¢ dzienng, ale pomingt roczng, piszac ann® guo supra. Gwiazdka (*) wska-
zuje wpisy zakl6cajace cigg chronelegiczny. Wpisy dokumentdw krélewskich zgodne sg z itineratium Kazimierza Jagiellofi-
czyka (F. Papée, Finenaniium, k. 6; tenze, Polskar i Liiwar na przethmide wiekaw Srednieth, t. 1, Krakdw 1903, s. 381-384;
1. Sutkowska-Kunasiiowa,, Rinenanijj, s. 316-319). Zob. tez uwaga w przyp. 43.

$4 Krél nie byt na zjezdzie w Kole, ktéry zwotano dla uchwalenia poboru z Wielkopolski i wyznaczenia poborcéw.

% Jest to tekst instrukcji napisany przez kasztelana sandomienskiego Pawta Jasieiiskiego oraz podskarbiego koronmego Pio-
tra Kurozweckiego na zjeZdzie stanéw Prus Krélewskich, ktéry odbyt sie w Grudziadzu w dniach od 8 do 11 VIII 1480 r. In-
strukcja przeznaczona byla dla posta krélewskiego, delegowanego na kolejny zjazd stanéw Prus Krélewskich, w sprawie
$ciggniecia podatku na splate zacieznych polskich. Podatek ten z kolei zostat uchwalony na zjezZdzie zwotanym do Elblaga
na 25 lipca (odbyt si¢ ostatecznie 31 VII 1480 r.: AktaSt 1 nr 21, 24). Wymieniona w dokumencie data 25 lipca zostata
w MRPS 1 nr 1538, pomytkowo podana jako dziefl wystawienia instrukeji.
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*s. 32: [9 X 1479 r., Nowy Korczyn]’® (= MRPS 1 nr 1566, pod: 1481 r.)

s. 33-34: 14 X 1479 r., Nowy Korczyn, datum: per manuss AOp (= MRPS 1 nr 1546 = wyd. AGZ 3
nr 124, wedtug or., w or. AOp wymieniony jako §wiadek oraz w formutach datturr: per manuss, sub-
skrypcji i relacji)

s. 34-35: 16 X 1479 r., Nowy Korczyn (= MRPS 1 nr 1547)

. 35-36: 16 X 1479 r., Nowy Korczyn, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1548)

. 36-37: 17 X 1479 r., Nowy Korezyn (= MRPS 1 nr 1549, tylko s. 37)

. 37: 3 XI 1479 ., Nowy Korezyn (= MRPS 1 nr 1552)

. 37: [6] XI [1479 r., Nowy Korczyn], sabtbatn pestt Omniirw: Sametoruem: (= MRPS 1 nr 1553)
. 37-38: 11 XI [1479 1., Nowy Korezyn], inféetdo s. Mantinnii (= MRPS 1 nr 1554)

*s. 37-38: 1481 r. (= MRPS 1 nr 1567)

*s. 39: 17 X 1479 r., Nowy Korczyn (= MRPS 1 nr 1550)

s. 39: 17 111 1481 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1560 = wyd. Zitiafr dokumeetitdiw zraiftiggysnh sig w Bib-
liotece Hr. Przezdiinakkibh w Warszawie, wyd. A. Chmiel, Warszawa 1890, nr 22, wedlug or., w or. rela-
cja AOp oraz fevia 6 ante Remiimsseeee, tj. 16 111 1481 r.)

*s. 40: 2 111 1483 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1598)

s. 40-41 [1479 r.7] (= MRPS 1 nr 1559)

s. 41: 24 I1X 1481 r., [Litwa’"] (= MRPS 1 nr 1563)

*s. 42: 10 V 1481 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1561)

s. 42: dwa wpisy [1481 t.] (= MRPS 1 nr 1568,1569)

*s. 43-44: 4 VII 1481 r., Rzym, papieskie metti; prepricc (= MRPS 1 nr 1562)

s.44: 15 X 1481 r., Troki (= MRPS 1 nr 1564)

*s. 44: [24 1X 1481 r., Troki] (= MRPS 1 nr 1570, pod: 1481 r. = kop. 2 MK 13A II nr 32, tu z da-
ta: 24 IX 1481 r., Troki)

s. 45: 20 XI 1481 r., Troki (= MRPS 1 nr 1565)

s. 46: 12 | 1482 r., Wilno, datwm: per manuss AOp (= MRPS 1 nr 1571)

s.47: 23 1V 1482 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1572)

s.47: [1482 r.] (= MRPS 1 nr 1585)

s. 47: 18 XI 1482 r., Nowogrédek [nazwa slabo czytelna], relacja AOp (= MRPS 1 nr 1584, od-
czyt wydawcy: Nowy Korczyn)

*s. 47: 23 V 1482 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1573)

*s. 48: 9 VI 1482 r., Troki, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1575)

*s. 48: 27 VI 1482 r., Troki, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1576)

s. 49: [1482 r.] (= MRPS 1 nr 1586)

*s. 50: 16 VII 1482 r., Troki (= MRPS 1 nr 1577)

*s. 50: 19 VIII 1482 r., Troki, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1578 = wyd. KDPol. 4 nr 92, wedlug te-
goz wpisu w MK 14)

*s. 50: 25 IX 1482 r. Ejszyszki (= MRPS 1 nr 1580, 1579)

*s. 51: 25 IX 1482 r., Ejszyszki (= MRPS 1 nr 1581)

*s. 51: [30] IX [1482 r.], Nowogrédek, feviar 2 pastr MicHaetiss, anno quo supra (= MRPS 1 nr 1582)

*s. 52: 14 X 1482 r., Nowogrédek (= MRPS 1 nr 1583)

s.52: 811483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1588)

*s. 52: 1482 r. (= MRPS 1 nr 1587)

s.53:2811483 r,, Grodno (= MRPS 1 nr 1589)

s. 53: 2 II [1483 r.], Grodno, in festto Puriffcattoniss Manie, anne quo supra (= MRPS 1 nr 1590)

s. 53: 6 II 1483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1591 = reg. Przywilki® miasta: Poznamé: XITIHXXMIIT wie-
kw, wyd. W. Maisel, Poznafi 1994, nr 73, reg. wedlug MRPS)

w wmw v v w

% Jest to fragment przysiegi wielkiego mistrza Zakonu Niemieckiego Marcina Truchsessa, ztozonej krélowi polskiemu. Jan
Dilugosz opisat to wydarzenie pod data: 9 X 1479 r., Nowy Korczyn (Dlugosz 12 s. 438).
57 Najpewniej dokument wystawiono w Trokach. Por. przypis nastepny.
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s. 53-54: 16 11 1483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1592, tylko s. 54)

s. 54: 25 11 1483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1593)

s. 55: 28 11 1483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1594)

s. 55: 28 II 1483 r., Grodno (= MRPS 1 nr 1595 = kop. 2 MK 36 s. 41, tu pod datg: Birsztany,
5 111 fevia quavtar ante dowiimdemn Letane 1483 oraz z relacjg i subskrypcja AOp = MRPS 4 suppl.
nr 1089, wedlug kop. 2)

s. 55-56: [28 II 1483 r.], Grodno, feri@ 6 ante Oculli, an® quo supra (= MRPS 1 nr 1596, tyl-
ko s. 56)

s. 56:18 III 1483 r., Troki (= MRPS 1 nr 1599)

s. 56: [przed niedziela 2 III 1483 r.], Grodno, ann® que supva, ante Oculli (= MRPS 1 nr 1597,
blednie pod data: 28 II 1483 r.)

s. 57-58: 24 111 1483 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1600)

s. 59-60: 24 III 1483 r., Wilno (= MRPS 1 nr 1601)

s. 60: 11V 1483 r., Wilno, relacja AOp (= MRPS 1 nr 1602).

Mamy zatem fragment ksiegi zawierajacy 60 wpiséw z czasu, gdy krélowi towanzyszyt podkancle-
rzy Oporowski: najpierw pod koniec 1479 r. w Koromie, a potem od 1480 r. na Litwie, gdzie
zastapit kanclerza Stanistawa Kurozweckiego. Zauwazmy, ze tylko kilka pierwszych dokumentéw
na s. 23-29 (30 VIII — 4 X 1479 r.) wpisano w porzadku chronollogiczmym. Juz na s. 29-30 miedzy
wpisami z 1479 r. znajduje sie dokument z sierpnia 1480 r.; z kolei na s. 37-38, takze miedzy wpisa-
mi z 1479 r., jest jeden z 1481 r.; a na s. 39-40 przemieszane sg dokumemty z lat 1479, 1481 i 1483.
Od s. 41 wpisy nastepujg juz w nieomal nie zaburzomym potzadku chronoleogicznym: jedynie na
s. 42-44 wystepuje niewielkie przermieszanie wpiséw z 1481 r.; z kolei na s. 47-52, po dokumencie
z 18 XI 1482 r., wniesiono grupg dokumentow wystawianych od maja do pazdziernika tego roku;
anas. 52, wéréd dokumentéw z 1483 r., jest jeden z 1482 r.

A zatem po 4 X 1479 r. (s. 27-28) az do co najmniej 2 III 1483 r. (s. 40) w ksiedze nie rejestrowa-
no systematycznie dokumenmnt®w wystawianych lub naplywajacych do kancelarii. Natomiast po 2 111
1483 1. (s. 40), a przed 1 kwietnia tego roku (s. 60) od razu wpisano do ksiegi duza grupe dokumen-
téw z lat 1479, 1481 i 1483. Sadze, ze wéwczas mogly by¢ wniesione do ksiegi takze pierwsze wpisy
z sierpnia, wrze$nia i paZdziernika 1479 r. (s. 23-28). Mimo przemieszania chronologicznego widac¢,
Ze starano sie wpisy porzadkowac. Niewatpliwie ksiega ta nie byta prowadzona na biezaco. Postuzy-
la do blyskawicznego, bo dokonanego w niecaly miesigc (miedzy 2 marca a 1 IV 1483 t.), zarejestro-
wania duzej grupy dokumemntéw wytworzonych w kancelatii koronnejj, a takze niewielkiej grupy do-
kumentidw, ktére wiasnie do niej naplynely. Zapewne po$piech spowodowat, ze jeden z dokumen-
téw wpisano i do tej ksiegi, i do drugiej ksiegi wpiséw podkamclerzego Oporowskiego, znanej z od-
pisu Prochaski (MK 13A I1)*%. Odnie$¢ mozna wrazenie, ze starano si¢ mozliwie szybko nadrobié
zalegtosci w pracy kancelaryjnej. Impulsem do takiej mobilizacji mégt by¢ zamiar podkanclerzego,
by pojecha¢ do Wioctawka i dokona¢ ingresu biskupiego (o czym pisatam wyzej), ale przede wszyst-
kim $wiadomos¢ jego koriczacego sie zycia. Oporawski w tym czasie chorowal i — jak odnotowano®®
— z tego powodu 11 IV 1483 r. dziesigé wpiséw®® wnidst do prowadzonego przez niego rejestru kwi-
tancji (sekretarz krélewski) Piotr Mosifiski z Bnina. Mozliwe, ze przejecie w maju 1483 r. przez kré6-
lewicza Kazimierza ksigg wpisow i kwitancji oraz pieczeci sygnetowej (o czym szczeg6lowo nizej)
bylto planowane juz wezesniej, tj. w marcu 1483 r.

Takze z lat 1479-1483 pochodza wpisy dokumemtéw w opublikowanej niedawno z odpisu Procha-
ski drugiej ksiegi podkamclerskiej Andrzeja Oporowskiego z wpisami od 24 X 1479 r. do 27 VIII
1483 1. (MK 13A II). W calej ksiedze regularnie wystepuje tylko on w formule relacyjnej (pierwsza
relacja Oporomskiego 24 X 1479 r., ostatnia 25 III 1483 r.) Ta ksiega takze rozpoczyna si¢ wpisami

5 Jest to dokument krélewski wystawiony w Trokach 24 IX 1481 r. W MK 14 s. 44 — bez daty i miejsca wydania, wpis nie-
dokoficzomy = MRPS 1 nr 1570. Pelny tekst tego dokumentu wraz z formuta datacyjna w: MK 13A II nr 32.

% MK 13A TII nr 394.

% MK 13A III nr 395-404.
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dokumentdw wystawianych pod koniec 1479 r. w Koromie i potem od 1480 r. na Litwie. Do obu
ksigg wnoszono wpisy dokumemt@w o podobmej tresci. Szczegdlnie liczne sg zapisy sum na krolewsz-
czyznach i konsemsy na wykupienie débr domemy z zastawdw. Wystepuja tez dokumemtty oddania
débr krolewskich w rece czasowych uzytkownikéw (bezplatne dozywocia, arendly) lub dziedzicznych
zastawnikéw. Pojawiajg sie zezwolenia na oprawy posagdw zon temuttaniiszy, zezwolenia na przenie-
sienie zapisamych sum na inne dobra krélewskie, konsemsy na podzastaw, zobowiagzania kréla do
wwigzania swych wierzycieli lub porgezycieli w dobra monarsze, gdyby w ustalomym terminie nie
mogl zwréci¢ pozyczomych sum. Sa takze zwolnienia miast krélewskich od cigzaréw, dokumemty od-
dania w dzierzawe zup, cel, grobelnego lub dochodéw z wagi miejskiej, rozliczenia dzierzawcow itp.
Natomiast nieliczne sa dokumemty innej tresci, jak krélewskie prezemty na bemneficja koscielne, kon-
sensy na zamiang prebendl, listy zelazne czy krélewskie poSwiadczenie szlachectwa. Zasadimiczag r6z-
nice miedzy obiema ksiggami ujawnia ciag wpiséw w ksiedze znanej z odpisu Prochaski, zestawiony
znéw wedtug kolejnosci wnoszenia dokumentdw do ksiegi®':

1-2. 26 X 1479 r., Nowy Korczym

*3. 24 X 1479 r., Nowy Korczyn, relacja AOp

4-5.27i29 X 1479 r., Nowy Korczyn

*6. 28 X 1479 r., Nowy Korczyn, relacja AOp

7. 29 X 1479 r., Nowy Korczyn (= wyd. AGZ 6 nr 129, wedlug or., w or. relacja i subskrypcja
AOp)

8.1 XI 1479 r., Nowy Korczyn

9. 4 XI 1479 r., Nowy Korczyn (= kop. 2 MK 98 k. 243v-244, tu relacja AOp)

10. 7 XI 1479 r., Nowy Korczyn

11. 13 XI 1479 r., Nowy Korczyn, relacja AOp

12. 13 XI 1479 r., Nowy Korczyn

13. 23 X1 1479 r., Kozienice

14. 22 II 1480 r., Troki (datacja zepsuta, najpewniej powinno by¢: 19 IX; zob. MK 13A II s. 55
przy nr 14)

*15. 11 IX 1480 r., Troki

16-18. 21 i 22 IX 1480 r., Troki

*19. 14 VIII 1480 r., Troki, relacja AOp

20. 15 I1 1481 r., Wilno

21. 22 11 1481 r., Wilno, relacja AOp

22.22 11 1481 r., Wilno

23. 10 III 1481 r., Wilno (= or. AGAD), perg. 562 = wyd. KDPol. 2 nr 623, wedlug or., w or. pod
data: feniez 6 pestt Cinevum 1481, czyli 9 111 1481 r. oraz relacja i subskrypcja AOp)

*24. 29 IX 1480 r., Hohemstein (obecnie Olsztynek)

*25. 28 IX 1480 r., Neidenburg (obecnie Nidzica)

*26. 10 1T 1481 r., Wilno

27-28. 11i 22 111 1481 r., Wilno

29. 12 1V 1481 r., Wilno, relacja AOp

30. 121V 1481 r., Wilno

31. 23 IX 1481 r., Troki

81 W poniizszym zestawieniu podaje numery dokumentéw nadane kolejnym wpisom przez Antomiego Prochaske i zachowa-
ne przeze mnie w edycji tej ksiegi (MK 13A II), dalej rozwigzana date dzienna wraz z data roczna i miejscem wydania.
Gwiazdka (*) sygnalizuje wpisy zaki6cajace ciag chronollegiczmy. Informacje o innych wydaniach (wedtug oryginaléw lub in-
nych przekazéw) podaje tylko wtedy, gdy sa w nich formuly koficowe dokumentu z relacja lub subskrypcja podkanclerzego
(AOp = Andrzej Oporowski podkancienzy). Petna informacja na ten temat zamieszczona jest w edycji ksiegi (MK 13A 1I).
Dokumemty krélewskie zgodne sa z itinerarium kréla, z wyjatkiem jednego (nr 91), z data: 9 VI 1482 r., Wilno (por.
F. Papée, Rimenaniiiny:, k. 6; tenze, Polskar i Littvay, s. 381-384; 1. Sutkowska-Kunasiiowa, finananijj, s. 316-319). Zob. tez uwaga

w przyp. 43.
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32. 24 IX 1481 r,, Troki (= kop. 2 MK 14 s. 44, bez daty i miejsca wydania, wpis niedokoficzony
= reg. MRPS 1 nr 1570, wedlug kop. 2; jest to jedyny dokument wpisany do obu ksigg wpiséw AOp)

33. miedzy 24 a 28 IX 1481 r., Troki

*34-35. 22 1X 1481 r., Troki

36-37. 28 i 29 IX 1481 r., Troki

*38. 28 1X 1481 r., Troki, relacja AOp

39-40. 13 X i 2 XT 1481 r., Troki

*41-42. 26 X 1481 r., Troki

43. 2 XTI 1481 r., Troki

44,9 XI 1481 r., Troki, relacja AOp

45, miedzy 9 a 14 XI 1481 r., Troki

46-47. 14 X1 1481 r., Troki

48. miedzy 14 a 26 XI 1481 r., Troki

49. 26 XI 1481 r., Troki

*50. 12 IV 1481 r., Wilno

51. 11 XII 1481 r., Troki, relacja AOp

52. 11 XII 1481 r., Troki

53-55. 31 1482 r., Wilno

56. 11 1 1482 r., Wilno, relacja (wpis niedokoificzomy, niewatpliwie relacja AOp)

57-63. 11,131 14 1 1482 r., Wilno

64. 8 II 1482 r., Troki, relacja AOp

65. miedzy 8 a 14 11 1482 r., Troki

66-68. 14 111 14 111 1482 r., Troki

69-71. miedzy 14 a 21 III 1482 r., Troki

72-76. 21 i 28 111 1482 r., Troki

77-78. 111 12 1V 1482 r., Wilno

79. 14 1V 1482 r., Wilno, relacja AOp

80-88.17i291V,1i7 V 1482 r., Wilno

*89. 6 V 1482 1., Wilno

*90. 4 V 1482 1., Wilno

91. 9 VI 1482 r., Wilno (dokument niezgodmy z itinerarium kréla, poswiadczonego 4-16 czerwca
w Tirekach)

*92. 20 V 1482 r., Wilno

*93. 8 VI 1482 r., Troki, relacja AOp

94. 10 VI 1482 r., Troki

*95. 9 VI 1482 r., Troki

96. 16 VI 1482 r., Troki

*97. 15 V 1482 r., Wilno

98. 29 VI 1482 r., Troki, relacja AOp

99-100. 91 30 VII 1482 r., Troki

101. (kwiecien?, lipiec?) 1482 r., Lublin

102. 4 VIII 1482 1., Troki (= or. AGAD, perg. 4888 = reg. ProchaskaML nr 201, wedlug or.,
w or. relacja i subskrypcja AOp)

103. 9 VIII 1482 r., Troki

104. 12 VIII 1482 r., Troki (= or. AGAD, perg. 923, w or. relacja i subskrypcja AOp)

105-113. 12, 14,181 20 VIII, 11 16 IX 1482 r., Troki

114-118. 26 X, 3 16 XI 1482 r., Nowogrddek

119-133. 9 XII 1482 r., Grodno

134. 7 1 1483 r., Grodno

*135. 2 1 1483 r., Grodno

136-138. 27 1 1483 r., Grodno
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139. 30 1 1483 r., Grodno

*140. 9 IX 1482 r., Troki (= or. AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 278 s2, w or. pod data: 10 IX 1482 i z re-
lacjag AOp)

*141. miedzy 9 a 29 IX 1482 r., Troki

*142. 29 IX 1482 r., Nowogrodek

143. 28 11 1483 r., Grodmo, relacja AOp

144. 14 111 1483 r., Grodno, relacja ut supra (czyli AOp)

145-146. 14 111 1483 r., Grodno

147. 25 111 1483 r., Wilno

148. 25 111 1483 r., Wilno, relacja AOp

149-150. 25 111i 11 IV 1483 r., Wilno

151-153. 14 i 27 VIII 1483 r., Troki.

Wisréd 153 wpiséw wystepuja tylko niewielkie (w 23 przypadkach) zaburzenia chromollogii. Opdz-
nienia wynosza zwykle od jednego do kilkunastu dni (nr 3, 6, 15, 26, 34, 35, 38, 41, 42, 89, 90, 93, 95,
97, 135), wyjatkowo kilkadziesiat dni (nr 19, 92) lub kilka miesigey (nr 24, 25, 50, 140-142). Taki
»SpOZniony” wpis zawsze jednak znajduje si¢ miedzy wpisami opatrzomymi péZniejsza data. Nie zda-
rza si¢, by dokumenmtty np. z lat 1481 i 1483 umieszczone byly miedzy wpisami z 1479 r., jak to mialo
miejsce w ksiedze podkamclerskiej Oporowskiego przechowanej w MK 14 na s. 23-60 (zob. zesta-
wienie poprzedinie). Tak duza liczba wpiséw umozliwia sformutowanie wniosku, ze odpisana przez
Antomniego Prochaske ksiega prowadzona byta na biezaco. Nie dowiemy si¢ natomiiast, czy wpisu do
niej dokonywano natychmiast po przygotowaniu czystopisu lub konceptu dokumentu, czy tez pisa-
rze zbierali kilka lub kilkanas$cie dokumemit®w, porzadkeowalii je chronologicznie i dopiero wéwczas
wnosili do ksiegi®’. Dokonana obserwacja rytmu pracy kancelaryjnej zbliza nas do odpowiedzi na
pytanie, dlaczego Opotrowski postugiwat si¢ dwoma ksiegami wpiséw — zachowana w obecnej ksie-
dze MK 14 (na s. 23-60) i druga, znang z odpisu Prochaski (MK 13A 1I).

Prowadzenie przez jednego urzedmika dwo6ch ksiag wpiséw jest nowym zagadnieniem, ktérego
nie ujawnily dotychczasowe studia nad najstarszymi, pietmastomieczmymi ksiegami Metnyki i kance-
larig kréla Kazimierza Jagielloficzyka. Prze$ledzenie kolejno$ci wnoszenia wpiséw dokumemt®w do
obu ksigg Oporowskiego ukazalo nieznany obraz pracy kancelatii koronnej. W ksiedze przechowa-
nej w odpisie Prochaski (MK 13A II) wpisy zamieszczano systematyczaie, bez wiekszych op6Zniefi
i z duzg dbalo$cig o utrzymanie ich chronologicznego porzadku. Te ksiege Oporowski zatozyl nie-
watpliwie jeszcze w 1479 r. w Koronie i kontynuowatt w niej wpisy dokumentéw po swym przyjezdzie
najp6Zniej w lipcu (a moze juz w maju lub czerwcu) 1480 r. na Litwe. Natomiast ksiega przetrwata
w obecnej ksiedze MK 14 (s. 23-60) nie byla drugim seksternem uzywanym réwnolegle z pier-
wszym. Ciag wpisébw wskazuje, ze zatozona zostata przez Oporowskiego na Litwie w marcu 1483 r.
po to, by w mozliwie jak najkrétszym czasie zlikwidowac zaleglosci w pracy urzednmitkdw. W ciggu
niecalego miesigca wpisano do ksiegi kilkadziesigt dokumenit@w. Po$piech spowodowvat, ze nie dba-
no o ich chronologiczne uporzadkowamie. Czg$¢ dokumentow kréla Kazimierza opuscita kancelarig
bez rejestracji w ksiggach, co akurat nie dziwi, gdyz w czasach kr6léw Kazimierza Jagielloficzyka,
Jana Olbrachta i Aleksandra przynajmniej potowa dokument@w wieczystych nie byta wpisywana do
Metiyki®. Zrozumiade jest, ze do obu ksiag wnoszono przede wszystkim dokumenity dotyczgce débr
i dochodéw Krélestwa. Systematycznie prowadzone ksiggi z wykazami nadan utatwialy nadzér nad
rozdawnictwem krélewszczyzn®,

& Zob. przyp. 45.

8 Zob. 1. Sutkowska, Polska kancetérizg, s. 91. Tylko przyktadowo, dokumenty krélewskie z 1479 r. nie wniesione do ksiag
Metryki, w ktérych podkamclenzy Andrzej Oporowski wymieniany jest w relacji, subskrypcji lub w formule datm: per rmamus
(z pominigciem licznych listéw i mandait@w, ktére z regully nie byly wpisywane do ksiag Metnyki; ptzekazy Zrédtowe zob. nizej:
Itinerariumm): 1 wrzesnia nominacja krélewska na urzad; 12 wrzesnia konsens na wykupienie débr krolewskich; 28 wrzesnia
dwa dokumenity, tj. nadanie miastu ptzywileju na jarmatk oraz zwolnienie od cigzatdw débr klasztormyeh; 25 paZdziernika
zapis sumy.

# Rewizje nadar prowadzono juz w czasach kréla Wiadystawa Jagielty (1417 r.), a nasillity si¢ w drugiej polowie XV w., gdy
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Podkamelerzy Opomowski, oprocz oméwiomych wyzej dwéch ksiag wpisow dokumemtidww, zatozyt
— wspominamy juz kilkakrotnie — rejestr kwitancji, szczeg6lowo omdwiomy przeze mmie w innym
miejscu®. Przypomne tylko, ze rejestr ten przechowat sie, podobmie jak jedna z ksigg wpiséw (MK
13A 1), tylko w odpisie sporzadzomym w latach 1877-1878 w Petersburgu przez Antomiego Procha-
ske®®. Juz wéwczas zachowany byt jedynie fragment rejestru z wpisami od 18 I 1482 r. do 26 XII
1483 r. i z dwoma wpisami wniesionymi do ksiegi w 1485 r. Nie zachowal si¢ poczatek, ale rejestr
bez watpienia zalozony zostal wczesniej, moze nawet juz w polowie 1480 r., gdy Oporowski przejat
funkcje kierownika kancelatiii koronnej dzialajacej przy krélu na Litwie. W dalszej cze$ei rejestru
tez mogly by¢ ubytki, nie ma w nim bowiem wpiséw z okresu po 15 VI 1482 r. do 5 I 1483 r., a wie-
my, ze kancelaria w tym czasie wystawiata kwitancje®”. W rejestrze odnotowywano przede wszyst-
kim wydawane przez kancelari¢ kwitancje, czyli polecenia wyplacenia odbiorey (okazicielowi kwi-
tancji) okreS$lonej sumy z dochoddw krolewskich. Dzigki badaniom Beaty Mozejko wiemy, ze kwi-
tancje wystawiano w polskiej kancelarii koronnej w dwéch jedmakowych egzemplarzach opatrzo-
nych pieczgcia: odbiorca jeden zatrzymywat dla siebie, a drugi przekazywat adresatowi (platnikowi)
do realizacji®®. Kierowano wigc je do 0s6b zarzadzajacych dochodamii krélewskimi oraz do miast
krélewskich lub klasztormych zobowigzamych do $wiadczen pienigzmych lub stacyjnych na rzecz mo-
narchy. Natomiiast pokwitowania, czyli rekognicje®®, wpisano do rejestru tylko dwa: jedno w czasach
Oporowskiego, a drugie na koricu rejestru, gdy po uptywie prawie péttora roku od ostatmich wpiséw
whniesiono 24 1V 1485 r. pokwitowanie dla starosty inowrocktawskiego Jana z Opotowa, brata zmar-
tego podkamclerzego Andizeja, wraz z dokumentem tego starosty dotyczacym starostwa (moze roz-
liczenie z jego zarzadu)™.

Oporowski prowadzil rejestr nadzwyczaj starannie i systematycznie (zesp6l pisarzy rejestrowal
wydawane kwitancje codziennie lub w odstepach kilku, sporadiycznie kilkunastu dni), wedlug jedno-
litego wzorca (wpisywano date wystawienia kwitancji, niekiedy miejsce, imig odbiomcy, wskazywano
ptatnika z imienia lub urzedu, podawano nalezno$¢ do wyplaty) i przejizyScie (rejestr podzielono na
dwie czedci, w jednej wpisywano kwitancje skierowane do Gdafiska i Elblaga, a w drugiej — do po-
zostatych platnikéw).

Rejestr kwitancji Oporowskiego Swiadczy, ze posiadanie przez jednego urzednika w tym samym
czasie kilku r6znych ksiag, jak wpiséw i kwitancji, nie jest niczym niezwyklym juz w XV w. Dotad
sadzono™, ze pierwszym urzedmikiem prowadzacym réwnocze$nie kilka rézmych ksiag, moze nawet
autorem tego p6Zniejszego zwyczaju, byl kanclerz koronmy Krzestaw Kurozwecki, pelnigey ten
urzad w latach 1484-1503. ZaloZyt on rejestr kwitancji i ksiege wpisow, nadto na czas jego kancler-
stwa przypada wydzielenie osobnego rejestru spraw zagramiczmych™. Od poczatku XVI w. jest to juz
zwykla praktyka, wynikajaca z ciggtego doskonalemia pracy urzedu: Maciej Dizewicki podkanclerzy
(1501-1511) prowadizit ksiegi poselstw i wpiséw oraz kontynuowat wpisy w rejestrze kwitancji zalo-

nastapit powazny kryzys skarbu koronnego. W. czasach kréla Kazimierza Jagiellotficzyka rewizje nadaf przeprowadizalii tylko
urzedmicy kancelaryjni, jak podkamclenzy Wojciech Zychliriski, kanclerz Krzestaw Kurozwecki i podkancdienzy Grzegorz Lu-
bratiski (zob. zwlaszcza 1. Sutkowska-Kunasiowa, Rewizjfe nadhryi krolewsiitt?: na przethmiée XUXYVT wieks;, Kwart. Hist. 74,
1967, z. 2, s. 289-297,; takze taz, Dokumentyy krolewsidiee i ich fankkiga w pansiwiée peliidin: za Ahtlégawealdon i pierwszyeth Jagiel-
longinw 137010444, Warszawa 1977, s. 87 taz, Polska kamostarisg, s. 20; K. Gorskii, Wojciech z ZZydtiling).

5 MK 13A1s. 21-25.

8 Zob. przyp. 32.

6 Zob. MK 13A s. 23 i przyp. 86.

8 B. Mozejko, Czynsz gdaiiij. s. 23 n., szczeg6towo oméwita m.in. termimologie Zrédet i procedury zwigzane z wystawia-
niem kwitancji.

% pokwitowaniem krél poswiadczat, ze sumy mu nalezne zostaly wptacone do skarbu. Pokwitowanie otrzymmywaly tez osoby,
ktére rozliczyly sie z zarzadu dochodami monanszymi, a wiec przedistiawiity wiasne rozliczenie, ktére zostalo przyjete.

MK 13A III nr 50, 408-409.

# T Sutkowska-Kunasiiowa, Polskar kamosdariay, s. 20-21, 100; taz, Ksiegi pelitiesj kanoetariij, s. 96-97; W. Kujawski, Krzestaw
z Kunezvgkk, s. 56.

2 Teki M. Pawiithibgn, t. 2, Lilter quitantiarom: regis Casiminii ab a. 1484 ad 1488, Warszawa 1897. Ksiega wpiséw Krzestawa
z Kurozwek zachowata si¢ od 1492 r. (obecnie: MK 17), inny fragment jego ksiegi wpiséw z tego roku przechowat sie
w obecnej ksiedze MK 14 k. 1-4 (czyli s. 1-8). Natomiast rejestr spraw zagramiczmych (zaginat w XVI w.) rozpoczynat sie
wpisami z 1487 r. i kontynuowany byt w latach nastgpmych. 1. Sutkowska-Kunasiiowa,, Polska kanostaridz, s. 100, wysuneta do-
myst, ze sprawy zagraniczne mégt wydzieli¢ w osobny rejestr podkamsienzy Grzegorz Lubrariski.
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zonym przez Jana Laskiego™, z kolei Jan Laski jako wielki sekretarz (1502-1503), a potem kanclerz
(1503-1510), zatozyt dwie ksiegi kwitancji oraz ksiegi poselstw i wpiséw’*. Teraz wiemy, ze podkan-
clerzy Oporowski jest pierwszym znanym nam urzednikiem kancelaryjnym, ktéry prowadizit w tym
samym czasie rézne ksiegi. Nie wiadomo jednak, czy odrebne rejestry kwitancji byly wcze$niej pro-
wadzone w polskiej kancelarii koronnej, czy tez jest to nowatorski pomyst Opomowskiego, zapew-
niajacy kontrole nad wystawianymi kwitancjami — nowymi i odnawiamymi, czyli wystawianymi po-
nownie w przypadku ich zgubienia, zniszczenia lub uszkodzenia pieczeci™.

Rejestr Opomowskiego pozwolit tez zweryfikowa¢ poglad na podziat rzeczowy ksiag Metmyki. Pro-
wadzenie odregbmych rejestréw kwitancji charakteryzowano jako , krétkotrwale proby, po ktérych
znéw wracano do starego systemu — pisania w jednej ksiedze wpiséw o rézmym charakterze"”s.
Tymczasem rejestr Oporowskiego rozpoczyna ciagg innych — zwykle odregbmych — rejestréw kwitan-
cji, obejmujgcych, z przerwami, lata 1484-1515, tj. z lat 1484-1488 kanclerza Krzestawa Kurozwec-
kiego, z lat 1493-1494 podkamclerzego Grzegorza Lubrafiskiego (rejestr Lubtafiskiego nie byt jed-
nak — tak jak wszystkie pozostale — osobng skladka, lecz jedynie w jego ksiedze wpiséw dokumen-
téw wydzielone zostato miejsce na wpisy kwitancji i pokwitowar), z lat 1502-1506 i 1507-1510 wiel-
kiego sekretatza, a potem kanclerza, Jana Laskiego oraz z lat 1511-1515 kanclerza Macieja Drze-
wickiego”” (potem w kancelarii koronnej zarzucono prowadzenie rejestréw kwitancji).

Rejestr kwitancji Oporowskiego oraz dwie jego ksiegi wpisow (MK 14 s. 23-60 i MK 13A II) tak-
Ze zmieniajg silne dotad przekonamie o stuszno$ci domystu, Ze w czasie pobytdw kréla Kazimierza
Jagielloficzyka na Litwie ,,ograniczano, o ile nie wprost wstrzymywano wystawianie dokumentéw,
tym samym ksiegi Metnyki zamierally na pewien czas"’®. Okazuje si¢, ze w czasach tego monarchy
ksiegi prowadzono na biezaco réwnieZz na Litwie. Kancelatia koronna funkcjonowata na Litwie od
kofica 1479 r. do poczatku stycznia 1484 r. sprawnie i wydajnie, tak jak p6Zniej, gdy obstugiwata
w Moldawii kréla Jana Olbrachta (w 1497 r.) oraz na Litwie kréla Aleksandra (w latach 1502, 1503
i 1506)". Jedynie ograniczano liczbe wystawianych dokumentdw wieczystych ((pergaminowych)®°.
Bylo to zgodne ze zobowigzaniem kréla, podjetym w Nowym Korczynie 22 X 1456 r., ze zabierajac
ze sobg na Litwe piecze€ (sigillum Regmii nosthii pro honoyee nestie ac prepiesr varias occueniiass meces-
sitates)), nie bedzie jej uzywat do uwierzytelniania tych dokumenit@w, ktérymi pommgjszytby prawa
Koromy™. Réwnoczesnie normalnie prowadzono korespondemcje i wystawiano dokumenmty doczes-
ne (papierowe)®,

7 Ksigga poselstw z wpisami z lat 1503-1505 oraz 1508: AGAD, LL 2; ksiegi wpiséw: obecne ksiegi MK 19, 22, 24, nadto
sktadka z wpisami z 1505 r., ktéra zapewne tylko pomytkowo trafita do MK 15. O rejestrze kwitancji zob. przyp. 74.

™ Teki M. Pawiditkidggy, t. 1, Lilerr quitantidnunyn Mbxerddri regis ab a. 1502 ad 150%, Warszawa 1897; AGAD, ASK
Oddz. I nr 38 (rejestr kwitancji z lat 1507-1510). Wpisy w tym ostatnim rejestrze kontynuowat w latach 1511-1515 kanclerz
Maciej Drzewicki. Ksiega poselstw Jana Easkiego: AGAD, LL 1; ksiegi wpiséw: obecne ksiegi MK 19 i 21.

7 Powolujac si¢ na ustalenia Beaty Mozejko, mozna jedynie stwierdzi€, ze w Polsce pierwsze informacje o wystawianiu kwi-
tancji (rozumiamych przede wszystkim jako pokwitowania odebranej sumy lub zlecenia wyplaty sum) pojawily si¢ niemal
réwnoczesnie w kancelatii koronne;j (448 r.: MRPS 1, nr 63-66), w kancelatiach miejskich (wpisy w ksigdze radzieckiej
Poznania z lat 1434-1470 oraz w ksigedze diugéw Torunia z okresu wojny trzynastoletniej), dokad przeniknghy najpewniej
z terenu Niemiec, potem (sporadiycznie) w ksiedze skarbowej ksigcia mazowieckiego Janusza II z lat 1477-1490 (po raz
pietwszy w 1478 r.) i w kancelatiach koscielnych (1464 r.). Byly to pojedyiicze wpisy, lecz jeszcze nie odrebne rejestty. Te
ostatnie zatozono w Gdarisku w 1468 r. w zwigzku z rozpoczeciem wyptat pezez to miasto czynszu na rzecz keéla (B. Mozej-
ko, Czynsz gdaiitifi, s. 35 n.).

7 |. Sutkowska-Kunasiiowa, Ksiggi pelaiiés] kamoslariij, s. 96. Podobnie taz, Polskar kanostaridy, s. 99-100.

T Teki M. Pawivisiibgm, t. 2, Litler quitantiaromn regis Casiminii ab a. 1484 ad 1488; MRPS 2 nr 73, 262, 473 (wpisy kwitancji
i pokwitowan Grzegorza Lubraiiskiego w obecnej ksiedze MK 15); Teki Al. Pawivsiisgm, t. 1, Liler quitantiaronm MNevandri
regis ab a. 1502 ad 1506; AGAD, ASK Oddz. I nr 38 (rejestr kwitancji z lat 1507-1510 Jana Easkiego, kontynuowamy w la-
tach 1511-1515 przez Macieja Drzewickiego).

78 |. Sutkowska-Kunasiiowa, Polska kanostarizg, s. 90. Podobnie taz, Ksiggi peléidé kanastariij, s. 90-91.

7 |, Sutkowska—Kurasiiowa, Polska: kancetaridy, s. 24.

8 |, Sutkowska-Kurasiiowa, Polska kanasiariéy, s. 91, podaje, ze na og6lna liczbe 747 zachowamych dokumemitéw pergamino-
wych kréla Kazimierza tylko 29 wystawiono na Litwie.

51 MK 11s. 246 = reg. MRPS 1 nr 345 = reg. C. epist. XV 1 nr 157. M. Biskup (Kwart. Hist. 75, 1968, z. 2, s. 428) pisze, ze
krél zobowiazat sie, ze ,nie bedzie przywiesza€ pieczeci wigkszej i mniejszej do dokumentiéw podczas pobytu na Litwie”,
w dokumencie mowa jest jednak tylko o jednej pieczeci.

8 Wedtug 1. Sutkowskiej-Kurasiowej, Polska kancetirizg, s. 91, na 495 zachowamych dokumeniéw papierawych kréla Kazi-
mierza Jagielloficzyka az 134 wystawiono na Litwie.
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Whpisy w rejestrze kwitancji Oporowskiego oraz w dwéch jego ksiegach wpiséw byly kontynuowa-
ne po jego $mierci. Ksiegi te wraz z zachowanymi dokumentamii krélewskimi umozliwiaja poglebie-
nie wiedzy o funkcjonowaniu kancelarii koronnej w sytuacji wyjatkowej w dziejach tego urzedu. Od
korica kwietnia 1483 r. kancelaria dzialala przy krélu na Litwie bez obu kierownikéw urzedu i stan
ten trwal takze po przyjeZdzie monarchy do Polski (po 5 I 1484 r.) az do polowy lutego tego roku.
Kanclerz Stanistaw Kurozwecki zmarl w Koronie po 31 maja a przed 2 VII 1482 r., a podkanclerzy
Oporowski na Litwie po 25 kwietnia, najp6Zniej 7 V 1483 r.% Ich nastepcy powotani zostali na urze-
dy dopiero pod koniec obrad sejmu lubelskiego: Krzestaw z Kurozwek, brat zmarlego Stanistawa,
po raz pierwszy z tytulem kanclerza notowamy jest tam 15 II 1484 r., a podkamcierzy Grzegotz Lu-
brafiski nominacj¢ otrzymat 17 lutego®.

Irena Sulkowska—Kurasiowa tak charaktenyzowala ten okres i jest to jedyna préba jego opisa-
nia®: ,Po $mierci Oporowskiego funkcje kierownika kancelarii krélewskiej na Litwie przejat sekre-
tarz. Mamy z tego czasu (1483 15 VI — 10 II [powinno by¢: 12 Il — GR] 1484) 7 dokumemt&w opa-
trzonych formulg At mandéiam» domiivii regis sulb seereto (subb signet@)) oraz kilka stron w ksigdze Me-
tryki Koronnej nr 14 z wpisami dokument@w sulb signeto wystawionych przez krélewicza Kazimie-
rza, zastepujacego w funkcjach paiistwomych ojca w okresie 27 V. — 1 VII 1483"%. Ustalenia te
mozna dzi§ poglebié.

Ostatnie dokumenmty krélewskie z relacjag Oporomskiego wystawiane byly w Wilnie dnia 25 marca
oraz 1, 3i 17 IV 1483 .5’ Moze jeszcze Oporowski przygotowat list z 10 kwietnia tego roku (Wilno),
skierowany do rady Gdafiska, z formula Domiruss rex per se oraz wniést do ksiegi wpiséw dokument
krélewski wystawiony 11 kwietnia takze w Wilnie®. Pewnosci nie ma, gdyz choroba Oporowskiego
wymuszala juz na poczatku kwietnia 1483 r. zmiany w orgamizacji pracy kancelaryjnej. W okresie je-
go choroby, sekretarz krélewski Piotr Mosiriski z Bnina przejat rejestr kwitancji i 11 IV 1483 r. zare-
jestrowal w nim dziesie¢ kwitancji®. Przejecie rejestru przez sekretarza musiato by¢ zdarzeniem wy-
jatkowym, gdyz Mosifiski nie tylko opisat sytuacje (Quittancige infitasenipite sulbsenipiee sumi per dfomi-
num Moszynskiry electum: conffimaramn Premitlignseen, reverenissingo domineo Mddeaa episcopm Wiladis-
lauiensii egrotanie, usque ad similke signum)), ale tez skrupulatnie zaznaczyt w rejestrze specjalnym
znakiem grupe kwitancji przez siebie wpisang (pietwszy i ostatni wpis)™. Nie wiemy, czy Oporow-
ski, czy Mosiriski lub inny sekretarz® obecny na Litwie przy krélu, rejestrowat kolejne kwitancje wy-
stawiane w kwietniu w Wilnie: 7 (14?), 11, 17, 18 i 21 kwietnia®®. Po 21 kwietnia Opornowski juz
z pewnoscig nie udzielat si¢ w pracach kancelaryjnych, nie uczestniczyt wigc w przygotowaniu osta-

8 Zob. przyp. 3i 31.

# UdR. Spisy 10 nr 202, 630. W. Kujawski, Krzestaw z Kavozmwgiz, s. 59, pisze, ze Krzestaw juz 21 I 1483 r. wystapil z tytulem
kanclerza. Cytowany dokument kréla Kazimierza pochodzi jednak nie z 1483 r., lecz 1484 r. (MK 13 k. 180 = MRPS 1
nr 1640; list ten wydat E. Nowicki, Stadia, s. 168 i tabl. 4).

% Nic nie pisza na ten temat F. Papée, Swigty Kaziiniérzz kvolewiizz Polskii, Lwéw 1909; tenze, Polska i Litivar na przathmidge wie-
kéin Sredwitth, t. 1: Ostaimizz dwunastoléeise Kaziiniérran Jagielloriazykey, Krakéw 1904. K. Gérski w biogramie krélewicza stwier-
dza jedynie, ze wystawiat on od 14 V 1483 r. kwitancje (PSB 12 s. 287).

% |. Sutkowska-Kunasiiowa, Polska kanostérizg, s. 19, cytuje nastepujace dokumenmty krélewskie: AP Gdarisk, 300 Df3 nr 295
(Wilno, 15 VI 1483 r.), nr 297 (Troki, 3 IX 1483 r.), nr 300 i 301 (Troki, 10 XI 1483 r.), nr 304 — a nie jak pomytkowo poda-
no nr 314 (Grodno, 8 XII 1483 r.), nr 305 = AktaSt 1 nr 131 (Grodno, 17 XII 1483 r.) oraz mandat przechowywamy w Ar-
chiwum Padistwowym w Toruniu, Kat. I nr 2462 = AktaSt 1 nr 136 = Katalhgy dokumeatdww i listow kvolkwsiiity: z Axeehiveam
Paristomege w Toruniw, nr 120 (Lublin na sejmie, 12 IT 1484 r.). Wykaz ten mozna uzupetni¢ o mandat kréla zakoriczony
takze formutg Adi manddtunrn domiiii regis sulb secreto: AktaSt 1 nr 119 (Troki, 7 VIII 1483 r.). Nadto dokumentty z 4 IX
1483 r. (Troki), 4 XII 1483 r. (Troki) i 5 I 1484 r. (Grodno) wydane z formutq dominuss rexpesr se i z wycisnieta pieczecia syg-
netows (AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 298; AktaSt 1 nr 129, 134).

# Zob. nizej, Itinerarium.

8 AP Gdarisk, 300 D/3 nr 294 (10 1V 1483 r.), MK 13A Il nr 150 (11 IV 1483 r.).

% MK 13A III nr 395-404.

% MK 13A III nr 394, 395, 404.

5 Byli to: Jan Eaka z Ciechostawic (zob. MK 13A II nr 73 i 149, III nr 127), Krzestaw z Kurozwek (zob. MK 13A II nr 37,
112, 113) oraz Jan z Targowisk (zob. MK 13A II nr 112, III nr 25, [267], 47, [48], 63, 68, [69, 70], 188, 300, [301], 353; przy
krélu tez w Trokach 16 X 1480 r. oraz w Wilnie 5 III 1481 r. i znéw w Trokach 1 X 1481 r.: AP Gdafisk, 300 D/2 nr 221, 227,
228, 232). W nawiasach kwadratowych podaj¢ prawdopodobng obecnos¢ Jana z Targowisk przy krélu.

%2 MK 13A III nr 132-148, 405-407.
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tnich dwéch kwitancji kwietniowych (z 25 kwietnia) i dokumentu wystawionego w Wilnie 5 maja
(Ad mandédtumy domiini regis), gdyz nie bylo go nawet przy krélu: zlozony choroba, dnia 25 kwietnia
pisal swéj testament w Mereczu (nad Niemnem)/™®. Zastgpstwo sekretarza (sekretarzy?) byto chwi-
lowe. Trwalo tylko w okresie choroby Oporowskiego i do dnia jego $mierci.

Po s$mierci Opomomskiego, decyzja kréla, rejestr kwitancji wraz z pieczecia sygnetowa przejal
14 V 1483 r. krélewicz Kazimierz, przebywajacy na Litwie od poczatku tego roku®’. Dmia 28 maja
tego roku przejal takze ksiege wpisébw Oporomskiego (zachowang w MK 14 s. 23-60) oraz zapewne
skladki drugiej ksiegi wpiséw zmarlego podkamclerzego (MK 13A I1)®. Uwazam, ze krélewicz kan-
celaria kierowat krétko: od 14 maja do 18 VII 1483 r. W tym czasie wpisal do rejestru kwitancje wy-
stawiane przez kancelari¢ od maja do lipca (14, 17 i 23 maja, 3, 7, 12, 18 i 22 czerwca oraz 1i 18 lip-
ca), aw jednej z przejetych przez siebie ksigg wpiséw zarejestrowat kilkanascie dokumemttéw wysta-
wianych 27 i 28 maja tego roku Attl mantétdmn domiini regis sub signeto (sub secret)i°S. Mégl tez przy-
gotowac list kréla, wystawiony 15 czerwca w Wilnie, z formuta Al manddium» regis suth

Sadze, ze po 18 VII 1483 r. praca kancelartii znéw kierowal ktorys z sekretaamy zastepujac krole-
wicza Kazimierza, kt6remu postepujaca choroba (gruZlica) z pewnosci q utrudmiata wypelnianie
obowiazkéw. Po 18 lipca w rejestrze kwitancji zmienita sie reka pisarza®™, a przede wszystkim zala-
maniu ulegl dotychczasowy, jedmollity system prowadzemia rejestru, wprowadizomy przez Oporow-
skiego i przestrzegamy przez sekretarza Piotra Mosifiskiego oraz krélewicza Kazimierza®™. Dnia
10 i 14 sierpnia, a potem po diugiej przerwie 13 i 26 XII 1483 r. od razu wniesiono do rejestru duze
grupy kwitancji (co nie zdarzato si¢ wczesniej) i nie dbano o ich chronologiczne lub rzeczowe upo-
rzadkowanie™. Dotad kwitancje skierowane do Gdafiska wpisywano w czesci rejestru wydzielonej
jeszcze przez Oporowskiego, a po 18 lipca — w jednym ciagu z kwitancjami skierowanymi do in-
nych adresatéw (ptatnikéw). Ostatnia grupe kwitancji z 26 XII 1483 r. zarejestrowano nawet w wol-
nym miejscu, pozostawionym wsréd wpiséw z czaséw Oponowskiego™. Najpewniej zatem takze
ktérys z sekretarzy przygotowak kilkanascie dokumentow krélewskich, wystawianych na Litwie od
sierpnia do grudnia 1483 r. i na poczatku 1484 r.® Niewatpliwie za$ sekretarz przejat od krélewicza

% MK 13A III nr 149-150 (kwitancje z 25 IV 1483 r.); AP Poznaii, Koscian Gr. 2 k. 116v (dokument z 5 maja tego roku);
Aotan capitallonur: nec nom iudicianum: ecclesiasticenunw: sefecta, t. 3, wyd. B. Ulamowski, Krakéw 1908, nr 754 (testament Opo-
rowskiego).

% Krélewicz Kazimierz przez caly 1482 r. poswiadczomy jest w Koronie: 3, 11 i 14 lutego oraz 9 marca w Radomiiu, potem
26 kwietnia i 15 lipca w Lublinie oraz 3 grudnia w Jedlni (AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 244, 245, 248, 258, 273, 283; fndkx: @cto-
rum saecudli XV ad res pulliicass Poloniase spectantiften:, wyd. A. Lewicki, Krakow 1888, nr 4414). Na Litwie przy kr6lu po-
$wiadczony jest od 8 I 1483 r. (Grodno: MRPS 1 nr 1588). W MK 13A III s. 137 przyp. 125, btednie cytowatam dokument
grzetdhmwwmy w AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 257, zamiast nr 258.

S Wzmianki na ten temat w: MK 14 s. 61 = MRPS 1 nr 1606 (28 maja); MK 13A III nr 151 (przed wpisem z 14 maja).
Wzmianka o kwitancjach wystawianych przez krélewicza Kazimierza pod pieczgcia sygnetowa: Teki A. Pawiriskiego, t. 2, Li-
ber quitantiaram regis Casiminii ab a. 1484 ad 1488, s. 12. Na wpis ten zwrécit uwage A. Prochaska, Czy autegraff Swigtego Ka-
zimigzay, ,,Przeglad Powszechny™, R. 29, z. 10, paZdziernik 1912, t. 116, Krakdw 1912, s. 73-74.

% MK 13A TII nr 151-198 (kwitancje z 14 V — 18 VII 1483 r.); MK 14 s. 61-66 = MRPS 1 nr 1603-1609, 1616-1619 (wpisy
dokumentdw). Dokumenty z formula Al mandawimn dominii regis subb signeto z 27 maja: MK 14 s. 62-63 = MRPS 1
nr 1603-1605; z formuty Havum quituss signetum: nostwum: secretum presentibiuss est sulbappenssmz z 28 maja: MK 14 s. 64 =
MRPS 1 nr 1608.

9 AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 295.

% O zmianie reki pisarza pisze A. Prochaska w napisamym przez siebie wstepie do rejestru kwitancji (zob. MK 13A 11 s. 127)
oraz tenze, Czy autograif Swigtego Kaziiniérzzg, s. 74.

% SzczegStowo na ten temat zob. MK 13A I 's. 23-25.

10 MK 13A TII nr 199-211, 212-328, 329-362, 56-64.

01 MK 13A TII nr 56-64.

192 W Trokach: 7 sierpnia (Ad mandétumn dominii regis sub> seereto: AktaSt 1 nr 119), 14 sierpnia — dwa dokumenity, 27 sier-
pnia (MK 13A II nr 151-153), 3 wrzesnia (Ad mandawam» dominii regis sub secreto: AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 297), 4 wrzesnia
(Dominuss rex per se: AP Gdarisk, 300 D/3 nr 298), 5 wrze$nia (MK 14 s. 102 = MRPS 1 nr 1610), 14 paZdziernika (MK
14 s. 66 = MRPS 1 nr 1611), 4 listopada (Domiinuss rex per se: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 299), 10 listopada — dwa dokumenty
(Ad mand#tum» domiini regis sub signeto lub secreto: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 300, 301), 23 i 28 listopada — z tego dnia dwa
dokumenmtty, z 1 grudnia (MK 14 s. 66-69 = MRPS 1 nr 1612-1615), 4 XII 1483 r. (Domiiuss rex per se: AktaSt 1 nr 129) oraz
dokument bez daty dziennej i rocznej oraz miejsca wydania, ale najpewniej wystawiony w 1483 r. po smierci Oporowskiego
(Havum quitbuss secretum nostvum est subeppenssinn: MK 14 s. 66 = MRPS 1 nr 1619). Nastepnie w Grodnie: 8 i 17 grudnia
(Ad mandaiany dominii regis sulb seereto: AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 304; AktaSt 1 nr 131) oraz z 10 XII 1483 r. (fndkx actonum
saecudi; XV ad res pultlitass Polomie: spectantiiiw:, nr 4449) iz 5 | 1484 1. (Domiinss rex per se: AktaSt 1 nr 134).



Ksiegi Metnyki Koronnej podkanclerzego Andrzeja z Oporowa 95

pieczeC sygnetowa i towanzyszyl krélowi po jego powrocie po 5 I 1484 r. z Litwy do Polski. Kréle-
wicz Kazimierz pozostat bowiem na Litwie i tam zmart najpewniej 4 TIT 1484 1.1 Tak wiec jeszcze
sekretarz przygotowac¢ mogt list krélewski spisany w Lublinie 23 I 1484 r. oraz odcisnat pieczec syg-
netowa na mandacie kréla, wystawionym tam 12 lutego®. Powolanie kilka dni pézniej na sejmie lu-
belskim nowych kierownikéw kancelarii koronnej zamknelo okres uzytkowania ksiag wpiséw pod-
kanclerzego Oponowskiego. Natomiast rejestr kwitancji koncza w sposob symboliczny, cho¢ pewnie
przypadikowy, dwa wpisy z 24 IV 1485 r. (o ktérych pisalam wyzej) dotyczace Jana Oporowskiego,
brata zmarlego Andrzeja.

Omoéwione ksiegi Metnyki, zwlaszcza ta przechowana w odpisie Antomiego Prochaski, pozwolity
nam réwniez lepiej pozna¢ podkamclerzego Andrzeja Oporowskiego, dotad stabo znanego ze swej
kancelaryjnej dzialalno$ci. Informacje o podkamclenzym Oporowskim zebrata przed laty Irena
Sulkowska—Kurasiiowa i zostaly one potem wilaczone przez Redakcje Polskiagw stowniile: Miogmaficz-
nego do jego biogramu™. Obecnie mozemy nicktére ustalenia uscislic'®, ale przede wszystkim po-
znali§my Oporowskiego jako urzedmika: sumiennego, starannego i obowiazkowego, rozumiejacego
prace w kancelatii — tak jak wielu jego poptzedinikéw na urzedzie — jako stuzbe dla kréla i Koro-
ny. Wydaje sig, ze doskonale opisujg go stowa biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego, ktéry
w cytowanym niejednokrotnie w literaturze liscie do kréla z 1455 r. pisal, w zwigzku z wakatem na
urzedzie podkamclenskiim, ut in officia curiae suae et pragsantitn: in cancsllbniar viros prudéeess, ratu-
ros et facthinass surrogaret, i dalej, by wybral virum decturw, mattiramy et prudéeteen: et pragssntiive spiritu-
alem, gdyz — jak podkresiat — rady doradicdw na nic si¢ zdadza ,,jesli staraniem podkanclerzego
nie bedq w odpowiednie miejsca rozestane, rozdzielone i do skutku przyprowadzone™'?’.

Itinerarium podkanclerzego koronnego Andrzeja Oporowskiego
30 VIII 1479 — zmar} najpéZniej 7 V 1483

Informacje podaje w ukladzie chronologicznym: wymieniam date roczng, miejscowos$c, ramowe
daty pobytu, w nawiasach przekazy Zrodlowe. Nazwe miejscowosci poprzedza zwykle litera K, ozna-
czajaca obecno$¢ w tym czasie i miejscu kréla. Jesli Zrédlem wymieniajacym Oporomskiego (AOp =
Andrzej Oporomski podkamcienzy) jest dokument krélewski (a tak jest najczesciej), wowczas podaje
formuly konicowe, w ktérych zostal wymieniony. Dokumemntami niekrélewskimi sa wylacznie listy
Oporowskiego, o czym krotko informuje w itinerarium. Cytuje wazniejsze wydania, a przekazy re-
kopismienne (oryginally, kopie, odpisy) tylko wéwczas, gdy dokument nie zostal opublikowany'®.
Znak réwnosci laczy ré6zne przekazy (oryginafly, kopie) tego samego dokumentu, przecinek oddziela
r6zne dokumemty wydane tego samego dnia, Srednik — dokumemty wydane w rézmych dniach.
W nawiasach kwadratowych zamieszczam hipotetyczne miejsca pobytu, wynikajace z kanonicznego
obowiazku rezydencji biskupa w swej katedrze w okresie Wielkiego Postu i Adwentu™™ oraz daty
i miejsca wystawienia dokumentéw krélewskich, ktére zarejestrowane zostaly w obu ksiegach wpi-

103 7 Wdowiszewski, Genealhgia: JagiellonGiv, Warszawa 1968, s. 64-65.

104 AGZ 10 nr 151 (23 stycznia); AktaSt 1 nr 136 = A. Radizimiifiski, J. Tandecki, Katalby dokumeatddw i listév kkodtavsskich,
nr 120 (12 lutego: Al mand#&tumn regis sub ssecesto).

15 | sutkowska-Kunasiowa, Polska kancsiaridy, s. 18-19; PSB 24, s. 133.

16 |, Sutkowska-Kurasiiowa, Polska kaneslarid, s. 18, wymienia 47 dokumentéw krélewskich z lat 1479-1483 z relacja Opo-
rowskiego (obecnie znamy ich 72) oraz 7 dokument@w z tego okresu z subskrypcja naszego Andizeja — dzi§ wiemy
0 10 (zob. nizej: Miimerarium).

07.C, epist. XV 1nr 144. Fragment listu w tlumaczeniu na jezyk polski cytuj¢ za: R. Maurer, Urzednicy kencatéarygjjni krolow
palidity z lat 1434-16066. Studiinw: dyplomatyeznee, Brody 1881, s. 8.

18 Wyjatek czynie dla dokumenté@w wpisanych do MK 14 na s. 23-60, ktérych formuly koficowe wymieniaja Oporowskiego.
Cytuje i strone ksiegi MK, i numery regestéw zamieszczone w MRPS, gdyz w regestach jest tylko ogélna informacja o wy-
stapieniu Oporowskiego w formutach koticowych, bez wyszczegdlniania, czy jest to relacja, czy datwm: per rmarus.

1% Obowigzek wobec diecezji przemyskiej Oporowski mogt spetnia¢ tylko w latach 1479 i 1480. Pod koniec 1482 r. (po 18 li-
stopada) nie mamy wprawdzie informacji o Oporowskim, ale nie pojechat on do Wiloclawka, lecz postat tam swego proku-
ratora po naczynia liturgiczne i paramentty, m.in. infule, pierscief i biskupie szaty liturgiczne (zob. na ten temat szczegélo-
wo MK 13A 1 s. 20 przyp. 67 oraz wyzej, przyp. 23).
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séw Oporowskiego (MK 14 s. 23-60 i MK 13A II), a w ktérych wprawdzie nie ma formut korico-
wych, ale niewatpliwie mozna i te informacje wlaczy¢ do itinerarium, podolbmnie jak daty i miejsca
wystawienia listow kwitancyjnych z okresu podkamclerstwa Oporomskiego (MK 13A 111).

1479

K Nowy Korczyn 30 VIII — 13 XI (30 VIII relacja: MK 14 s. 23 = MRPS 1 nr 1541; 1 IX relacja:
KM 5 teczka O nr 3 — odpis z or. w Wojewddzkiej i Miejskiej Bibliotece Publicznej im. H. Lopacifi-
skiego w Lublinie, perg. 57; [7 IX: MRPS 1 nr 1542]; 12 IX relacja: AGAD, perg. 5211, AP Gdafisk,
300 D/2 nr 204; 28 IX Swiadek, dattum: pen manuss, relacja, subskrypcja: ZbDelkPaudiimdw 2 nr 55,
C. epist. XV 1 nr 241; [4i 11 X: MRPS 1 nr 1544, 1545]; 14 X Swiadek, daiturr pen manuss, relacja,
subskrypcja: AGZ 3 nr 124 — wedtug or. = MK 14 s. 33-34 — tu wpisano tylko formute dattarm per
manuss = MRPS 1 nr 1546; 16 X relacja: MK 14 s. 35-36 = MRPS 1 nr 1548, [nr 1547; 17 X: MRPS
1 nr 1549, 1550]; 24 X relacja: MK 13A 11 nr 3; 25 X relacja, subskrypcja: AGAD, perg. 890; 26 X
swiadek: AGZ 6 nr 128; [26-27 X: MK 13A II nr 1, 2, 4]; 28 X relacja: MK 13A II nr 6; 29 X rela-
cja, subskrypcja: AGZ 6 nr 129 = MK 13A II nr 7 — tu bez relacji i subskrypeji; [29 X, 1 XI: MK
13A II nr 5, 8; 3 XI: MRPS 1 nr 1552]; 4 XI relacja: MK 98 k. 243v-244 = MK 13A 1l nr 9 — tu bez
relacji; [6 XI: MRPS 1 nr 1553; 7 XI: MK 13A II nr 10]; 9 XI: AGAD, perg. 1334, 1343 — przy obu
dokumentach notatki AOp™?; 10 XI §wiadek: KM 5 teczka O nr 169 — odpis z or. u O0. Domini-
kanéw w Krakowie; [11 XI: MRPS 1 nr 1554]; 13 XI relacja: MK 13A 11 ar 11, [12]; 16 XI: AGAD,
perg. 1248 — ten i pozostate dokumenty z tego dnia z notatka AOp™' = KDWPol. 4 ar 89 — wyd.
wedlug or., ale nie opublikowano notatki AOp, AGAD, perg. 1096, 1231, 1248-1250, 1254, 1260,
1265, 1292, 1301, 1340)

K Kozienice 23 XI (AP Gdafisk, 300 D/6 nr 109 — list AOp do rady Gdafiska, [MK 13A 11
nr 13])

[Przemysl w okresie Adwentu?]

1480

Kruszwica 3 II (AP Gdaifisk, 300 D/6 nr 111 — list AOp do rady Gdarnska)

Kruszwica lub Radymno 3 VI (Kruszwica: AP Gdaiisk, 300, D/6 nr 114 — list AOp do rady
Gdariska, Radymno: Dalumenrtyry pulbkice z archimow dawnmegm Krolestiva: Wegier, t. 2, wyd. i oprac.
S. A. Sroka, Krakéw 2000, nr 300 — list AOp do wladz Bardiowa)''?

K Troki 10 VII — 16 X (10 VII relacja: AP Gdarfisk, 300 D/2 nr 217; 14 VIII relacja: MK 13A 11
nr 19; 7 IX relacja: AP Gdafisk, 300 D/2 nr 218; 9 IX: AP Gdafisk, 300 D/6 nr 118 — list AOp do
rady Gdartfiska; [11 IX: MK 13A II nr 15; 19 IX: MK 13A II nr 14 — tu zepsuta data 22 IIJ; 20 IX re-

10 Dokumentamii wystawionymi 9 i 16 XI 1479 r. krél zobowiazywat sie, ze w Krakowie na $w. Jana Chrzciciela (24 czerwca)
przysztego roku wyplaci imiennie wymieniomym rotmistrzom zacigzmych i ich towarzyszom okreslone sumy za ich sluzbe
w Prusach. Na obu dokumentach z 9 listopada (AGAD, perg. 1334, 1343) pod tekstem z prawej strony zamieszczona jest
formuta: Al mandétum» dominii regis, a po lewej, pod zaktadka, wpis Oporowskiego: Pro inscribendiss debitis servilium ad
mantdaamn regium (w dokumencie nr 1334 w tym miejscu zamiast regium,, jest regie s[erenitallis)) data per me Ahdifeamn episco-
purm et Regnii vicecamesilariiten:. Dokument nr 1343 — skasowany ptzez pocigcie. Oba dokumenty pozbawione sg pieczeci,
i)omstazlkyjedynie nacigcia po pasku na obu pergaminach.

11 Wszystkie dokumenty kréla z 16 listopada (o ich tresci zob. przyp. poptzedhnii) po prawej stronie réwniez — tak jak dwa
dokumentty z 9 listopada — zawieraja formule: Ad/ mamdatimr dowiiii regis, a po lewej, pod zaktadka, wpis Oporowskiego:
1479 pro residva summaa servilium: insrcibendé: data per Ahdieamn episcopumry;, vicecamesilariivm;, subbseripsitt. Drobne réznice:
w dokumentach nr 1249 i 1250 brak stowa insrcibend?;; w dokumencie nr 1340 brak suiseripsitz; w dokumentach nr 1096,
1248, 1260, 1265 i 1292 zamiast servifium, jest servilibus;; tylko w dokumencie nr 1250 przed stowem vicecaneadlariitan:, jest
Regni; Polowiiz. Tylko przy dokumencie nr 1231 zachowana jest piecze€ podkamclenrska, w pozostalych dokumentach — pie-
czed zostata oderwana, pozostalty tylko nacigcia po pasku na pergaminach. Tylko jeden dokument z 16 listopada (dla rotmi-
strza Bartosza Biatego z Glogowa) zostal opublikowamny (AGAD, petg. 1248 = KDPol. 4 nr 89). W wydaniu pominigto for-
mutle koficows Al mendédtwny dominii regis oraz notatke podkancletzego o wydaniu dokumentu w celu wyptacenia zacigz-
nym naleznoéci. Dnia 17 VII 1480 r. w Krakowie wspomniany rotmiisttz Bartosz Bialy potwierdizif, ze otrzymal naleznosé
i w zwigzku z tym wszystkie dokumenty krélewskie w tej sprawie zostaly skasowane (KDPol. 4 nr 91; por. tez dokument
o 2podobﬂej wresel innych rotmistizow, wystawiony w Krakowie 15 VII 1480 r.: ibid., nr 90).

12 Zob. przyp. 26.
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lacja: AP Gdarfisk, 300 D/2 nr 219, AP Gdafisk, 300 D/6 nr 119 — list AOp do rady Gdarska;
[21-22 IX: MK 13A II nr 16-18]; 2 X relacja: AP Gdafisk, 300 D/2 nr 220; 16 X relacja: AP
Gdafisk, 300 D/2 nr 221)

Teruni 17 XII (AktaSt 1 nr 41 — wsp6lny list Zbigniewa Ole$nickiego i AOp)

[Przemy$l w okresie Adwentu?]

1481

Kruszwica 14 I (AP Gdaiisk, 300 D/6 nr 121 — list AOp do rady Gdarnska)

K Wilno [10-15 II], 21 IT — 27 IV, [10 V] ([10 i 15 II: MK 13A II nr 26, 20]; 21 II relacja: AP
Gdarisk, 300 D/2 nr 225; 22 II relacja: MK 13A II nr 21, [22]; 7 III relacja: AP Gdaiisk, 300 D/2
nr 228; 9 III relacja, subskrypcja: AGAD, perg. 562 = KDPol. 2 nr 623 = MK 13A Il nr 23 — tu
z datg 10 III i bez relacji oraz subskrypcji; [11 III: MK 13A II nr 27]; 16 111 relacja: Ztid#r ddékumen-
téw zeaifiliyagyebh sie w Bitbliaieeee Hr. Przezdiitokkecbh w Warszawie, wyd. A. Chmiel, Warszawa 1890,
nr 22 — wedlug or. z data 16 III 1481 = MK 14 s. 39 — tu z data 17 III i bez relacji = MRPS 1
nr 1560; [22 III: MK 13A II nr 28]; 12 IV relacja: MK 13A II nr 29, [30, 50]; 27 IV relacja:
AP Gdaiiisk, 300 D/2 nr 230; [10 V: MRPS 1 nr 1561])

Wioclawek 27 VII (AP Gdaifisk, 300 D/6 nr 125 — list AOp do rady Gdariska)

K Troki 21 VIII — 18 XII (21 VIII relacja: A. Radzimifiski, J. Tandecki, Katalby dokumentdaw i li-
stow kvollewsicty: z Abativwun Pastivawveggo w Toruniw [1345-17389], Warszawa 1999, nr 118; [22-
-24 1X, miedzy 24 a 28 I1X: MK 13A II nr 34, 35, 31-33; 24 IX: MRPS 1 nr 1563]; 28 IX relacja: MK
13A 11 nr 38, [36; 29 IX, 131 26 X: MK 13A II nr 37, 39, 41, 42; 15 X: MRPS 1 nr 1564]; 29 X rela-
cja: AP Gdafisk, 300 D/2 nr 236; [2 XI: MK 13A II nr 40, 43]; 4 XI relacja: AktaSt 1 nr 59; 9 XI re-
lacja: MK 13A II nr 44; [miedzy 9 a 14 XI: MK 13A II nr 45; 14 XI: MK 13A II nr 46, 47; miedzy
14 a 16 XI: MK 13A II nr 48; 20 XI: MRPS 1 nr 1565; 26 XI: MK 13A II nr 49]; 11 XII relacja: MK
13A 1I nr 51, [52], AP Gdafisk, 300 D/2 nr 238; 14 XII relacja: AktaSt 1 nr 61; 18 XII relacja:
AP Gdaiisk, 300 D/3 nr 239)

K Wilno 30 XII (AktaSt 1 nr 62 — list AOp do rady Gdariska)

1482

K Wilno 3-12 I, [13-14 I] (3 I relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 240, [MK 13A II nr 53-55]; 7 I re-
lacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 241; [8 I: MK 13A III nr 363-372]; 11 I: MK 13A II nr 56 — wpis nie-
dokoticzomy, jest relacio, niewatpliwie AOp, [nr 57]; 12 I dattum: per manuss: MK 14 s. 46 = MRPS 1
nr 1571; [13-14 I: MK 13A II nr 58-63])

K? Grodno 30 I (AP Gdaifisk, 300 D/44 nr 140 — list AOp do rady Gdafiska; uwaga: obecnos¢
kréla niepotwierdzona Zr6dtowo, ale prawdopodobna)

K Tiroki 8 II — 24 II1, [28 III] (8 II relacja: MK 13A II nr 64; [14 II: MK 13A II nr 66-67]; 16 11
relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 247; 14 III relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 250-252, AP Gdafisk,
300 D/44 nr 141 — list AOp do rady Gdafiska; [14-20 I1I: MK 13A III nr 373-385; 14 III, mi¢dzy
14 a 21 III: MK 13A II nr 68-71]; 16 III relacja: AP Gdatisk, 300 D/3 nr 246; 18 III relacja: AP
Gdafisk, 300 D/3 nr 253; [21 III: MK 13A II nr 72-74]; 24 11I: AktaSt 1 nr 71 — list AOp do rady
Gdafiska; [28 I1I: MK 13A II nr 75, 76])

K Wilno [11 IV], 12 IV — 29 V ([11-12 IV: MK 13A Il nr 77, 78; 11 IV — 27 lub 28 V: MK
13A III nr 4-45]; 12 IV relacja: AktaSt 1 nr 75, [MK 13A II nr 78]; 14 IV relacja: MK 13A Il or 79,
AP Gdafisk, 300 D/3 nr 256; [17 i 29 IV: MK 13A II nr 80, 81; 23 IV: MRPS 1 nr 1572]; 1 V relacja:
AP Gdaffisk, 300 D/3 nr 260a, 260b, [MK 13A II nr 82-87; 4 V: MK 13A II nr 90]; 5 V relacja: AP
Gdafisk, 300 D/3 nr 262, 263; [6-7 V, 15 i 20 V: MK 13A II nr 89, 88, 97, 92; 23 V: MRPS 1
nr 1573]; 29 V relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 266)

K Troki 4 VI — 14 IX, [16 IX] (4 VI relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 267 s2, nr 268; [4-15 VI:
MK 13A III nr 47-55]; 8 VI relacja: MK 13A II nr 93; 9 VI relacja: MK 14 s. 48 = MRPS 1 nr 1575;
[9-10 VI, 16 VI: MK 13A II nr 91, 95-96]; 19 VI relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 269; 27 VI relacja:
MK 14 s. 48 = MRPS 1 nr 1576; 29 VI relacja: MK 13A II nr 98; 30 VI relacja: AP Gdaifisk,
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300 D/3 nr 271; [9 VII: MK 13A II nr 99]; 16 VII relacja: AktaSt 1 nr 82, [MRPS 1 nr 1577]; 18 VII
relacja: AktaSt 1 nr 83; [30 VII: MK 13A II nr 100]; 4 VIII relacja, subskrypcja: AGAD, perg. 4888
= ProchaskaML nr 201 — tu bez relacji i subskrypcji = MK 13A II nr 102 — tu bez relacji i sub-
skrypcji; 5 VIII relacja: AktaSt 1 nr 84; [9 VIII: MK 13A II nr 103]; 12 VIII relacja, subskrypcja:
AGAD, perg. 923 = MK 13A II nr 104 — tu bez formul kohncowych, [MK 13A II nr 105-108;
14 i 18 VIII: MK 13A II nr 109, 110]; 19 VIII relacja: KDPol. 4 nr 92 = MK 14 s. 50 = MRPS 1
nr 1578; [20 VIII, 1 IX, 9 IX, miedzy 9 a 29 TX 1482?: MK 13A II nr 111, 112, 140, 141]; 10 IX rela-
cja: AP Gdarfisk, 300 D/3 nr 278 s2 = MK 13A II nr 140 — tu z data 9 IX i bez relacji; 14 IX relacja:
AP Gdaiiisk, 300 D/3 nr 279; [16 IX: MK 13A II nr 113])

[K Ejszyszki 25 IX (MRPS 1 nr 1579-1581)]

K Nowogrdédek [29 IX — 16 XI], 18 XI ([29 IX, 26 X, 3 XI, 16 XI: MK 13A II nr 142, 114-118;
30 IX, 14 X: MRPS 1 nr 1582, 1583]; 18 XI relacja: MK 14 s. 47 = MRPS 1 nr 1584 — tu pomyiko-

wy odczyt wydawcy Nowy Korczyn)
[K Grodno 9 XII (MK 13A II nr 119-133)]

1483

K Grodno [2 T — 26 II], 28 I, 28 II, przed 2 III ([2, 7i 27 I: MK 13A Il nr 134-138; 2 [?, 51 —
26 II: MK 13A III nr 65-113, 116117, 387-391; 8 I: MRPS 1 nr 1588; przed 2 III: MK 14 s. 56 =
MRPS 1 nr 1597 — tu blednie 28 IIJ; 28 I relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 286, 287 — tu tez sub-
skrypcja, [MRPS 1 nr 1589]; [30 I: MK 13A II nr 139]; przed 2 II: MK 13A II przy nr 26 — notatka
kancelaryjna AOp; [2, 6, 16, 25, 28 II: MRPS 1 nr 1590-1594, 1596]; 8 II: relacja: AP Gdafisk,
300 D/3 nr 288; 28 II relacja: MK 13A II nr 143, MK 14 s. 56 — tu bez relacji i subskrypeji = MRPS
1 nr 1595 = kop. 2 MK 36 k. 41 — tu z data 26 11 feria quarta ante dowidiricemm: Letave 1483, Birsz-
tany oraz relacja i subskrypcja AOp = MRPS 4 suppl. nr 1089 — wedlug kop. 2)

[K Birsztany 5 I1?, 6 ITI? (MK 13A III nr 114)]

[K Wilno 2 IIT (MRPS 1 nr 1598)]

K Grodno 14 III (relacja MK 13A II nr 144), [145, 146])

K Troki [17-18 III], 19 III ([17-19 III: MK 13A III nr 124-125, 392; 18 III: MRPS 1 nr 1599];
19 III relacja: AktaSt 1 nr 101)

K Wilno [24 III], 25 III — 17 IV ([24 III: MRPS 1 nr 1600, 1601]; 25 III relacja: MK 13A 11
nr 148, [147, 149]; [25 IIIl — 1 1V, 3 IV: MK 13A III nr 126-131, 393]; 1 IV relacja: MK 14 s. 60 =
MRPS 1 nr 1602; 3 IV relacja: AP Gdafisk, 300 D/3 nr 293; [11 IV: MK 13A nr 150]; 17 IV relacja:
S. Szybkowski, Zwiazkki rodzinee Danablavskiabh z elitg urzedhitzag Kujaw i ziemi: dolinzyiskiegj, Rocz.
Hist. 66, 2000, s. 168-169)

Merecz (nad Niemnem) 25 IV; najpewniej tu zmarl najpéZniej 7 V; pochowamy w katedrze wloc-
lawskiej (UDR 10 nr 629; PSB 25 s. 133; MK 13A Is. 20 i przyp. 67, 68).





