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Korony bronzowe przedhistoryczne

znalezione na obszarze ziem dawnej Polskl.

Napisat
Dr. Wtodzimierz Demetrykiewicz.

W kilku krajach péinocnej Europy, a mianowicie w Szwe-
eyi, Danii, pélnoenych Niemczech, a wreszcie takze na obszarze
ziem dawnej Polski, odkryto szereg zabytkéw przedhistorycznych,
wykonanyeh z bronzu w formie obreczy zebatych, przypomina-
Jacych korony.

Najwigksza ilo§¢ wykopalisk tego typu znaleziono w Danii,
znacznie mniej, bo zaledwie kilka w pdinoenych Niemeczech oraz
w Polsce. W innych krajach podobnych zabytkéw nie spotkano
dotad weale.

Wyjasnienie praktycznego przeznaczenia wspomnianych
przedmiotéw przedhistoryeznych nasuwalo od samego poczatku
wiele trudnosei. Miedzy archeologami skandynawskimi i niemiec-
kimi wylonity si¢ w tym wzgledzie réine teorye, ktére daty po-
wéd do ozywionej dyskusyi i sporéw naukowych.

Zabytki tego rodzaju znalezione na ziemiach polskich nie
byly jednak dotad ani nalezycie umiejetnie publikowane, ani tez
przy wspomnianej dyskusy) naukowej dostatecznie uwzglednione.

Przytoczona okoliczno$é nabiera przez to wigkszego znacze-
nia, poniewaZ wiasnie niektére zabytki wspomnianego typu, zna-
lezione na ziemiach polskich, posiadaja pewne specyalne cechy
charakterystyczne, ktére mogg si¢ wiele przyezynié do rozwis-
zania kwestyj watpliwych, odnoszacych si¢ do tych przedhistory-
cznych wyrobéw bronzowych.

Na obszarze ziem dawnej Polski odkryto obrecze bronzowe,
majace wyglad korony zebatej, w nastepujacych miejscowosciach:

1*
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1. We wsi Zalesie w lesie zwanym Siemieniec, w po-
wiecie Borszczowskim, w poblizu rzeki Zbrucza i granicy gali-
cyjskiej, wykopano w r. 1859 przy korezunkn pod pniem starego
buka w glebokosei 23/, lokei obrecz bronzowa, w formie korony
zebatej, uszkodzong i przelamana, opatrzona zawiaskiem do otwie-
rania !).

Wlasciciel Zalesia p. Maryan Keszycki darowal wspomniany
zabytek do zbioréw Towarzystwa naukowego krakowskiego, skad
przeszedl on do muzeum archeologicznego Akademii Umiejetnosei,
gdzie sie dotagd znajduje.

Dokladny wizerunek tego zabytku w jego stanie dzisiejszym
podlug fotografii, zdjetej z dwu stron podaje fig. 1 i 2.

Jest to obrecz bronzowa. zlozona z profilowanej opaski i osa-
dzonych na niej ostrych zebéw. Obie te czesci (opaska i zeby)
maja te samg wysokosé, po 26 em., tak, zZe calosé ,korony“

Fig. 1. Korona bronzowa znaleziona w Zalesiu w powiecie Borszczowskim
Galicyi wschodniej. (Widok od strony zawiaska). °/, wielkoSei naturalnej.

mierzy 5 cm. wysokosci. Kraweds opaski jest ozdobiona u dolu
réwnie jak w miejscu zetknigeia z zebami czyli u ich nasady
zlobkiem poziomym, rytym gleboko. Opaska ma w $rodku zagle-
bienie w formie rowka utworzonego przez dwie plaszczyzny, po-

1) Szczegbly powyZsze zaczerpnalem z oryginalnego listu p. Maryana
Keszyckiego z d. 30 stycznia 1860 r.
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czynajace sig u krawedzi opaski i nachylone do siebie w jej
srodku pod katem silnie rozwartym 1420

Zeby wienczace obrecz maja forme piramidek, ezyli tréjka-
téw réwnobocznych, lecz krawedzie ich zwréeone ku gérze t. j.
na zewngtrz korony sa ku $rodkowi tréjkata nieco wygiete tak,
iz koniec kazdego zegba zweiajac sig, staje sie przezto wiecej spi-
czastym i ostrym. Kazdy zab ma nadto w srodku, poczawszy od
swej nasady ku wierzchotkowi, zgrubienie w formie iebelka u lisei.

Obrecz cala wyglada wskutek tego, jakby byla uwienczona
szeregiem lisci, pionowo ustawionych.

Pierwotnie, kiedy obrecz ta byla caly nieuszkodzona, zamy-
kala ona kolo regularne o $rednicy 12--13 em. Dzi§ brakuje

Fig. 2. Korona bronzowa z Zalesia (widok od strony zameczka). 5/, wielkoSci
naturalnej.

z calodci obreczy prawdopodobnie kawalka z dwoma zebami. Na
pozostalych czesciach obreczy osadzonych jest ogélem 12 zebdw.
Catosé obreczy byla w koronie z Zalesia podobnie jak i we
wszystkich innych egzemplarzach analogicznych zabytkéw, odkry-
tych gdzieindziej, urzgdzong do otwierama. W tym celu jest po-
miedzy dwoma zgbami obreczy umieszcezony zawiasek z osia,
utworzong z bronzowego sztyfta cylindrowego o 0'5 ¢m. srednicy,
(fig. 1) ktéry przedluza si¢ na zewnatrz w kierunku zebéw obre-
czy i ma ozdobne zakonczenie Zawiasek ten odgraniczony jest
od reszty obreczy dwoma jakby waleczkami, odstajgeymi od tla,
ktére wigzg sie z opaska obreczy za poéredmctwem plaszezyzny
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skosno nachylonej pod tym samym katem, co wspomniane wyzej
zaglebienie tejZe opaski.

Na gérnej stronie zawiaska bezposrednio pod wystajaca z niej
czedeia sztyfta widaé ozdobe w postaci dwu rytych kresek pozio-
mych. Na wspomnianych wyzej waleczkach odgraniczajacych za-
wiasek jak réwniez na bezposrednio sasiadujacej czesci opaski
koronowej dostrzedz mozna reszty i $lady ornamentu z szeregu
punktéw wglebionyeh. Ozdobna czesé sztyfta bronzowego, ktéra wy-
staje z zawiaska ma 25 em. dlugodci, tak, ze dlugosé calegs sztyftu,
a wzglednie wysukodé korony w tem miejsecu wynosi 57 em.

Czesé sztyftu wystajaca z obieczy. ma dzis powierzchnig
i forme tak zdefigurowana przez umyslne tarcie i skrobanie ostrem
narzedziem, jakiego si¢ dopusecili wlodcianie przy znalezieniu ko-
rony, e o pierwotnym charakterze 0zdéb na tej czeei zabytku
nie mozemy powzigé dokladnego wyobrazenia.

Jedynie przez poréwnanie z innymi lepiej dochowanymi
egzemplarzami aralogicznych zabytkéw mozemy dojsé do przy-
puszczenia, ze ozdobne zakonczenie sztyftu, stanowiacego os za-
wiaska wkoronie z Zalesia mialo najprawdopodobniej ksztalt naj-
wigcej zblizony do tego, jaki widzimy na korenie bronzowej, zna-
lezionej w Jutlandyi a przechowanej w muzeum w Aarhaus, ktérej
wizerunek podaje A. P. Madsen w swoim atlasie (Afbildninger
af Danske oldsager ogmindesmaerker. Broncealdern. Kopenhaga
1872) na tablicy 32 fig. 1 i 31).

Zakonczenie to sklada sig z rodzaju jakby gruszki, ktérej czesé
ciefisza szpiczasta zwrdcona ku goérze uwienczona jest splaszczona‘
gateczka, czyli wypuklym guzikiem. Na dolnej wydetej czesei
wspomnianej gruszki osadzone sa na czterech krétkich stupkach,
ulozonyeh poziomo w krzyz, wypukle guziczki.

Na koronie z Zalesia zostala cala ta gruszkowata ozdoba
wraz z guziczkami starta i spilowana do polowy prawie swej
pierwotnej objetosci, jakto z pozostalych sladéw dawnej patyny
wnioskowaé mozna. Gérny guziczek wskutek spilowania swych
bocznyeh krawedzi oraz zwezenia calej gruszkowatej ozdoby przy-
bral forme kulista, z dolnyeh guziezkéw osadzonyeh w krzyz po-
zostaly tylko cately do polowy starte stupki poziome.

Przy pomocy oplsanerro wyzej zawiaska dala si¢ po jego
prawej stronie otworzyé czyli wysunaé na zewnatrz z calego kregu
korony, obejmujacego pierwotnie 14 zebéw lisciastych, jedna trze-
cia czgsé obreczy z 4!/, zebami. Po prawej bowiem stronie za-
wiaska ma obrecz korony przerwe czyli przeciecie, przechodzace

1) Po1éwn. takze: Dr. J. Undset. Das erste Auftreten des Eisens in
Nordeuropa. Hamburg. 1882 tabl. XXXI fig. 2. — Dr. Sophus Muller. Nordi-
sche Alterthumskunde 1898 tom 11, str. 43, fig. 25.
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przez $rodek pigtego zeba (fig. 2). U spodu prawej polowy prze-
cigtego zeba, liczac od zawiaska, umieszczony jest okragly kolec,
ktéremu odpowiada lejkowate wycigcie w drugiej lewej polowie
tegoz zeba. Tak byl urzadzony zameczek korony z Zalesia.
Z powodu jednak przelamania i znacznego uszkodzenia tego za-
bytku nie mozna mieé dzi§ dokladnego wyobrazenia o funkcyono-
waniu zawiaska w zwigzku z zameczkiem.

Korona z Zalesia byla po odlaniu jej czesci skladowych
z bronzu bardzo starannie cyzelowana. Dolna czesé korony, czyli
obrecz, ktéra na swej krawedzi t. j. w miejscu najgrubszem ma
5 mm. stala sig wskutek tego w srodku wglebienia bardzo cienks,
zaledwie 11/,—2 mm.

Gruba stosunkowo patyna, koloru brudnawo-zielonego, ktéra
sig przez dlugie wieki wytworzyla w ziemi na tym zabytku, prze-
gryzla z obu stron i oslabila wspomniang obreez w najcienszych
miejscach do tego stopnia, Zze podeczas tarcia i skrobania, jakiemu
poddali ten zabytek wloscianie, ktorzy go odkryli pod korzeniami
buka, wykruszyly si¢ i wypadly dziury poziome, widoezne do-
kladnie na zalaczonych rysunkach.

Jest bardzo prawdopodobne, Ze takie wéweczas wskutek po-
dobnych manipulacyj odlamala sie, odkruszyla i uroniona zostala
brakujaca cze$é korony z dwoma zebami.

Zabytek wspomniany wazy w dazisiejszym swoim stanie 349
graméw.

Rozbioru chemicznego bronzu korony ¥ Zalesia dokonal na
moja prosbe W. P. Stanistaw Alberti, profesor wyiszej szkoly
przemyslowej w Krakowie, za co mu na tem miejscu skladam
najuprzejmiejsze podziekowanie.

Rozbiér wspomniany wykazal, e bronz korony z Zalesia
zawiera:

Miedzi . . . . 78989
Olowin . . . . 13619
Cyny . . . . 700
Zelaza . . . . Sdlady. ’

Zaraz po nadeslaniu wspomnianego zabytku do Krakowa
w r. 1859 powstalo w gronie czlonkéw Towarzystwa naukowego
krakowskiego przypuszezenie, ze jest to rzymska ,corona vallaris“ 1),

Archeolog J. N. Sadowski w rozprawie swej: ,O drogach
handlowyeh greckich i rzymskich przez porzecza Odry, Wisly,
Dniepru i Niemna do wybrzeza Baltyku, Krakéw 1876% podjat
hipoteze powyzZszg na nowo (str. 78 i79) i staral si¢ jg naukowo
uzasadnié. Tenze autor przy wspomnianem swojem dziele opubli-
kowal takie po raz pierwszy ogélny konturowy rysunek korony

!) Cytowany wyzej list Maryana Keszyckiego z 30 stycznia 1860 r.
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z Zalesia (Tab. V. fig. 76), ktéry jest bardzo niedokladny i nie
daje nalezytego wyobraZenia o oryginale.

Drugi wizerunek tego zabytku réwniez niewierny i niedo-
kladny podal wraz z krétky wzmiankg J. T. Lubomirski
w swojej pracy: ,Zabytki krajowe z okresu bronzowego® (Wia-
domosei archeologiczne warszawskie 1873, zeszyt I. str. 24).

Opréez tego z autoréw zagranicznych pomiescili ogélne tylko
wzmianki o tej koronie, gléwnie dla poréwnania z innymi analo-
gicznymi zabytkami, nastgpujacy pisarze: Undset. Das erste
Auttreten des Eisens in Nordeuropa“ 1882, str. 111. Seger.
Schlesische Funde der vorromischen Eisenzeit. Breslau 1896, str.
418. Kohn i Mehlis. Materialien zur Vorgeschichte des Men-
schen im ostl. Europa II. 260. Reinecke. Die skytischen Al-
terthtimer im mittleren Europa. Odbitka z Zeitschrift fur Ethno-
logie. 1896, str. 39. Waszyscy opierali si¢ wylacznie na rysunku
korony z Zalesia, podanym w niemieckiej edycyi cytowanej pracy
Sadowskiego (Jena 1877), a wiec na zrédle bardzo niedokladnem.

2. Drugi egzemplarz obreczy zebatej z bronzu ksztaltu
korony zostal znaleziony we wsi Staw w powiecie Wrzesifiskim
w Poznaiskiem razem z urng czyli popielnica, ktérej jednak ura-
towaé nie bylo mozna.

Zabytek ten z daru Dra F. Schwartza dostal si¢ do muzeum
Towarzystwa przyjaciél nauk w Poznaniu, gdzie si¢ dotad prze-
chowuje.

Korona ta z pomiedzy wszystkich analogicznych zabytkéw
odkrytych zaréwno w Polsce, jak i w innych krajach jest ksztal-
tem swoim najwiccej zblizona do opisanej wyzej korony z Zalesia.

Wymiary wysokosei s w poréwnuniu do tej ostatniej nieco
mniejsze. Wysokosé opaski dolnej oraz zebéw wynosi bowiem po
17 em. czyli cala wysoko$é 35 cm. Zreszta zas cala budowa
tej korony, charakterystyka szezegéléw, ich wzajemny stosunek
i uklad, profile, sposéb zdobienia sa zupelnie takie same jak w ko-
ronie z Zalesia.

Korona ze Stawu jest niestety bardzo uszkodzong prawdo-
podobnie przez ogiei przy paleniu zwlok. Wilasciwie sklada sie
ona obecnie z 2 fragmentéw. Jeden wigkszy, ktérego rysunek
ogélnikowy w wielkoéci naturalnej podaje Dr. F. Schwartz
w swojej publikacyi: ,I Nachtrag zu den Materialien zur prahi-
storischen Kartographie der Provinz Posen 1879%, na Tab. fig. 15,
jest stosunkowo dobrze zachowany. Ten kawalek korony ozdo-
biony jest 61/, zebami, tak samo modelowanymi, z zeberkiem wy-
puklem w srodku i tak samo zaostrzonymi, jak na koronie z Zalesia.

Na jednym koncu tego fragmentu w gérnej czedei jest wkle-
stoéé péleylindryezna, wskazujaca, Ze tu byl zawiasek, a w tej
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wklgslosci pomieszezony byl sztyft, stanowigcy os zawiaska. Po
przeciwnym koncu tegéz fragmentu wystaje z dolnej czesei prze-
polowionego zgba maly, cylindrowy czopek, ktéry jest skladows
czedcig pierwotnego zamka tej korony.

Drugi fragment mniejszy, ktéry ma tylko 3 zeby, jest przez
Zar ogniowy bardzo zniszczony, wygiety, spaczony, zwlaszcza
dolna czesé t. j. opaska czyli obraczka tak, ze kawalek ten
w swoim dzisiejszym stanie nie przystaje faktycznie do fragmentu
poprzednio opisanego.

Ozdoby zakonczajacej na zewnatrz sztyft zawiaska tej ko-
rony nie znamy weale; mozna sig tylko domyslaé, ze byla podo-
bng do tej, jaka miata korona z Zalesia.

Co sig tyezy pierwotnej srednicy korony ze Stawu, to
w obec jej dzisiejszego stanu zniszczenia mozemy wnioskowad na
podstawie fragmentu lepiej dochowanego i linii jego lukowego wy-
giecia, Ze $rednica ta bezwarunkowo wigksza nie byla od tej,
jaksa majg inne analogiczne korony t. j. 12—13 cm.

Korona ze Stawu pokryta jest patyna podobna jak zabytek
z Zalesia, ale rozbioru chemicznego bronzu dotad nie wykonano.

Byla ona znana $wiatu naukowemu jedynie z ogélnikowych
wzmianek podanych przez Wl JazdZewskiego: Zbiér wiad.
do antrop. T. IV. str. 34, Dra F. Schwartza: I Nachtrag zu
den Materialien zur prahistorischen Kartographie der Provinz
Posen, str. 10 i Tab. fig. 15, Kohn i Mehlis: Materialien zur
Vorgeschichte des Menschen im ostlichen Europa II, str. 260.
Undset: Das erste Auftreten des Eisens ete. str. 101.

3. Trzecia korona bronzowa zostala znaleziona przez
wlodcian przy kopaniu rowu w Cmachowie pod Wronkami

Fig. 3. Korona bronzowa znaleziona w Cmachowie w powiecie Szamotulskim
w Poznanskiem. (widok od strony zawiaska). %/, wielkodei natwalnej.

w powiecie Szamotulskim w Poznanskiem. LeZala ona wéréd po-
piolu w wielkiej grubej urnie, ktéra stala calkiem osobno bez
zwiazku z jakiems wigkszem cmentarzyskiem. Wyobraza ja za-
laczony rysunek fig. 3.
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Korona ta jest catkowita i z pomiedzy egzemplarzy odkry-
tych na obszarze ziemi dawnej Polski najlepiej stosunkowo zacho-
wana. Byla pierwotnie pokryta patyna, ktéra jednak wlodcianie
gwaltownie starli, sadzac, Ze korona Wykonana jest ze zlota. Tar-
cie to 1 skrobanie zagubilo w wielu miejscach wyrazistodé mo-
delunku.

Korona z Cmachowa jest ksztaltem swoim o wiele wigcej
pokrewna i zblizona do podobnych obreezy zebatych znajdywa-
nych w Skandynawii, Danii i pélnoenych Niemezech, niz opisane
poprzednio zabytki z Zalesia i Stawu. Nalezy ona do jednego
typu z tymi egzemplarzami zagranicznymi tak dalece, ze powie-
dzie¢ moina, iz w muzeack wspomnianych krajow znajdujg sie
okazy zupelnie prawie identyczne z korong z Cmachowa n. p.
korona z Wieren w Hanowerskiem !).

Korona ta ma obrecz grubg (!/, em ), co szezegblnie uwy-
datnia si¢ w stosunku do wysokodei, ktéra jest mala, bo obraczka
razem z zebem mierzy tylko 1'5 em. Srednica komny wynosi
125 em., obwéd 415 em., a waga 225 graméw. Obraczka czyli
dolna cze$é korony ma po stronie zewnetrznej ornament w postaci
2 glebokich rowkéw, obiegajacych korone. Zeby sa tepe i u na-
sady szerokie, maja boki lukowato wygicte. Sa utworzone jakby
przez pétkoliste wykrojenia w poziomej obraczce. Jest ich ogslem
30. Korona ta da sie otwieraé i zamykaé przy pomoey zawiaska
i zamecezka, skonstruowanych wedlug podobnej zasady jak wi-
dzielismy w koronie z Zalesia, z ty réznica, ze czesé mniejsza
obreczy, obejmujaca prawie /3 jej calodei, dajgca si¢ odehylae
na zewnatrz i ozdobiona 8 i 1/, zebami cayll piramidkami, lezy
po lewej stronie od patrzacego na zawiasek podobnie jak w ko-
ronie przedstawionej w publikacyi: E. Ve del: Elterskrift til Born-
holms Oldtids minder og Oldsager. Kjobenhaven 1897, str. 17,
fig. 17, a wige przeciwnie jak w koronie z Zalesia.

Zawiasek sklada sie z 2 na sobie opierajacych sie¢ czedel,
ktére obracajs si¢ okolo okraglego sztyfta bronzowego. Gérna
i dolna krawedZ tego zawiaska jest ozdcbiona po stronie zewne-
trznej korony wglebionemi liniami poziomemi, a paszezyzna le-
Zaca miedzy niemi takiemiz przekatniami, przecinajacemi sie
w $rodku na krzyz.

Ten sam ornament daje sie spostrzegaé takze na zawiaskach
innych analogiczrych zabytkéw n. p. na koronie z Admannsha-
gen w Schwerynie?), lub z Wieren w Hanowerskiem. Sztyft bron-

Y Dr. J. Muller. Vor- u fiuhgeschichtliche Alterthiimer der Provine
Hannover. 1893, str. 113 i tabl X, fig. 78 i 79.

2) Dr. R. Beltz u. Dr. R Wagner. Die Vorgeschichte von Mecklen-
burg. Berlin. 1899, str. 100, fig. 164.— Jahrbucher des Vereines fur Mecklenbur-
gische Geschichte u. Alterthumskunde. Tom 29, 1864, str. 142.
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zowy stanowiaey os zawiaska ma na jego szezycie ozdobne za-
konczenie przypominajace kwiatek, a racze] rozpekniety paczek.
Wskutek starcia modelunek tej ozdoby nie jest dzis dosé wyra-
zisty, przez poréwnanie jednak z innymi analogicznymi egzem-
plarzami n. p. z korona z Wieren w Hanowerze lub z korona
z Danii przedstawiona w pracy Dra S. Mullera: Nogle Hals-
ringe fra slutninger of bronzealderen og fra den aeldste jernalder.
Nordiske Fortidsminder, I zeszyt, str. 26, fig. 6, ktore sig lepiej
dochowaly, widaé, ze byl to rodzaj nizkiej, okraglej piramidki,
ktéra ze cztereeh stron byla obsadzona czterema listkami pochy-
lonymi ku wierzchotkowi piramidki. Dzis szezyt tej ostatniej jest
przytepiony, a listki boczne wygladaja jak mate brodawki.

Korona z Cmacnowa przechowuje si¢ obecnie w muzeum
Towarzystwa przyjacié! nauk w Poznaniu jako depozyt spadko-
biercéow §. p. Wihad. Jazdzewskiego. Wzmianki o koronie » Cma-
chowa oglosili ei sami autorzy, ktérych cytowalem przy koronie
ze Stawu. Jazdzewski oraz Kohn i Mehlis!) wyrazili przy-
tem przekonanie, iz podobne korony bronzowe uwaZaé trzebi za
ozdobe do wloséw na glowie kobiety.

4. Czwarta korona zegbata znaleziona zostala w r. 1876
na polu na wschdd od miasta Swidniecy na Szlasku w gle-
bokosci 32 em. prawdopodobnie w grobie. Zabytek dostal si¢ na-
stepnie do muzeum we Wroelawiu, gdzie sie dotad znajduje.

Korona ta ma ten sam charakter w szczegélach, te same
formy i ozdoby oraz prawie zupelnie te same proporcye (grubosé
obrgezy 0'7 em. a wysokosé razem z zgbami | 5 em.) ¢o opisana
poprzednio korona z Cmachowa. Byly one do siebie bardzo po-
dobne, prawie identyczne.

Korona z Sw1dmcy jest jednak dzi$ niekompletna i uszko-
dzona. Obrecz jej zostala gwaltownie rozgigta w zamiarze wy-
prostowania do linii prostej. Z kouony tej posladamy obecnie dwa
kawalki, wazgce ogolem 165 gramdéw 1 majace razem 28 cm.
dlugoém Sa one ozdobione 19 zebami. Kawalek wigkszy ma na
jednym koneu polowe pierwotnego zawiaska w tormie poziomego,
okraglego uszka. Czesé odlamana od drugiego kawatka z drugs
polowa zawiaska i _]efro osig zaginela.

Poréwnujae cigzar obu fxagmentow korony z Swidnicy oraz
ich Wwspélng dlugose z cigzarem pokrewnej konony z Cmachowa
i jej obwodem czyh dlugoécw‘ obreczy, mozemy sig domniemywad,
Ze brakujaca odfamana czesé korony ze Swidnicy, ozdobiona
prawdopodobnie 8 —10 zebami, miala okolo 13 em. dlugosei i wa-
zyla okolo 60 gramdw.

1) Kohn i Mehlis loco citato, tom Il, str. 260 publikowali takZe ry-
sunek korony z Cmachowa.
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O koronie tej oglosili wzmianki: Undset l. ¢. a zwlaszcza
Dr. H. Seger, Schlesische Funde der vorromischen Eisenzeit.
Breslau 1896, str. 418, ktéry podal wizerunek tego zabytku. Ten
autor przechyla si¢ do zapatrywan bronionych przez uczonego
dunskiego Sophusa Mullera, wedlug ktérych bronzowe zebate ko-
rony przedhistoryczne uwazaé trzeba za naszyjniki.

Pomiedzy czterema egzemplarzami opisanych koron, znale-
zionymi na obszarze ziem dawnej Polski dadza si¢ rozréinié dwa
odmienne typy.

Do jednego typu, ktéry jest blizko i bezposrednio spokre-
wniony z grupa analogicznyeh zabytkéw w Danii i innych kra-
jach sasiednich, nalezg korony z Cmachowa i gwidnicy. Do dru-
giego typu, ktéry wybitnie i znacznie si¢ réini od wspomnianych
zabytkéw zagranicznych, nalezy korona z Zalesia i Stawu.

Korony z Cmachowa i Swidnicy oraz blizko z niemi spo-
krewnione egzemplarze z innych krajéw, pomimo odcieni jakie
ze wzgledu na stopien wykolczenia dadza si¢ w szeregu tych
zabytkéw zauwazyé, maja t¢ wspdlna ceche charakterystyczna, e
obrecze ich sg zawsze grube i nizkie, a zeby tepe bez zeberek.

Korony z Zalesia i Stawu rdinia sie natowiast od zabytkéw
poprzedniej grupy zaréwno krajowyeh t. j. w Polsce znalezionych
jak 1 zagranicznych tem, Ze obrecze ich sa cienkie i wysokie,
a proporcye wysmukle, zeby sa strzeliste 1 ostre z zeberkiem
w srodku, ktére nadaje im podobieristwo lisei.

Dr. Sophus Miiller archeolog dunski, dyrektor muzeum
narodowego w Kopenhadze, robiac specyalne studya nad obre-
czami bronzowemi, przedhistorycznemi, w formie koron!), zau-
wazyl, Ze obraczy takich, ktéreby w najobszerniejszem slowa zna-
czeniu daly si¢ do tego typu zaliczyé, odkryto w Danii ogélem
sztuk 252). Pigé z nich ma forme zupelnie wykonczonych koron
z zebami i wyniosly ozdoba na osi zawiaska.

Waszystkie te egzemplarze dadzg sig wedlug Dra S. Mullera
ustawié czyli uszykowadé w szereg wykazujacy ciagly postep i ro-
zwGj torm poczawszy od najprostszych, a konezac na obreezach
majacych juz wyrazna postaé korony zebatej, ktérych najdosko-
nalszymi okazami jest pig¢ wyzej wymienionych koron.

Dr. 5. Muller sadzi, Zze prototypem, z ktérego przez powolna,
stopniowa ewolucye rozwingly si¢ omawiane egzemplarze obreczy
bronzowych przedhistoryeznych, az do doskonatych koron znale-
zionych w Danii, jest pewien rodzaj naszyinika bronzowego wla-

1) W wyzZej cytowanej pracy.

?) Wedtug najnowszego dziela Dra Sophusa Mullera. Nordische Alter-
thumskunde 1898 tom II, str. 39, liczba takich zabytkdw wynosi w Danii
obecnie 40.
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éciwego Kuropie srodkowej w epoce t. z. Hallstadzkiej t. j. przed
rokiem 400 przed Chr., ktérego cztery egzemplarze znaleziono
takze w Danii.

Naszyjnik ten sklada si¢ z rurki elastycznej, wykutej z cien-
kiej blachy bronzowej i ozdobionej wypuklymi paskami poprze-
cznymi, zgietej w krag o $rednicy 13 cm. Konce tej rurki nie
spojone z sobg dadzg si¢ z powodu elastyeznosei rozchylaé dosyé zna-
cznie tak, ze mozna krag ten wloZyé¢ na szyje. Na wzér takich obre-
czy detych zaczeto w Danii (wnioskuje S. Muller) odlewaé podo-
bne kola masywne z bronzu, poniewaz za$ te dla braku elasty-
cznosei nie daly si¢ rozechylaé, rozginaé w celu zalozenia na szyje
podzielono je na dwie czesci, opatrujac zawiaskami. Wypukle pa-
ski poprzeczne na tych obreczach byly z poczatku bardzo nizkie,
wygladaly jak karbki a zawiasek jak maty guzik. Pézniej z cza-
sem zaczgly sig te karby coraz bardziej podnosi¢c w gére, obrecz
zaczela grubied i stawad sig¢ coraz wyiszg, zawiasek zyskal forme
walca pionowego, a 0§ jego ozdobna rozetke u géry, wreszcie
obrecz stala sie wielokatna, graniasta opaska oprofilowana, karby
przybraly postaé wyniostych zebéw a koniec osi zawiaska na
szezycie jego ozdobnego waleca wysokiego zostal ubrany wysoka
piramidks z listkami lub guziczkami, przypominajgca nieraz forme
gotyckich kwiatonéw sredniowiecznych.

Wykopaliska a mianowicie okolicznosei, wéréd ktérych do-
tad odkrywano w Danii lub tez w innych krajach egzemplarze
koron bronzowych, przedhistorycznych, zupelnie wydoskonalonych,
nie dostarczyly dostatecznej wskazéwki i wyjasnienia, do jakiego
uzytku stuzyly wspomniane zabytki i jakie mialy praktyczne
przeznaczenie.

Najlepszego wyjasnienia moglyby byly dostarczyé tutaj nie-
zawodnie groby szkieletowe, gdzieby z ulozenia korony na szkie-
lecie mozna bylo wnioskowaé o sposobie jej uzycia. Tymeczasem
dotad jedynie w kilku grobach cialopalnych odkryto wspomniane
korony bronzowe obok spalonych kosci ludzkich.

Wigkszos¢é koron natomiast znaleziona zostala jako t. zw.
zabytki luznie zgubione lub jako domniemane dary wotywne?)
umyélnie wrzucone, w wodach, bagnach lub tez torfowiskach.

Poniewaz wykopaliska dunskie dostarczyly dowodu, ze kilka
obreczy, opatrzonych zawiaskiem, typu spokrewnionego z koro-
nami, majgeych jednak forme jeszcze mniej stosunkowo rozwiniets
i wydoskonalong, bylo praktycznie uiytych za naszyjniki, wige
Dr. S. Muller wyprowadza z tego wniosek, ze takze wszystkic

) Y). Dr. Sophus Muller. Nordische Alterthumnskunde Tom 1, str. 431
i 439, T. 1, str. 39. — Dr. M. Hoernes. Die Urgeschichte des Menschen. Wien,
1892, str. 398.
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inne egzemplarze obreczy bronzowych znalezione w Danii, spokre-
wnione z koronami pod wzgledem konstrukeyi i formy, a nawet
same korony zebate najbardziej wydoskonalone i rozwinigte, opa-
trzone zawiaskiem, byly niczem innem, jak tylko naszyjnikami.

Tenze uczony sadzi mianowicie, Ze korony wspomniane no-
szone byly na szyi zawsze w ten sposéb, Ze zawiasek z wyso-
kiem, ozdobnem zakorficzeniem swej osi przypadal z tylu szyi.

Chouai przyznac trzeba, Ze argumentacya powyZsza, poparta
przez autora w jego rozpraWIe 1) licznemi ilustracyami, ma w so-
bie wiele przekonywujacego i chociaz wielu uczonych archeologdéw
przechyla si¢ dzis do teoryi Dra S. Mullera, to z drugiej strony
nie da si¢ zaprzeczyd, e mozna przeciwko niej podniesé nastgpu-
jace zarzuty.

Dr. S. Muller oparl swe spostrzezenia i argumenta wyla-
cznie na materyale, ktérego dostarczyly wykopaliska z Danii,
a nie zwrécil nalezytej uwagi na zabytki innych krajéw, gdzie
odkryto egzemplarze majace forme o tyle odmienna, Ze niezupel-
nie dadzg si¢ podciggnaé pod wywody Dra S. Mullera.

Tu nalezy przedewszystkiem obregcz znaleziona w Sohren
w Szlezwiku-Holsztynie ?), a nastgpnie korony z Zalesia i Stawu
na ziemiach polskich.

Obrgez ze Sohren jest swoimi rozmiarami (131/, em. srednicy
wewnetrznej), konstrukcya do otwierania, wysoka wiezyczkowa
ozdobg na szczycie zawiaska niewatpliwie spokrewniona blizko
z omawianemi obreczami zgbatemi, ksztaltem jednak samej obreczy
gléwnej rézni si¢ od tych ostatnich bardzo znacznie. Obrecz ta
ulana, jak wykazala analiza chemiczna, z tak zw. klasycznego
bronzu (90°/, miedzi, (0°/, cyny), ma bowiem ksztalt regularnego
walea bez jakichkolwiek karbéw lub wyniostosei i ozdobiona jest
wylacznie ornamentem rytym, zloZonym =z kresek réwnoleglych
lub tez przecinajacych sie, ktére wypelniaja pola kwadratowe,
tréjkatne i t. p. Ma ona wskutek tego bardzo wiele podobieristwa
i analogii do kregéw bronzowych, znalezionych w naszym kraju
w Kanczudze3), w Sieniawiet), w Migdzyborzu pod Opatowem,
w WOchy w Stobnickiem 5 ete. w Krendorfie w Czechach 6) it. d.

1) Nordlske Fortidsminder 1. Heft. 19.

%) Dr. G. Lisch. Jahrbiicher des Vereines fiir Meklenburgische Geschichte
u. Alterthumskunde. Schwerin. 1864. Tom 29 str. 143—146.— L. Linden-
schm it. Das romisch-germanische Central-Museum. Mainz 1889. tabl. XLI. fig. 9.

%) W Gabinecie archeologicznym Uniw. Jagiell. Nr. katalogu 7701. Po-
réw. Verhandlungen der Berliner Gesellschaft fir Anthropologie etc. redagowane
przez Rud. Virchowa. Posiedzenie z 17 marca 1883 r. str. 208 z rysunkiem.

4) Obecnie w Muzeum Ks. Czartoryskich w Krakowie. Porow. Zbiér wia-
dom. do antropologii. Tom VI, str. 54 i 55 oraz tabl. VI, fig. 14.

8) Oba ostatnie w muzeum Akademii Umiejet. w Krakowie. Por6wn. Ba-
jera. Atlas wystawy archeolog. krakowskiej 1838 r. Tabl. VII, Nr. 394.

% Dr. M. Much. Kunsthistorischer Atlas herausgegeben von der k. k.
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Ze wzgledu na ksztalt zawiaska i ozdobna wiezyczke wien-
czaes go, starannie wykoriczona i cyzelowana, naleZzaloby obrecz
ze Sohren umiedcié w szeregu ewolueyjnym Dra S. Mullera
bardzo daleko, bo na réwni z doskonalemi koronami zebatemi,
natomiast ze wzgledu na prostg walcows forme samego kregu,
pozbawiona nie tylko zebéw, ale w ogdle najmniejszych wynio-
slosci powinnoby si¢ ja umiescié na samymn poczatku szeregu, moze
nawet przed prototypem obranym przez Dra S. Mullera, ktéry
przecieZ jest ozdobiony poprzeczkami wypuklemi.

Co sig tyezy znowu koron z Zalesia i Stawu, to te ze
wzgledu na bardzo wydoskonalong, prawie artystyczna forme
a mianowicie na delikatnos¢ i cienkosé swych obreczy, na ich
profile, ksztalt zebéw z zeberkiem, przypominajacych liscie i t. d.
nalezaloby postawié¢ na miejscu mozliwie jak najdalszem w sze-
regu ewolucyjnym Dra S. Mullera, a wigc nawet poza najdosko-
nalszemi koronami, znalezionemi w Danii.

Trudno znalesé calkiem zadowalniajaca odpowiedz na pyta-
nie, ktére si¢ tu nasuwa ze stanowiska teoryi Dra S. Mullera,
dlaczego wlasnie takie dwa egzemplarze, majace formy najwigce)
artystyczne i rozwinigte, znalazly si¢ nie w Danii, ktérg archeo-
logowie uwazaja za ojczyzne obreczy zebatych przedhistorycznych,
ze wzgledu na mnogo$é odkrytych tam zabytkéw tego rodzaju,
tylko w kraju innym, w miejscach stosunkowo znacznie oddalo-
nych od Danii.

Ksztalt nadto koron z Zalesia i Stawu wlasnie z powodu
wydoskonalenia form, wysokofci obreczy, cienkoSci i ostrosci zgbdéw
zupelnie nie nadaje si¢ do tego, aby mogly byé uiyte prakty-
cznie jako naszyjniki.

Jezeli juz kwestya noszenia jako naszyjnik najdoskonalszych
koron dunskich, ktérych obrecze sa znacznie niZsze a zgby grube
1 tepe, nasuwa bardzo powazne watpliwosei, jak to zreszta otwar-
cie przyznajg zwolennicy hipotezy Dra S. Milllera, to mysle, ze
skrupuly te sy przy koronach z Zalesia i Stawu znacznie Wlf;kSLe
tak, Zze moAdiwosé uiycia tych koron za naszyjniki zdaje sie byd
logicznie wykluczona.

Przeciwko stusznosci teoryi ewolucyjnej Dra S Mullera zdaje
si¢ przemawiaé takie ta okoliczno$é, ze konstrukeya zawiaska
w koronie z Zalesia jest mniej doskonalg niz w niektérych naj-
bardziej rozwinietych koronach z Danii. W tych ostatnich zawia-
sek jest tréjdzielny!) t. j. sklada si¢ z 3 kregéw na sobie leza-

Central-Commission fiir Kunst- u. histor. Denkmale. I. Band. Vor- u. fruhge-
schichtliche Funde. Wien. 1889, tabl. XXVI.

1) N, p. w koronie przedstawionej w atlasie Madsena (Afbildninger
af Danske oldsager og mindesmaerker. Bronzealdern, Kopenhaga 1872). tabl.
32 fig. 1 i 3. lub w Nordiske Fortidsminder, Zeszyt I. tabl. V. fig. 3.
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eyeh (2 t. j. wierzehni i dolny naleza do jednej polowy obreczy
a trzeci srodkowy do drugiej polowy), a w koronie z Zalesia, choé
ksztalt jej jest w szeregu znanych egzemplarzy najbardziej wy-
konczonym, zawiasck jest tylko dwdjdzielny tak samo jak u egzem-
plarzy mniej rozwinietych.

Ustawienie szeregu koron wedlug teoryi ewolucyjnej Dra S.
Mullera nie da sie wiec calkiem latwo bez zarzutu uskutecznié.

Opréez opisanej teoryi Dra S. Mullera, ktéra dzis jest naj-
glodniejsza i ma najwiecej stosunkowo zwolennikéw, pojawily sie
jeszeze réine inne hipotezy w celu wytldmaczenia praktycznego
przeznaczenia koron zebatych przedhistoryeznych. Teorye te da-
dza sig podzielié na dwie grupy.

Jedne utrzymuja, ze obrecze wspomniane byly noszone na
glowie, drugie, Ze na szyi.

Do grupy pierwszej naleiy przedewszystkiem najdawniejsza
teorya, ktéra powstala w Meklemburgu okolo r. 1823, kiedy
odkryto pierwszy bardzo ladnie zachowany egzemplarz zebatej
korony w tym kraju w Diugim Trzechowie (Langen-Trechau)
koto Bitzowa. Stosownie do dwezesnego stanowiska nauki, ktéra
odnosila wszystkie bez wyjatku wykopaliska poganskie do osta-
tnich stuleci, wyprzedzajacych wlasciwa ere historyezna i starata
si¢ je wiazaé koniecznie, choéby posrednio z zapiskami history-
cznemi, uznala opinia publiczna korone owa za zabytek po Wen-
dach, za oznake monarsza ich wladcy i nazwala obrecz te korona
wendyjska 2).

Dr. G. Lisch, dyrektor muzeum w Szwerynie, pragnge hi-
poteze te gruntownie naukowo uzasadnié, dopatrywal si¢ w podo-
buyeh obreczach zgbatych koron monarszyeh dawnych ksigzat
germanskich i bronil tego zapatrywania w swojem dziele: ,Die
grossherzogliche Meklemburg - Schwerinische Alterthumssammlung
(Friderico-Francisceum) 1837, str. 154, gdzie opisuje trzy takie
zabytki odkryte w Meklemburgii t. j. w Trechowie, w Admanns-
hagen i kolo Liibtheen 3).

Poréw. Dr. Rob. Beltz i Dr. Rich. Wagner. Die Vorgeschichte von
Mecklenburg Berlin 18499. str. 100. — Correspondenzblatt des Gesammtvereines
der deutschen Geschichts- u. Alterthumsvereine. Hannover. Rocznik V. 1857
marzec. Nr. 6. str. 60 — Przyjaciel Ludu. Leszno. Rok X. 1843. Nr. 38.

) Pamiatka tej teoryi jest ,order korony wendyjskiej* (Hansorden der
wendischen Krone) ustanowiony w r. 1864 w obu ksiestwach Meklenburskich,
ktorych wiadcy dotad nosza oficyalny tytul ksiazat Wendow. W &rodkowym
medalionie tej dekoracyi orderowej dostrzedz mozna wizerunek zebatej bronzowej
korony przedhistorycznej. (P’oréw: Meyera Konversations-Lexikon 1897. tom 17.
Wendische Krone, str. 659 i 660)

%) Poréw. takze Correspondenzblatt des Gesammtvereines der deutschen
Geschichts- u. Alterthums-Vereine. Rocznik VI. 1858 r. Nr. 11 str. 106—109. —
Jahrbucher des Vereines fur Meklenburgisclie Geschichte u.- Alterthumskunde
Schwerin  tom 29. 1864 str. 142—148.
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Zapalonym przeciwnikiem tych zapatrywan byl archeolog
L. Lindenschmit, konserwator muzeum w Moguncyi, ktory do-
wodzil ). ze obrgcze wspomniane nigdy za korony do wkladania
na glowe uzyte byé nie mogly, poniewaz $rednica ich wewnetrzna
jest do tego stanoweczo za mala, wynosi ona bowiem najwyzej 13
em. i stawial hipotezg, Ze korony owe uwazaé nalezy racze] za
naszyjniki wkladane przymusowo ,unfreiwillig angelegte Halsban-
der“, wiec niejako za kare w odpowiednich okolicznoéciach. Teo-
rya ta gléwnie z powodu powagi, jakiej uzywal L. Lindenschmit
w $wiecie naukowym niemieckim, zyskala w latach 1850 — 60
wielu zwolennikéw. Dzi§ upadla ona i zostala slusznie zarzucona,
bo nie byta dosé umotywowana.

Réwnoczesnie prawie z Lindenschmitem wystapilt w nauko-
wych - pismach niemieckich bar. Estorf*) z nows hipotezs, bardzo
paradoksalng, twierdzac, Ze wspomniane korony mogly sluzyé
w czasach przedhistoryeznych jako obroZza na szyje dla psow
(Hundehalsband), przyczem ozdobny koniec osi zawiaska przezna-
czony byl do umocowania linewki.

Rzecz jasna, Ze ta ekscentryezna i nienaturalna teorya, mylna
w samem zaloZeniu, nie mogla byé przez nikogo powaznie trak-
towana.

O wiele spokojniej i trzezwiej zapatrywali sie na te kwestye
od samego poczatku archeologowie dunscy, ktérzy utrzymywali?),
ze korony bronzowe przedhistoryczne stuzyly do ubrania glowy
(Kopfschmuck) na jej szezycie 1 to albo jako ozdoba do wloséw
(Haarzierrath) u kobiety albo tez ewentualnie takZe u wierzcholka
helmu lub podobnego nakrycia na glowie mezezyzn. Teorya ta
miala wielu zwolennikéw, przystapil do 1iej takze pézniej sam
L. Lindenschmit. Z polskich archeologéw holdowal jej, jak wspo-
mniatem, Jazdzewski.

Teorya ta wyrugowana zostala w Danii dopiero przez przy-
toczona wyzej hipoteze S. Mullera, ktéra miedzy swoimi zwolen-
nikami liczy takze znakomitego uczonego szwedzkiego Oskara
Monteliusa 4).

Teorya wreszcie, ktérg od Towarzystwa naukowego kra-
kowskiego przejat archeolog J. N. Sadowski i staral si¢ naukowo

1) Correspondenzblatt des Gesammtvereines der deutschen Geschichts- u.
Alterthums-Vereine. Rocznik V. 1837 r. marzec Nr. 6, str. 60. VI. Rocznik
1858 r. kwieciei Nr. 7, str. 72.

%) Correspondenzblatt etc. Rocznik VI. 1858 r. Nr. 11 str. 108.

%) Leitfaden der nordischen Alterthumskunde herausg. von der Gesell-
schaft fiir nord. Alterth. Kopenhagen 1837 str. 50. —J. J. A. Worsaae. Afbild-
ninger fra det Kongelige Museum for Nordiske Oldsager i Kjsbenhavn. 1854,
str. 41. —— Madsen. loco citato.

%) Oscar Montelius. Die Kultur Schwedens in vorchristlicher Zeit-

Berlin 1885 str. 89—91.
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uzasadnié 1), chociaz dobrze znana za granica (z niemieckiego wy-
dania jego dziela) nie wywarla tam Zadnego glebszego wrazenia
i nigdy z nia sie¢ powaznie nie liczono. Przyczyny tego zjawiska
szuka¢ nalezy po czeei w ogélnej opinii, jaks mieli uczeni zagra-
niczni o wartosei naukowej wywodéw archeologicznych zawartych
w cytowanem dziele Sadowskiego?), a po czgsei w tem, Ze argu-
menta tegoZ autora, uzasadniajace szczegélowo jego hipoteze o bron-
zowej koronie z Zalesia, nie wytrzymuja krytyki.

Wywody i argumenta Sadowskiego sa nastepujace:

Korone bronzows zebata znaleziong w Zalesiu uwazaé trzeba
za rzymska korone t. zw. ,corona vallaris“, dawang w nagrode
Zotnierzom rzymskim za zdobycie okopéw nieprzyjacielskich, a to
z nastgpujacych powodéw:

1) razem z korona owg wykopano w tem samem miejscu

bronzowy Phallus rzymski i znaczna liczbg monet Trajana.
Korona owa jest wiec bardzo prawdopodobnie pochodzenia
rzymskiego.

2) Korony bronzowe analogicznego ksztaltu znajdowano naj-

czesciej tylko w bliskosei granic imperyum rzymskiego.
3) Z pomiedzy koron udzielanych Zomhierzom rzymskim jako
t. zw. ,dona militaria® nie jest archeologom dotad znang
z ksztaltu t. zw. ,corona vallaris“.

4) Za prawdopodobieristwem, ze korona z Zalesia mozZe byé
corong vallaris przemawia sam ksztalt tego zabytku.
» W koleach korony z Zalesia — méwi Sadowski — mozna sig
»dopatrzy¢ rzedu ostrokoléw, wéréd ktérych czesé w in-
,nym ksztalcie wyrobiona (zawiasek) znaczyé moze brame
olub kolowrot. Znajduja si¢ tez w dolnej czeSci korony

1) I. N. Sadowski. Drogi handlowe greckie i rzymskie przez porzecza
Odry, Wisly, Dniepra i Niemna do wybrzezy morza baltyckiego. Pamietnik
Akademii Umiejet. w Krakowie. Wydziat filolog. i histor.-filozof. Tom III. 1876
str. 78 i 79.

2) Poréw. n. p. Dr. Ing. Undset. Das erste Auftreten des
Eisens in Nord Europa. Hamburg 1882 str. 103: ,Die Arbeit des Sa-
»dowski hat in mancher Hinsicht ihre Verdienste. die Behandlung des archeo-
nlogischen Materials ist indessen nicht gliicklich und obendrein mangelhaft, in
ndem er fast alle Bronzesachen als Importartikel aus dem klassischen Siiden
pbetrachtet. Fur die selbstandigen Entwickelungen in den vorgeschichtlichen
nMetallkulturen in Nordeuropa hat er keinen Blick“. Tamze str. 179: ,Es ist
nein Fehlgriff wenn ein Fund z. B. romische Gegenstande enthalt, sofort einen
nHandelsweg iiber diesen Punkt zu ziehen. Sadowski’s Terminologie fur die
srohmischem Fibelformen (Neronische, Trajans-Fibula ete.) ist durchaus unrich-
ntig und verwerflich*. — Poréw. takZze Dr. A, Lissuzner: Die prahistorischen
Denkmaler der Provinz Westp.eussen. Leipzig 1887 str. 143. — K ayser: Sit-
zungsberichte der anthropolog. Section zu Danzig v. 25 Februar 1880 i Cor-
respondenzblatt der Deutsch. anthrop. Gesellschatt 1880 str. 51,
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n2 Zalesia takie same podluine oka, jakie bywaja w rzym-
npskich koronach do przeciagania wsteg stuzace.

5) Przypuszczenie powyzsze potwierdza takze poniekad i oko-
lica, w ktérej sie znalazla corona vallaris. Okolica ta na-
strgeza szerokie pole do popiséw, za ktdére udzielano koron
tego rodzaju. Sa tam w bliskosci réine waly, ktére tra-
dyecya miejscowa, zapewne z czasu wojen Rzymian z Da-
kami, watem Trajana nazywa.

Twierdzenie Sadowskiego przytoczone pod 1) jest mylne
opiera si¢ bowiem na niedokladnej informacyi o wykopalisku.
Phallus bronzowy rzymski oraz monety z czaséw cesarstwa rzym-
skiego pochodzace z Zalesia nad Zbruczem i przechowane dotad
w muzeum Akademii Umiejetnosei, nie zostaly znalezione w je-
dnem i tem samem miejscu i czasie obok korony bronzowej, tylko
w znacznem od niej oddaleniu i w innym czasie. List oryginalny
p. Maryana Kgszyckiego, opisujacy znalezienie korony nic o phal-
lusie i monetach nie wspomina. Takze i prof. F.epkowski zapisal
w swoich notatkach wyraznie, Ze korona oraz phallus i monety
zostaly znalezione w dwu réznych i oddalonych od siebie miej-
scach w Zalesiu.

Gdyby zreszta nawet udowodnione bylo, Ze wszystkie wspo-
mniane zabytki, nalezace do réznyech epok, razem obok siebie
w ziemi odkryte zostaly, to okoliczno$é ta nie moze mieé weale
rozstrzygajacego znaczenia zwlaszeza w poludniowo - wschodniej
stronie Gtalicyi, gdzie tyle réinorodnych epok przedhistorycznych
pozostawilo w ziemi swoje $lady i pamigtki, leZace nieraz bardzo
blizko siebie lub tez nawet pomieszane ze soba wskutek t. zw.
pogrzebéw powtérnych (Nachbestattung) w epokach nowszych np.
w Horodnicy nad Dniestrem, gdzie w szkieletowych grobach rzym-
skiej epoki z fibulami t. zw. dwuzwojowemi (Zweirollenfibeln) po-
mieszane sy czerepy naczyn malowanych osady neolitycznej, ktéra
tam poprzednio istniala.

Twierdzenie Sadowskiego podane pod 2) jest réwniez nie-
stuszne, gdyZz polega na zupelnie dowolnej kombinacyi niezgodnej
z rzeczywistoscia.

Miejscowosé, w ktérych znaleziono dotad wspomniane korony
opréez Zalesia znajdujg sig w Danii, poludniowej Szwecyi, Szlez-
wiku, Hannowerze, Meklemburgu, Pomorzu, Prusach wschodnich,
Brandenburgii, Poznanskiem i na Szlgsku ). Z wyjatkiem jednego
wige Zalesia, ktére w istocie dotyka granic rzymskiej Dacyi. leza
wszystkie te okolice w bardzo znacznej odleglodei od granic pan-
stwa rzymskiego, dokad zazwyczaj juz nie docieraly rzymskie
legiony.

Dr. P. Reinecke. Die skythischen Alterthiimer im mittleren Europa.
Odbitka z Zeitschrift f. Ethnologie, 1896, str. 39.
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Zreszta gdyby hipoteza Sadowskiego byla stuszna, to podobne
obrecze zebate jako corona vallaris powinnyby sie znalesé konie-
cznie takize w innych okolicach imperium rzymskiego np. w Bry-
tanii, Galii, Hiszpanii, Afryce, Azyi ete. lub w samej Italii, a je-
dnak nie odkryto tam Zadnego sladu podobnych bronzowych ko-
ron zebatych.

Twierdzenie J. N. Sadowskiego podane pod B) nie zgadza
si¢ z dzisiejszem stanowiskiem i zapatrywaniami archeologii kla-
sycznej na kwestye t. zw. corona vallaris rzymskiej

Ksztalt tej korony nie jest dzis rzecza zupelnie nieznans,
jak utrzymuje J. N. Sadowski. Owszem ze wzmianek u autordw
klasycznych wiemy, ze korona ta, ktéra byla udzielans w nagrode
za wdarcie si¢ do obwarowanego obozu nieprzyjacielskiego, wyo-
bra‘ala szaniec czyli mur obronny i byla zwykle wykonang ze
zlota zlupionego na nieprzyjacielu!). Na niektérych pomnikach
swiata klasycznego dochowalo si¢ nadto wyobrazenie tejze korony,
a mianowicie: na nagrobku rzymskiego wojownika z napisem,
ktéry publikowany jest w Ephem. epigr. V. 422), na podobnymze
nagrobku rzymskiego Zolnierza w Palazzo Albanii3), na rzezbach
kolumny Trajana w Rzymie, w réznych miejscach ¢).

W obec powyzszych uwag upada takZe sama przez si¢ ar-
gumentacya J. N. Sadowskiego podana pod 4). Zwrécié tylko
warto uwage, do jakiego stopnia dowolna i fantastyczng jest ana-
liza form i interpretacya kszraltu zabytku u tego auatora, kiedy
dziury, ktére wypadly z cienkiej obreczy korony z Zalesia wsku-
tek przetrawienia metalu $niedzia patyny, jak o tem wyzej
méwitem, chce tenze autor uwazaé za jakies umyslnie wyrobione
regularne oka, stuZzace do przeciagania wsteg.

Dodaé nalezy, Ze na Zadnym innym egzemplarzu bronzowej
korony zebatej przedhistorycznej w Kuropie nie znaleziono podo-
bnych dziur; nawet korona ze Stawu najblizej spokrewniona
z korona z Zalesia takowych nie posiada.

Argument Sadowskiego odnoszacy sie do topograficzno-archeo-
logicznej charakterystyki okolicy, w ktérej lezy Zalesie nad Zbru-
czem moze mieé o tyle stusznosé za soba, Ze rzeczywiscie w stro-

') Obacz; Daremberg et Saglio, Dictionnaire des antiquites grecques
et romaines. Paris. artykul ,corona“ str.°1536. — Dr. Iwan Muller. Handbuch
der classischen Alterthumswissenschaft. Tom IV. oddziat 2, wyd. 2, str. 267. —
A.Baumeister. Denkmaler des classischen Alterthums. Tom III, str. 206, oraz
cytowani w powyZszych dziefach autorowie klasyczni.

%) Por6w. Baumeister. Denkmaler des classischen Alterthums. T. IIL
str. 206 i fig. 2278. — Alfred Domaszews ki, Die Fahnen im romischen Heere.
Wien 1885, str. 67.

®) Domaszewski loco citato str. 3 i fig. b, oraz str. 63.

*y W. Frohner. La colonne Trajane. Paris 1874. Pl. 1025, 116, 139. —
Domaszewski . c. str. 61, 62.

http:rcin.org.pl
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nach tych, w bliskosei granicy Dacyi rzymskiej odkryto wiele
zabytkéw rzymskiego pochodzenia np. w Horodnicy nad Dnie-
strem (groby z naczyniami szklanemi rzymskiemi), w Bilczu (na-
czynie szklane), w Myszkowie (signum bronzowe kohorty hiszpan-
skiej) i t. d.1).

Co sie tyczy jednak waléw ziemnych w okolicy Germa-
kéwki i Zalesia nad Zbruczem, zwanych pospolicie przez lud
okoliczny a nawet w ksiazkach walem Trajana, to kwestya ich
rzymskiego pochodzenia nasuwa dotad wiele jeszcze watpliwodei
i trudnosei ?), ktére ostatecznie rozwigzaé i rozjasnié beds mogly
dopiero systematyczne i metodyczne badania naukowe na miejscu,
jakich dotad brakuje.

Z powyzszych uwag okazuje sie, Ze z pomiedzy wszystkich
teoryj, jakie dotad pojawialy sie w celu wytldmaczenia prakty-
cznego przeznaczenia bronzowych zebatych koron przedhistory-
cznych dwie tylko hipotezy t. j. Dra Sophusa Mullera oraz To-
warzystwa archeologéw dunskich moga mieé istotnie powazniejsze
znaczenie.

Teorya Dra S. Mullera ma, jak wyzZej wykazalem, réine
braki oraz niekonsekweucye zwlaszcza w swietle egzemplarzy ko-
ron znalezionych na ziemiach polskich, tak, Ze teorya ta nie
moze byé Zadna miarg uwazana za umwersalna t. j. taka, ktéraby
sig data réwnomiernie bez zbytniego naciggania i przesady zasto-
sowaé do wszystkich odeieni zabytkéw nalezacych do grupy t. zw.
koron bronzowych przedhistorycznych.

Niektérzy archeologowie pragngc koniecznie obronié i pod-
trzymaé hipotezg¢ Dra S. Mullera wobec zarzutéw z jakimi sig
ona spotyka, przypominajg, e nasze dzisiejsze nowozytne pojecia
o wygodzie i praktyeznosci narzedzi, orgzy oraz ozdéb noszonych
do stroju sg znacznie rézne3) od tego, co da si¢ zauwaiyé w nie-
ktérych epokach przedhistoryeznych a zwlaszeza bronzowej i t. zw.
Hallstadzkiej, gdzie spotykamy si¢ np. z mieczami o rekojesciach
przewaznie malych, jakby dla reki dziecinnej?), a z drugiej strony

1) Poréwn. Dr. Demetrykiewicz. Vorgeschichte Galiziens. (Oesterr.
Ungar. Monarchie in Wort u. Bild, tom Galizien) str. 129 i 130.

%) Obacz: Ksawery Chamiec. Wéréd stepdw i jaréw. Biblioteka War-
szawska 1894, str. 381 i 382. — A. Cohausen. Der romische Grenzwall in
Deutschland. Wiesbaden 1886. Nachtrag str. 1 i 2. — K. Pulaski. Wiado-
mofé o dwu zabytkach bronzowych, znalezionych na Podolu. Pamietnik fizyo-
graficzny warszawski. Tom 1X. 1889. Dziat 1V, str. 22—26.

%) Dr. R. Beltz i Dr. R. Wagner. Die Vorgeschichte von Mecklenburg.
str. 101 i 102.

Poréw. Bastian i Voss. Die Bronzeschwester des konigl. Museum
in Berlin 1878. — Dr. M Hornes. Urgeschichte des Menschen 1892, str. 369.—
Dr. J. Ranke: Dr. Mensch. Leipzig 1894, tom I, str. 600.
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z naramiennikami w postaci walcéw ogromnych, detych z blachy
oraz ze szpilami rozmiaréw dzisiejszego rozna 2).

Wszystkiemu winno przyzwyczajenie i moda, ktére umialy
terroryzowaé ludzkosé réwniez w czasach przedhistoryeznyeh jak
i obecnych. Ta droga moznaby wedlug zdania wspomnianych ar-
cheologdw wytlémaczyé i usprawiedliwié uzycie bronzowych koron
zebatych za naszyjniki w czasach przedhistorycznych.

Przytoczona argumentacya ma te slaba strone, Ze stawia na
réwni fakta stwierdzone z domniemaniami watpliwemi, uZyeie bo-
wiem ogromnie grubych obreezy za naramienniki oraz dlugich jak
rozny iglic jako szpile do spiecia szat jest stwierdzone wykopali-
skami, podezas gdy uzycie koron zgbatych za naszyjniki Zadnem
wykopaliskiem dotad udowodnione nie zostalo i polega zawsze
jeszeze wylacznie tylko na malo prawdopodobnem domniemaniu.

Zveszta sadzg, e jak dlugo wykopaliska nie dostarczyly
calkiem autentycznego i niewatpliwego dowodu, e jakas ozdoba
do stroju nalezaca, byla noszona w czasach przedhistorycznych
rzeczywiscie w Jakls mezwykly i nienaturalny sposb, sprzeczny
z naszymi dzisiejszymi zwyeczajami i pogladami na podobne sprawy,
tak dlugo lepiej 1 bezpieczniej bedzie przy objasnianiu podobnej
kwestyi trzymac sie tego domniemania i takie] hipotezy, ktére sg
wigce) naturalne i wigcej zgodne z prostym logicznym sposobem
my$lenia i wnioskowania.

Z tego punktu widzenia teorya postawiona przez Towarzy-
stwo archeologéw dunskich, ktéra upatruje w koronach zebatych
ozdobe do wloséw kobieecych lub na szezycie nakrycia glowy
meZezyzny moze byé uwazana slusznie za najlepsza. Jest ona bez
watpienia najmniej sztuczna i ma najmniej stron stabych i dlatego
da si¢ réwnomiernie zastosowaé do wszystkich odeieni zebatych
koron bronzowych przedhistorycznyeh nie wyjmujac egzemplarzy
z Zalesia i Stawu w Polsce.

W obrebie wspomnianej teoryi uZycie koron bronzowych
jako spigcie wloséw na glowie kobiety uwazaé nalezy znowu jako
rzecz bardziej prawdopodobna i naturalna niz uzycie wspomnianych
koron do ozdoby nakrycia glowy meskiej. Stosowne do tego celu
bowiem nakrycie glowy meiczyzny trzebaby dopiero umyslnie
wykombinowaé a do tego nie mamy wladciwie Zadnej podstawy.

Dr. M. M uch. Kunsthistorischer Atlas etc. J, tabl. LXXVI, fig. 8.
%) Np. w wykopalisku z grobu szkieletowego w Matzhausen w Bawaryi
w Berliiskiem Museum fur Volkerkunde. Sala IV. — Dr. Ed. Sacken. Das Grab-
feld von Hallstatt Wien. 1868 str. 67. —L. Lindensc hmit. Das Romisch-Ger-
manische Central-Museum. Mainz. 1889, tab. XXXVI, Nra 20—26. — Dr. 1. L.
Pié. Archeologicky Vyzkum ve strednich Cechach. Praga, 1893, str. 80 i tab.
IX, fig. 1. — Dr. M. Much. Atlas ete. tab. LXXIII, fig. b.



[90] EO ONY BRONZOWE PRZEDHISTORYCZNE 1

Mozna uczynié réwnieZz przypuszezenie, Ze wspomniane ko-
rony mogly sluzyé takze jako naramienniki, a to tembardziej, zZe
wlasnie w tej samej epoce przedhistorycznej, do ktérej archeolo-
gowie skandynawsey, dunscy i péinocno niemiecey zaliczajg zgo-
dnie?) korony bronzowe przedhistoryezne t. j. w epoce t. zw.
przedrzymskicj, ktéra odpowiada okresowi La Tene w §rodicowej
Europie byly w uzyciu naramienniki bronzowe opatrzone zawia-
skiem do otwierania?).

Nie ma wreszcie tadnego dodé uzasadnionego powodu, aby
takze zupelnie bylo wykluczonem przypuszczenie, Ze niektére
obrecze bronzowe opatrzone zawiaskiem a mianowicie te, ktére
w szeregu ewolucyjnym Dra S. Mullera stoja w poczatku, byly
uzywane praktyeznie jako naszyjniki, inne egzemplarze, wigcej
do koron zgbatych zbliZone, oraz wlasciwe doskonale korony Ia-
cznie z korong z Zalesia oraz obreez z Sohren z wieiyczkowa
ozdobg sluzyly za ozdobne spigeie wloséw na glowie kobiety,
inne wreszeie podobne egzemplarze byly zastosowane jako nara-
mienniki.

Wszystko to wyraznie udowodnié si¢ nie da, ale absolutnie
niemozliwe i wykluczone takze nie jest.

Wspomniatem wyzej, Ze uczeni archeologowie odnoszg oma-
wiane korony bronzowe do epoki t. zw. przedrzymskiej, tutaj
przypomnieé musz¢, %e podzial czaséw przedhistoryeznych na
okresy ma w Europie pélnocnej a w szezegélnosei w Skandynawii,
Danii i péinoenych Niemeczech odmienny charakter 3) od tego, jaki
jest przyjety dla érodkowej i zachodniej Europy.

W czasie bowiem wyprzedzajacym bezposrednio rozprzestrze-
nienie si¢ cywilizacyi i wplywu rzymskiego, kiedy na tym osta-
tnim obszarze panowala przewaznie i prawie wylacznie kultura
t. zw. La Tene, bedgca dzietem ludéw celtyckich?), to we wspo-
mnianych krajach pétnoenych krzyzuja sig 1 waleza ze soba spél-
czesnie rézne wplywy i kierunki kulturalne nadchodzace od polu-
dnia, a mianowicie styl i cywilizacya zwana Hallstadzkg i kultura
La Tene. Badania archeologéw dunskich wykazaly, Ze kultura
pierwsza stosunkowo starsza zwana Hallstadzks w pochodzie swoim

1) Oskar Montelius. Die Kultur Schwedens in vorchristlicher Zeit.
Berlin 1885, str. 88— 91. — Dr. Sophus M uller. Nordische Alterthumskunde.
1898, tom. II, str. 39—43. — H. Schuwana. Die Kultwwr Pommerns in vorge-
schichtlicher Zeit. Berlin. 1897, str. 67.— Dr. R. Beltz i D¢, R. Wagner. Die
Vorgeschichte von Mecklenburg. Be:lin 1899, str. 98—102.

?) Dr. M. Much. Kunsthistorischer Atlas ete. tom [, tabl. LXXXIX, fig. 9.

%) Montelius loco citato. Sopkus Miiller I. c.

*) Poréw. uwagi o kulturze i stylu La Tene w pracy Dra Demetry-
kiewicsa: Wykopaliska w Jadownikach mokrych i Gorzowie oraz inne &lady
epoki La Tene w Galicyi zachodniej. Materyaly antropolog.-archeolog. Krakdw,
tom III, str. 94.
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ku pétnoecnym krajom spdznita sig i doznala wielu przeksztalcen
po drodze, podczas gdy styl La Tene choé¢ mlodszy nadszed! tam
predzej i to w postaci stosunkowo czystej i nie zmienionej.

Stad w wykopaliskach tego okresu we wspomnianych krajach.
péinoenych spotykamy obok zabytkéw stylu La Tene, takze okazy
stylowe innych kierunkéw ecywilizacyjnyeh i dlatego epoka ta
trwajaca mniej wiecej od roku 400 przed Chr. zamiast nazwy
La Tene musiata otrzymaé w krajach pélnoenych ogélniejszg nazwe
przedrzymskiej.

Korony bronzowe przedhistoryczne nosza na sobie wyrazne
znamiona stylu La Tene; a mianowicie maja one silnie profilowane
obrecze '), wyraziScie modelowane szczeglly i ozdoby, a w orna-
mentyce na rozetce wazglednie wieiyczce zawiaska zastosowana
forme réwnobocznego krzyiyka?), a czasem takie trojkatéw
z wgietemi ku srodkowi bokami3) np. na wiezyczce korony prze-
chowanej w muzeum w Aarhaus, ktérej wizerunek podaje Mad-
sen w swoim wyZej cytowanym atlasie na tab. 32 fig. 1 i 3,
oraz Undset, Das erste Auftreten des Eisens ete. na tabl. XXXI
fig. 2 i str. 3854).

Korony bronzowe przedhistoryczne, znalezione na obszarze
ziem polskich, maja te same cechy stylowe i dlatego powinny byé
odniesione do tej samej epoki przedrzymskiej. Twierdzenie to po-
piera wyraznie sklad chemiczny bronzu korony z Zalesia. Spoty-
kamy tam bardzo znaczng stosunkowo domieszke ofowiu* zjawisko,
ktére wedlug dzisiejszych zapatrywan i spostrzezen naukowych
jest zawsze wlasciwodcia tylko pézniejszych epok przedhistory-
cznych %),

Konezac powyzZsza prace skladam najuprzejmiejsze podzie-
kowanie WP. Drowi Klemensowi Kohlerowi, radey zdrowia i czton-
kowi Towarzystwa przyjaclél nauk w Poznaniu za laskawe udzie-
lenie mi wielu wyjasnien a zwlaszecza w sprawie koron z Cma-
chowa i Stawu.

"} Dr. J. Ranke. Der Mensch T. II, str. 640. — Dr. A, Rauber. Urge-
schichte des Menschen. Leipzig. 1884, tom I, str. 74.

%) Undset. loco citato str. 246, 247, 250, 397, 401, 425, 428. — Dr. W.
Demetrykiewicz. Vorgeschichte Galiziens str. 127.— Dr. L. Niederle. Lids-
tvo v dobe piedhistoricke. 1893, str. 549.

") Undset. 1. c. str. 142, 245, 288, 385, 418. —Dr. A, Lissauer. Die
prahistorischen Denkmaler der Provinz Westpreussen. Leipzig. 1887, str. 121.

4) Tu zasluguje na uwage takZe ta okolicznoké, Ze przy niektérych koro-
nach bronzowych o8 zawiaska wykonana jest z" Zelaza. Poréwn. H. Schumann,
Die Kultur Pommerns in vorgeschichtlicher Zeit. Berlin. 1897, str. 67.

% Verhandlungen der Berliner anthropolog. Gesellschaft. 1875 r. str. 197,
247. — Niederle 1. c. str. 229, 247 i 248.
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