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Covpuss der romisohean Fumdie im europiischban Burbawiovwm, Dewsctitdwdd, Bavl 2: MFivsistaat
Sasrboen, opracowamie Rudolf Lazer i Erdmute 8¢ hultze poy wipdndeinle Loshae
Herklotza, Klausa Kroitzscthaa i Elmara M eyeerna, Bonn 1995, 51 ss., 3 ryciny
w tekscie, 13 tablic, 1 zalacznik.

Idea stworzenia Corpusu rzymskich zabytkéw z obszaru europejskiej czesci BBdraarium
powstata w lalach 1979-1980 jako rezultat naukowej dyskusji prowadzonej w gronie tak wybitnych
badaczy jak T. Kolnik z Nitry, R. Laser z Berlina, V. Sakar z Pragi, J. Teyral z Brna i J. Wielowiejski
z Warszawy. W roku 1982 B. Kriiger i J. Wielowiejski opracowalli umowe o wspétpracy migdzy
Instytutamii Archeologiczmymii Akademiii Nauk w Berlinie, Nitrze i Warszawie. Jej autorzy hazowali
czesciowo na projekcie nakreslonyem przez R. Lasera z Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und
Archiologiie in Berlin (ZIAGA). W koncu lat 80-tych przewidywamy w projekcie obszar zostat
poszerzomy o terytorium Owczesnej RFN a do wspotpracy wiaczono Rimisch-Germanische
Kommission des Deutschem Archéologischem Instituts we Frankfurcie (RGK). W tym miejscu
nalezy podkresli¢ wiodaeg role RGK i jej dyrektora S. v. Schaurbeima, ktéry po zjednoczeniu
Niemiee koordynuje prace nad rejestracjg rzymskich zabytkéw w europejskiej cze$ci Bbdhariioum
araz finansu)e eaty szereg zwlazanyeh z tym zadan.

Korpus zabytk6w rzymskich w pewnym sensie kontynuuje i rozwija dzielo H. J. Eggersa,
chociaz ostateczme cele obu przedsiewzigé wyraznie sie roznia. Najwazniejsze prace H. J. Eggersa
(Der roimissiodhe Tmyguott im ficiéan Gemmaaieren. Atlas Urgesch. 1. Hamburg 1951 oraz Zar abyediven
Chrooelodiegic im dar rimissrehen Kaisseeiteit im Froiden Germanigien. Jahrbuch des Rémiseh-
Germamischem Zentralmuseums Mainz, 2, 1955, 196-244) podporzadkowane zostaly dwom
gtownym celom badawczym, zagadniemiu rzymsko-germafskiego handlu oraz epracowaniu
chronollogii absolutnej znalezisk germafiskich z obszaru Bathaiciowm, bazujacej na ich wspét-
wystepowaniu z zabytkamii rzymskimi. W zwiazku z tym u podstaw rozwazaf Eggersa znalazty
si¢ zasadniczo tylko dwa rodzaje zabytkow, naczynia metalowe i szklane, ktére opracowat
szczegotowo. Jego katalog nie zawiera blizszych informacji o czg$ciach stroju, ozdobach, broni,
ceramice i innych przedmiotach pochodzemia rzymskiego.

Celem autoréw przygotowujacych regionalne tomy korpusu wydawanego w serii niemieckiej
jest wykonanie katalogéw wszystkich zabytkéw rzymskich, od naczyf metalowyeth, szklanych
i glinianych poprzez ozdoby, bron, monety, statuetki, narz¢dzia do kamieni zarnowych z bazaltu
refiskiego wiacznie (por. R. Laser, S.v. Schnurbein, Efflitungng in das Korttebben “'Coruys der
romissbéren Fundde im ewaggisitehen Bandaidanin” (w:) Corpus der rémischen Eunde im europdischen
Barbaricum, Deutschland, Band L, Bundeslinder Brandenburg und Berlin, Bonn 1994, s. 2).
W dalszej cze$ci tego rozdziatu znajdujemy szerokie uzasadnienie rezygnacji z uzywanych przez
Eggersa poje¢ “import” oraz “Wolna Germania”, w miejsce ktérych wprowadzomo okredlenia
“znalezisko rzymskie” oraz “europejskie Barbaricum” (s. 2-3).

Recenzowamy tom jest drugim z kolei tomem korpusu zabytkéw rzymskich z obszaru Niemiee,
Znalazty si¢ w nim przedmioty rzymskie odkryte w Saksomii. Jego gtéwnymi autorami sg herlifiscy
archeolodzy, znani badacze okresu rzymskiego, R. Laser i E. Schultze, ktérzy w duzej mierze
bazowali na wstgpnych pracach E. Meyera. Wprowadzenie do katalogu (s. li-4) zawiera informacje
o ramach czasowych omawianych zabytkéw, z ktoérych najwczesniejsze przypadaja na okres
pbéznolatefiski (np. kotty brazowe E 4-8) a najpdzniejsze na koniec V w. (np. solidy wschodnio-
rzymskiego cesarza Zenona, 474—491 r. po Chr.). Znajdujemy tu réwniez charakterystykg dwunastu
wyréznionych grup zabytkéw rzymskich. W czgsci wstgpnej, poswigcomej budowie i ukladowi
katalogu (s. 5-8), oméwiono tresé 10-ciu rubryk zawierajgeyech informacje o potozeniu stanowiska
(1), o jego charakieize i redzaju obiektu, z kiérego pochedzi omawiamny zabytek rzymski (2),
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dacieladikrydiaydia (Beiditevat dary dedyer scencvaiskw (sKa dhray nakymbéen obbyreby amekieiakiego
do jednej z dwunastu wyréznionych grup wraz z jego kluczowym numerem (5). Kolejne rubryki
zawieraja opis zabytku wraz z ewentualmymi wynikamii analiz specjalistycznyeh (6), zabytki
wspotwystepujace (7), datowanie przedmiotu rzymskiego oraz chronologie znalezisk towa-
rzyszacych (8) a takze literaturg¢ dotyczacs omawianego zabytku, okreslenie miejsca jego prze-
chowywaniia oraz analogie i uwagi szczegblne (9) a na kofieu nazwisko autora epracowania danej
pozyeji katalogu (10).

Kolejny rozdziat pracy (s. 9-11) zawiera ogdlne uwagi o odkryciach rzymskich przedmiotow
w Saksomii. Znajdujemy tu takze informacje o uktadzie omawianego katalogu, w ktérym za-
chowano, charakterystyczmy dla podziatu administracyjnego bytej DDR, podziat na obwody
(Bezirken) i powiaty (Kreisem). Rozdziak ten zawiera takze krétkie informacje o stanie badar nad
zabytkami rzymskimi i miejscach ich przechowywaniia na terenie Saksoniii a takze uwagi na temat
ich rozprzestizenienia na tym obszaize. Ze wzgledu na wieksza spojnosé pracy scharakteryzowany
rozdziat powinien znajdowaé sie przed wprowadzeniem do katalogu.

Omawiamy korpus obejmuje zabytki rzymskie pochodzace z trzech obwodéw: Drezno, Lipsk

Kai Kkt Staditadistd. isoal podmdicadiaawaln ioh piow pendva o precznata yast e stgp kewalkatalogu,
w ktérym znajdziemy takze wykaz placowek muzealnych i zbioréw, gdzie przechowywame sj
zabytki rzymskie, wykaz wszystkich rodzajow stosowamych skrétéw oraz objasnienia do tablic
z ilustracjami. Pogrupowame zabytki rzymskie zostaly ulozone wedtug nazw miegjscowosei,
w obregbie powiatéw, gdzie zostaty odkiyte. Wspomniany zestaw 10-ciu rubryk zawiera wystar-
czajacq informaeje o kazdyr z przedmiotow rzymskich. Kazda z wyrozniomyeh grup Zabytkew,
o ile jest ich wieee] nlz jedna na danym stanewisku, omowiona zostata 6sobno z Zachowaniem
preyjetege schematu rubryk. Dzieto zamyka)g indeksy: miejseowosei, grup zabytkéw oraz kategorii
oblektéw, z ktéryeh poechodzg przedmioty rzymskie, z uwzglednieniemm miejsc ich adkryeia oraz
numeréw kluezewyeh. Prezentewamy na kehew ksiazki materiah ilusiracyjny zestat wzerewo
6pracewany przez W. Rusia.

Recenzowamy tom stanowi niezwykle wazng pozycje wydawmicza. Jego warto$¢ podnosi takze
uwzglednienie duzej liczby zabytkéw rzymskich nigdy dotad nie opublikowamycih. Uktad katalogu
jest przejrzysty, co czyni go tatwym w korzystaniu. Doskonale przygotowamy drugi tom niemieckiej
serii korpusu zabytkéw rzymskich pozwala mie¢ nadzieje, ze znajdujace si¢ w przygotowaniu
nastepne tomy beda stanowily rownie wazne pozycje naukowe. Petna prezentacja catosci zbioru
przedmiotéw rzymskich jest niezbgdna nie tylko w badaniach nad réznorodmymii formami kon-
taktéw migdzy ludno$cia zamieszkujaca Bavkiagiciemm a prowincjamii rzymskirmi,. ale przyczymi si¢
takze do poznania mechanizmu adaptacji niektérych osiagnie¢ cywilizacji rzymskiej na gruncie
réznych Kultur ludnos$ci “barbarzyniskiej”.

Nie ma idealnych katalogow tak jak nie ma idealnych prac w ogéle. Z pewnoscia znajda sie
takze przeciwmicy tej formy publikowania zrédet rzymskich. Rzecz jedmak w tym, aby kolejne
tomy korpusu zabytkéw rzymskich w europejskiej czesci Bawbavicumm, pochodzace z réznych
obszarow naszego kontynemtw, miaty zblizona, poréwnywalng forme, ktora ulatwi badaczom
poruszanie si¢ w tym gaszczu przedmiotéw obcego pochodzemia. Wiadomo juz, ze wjednolicona
formg beda mialy przede wszystkim tomy korpusu zabytkéw odkrytych na terenie Niemiec.
Zaproponowane dla tego obszaru sciste powiazanie zakresu terytorialnego kolejnych toméw z je-
dnostkamii admimnistracyjnego podziatu panstwa nie znalazio akceptacji u badaczy z innych krajéw
europejskich (np. Polska, Slowacja), ktorzy wkrétce zaproponuja nam inng forme katalogu Zrédet
rzymskich.

Halina [Dobzanska





