SPRAYWQZDANIA ARCHEOLOGICZNE 57, 2005
PLISNN 0081-3834

Justyna Zychlifiska Bydgoszcz)

DIE ERGEBNISSE DER REMMUNGSAUSGRABUNGEN
IN DER SIEDLUNG DER BEWOLKERUNG
DER LAUSITZ KULTUR IN KOSZANOWO,
KR. SZAMOTULY, WOINY. WIELKOPOLSKIE

Die Forschungsarbeiten in Koszanowo Eundplatz 9 wurden von Pracowmia Konserwacji
Zabytkéw Osérodek Naukowo-Konserwatorski in den Rammen des Funds der Adam
Mickiewicz Universitét in Posen durchgefiihrt. Dieser Eundplatz war friiher, wihrend der
FEorschung des Archiologischen Bildens Polens, nicht entdeckt. Erst im Eriihjahr 1994
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wurde diese Siedlung in Zusammenhang mit dem Bau der Jamal-West Europaischen Pipe-
line gefunden. Es wurden damals einzelne Keramik Fragmente aus der jiingeren Steinzeit
(Trichterbecher Kultur), aus der Bronzezeit (Lausitz Kultur), spateren Eisenzeit (Przeworsk
Kultur) und aus dem Friihmittelalter gesammelt. Die Testausgrabungen, die die Flache
150 m lang und 13 m breit hatten, haben die Ergebnisse der fritheren Forschungen im Teil
beschaftigt. Nur die Materialien der rémischen Kaiserzeit und frijhen Mittelalter wurden
nicht entdeckt. Dagegen haben die Forscher zusatzlich das Material aus dem spéten Mit-
telalter und der Neuzeit entdeckt.

Die Rettungsausgrabungen haben einen Streifen von 13 m breit umgefasst. Am Anfang
hat man auch die zweite Linie der Pipelinie geplant. Jetzt ist der Bau dieser Linie unwahr-
scheinlich. Aus Riicksicht auf dieser Situation sollte man anerkennen, dass Ausgrabungen
auf der Fundstelle in Koszanowo abgeschlossen geworden sind.

Das ist eine Fundstelle mit der kreisformigen Exposition. Sie liegt ca. 0,75 km 6stlich
von Chelmno und ca. 0,2 km nérdlich von der Schousse Chelmno — Heahiveomiis, aan ddem
Abhang eines kleinen Tals (Abb. 1). Die Uberschicht wird von Humus gebildet. Sie war
30 cm tief. Unter dem Humus hat sich der Lehm befindet, teilweise auch Lehmsand.

Die meisten Materialien aus der beschriebene Eundstelle gehéren der Lausitzer Kul-

tur (13 Befunden und 645 Keramikfiraggmentte).

NINTERIALIEN

Objekt 1 —eatireeovaiée@Guiee—2,8606 2,36 rmundhanarcixiralel d ieifefdisid 26 6miABbL331 11).
Der Durchschnitt hat die unregelmiBige, muldenformige Eorm. Die Grubenfiihlung hat
sich aus graubraunem Humus bestanden. Nach der Exploration der ersten Schicht (-10
cm) wurde in dem nordlichen Teil des Objekts ein Steinhort und ein intensiver Bramdigerucht
registriert. Im siidlichen Teil wurden dagegen der Brandgerucht und die kleinen Lehm-
bewurffragmente entdeckt, die wahrscheinlich die Reste der zweiten Feuerstelle sind. Im
Objekt hat man 146 Tongefa3fragmente entdeckt (Abb. 7, 8), 5 Lehmbewurffragmente und
Tierknochen. Man kann die folgenden Keramikkategorien nennen: Vasen oder Amphoren
(2 GefaBfragmente —iindder Tedtedlte 11adds 11" mazkidett; Attth. 77: 13); Koonéstiee Stttalée mitt
vertikalen Halls (7 Fragmente —iindder Tehladlée 11adds, 2 maakhéett; Athh. 77.33)  Komisettee Sottalée
mit dem leicht aufigebogenem Halls (1 Fragment ~ in der Tabelle 1 als ,3“ markiert; Abb. 7:
2); 56 Topffragmente (in der Tabelle 1 als ,,4" markiert; Abb. 8: 11); 6 GefaB3fragmente, die
mit dem horizontalen gestochen Linien-Muster und schrég schraffierten Dreiecken gestri-
chen werden (in der Tabelle 1 als ,.5" markiert; Abb. 8: 4-7); 1 Tellerfragment (Abb. 7: 14).

Objekt 2 — Eine rechteckférmige Eeuerstelle — 1,16 x 0,90 m und maximale Tiefe bis
0,22 m (Abb. 3: 2). Das Profil war muldenférmig. Die Ausfithlung war eine Mischung der
intensiven Brandresten und Humus. Es gab auch die Steinen vielmehr geringen Gréfie. In
dem Objekt hat man 2 Gefafifragmente entdeckt, unter ihnen ein Bodenfragment mit 14cm
Durchschnitt.
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Abb. 2. Kaszanowo, Gm. Szamotuly, Wiy, GroBpolen, Fdt. 9. Verteilung der Objekte
Ryc. 2. Koszanowo, pow. Poznar, woj. wielkopolskie, stan. 9. Rozmieszszenie ebiektow kulturowyeh

Objekt 3 — eine quadmatférmige Feuerstelle, 1,16 x 1,12 m, maximale Tiefe bis 0,22 m
(Abb. 3: 3). Im Profil muldenformig. Die Einfihlung hat sich aus intensiven Brandresten
mit Humus bestanden. Es gab auch die Steine, die locker in kieine Zahi vertsiit wurden. In
diesem Objekt wurde ein GefiBbauchfragment entdeckt.

Objekt 4 — ein runder verbrannten Elecken, in Durchsehnitt von 1 m, maximale Tiefe
bis 0,10 m (Abb. 4: 1). Im Profil flach und muldenartig. Die Einfilhlung hat sieh aus mit
dem Humus gemischten Brandresten und aus kleiner Menge Holzkohle bestanden: In
Objekt hat man 3 Gefiflbauchfragmente und Tierknochen entdeckt.

Objekt 5 — ein ovales verbrannten Flecken, 0,90 x 0,70 m und maximale Tiefe 0,14 m
(Abb. 4: 2). Im Profil flach, unreguidr. Die Einfilhlung hat sich aus Humus mit Brand:
resten bestanden. In Objekt hat man 2 Keramikfragmente (unter ihnen 1 Randffagment)
entdeckt. Diese Eragmente stammen wahrscheinlich aus demseiben GefdR (Abb: 8: 1).

Objekt 6 — eine ovale Eeuerstelle, 1,60 x 1,00 m und maximale tiefe bis 0,40 m (Abb: 4:
3). Im Profil regulir, sackartig. Man hat eine doppeischichtige Steinkonstruktion regi-
striert. Die Einfiihlung hat sich aus intensiven Brandresten bestand, die an den Rindern
mit Sand gemischt waren. Dagegen gab es in der Uberschicht Humus. Im Objekt wurden
8 Keramikfragmenten gefunden, unter ihnen 2 Randfiragmente (Abb. 9: 2).

Objekt 7 — eine unregulire Eeuerstelle, 2,60 x 1,96 m und maximaler Tiefe bis 6,30 m
(Abb. 5: 1). Im Profil zweischichtig, muldeartig. Nur 10 ¢m tief von der Oberflache wurde
eine Steinkonstruktion registriert. Diese Konstruktion war oval, 2,16 x 1,18 m. Die Ein-
fithlung hat sich aus Humus mit intensiven Brandresten bestanden. Im Objekt wurden 21
Gefallscherben (Abb. 9: 3 — 6) entdeckt (unter ihnen 3 Ramdern).
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Abb. 3. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Woiv. Grefpolien, Fet. 9. Herizemkale und Vertikale Witk den
Ohbjekte der ;augitzer Kultur: Legende: 1= Hurus; 2 - BreRRFeste; 3 - BreRRFeste Mmit LERMBEWHF:
4 = Lehmsan

Ryc. 3. Kaszanowo, pow. Poznan, wej. wielkepolskie, stan. 9. Reuty pezieme i pignewe ebiekiéw
kultury tuzyckiej. Legenda: 1 — préchnica, 2 — spalenizna, 3 — spalenizna # peleps, 4 = piasek
gliniasty
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Abb. 4. Koszanowo, Gm. Szamotuly, Vi, GroBpolien, Edt. 9. Horizomeale und Vertikale Wurf den

Objekte der Lausitzer Kultur. Legende: 1 - Humus mit Brennreste; 2 - Brennreste; 3 = Lehmsand;

4 - Brennreste mit Humus und Lehmsand

Ryc. 4. Koszanowo, pow. Poznan, woj. wielkopolskie, stan. 8. Rzut poziemy i pieny ebiektdw kultury
tuzyckiej. Legenda; 1 — prochnica ze spalenizng, 2 — spalenizna, 3 — piasek gliniasty, 4 — spalenizna

z préchnicy i piaskiem gliniastym
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Abb. 5. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Whiw. GrefBpelen, Fdt. 9. Horizomtale und Vertikale Wurf den

Objekte der Lausitzer Kultur. Legende: 1~ Humus mit Brennreste; 2 - Brennreste; 3 — Lehmsand;

4 - Brennreste mit Humus und Lehmsand

Ryc. 5. Kaszanowo, pow. Poznar, woj. wielkopolskie, stan. 9. Rzut poziomy i piony obiektéw kultury
fuzyckiej. Legenda: 1 — prdchnica ze spalenizng, 2 — spalenizna, 3 — piasek gliniasty, 4 — spalenizna

z préchnicy i piaskiem gliimizstym
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Abb. 6. Koszanowo, Gm. Szamotully, Wiw. GraBpalien, Fdt. 9. Horizamtale und Vertikale Wurf den
COhjekte der Lausitzer Kultur. Legende: 1 - Humus; 2 - Humus mit Lehm; 3 — Humus mit Brennreste;
4 - Brennreste; 5 - Brennreste mit Lehmsand; 6 - Lehmsand; 7 - Lehm

Ryc. 6. Koszanowo, pow. Poznan, woj. wielkopolskie, stan. 9. Rzut poziomy i piony obiektéw kultury
tuzyckiej. Legenda: 1 — préchnica, 2 — préchnica z gling, 3 — préchnica ze spalenizng, 4 — spalenizna,
5 — spallenizna z pizskiem gliniastym, 6 — piasek gliniasty, 7 — glina
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Objekt 8 — eine rechteckige Feuerstelle, 1,70 x 1,10 m und maximale Fiefe 6,30 m
(Abb. 5: 2). Im Profil regulir, sackartig. 10 cm tief von der Oberflache wurde eine dureh:
gebrannte Doppelsteinschicht entdeckt. Die Einfiihlung der Obersechicht war Humus mit
Brennresten. Unter dem hat man eine intensive Brennrestensechight registriert. Im Ob-
jekt wurden Gefifragmente entdeckt.

Objekt 9 — eine runde Eeuerstelle, Durchschnitt 1,12 m, maximale Tiefe bis 0,24 m
(Abb. 5: 3). Im Profil unreguldr, muldeartig. Die Einfilhlung hat sich aus intensiven
Brennresten mit dem Sand auf dem Rand und Humus bestanden. Man hat eine Kieine
Menge durchgebrannte Steine gefunden. im Objekt wurden 4 Bauchgefaifragmente, die
wahrscheinlich aus demselben Tongef4f stammen und Tierknochen gefunden.

Objekt 10 — eine unregulire, runde Feuerstelle, Durchschnitt 1,22 m und maximales
Tiefe bis 0,30 m (Abb. 6: 1). Im Profil unregulér. Die Einfilhlung hat sich aus intensiven
Brennresten mit Sand auf dem Rand bestanden. Ebenso wie bei dem Objekt No. 9, hat
man nicht viel durchgebrannte Steine registriert. Im Objekt wurden 3 Bauchfragmente
verschiedener Gefiflen entdeckt.

Objekt 11 — eine ovale Grube, 1,14 x 0,98 m, maximale Tiefe 0,22 m (Abb. 6; 2), Im
Profil muldenartig. Die Einfilhlung hat sich aus Humus bestanden. Im Objekt wurde kein
Material gefunden.

Objekt 12 — eine ovale Grube, 1,12 x 0,78 m, maximale Tiefe 0,22 m (Abb. 6: 3). Im
Profil deutliche Verteilung in zwei separate Objekten. Die Einflhlung der Grube im nérd-
lichen Teil war Humus, das im siidlichen Teil teilweise mit Lehm durchgemischt wurde.
Im nérdlichen Teil wurden 37 Gefififragmente entdeckt (Abb. 9: 7 — 9); unter ihnen 2
Randfragmente, 1 Bodenfragment, 1 Bauchfiragment (mit dem einfachen Muster der gra-
vierten Linien und schrigen Linien verziert), so wie 1 Eeuersteinbruchstuck (Abb. 9: 10).

Objekt 13 —edireeruurdie Gudies, iim[Durebissdimi btt 11580 my, masstinadée Tiadee (0 3B r(Aiko.
6: 4). Im Profil unregulir. Die Einfiihlung hat sich aus dem mit Brennresten gemischten
Humus bestanden. Im Objekt wurden 70 Gefiflkeramikfragmente entdeckt (Abb. 9: 11,
12; 10: 1-7); unter ihnen 13 Randfragmente und 3 Bodenfragmente, so wie 1 Eragment
der Eeuersteinklinge, teilweise retuschiert (Abb. 10: 8). Es wurden folgende Gefifie und
ihre Eragmente gezihlt: 1 kugelfésrmiges Schusselfragment mit dem leicht nach aufien
gerichteten Hals. Diese Schussel hat die glattte, grau gefirbte Aufien — und Immenoberfliche
(Abb. 10: 6); 3 kugelférmige Schusselfragmente mit dem nach Innen gebogenen Hals. Die
Oberflichen der Schiisseln waren unter der Umbruch des Halses rauh und hoher glatt.
Die Au3enoberfliche war hellbriunlichen, die Innenoberfliche war dagegen schwarz (Abb.
9: 11). Zwei kugelférmige Schiisselfragmente mit dem nach Innen gebogenen Hals, glat-
ter Oberfliche, von Aufien und Innen hellbraun verfirbt (Abb. 9: 12). Ein kugelférmiger
Schusselfragment mit dem nach Innen gebogenen Hals, rauher Oberfliche, von AuBien
hellbraun und Innen schwarz (Abb. 10: 5). Zwei Gefififragmente, die wahrscheinlich aus
einer Vase stammen. Oberfliche war glatt, aulen hellbraun und innen schwarz gefirbt
(Abb. 10: 1).
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NMIATHERIAL ANALISE

Siedlungsobjekte

Unter allen Befunden, die auf der Eundstellen 9 in Koszanowo entdeckt wurden, kann
man Grube mit dem Wohncharakter (ob. 1), Grube mit dem wirtschaftlichen Charakter
(ob. 13), Grube von einer unbestimmten Funktion (ob. 11), Feuerstellen (ob. 2, 3, 6-10)
und kleine Feuerstellen (ob. 4, 5) aufzidhlen. Als Gruben, die einer Wohncharakter tragen,
werden diese genant, deren Wohnflachen Minimum 3-4 m? sind und in horizontalem Plan
meistens viereckig oder oval, seltener rund sind, im Profil haben rechteckigen oder auch
leicht schrigen Wanden und flachem Grund. Die Anwesenheit der Feuerstellen in der
Wohngrube kann man als die Spuren der langen Benutzungszeit der Siedlung interpretie-
ren (Michalski 1983, 151). Dagegen die Anwesenheit der Lehmbewurf kann die Benut-
zung der Flachwenden, die mit Lehm dichtgemacht waren beweisen (Niesiotowska-Hoffman
1962, 42). Die Wirtsehaftsgruben —dl. H). ststdhs, diie riadh diar Nuttaung weailassan wordian
waren eder Mulden, die beif Bau anderen Objekte entstanden sind (Migkiwiez 1968,
173). Grube ven unbestimmter Funktion —d-H);, disean Funketinn hei diam geguanwiitipgan
Fersehungstand fiir uns unlesbar ist (Michalski 1983, 183). Feuerstellen = d. h. die Stel-
len, we es das geéffnete Feuer gebrannt hat, und die zu dieser Funktion ven der entspre-
ehenden Kenstruktion angepasst wurden. 1A dieser Fall haben wir mit def runden, eva:
len, reeheekigen, guadratisehien und unregularen Feuerstellen zu tun, die die Stein-
kenstruktion in versehiedenen Fermen haben und Fuerestellen, d:h. die Stellen, we das
gedffnete Feuer gebrannt hat, aber shne entsprechende Steinkonstruktionen:

Keramik

Technologie

Auf der Eundstelle hat man gesamt 645 GefiafRfragmente entdeckt. 315 von ihnen aus
den Objekten und der Rest aus der Kulturschicht stammen (Abb. 10: 9 —14; 11). Am
hiufigsten gab es Keramik, die in Ton einen kleinkérnigen Schlag als Beimischung be-
sitzt, seltener grobkornigen Schlag. Noch weniger finden wir organische Beimischungen
und ganz selten Sand als Beimischung. Der Bruch ist generell ein- oder zweifarbig. Es
dominiert glatter Keramik, seltener rauh oder schroff ganz selten polierte. Selten findet
man auch Gefdfe, deren Innerseite geglattet ist. Meistens hat diese Keramik hellbraune
oder ziegefarbige AuBBeroberfliche und graue oder schwarze lnnenoberflache.

Malkromorphologie

Unter den analisierten Keramikfragmenten worden Reste von Schiisseln, Vasen, Tép-
fen und Tellern aufgezahlt. An dieser Stelle sollte man betonen, dass von den als Schus-
seln beschrieben GefiRfragmente in Grunde teilweise die Eunktion von Tépfen erfiillt.
Eine Unterscheidung in dem so zerkleinerten Material ist von vornherein auf Misserfolg
verurteilt.
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Abb. 7. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Woiw. GroBpolen, Fdt. 9. Die Auswahiten Fragmente der
Keramik der Bevélkerung Lausitzer Kultur vom Objekt no 1

Ryc. 7. Keszanowo, pow. Poznan, woj. wielkopolskie, stan. 9. Wylbrane fragmenty ceramiki ludnosci
kultury tuzyckiej z obiektu nr 1

Alle Schiisseln wurden nur als Eragmenten gefunden. Unter ihnen kann man Exempia-
re mit dem nach Innen gebogenen Hals aufzahlen, mit glatter oder geglattet Oberflache,
selten mit rauher und schwarzer Innenoberflichefarbe (Abb. 7: 2-5, 8, 9, 13,15; 8: 2, 3; 9:
3,11,12; 10; 5, 6, 12, 14; 11: 4, 7, 9, 11, 14) und ganz selten Exemplare mit einem vertika-
lem Hals (Abb. 7: 6, 7, 10-12). Beide Formen sind auch fiir die Lausitzer Kultur Keramik
charakteristisch. In GroBpolen finden wir diese Gefifie schon im IV Bronzezeit. Jedoch in
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Abib. 8. Kaszanowo, Gm. Szamotuly, Whiw. GrafBpolen, Fdt. 9. Die Auswéhlten Fragmente der
Keramik der Bevélkerung Lausitzer Kultur vom Objekt no 1

Ryc. 8. Koszanowo, pow. Poznan, woj. wielkopolskie, stan. 9. Wylbrane fragmenty cerariki ludnosci
kultury tuzyckiej z obiektu nr 1

V Bronzezeit und in der Hallstattzeit finden wir es haufiger. Wir finden sie auch in der
vorrémischen (La Tene) Eisenzeit. Die Schisseln aus dieser Siedlung haben ihre Analo-
gie in Krobia Stara, Gm. Gostyni (Lipiriska 1964, Abb. 16:13), in Gorszewice, Gm. Szamotuly
(Pieczyriski 1953, 130, 131; Abb. 42: 57; 43: 3) Rakowice Wielkie, Gm. Lwéwek Slaski
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Abb. 9. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Waoiw. GroBpalen, Fdt. 9. Die Auswahlten Fragmente der
Keramik der Bevélkerung Lausitzer Kultur; 1 - ob.5; 2 - ob.6; 3-6 - ob.7; 7-10 - ob.12; 11, 12~ ob. 1B

Rye. 9. Keszanowe, pow. Poznari, woj. wielkopolskie, stan. 9. Wilbrane fragmenty ceramiki ludnosci
kultury tuzyckiej: 1 — ob. 5; 2 —ob. 6; 3— 6 — ob. 7; 7 — 10 — ob. 12, 11 — 13 — ob. 13.

(Handerek 1975, Abb. 17: b; 25: d; 34: 1) Zamiecice, Gm. Gliwice (Dobrzafiska 1960, 153,
154, 156, 158, 160; Abb. 8: a; 10: a;15: b; 24: b; 31: b); Golecinie, Gm. Poznan (Kostrzewski
1926, 42, 47; Abb.. 54; 57); Piwonicach, Gm. Kalisz (Dlugopolska 1968, Abb. 3: b; 5: b; 9: b;
17: b) in Debowiec, Gm. Wolsztyn (Naumowiczdmma 1959, Abb. 10: 4; 29; 44:10; 46: 8; 59: 5).

Genau wie die Schiissel wurden Vasen auch nur in Eragmenten erhalten geblieben.
Unter ihnen kann man hypothetische Exemplare mit kugelférmigen Bauchen entscheiden
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Abb. 10. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Whiw. GrefBpolen, Fdt. 9. Die Auswéhlten Fragmente der Keramik
und Feuerstein Gegenstéinden der Bevblkerung Lausitzer Kultur; 1-8 ~ 6b. 13; 9-14 - Kultursehicht
Ryc. 10. Koszanowo, pow. Poznari, woj. wielkopolskie, stan. 9. Wiybrane fragmenty ceramiki ludnosel
kultury tuzyckiej: 1 — 8 — ob. 13; 9 — 14 — warstwa kulfurowa

(Objekt 1 — Abb. 7: 1), die ihre Analogie u.a. in Pasikonie, Gm. Sochaczew (Rézariska
1976, Abb. 10: c¢) oder Debdowiec, Gm. Wolsztyn (Naumowiczéwma 1959, Abb, 31: 18).
Diese Schiisseln kann man auf Hallstatt D datieren. Die anderen Fragmente kann man mit
grofler Wahrscheinlichkeit zu den Vasen zahlen: das Fragment den Gefé von Ob. 6 (Abb.
10: 1), die in Form zu der Vase von Objekt 1 ankniipft. Diese Vase kann man also genau fiir
Hallstatt D datieren. Das Fragment vom Gefé Ob. 13 (Abb. 11: 3) kann man auch fiir
Halistatt D datieren (Malinowski 1964, 145; Abb. 7: 4).

Genau sind die Tellerfragmente auch unzahlreich. Man hat sie im Ob. 1 (Abb. 7: 14)
und in der Kulturschicht (Abb. 10: 11, 13) gefunden. Die flachen Teller haben keine ge-
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Abb. 11. Keszanowo, Gm. Szamotuly, Wiwv. GraBpolen, Fdt. 9. Die Auswahlten Fragmente der
Keramik der Bevdlkerung Lausitzer Kultur aus der Kulturschicht.

Ryc. 11. Koszanowo, pow. Poznan, woj. wielkopolskie, stan. 9, Witbrane fragmenty ceramiki ludnosci
kultury tuzyckiej z warstwy kulturowe;j.

naue Chronologie. Sie sind schon aus den Inventaren der TrzciniesKultur bekannt (Taras
1995, tabl. LI: 1-3; Taras 1998, 84). In der Lausitzer Kultur entdecken wir diese Form in
Schlesien schon in IV Bronzezeit, ausdem sie sich auf anderen durch diese Kuitur besie-
delte Gebiete verbreiten. Apogeum ihrer Popularitit fehit auf die Hallstatt (Kostrzewski
1949, 125, 140). In einem kleinen Grad sind sie in der frither Ease der dlteren vorrdmischen
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Eisenzeit registriert (Chmielewski et al. 1965, 230). Als zusitzliches Merkmal des Hall-
statt auf dem Teller findet man ein Fingernagelornament (Dabrowski 1961, 39).

Topfe sind zahlreich reprasentiert, aber die groBe Zerkleinerung des Materials er-
laubt keinesfalls eine prazise Typenverteilung. Nur 2 Fragmente aus dem Objekt 13 (Abb.
10: 1, 3) und ein aus der Kulturschicht (Abb. 11: 5) kann man mit groer Wadirscheinlich-
keit zu den Exemplaren mit verdicktem Hals zahlen. Die Bevorzugung dieser Typen trotz
fragmentarischer Quellenbasis war verhaltensmassig einfach wegen des charakderistisch
geformten Kantens. Die Rekonstruktion der Bauchform war auf groe Schwierigkeiten
gestoBen. Man kann die Form eines sackférmigen Batiches oder fassformigen Bauches
nicht ausschliefen. Solche Exemplare sind aus wenigen Fundstellen u.a. in Schlesien
(Haderek 1975, Abb. 34: i) oder aus Mittelpolen bekannt und auf Hallstatt D datiert (Frasiak
et al. 2000, Abb. 31: 2). Fiir die Tarnobrzeg-Gruppe der Lausitzer Kultur, vor allem fir
ihre 111 Entwickelungfase (Hallstatt D und der &lteren Fase der vorrdmisehen Eisenzeit)
sind am meisten charakteristiseh (Moskwa 1976, Tab. 1V: 2, 6; Matoga 1989, Abb. 3f).

Man muf betonen, dass die groBte Zahl der Keramik ornamentfrei ist und wenn es um
die verzierten Fragmente geht war die Verzierungstechnik vor allem zum Relief begrenz,
Dafiir war der Verzierungsmotiv sehr vereinfacht —edirifiathoattarddgprett. Bssgadbdiée Hoari-
zontalen gravierten Linien (Abb. 8: 6, 7), die Gruppen der horizontal gravierten Linien
(Abb. 8: 5), die schrégen gravierten Linien von oben mit einer einfachen horizontalen
gravierten Linien umrahmt (Abb. 9: 9) oder schrédge gravierte Linien und schraffierten
Dreiecke von oben mit einer gravierten einfachen Linien umrahmt (Abb. 8: 4). Alle diese
Verzierungsmotive wurden nach aller Wahscheinlichkeit auf der Bauchpartie der Geféf3e
lokalisiert. Das einige Beispiel des plastischen Ornaments ist ein Pseudokn6pft, der in
dem oberen Teil der Schiissel lokalisiert war (Abb. 11: 1). Die oben besprochenen
Verzierungstypen erlauben Funktionierungszeit der Siedlung nicht zu eifem chronologi-
schen Rammen einschrénken.

Das Feuerstein Material

Die Feuerstein-Gegenstande sind sehr unzahlreich —dder edinzgge Atisedil by amss Hemerr-
stein wurde in Ob. 12 entdeckt (Abb. 9: 10). Ein weiteres Feuersteinfragment, teilweise
retuschiert, wurde auch im Objekt 13 gefunden (Abb. 10: 8). Die Bearbeitung des Feuer-
steins von der Bevolkerung der Lausitzeren Kultur erweckt weiterhin eine lebhafte Dis-
kussion. Die Feuerstein-Gegenstande, die mit ihrer Ausfiihrungstechmnik mit den
spatneolitischen oder auch friihbronzezeitlichen Gegenstande die Verbindung herstellen,
trifft man in Graber, vor allem in der friihen Entwicklungsphase, wie auch in Fundstellen,
die mit einer spidten Phase dieser Kultur verbunden sind. Man postuliert sogar
(Wegrzynowicz 1973,13-19), um die Kriteriums zu schaffen, die die Feuersteimiechmologie
der Lausitzer Kultur definieren lassen. Vor allem in dem Sicht der letzten Entdeckungen
in Rudnik, die die mehr effektiven Formen der Feuersteinproduktion suggerieren (Kadrow
1989, 104).
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Auf den Eundstellen der Bevélkerung der Lausitzeren Kultur sind die Klingen und
Abschlige ein kleiner Prozent (Kadrow 1989, 94, 99, 102; Malinowski 1958, Abb. 105: 9),

Dieses vorgestellte Material bestatigt die These vom Relikt —cattar setundtivean Branutt-
zung von der Lausit-Kultur die Feuersteinhandwerkgeraten, die in eigenen Werkstatten
hergestellt werden oder den Resten vom neolitischen und friithbronzezeitliche Industrie
waren. Wenn wir annehmen, dass mit der neolitischen Industrie die Klimgen-Wierkzeuge
und mit der frithbronzezeitlichen Industrie die Kern-Werkzeuge verbunden sind, oder
beiderseits retuschierte Erzeugnisse (Kadrow 1989, 103), verbunden sind, scheint es sich,
dass in diesem Fall die Bevilkerung der beschriebenen Siedlung die gefundene Gegen-
stinde benutzt haben,

Ostevllogisches Material

Auf dieser Eundstelle wurden verhéltnismassig kleine Tierknochen registriert. An die-
sem Material wurde eine Analyse durchgefiihrt, die D, Makowiecki von dem Institut der
Archéologie und Ethnologie der Polnischen Akademie der Wissensehaften in Peznan ge-
macht hat. In zwei Fallen (Ob. 1 und 4) hat man Knoehenfragimente als Viehkneehen be-
schrieben, dagegen in einem Fall (Ob. 9) wurde die Probe merphelegiseh als Hirschisoshen
bezeichnet.

Dendralogisdhes Material

In Laufe der Ausgrabungen wurden drei Holzkohlenproben genomrmen. Alle Proben
stammten aus Siedlungsobjekten und wurden aus ihnen genommen (alle von diesen waren
Feuerstellen). Die Analysen dieser Proben hat A, Dzieczkowski aus Archeobielogischen Lathor
des Instituts der Archéologie und Ethnologie der Polnischen Akademie der Wissensehaften
in Poznan durchgefiihrt. Diese Analyse lass uns feststellen, dass in den Feuerstellen (Ob. 2
und 10) Laubbaumholz (Eischen, Hainbaume) war, also solehe, die mit héheren Tempera-
tur brennt und ein langdauertes Feuer gibt. Dagegen in der néchsten Feuerstelle (Ob. 4)
wurde Holz genau von Laubbaumbholz -- und auch Nadelbaumhelz (Klefe¥, Birke) entdeekt.

DIE BESCHLUSSEMPHERHIUNGEN

Das breite Kultur- und Chronologiespektirum, das in Quellenmatesial festgestellt wurde,
lass uns glauben, dass oben beschriebene Stelle sehr attraktiv fiir damalige Bevolkerung
wegen ihrer Besiedlungsaspekte war. Am besten wurde die Siedlung der Bevblkerung der
Lausitz-Kultur registriert, die auf den Hallstatt D datieren kann. Trotzdem ist es sehr sehwierig
weiter zu schétzen, was flir eine GroRe und Charakter diese Siedlung tragt. Es wirde waht
scheinlich nur die Rande der Siedlung entdeekt, was man auf dem Grund der entdeekien
Objekte feststellen kann. Diese Objekte haben ver allem Wirtsehaftseharalter ynd bilden
keine deutlichen Kemplexe:
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Justyna Zychliﬁska (Bydgoszcz)

WYNIIKI BADAN RATEOMMNIKCZYCH
NA OSADZIE LUDNOSCI KULTURY £UZYCKIE]
W MBRIOWOSCI KOSZANOWO,
POW. SZAMOTUEY, WOJ). WIELKOPOLSKIE

Prace badawcze, finansowane przez System Gazociagéw Tranzytowych EuRoPol GAZ
s.a., na stanowisku 9 w miejscowosci Koszanowo, przeprowadzita Pracownia Konserwacji
Zabytkéw Osrodek Naukowo-Konserwatorski sp. z 0.0. w ramach Fundacji Uniwersytetu
im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Nie bylo ono znane wczeéniej z badari prowadzonych w ra-
mach Archeologicznego Zdjecia Polski i zostalo odkryte wiosng 1994 r. w zwigzku Z bu-
dowa gazociagu JamalEuropa Zachodnia. Wéwczas z jego powierzchni zebrano pojedyn-
cze fragmenty ceramiki z miodszej epoki kamienia (kultura pucharéw lejkowatyeh), epoki
brazu (kultura luzycka), péZnej epoki zelaza (kultura przeworska) i wezesnego $redniowiecza.
Sondazowe wykopy badawcze, o dlugosci 150 m i szerokosei 2,5 m, potwlerdzity czeéclawo
wczesniejsze ustalenia kulturowo-chronologiezne. Nie zarejestrowano w nieh materiaty
z okresu wplywow rzymskich i wezesnego éredniowiecza, natomiast edkryto nieliezay ma-
teriat z okresu pézZnego Sredniowiecza i okresu noweZyinego.

Prace archeologiczne mialy charakter ratowniczy i obejmowaty pas zniszczenia inwe-
stycji o szerokosci 13 m. Pierwotnie zakladano ,przej$cie” kolejnej nitki gazociagu, jednak
obecnie sytuacja taka jest mato prawdopodohbina. Z tego tez wzgledu nalezy uznaé, ze bada-
nia na stanowisku w Koszanowie zostaly zakoficzone.

Bylo to stanowisko o ekspozycji okreznej, potozone okoto 0,75 km na wsehéd od miej-
scowosci Chetmno i okoto 0,2 km na péinoc od drogi relacji Chetmno-Podrzewie, na stoku
malej doliny (Ryc. 1). Wierzcthmin jego warstwe stanowit humus o migzszesei do 30 em,
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pod nim odslonieto strop nawarstwieri calcowych, ktdry tworzyla glina cigzka, miejscami
piasek gliniasty.

Najliczniej na wyzej omawianym stanowisku byia reprezentenwana kultura luzyeka — 13
nieruchomych obiektéw kulturowych i 645 fragmentéw eeramiki.

NMUNTERIALY

Obiekt 1 — jama ksztattu owalnego o wymiarach 2,80 x 2,30 m i maksymalnej miazszo-
4ci do 0,26 m (Ryc. 3: 1). W przekroju ksztaltu nieregularnego, nieckowatege. Wypetniske
stanowita szarobrumatma préchnica. Po eksploracfi I warstwy mechanicznej (-10 em ) w eze-
$ci pétnocnej obiektu zarejestrowano skupisko kamieni oraz warstwe intensywnej spaleni-
zny, natomiast w czesci poludniowej odkryto warstwe przemytej spalenizny oraz nieliczne
grudki polepy — meawddqeatidimiie porzmsted ekt poo dingjim padésriidiwu. W st astheieo
146 fragmentéw ceramiki naczyniowej (Ryc. 7, 8), 5 fragmentéw polepy oraz kosci zwie-
rzece. Wyrézniono nastepujace naczynia: 2 fragmenty naczynia —waezzy!litbaand ey ( (ozvea-
czone w tabeli 1 znakiem 1, Ryc. 7: 1); 7 fragmentéw misy stozkowatej o prostym wyle-
wie (oznaczona w tabeli 1 znakiem 2, Ryc. 7: 3); 1 fragment misy stozkowatej o wylewie
lekko nachylonym do wewnatrz (oznaczoma w tabeli 1 znakiem 3, Ryc.7: 2); 56 fragmen-
téw garnka (oznaczony w tabeli 1 znakiem 4, Ryc. 8: 11); 6 fragmentéw naczynia, orpa-
mentowanego pojedyncza, pozioma linia ryta, poziomymi liniami rytymi i uko$nie zakre-
skowanymi tréjkatami (oznaczone w tabeli 1 znakiem 5, Ryc. 8: 4-7); 1 fragment talerza
(Rye. 7: 14).

Obiekt 2 — prdtomiisko keztteity wyrzyiblizeniv pastolkatiregm @ wimiaiach 1 %0 30 m
i maksymalnej migzszosci do 0,22 m (Ryc. 3: 2). W przekroju ksztaltu nieckowatego. Wy-
petnisko stanowila intensywna spalenizna przemieszama z préchnica. Kamienie luéne roz-
mieszczone, raczej niewielkich rozmiaréw. W obiekcie odkryto 2 fragmenty ceramilki na-
czyniowej, w tym 1 fragment dna naczymia o $rednicy 14 cm.

Obiekt 3 —padéamishokeztedttuwvpresidizemiukwasdesoovessn, owyyrikeain L1611 12w
i maksymalnej migiszosci do 0,22 m (Ryc. 3: 3). W przekroju ksztaltu nieckowatege. Wy-
pelnisko stanowila intensywna spalenizna przemieszana z préchnica. Kamienie luZno rez-
mieszczone, raczej niewielkich rozmiaréw. W obiekcie odkryto 1 fragment brzusca haczy-
nia.

Obiekt 4 — ognisko ksztaltu okraglego o $rednicy 1 m, o maksymalnej miazszoéci de
0,10 m (Ryc. 4: 1). W przekroju plytkie, nieckowate. Wypetnisko stanowila préchnica prze-
mieszana ze spalenizna i niewielka iloscia wegla drzewnego. W obiekcie odkryto 3 frag-
menty brzu$céw naczyri oraz kos$ci zwierzece.

Obiekt 5 — ognisko ksztaltu owalnego o wymiarach 0,9 x 0,7 m i maksymalnej mia#sze-
sci do 0,14 m (Ryc. 4: 2). W przekroju plytkie, nieregularne. Wypelnisko stanowila proch-
nica przemieszana ze spalenizna. W obiekcie odkryto 2 fragmenty ceramiki (w tym 1 frag-
ment krawedzi), pochodzace najprawdiopodobmiej z jednego naczynia (Ryc. 9: 1).
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Obiekt 6 —padéanidicoKeatedttuowediresyo cowyymiarerth 11680xx1100rmi imakisyymradiregj migz-
szo$ci do 0,40 m (Ryc. 4: 3). W przekroju regularne, workowate. Zarejestrowano dwuwar-
stwowa konstrukcje kamienna. Wypelnisko stanowita intensywna spalenizna, przemieszana
na obrzezach z piaskiem calcowym, natomiast w warstwie stropowej z préchnica. W obiekcie
odkryto 8 fragmentéw ceramiki, w tym 2 fragmenty krawedzi (Ryc. 9: 2).

Obiekt 7 — palenisko ksztaltu nieregularnego o wymiarach 2,60 x 1,90 m i maksymal-
nej glebokosci do 0,30 m (Ryc. 5:1). W przekroju dwuwarstwowe, nieckowate. Na gleboko-
$ci 10 cm od stropu obiektu zarejestrowano warstwe kamieni ulozonych owalnie, o wymia-
rach 2,16 x 1,18 m. Wypelnisko pierwszej warstwy stanowita préchmnica przemieszana ze
spalenizna, drugiej intensywna spalenizna. W obiekcie odkryto 21 fragmentdéw ceramiki
naczyniowej (Ryc. 9: 3-6), w tym 3 fragmenty krawedzi.

Obiekt 8 —padéenisdicoKezttattupyost et treggpocowyym gasarti 11700x«11100rmi imaklsyynatiesj
glebokosci do 0,30 m (Ryc. 5: 2). W przekroju regularne, workowate. Po eksploracji 1 WM
(-10 cm) zarejestrowano warstwe przepalonych kamieni. Wypelnisko stropu stanowita préch-
nica przemieszana ze spalenizna, ponizej zarejestrowano warstwe intensywnej spalenizny.
W obiekcie odkryto 5 fragmentéw brzuscéw réznych naczyn.

Obiekt 9 — palenisko ksztaltu okraglego o $rednicy 1,12 m i maksymalnej glebokosci
do 0,24 m (Ryc. 5: 3). W przekroju nieregularnie nieckowate. Wypetnisko stanowita inten-
sywna spalenizna przemieszama na obrzezach z piaskiem calcowym i préchnica. Zareje-
strowano niewiellka liczbe przepalonych kamieni. W obiekcie odkryto 4 fragmenty brzusca
pochodzace najprawdiopodobniej z jednego naczynia oraz kosci zwierzece.

Obiekt 10 —paddensdicokiszrtdttuwvppesyii zeniuokicagdéegocoséeetinayy 11222mi imaklsyyned-
nej glebokosci do 0,30 m (Ryc. 6: 1). W przekroju nieregularne. Wypeknisko stanowita
intensywna spalenizna przemieszama na obrzezach z piaskiem calcowym. Podobnie jak
w przypadku obiektu nr 9, tak i tutaj zarejestrowano niewielka liczbe przepalonych kamie-
ni. W obiekcie odkryto 3 fragmenty brzusca réznych naczyn.

Obiekt 11 — jama ksztattu owalnego o wymiarach 1,14 x 0,98 m i maksymalnej gleboko-
$ci do 0,22 m (Ryc. 6: 2). W przekroju ksztattu nieckowatego. Wypetnisko stanowita préch-
nica. W obiekcie nie odkryto zadnego materialu ruchomego.

Obiekt 12 —jjameaksgttdttucwadiesgocowyymiaasatn 111 22:x00 783 mi imaklegymadiredj giédiodice-
$ci do 0,22 m (Ryc. 6: 3). W przekroju wyrazny podziat na dwa obiekty. Wypetnisko jamy
w czesci péinocnej stanowita prochnica, w czesci potudniowej préchnica przemieszana
czesciowo z gling. W czesci pétnocnej odkryto 37 fragmentéw ceramiki naczyniowej (Ryc.
9: 7-9), w tym 2 fragmenty krawedzi, 1 fragment dna, 1 fragment brzusca naczynia zdobio-
nego ornamentem pojedynczej linii rytej i liniami uko$nymi oraz 1 odtupek krzemienny
(ryc. 9: 10).

Obiekt 13 —jpamea Kezatdttu alcrgdésyo oo Séeetniny 11580 mmi imedsyymaediregj glédindéasiai dibo
0,38 m (Ryc. 6: 4). W przekroju nieregularna. Wypelnisko stanowita préchnica przemiesza-
na ze spalenizng. W obiekcie odkryto 70 fragmentéw ceramiki naczyniowej (Ryc. 9: 11, 12;
10: 1-7), w tym 13 fragmentéw krawedzi i 3 fragmenty dna oraz 1 fragment wiéra krze-
miennego, czesciowo retuszowanego (Ryc. 10: 8). Wyrdzniono nastepujgce naczynia i ich
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fragmenty: 1 fragment misy stozkowatej o wylewie lekko nachylonym do wewnatrz, pe-
wierzchni gladkiej, barwy szarej na zewnatrz i wewnatrz (ryc. 10: 6); 3 fragmenty misy
stozkowatej o wylewie nachylonym do wewnatrz, powierzchni chropowaconej ponizej zalo-
mu wylewu i wygtadzanej powyzej, barwy jasnobrumatnej na zewnatrz i czarnej od we-
wnatrz (Ryc. 9: 11); 2 fragmenty misy stozkowatej o wylewie nachylonym do wewnatrz,
powierzchni gladkiej, barwie zewnetrznej i wewnetrznej jasnobrunatnej (Ryc. 9: 12); 1 frag-
ment misy stozkowatej o wylewie nachylonym do wewnatrz, powierzchmi chropowaconej,
barwie zewnetrznej jasnobrunatnej i wewnetrznej czarnej (Ryc. 10: 5); 2 fragmenty naczy-
nia, najprawdopodobniej wazy, o powierzchni gtadkiej, barwie zewnetrznej jasnobrunatne;j
i wewnetrznej czarnej (Ryc. 10: 1).

ANALIZA NENTHERIALU
State obiekty osadnicze

Wsrod wszystkich obiektéw odkrytych na stanowisku 9 w Koszanowie wyrozni¢ mozna
jamy o charakterze mieszkalnym (ob. 1), jamy gospodarcze (ob. 12, 13), jamy o mieustalonej
funkcji (ob. 11), paleniska (ob. 2, 3, 6-10) i ogniska (ob. 4, 5). Jamy o charakterze mie-
szkalnym czyli takie, ktérych powierzchmia mieszkalna wynosi minimum 3-4 m?, w rzutach
poziomych przewaznie czworokatne lub owalne, rzadziej okragle, w przekroju o $cianach
prostopadtych lub lekko ukosnych i dnach plaskich. Obecno$¢ palenisk lub ognisk wewnatrz
domostwa jest zwigzana z dlugotrwalym uzytkowaniem osady (Michalski 1983, 151), nato-
miast obecno$¢ polepy moze $wiadczy¢ o istnieniu $cian plecionkowych uszczelnianych
gling (Niesiolowska-Hoffmann 1962, 42). Jamy gospodarcze — tj. takie, ktére zostaly po-
rzucone po okresie eksploatacji lub zaglebiemia powstale przy budowie innych obiektéw
(Migkiewicz 1968, 173), jamy o nieustalonej funkgji — tj. takie, ktérych funkcja przy obec-
nym stanie wiedzy nie jest dla nas czytelna (Michalski 1983, 183), paleniska — tj. miejsce
palenia otwartego ognia, ktére zostalo przystosowane do tej funkcji przez ulozenie odpo-
wiedniej konstrukcji. W tym przypadku mamy do czynienia z paleniskami ksztaltu okragle-
go, owalnego, prostokatnego, kwadratowego i nieregularnego, o konstrukcji kamiennej
i ogniska —tjj riéf§ses paddari i orvazteggooggrie, Kkdeewvorthdizn emiiu odhipadden sk poatisavive-
ne sg odpowiednich konstrukcji.

Ceramika
Technologia
Na stanowisku odkryto lacznie 645 fragmentéw ceramiki naczyniowej, z czego 316

pochodzi z obiektéw, pozostale natomiast z warstwy (ryc. 10: 8-14; 11). Najczesciej wyste-
puje ceramika z domieszka tlucznia drobnoziarnistego, rzadziej z domieszka tlucznia gru-
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boziarnistego. Jeszcze rzadziej spotyka si¢ domieszke organiczng, a wrecz sporadycznie
domieszke piasku. Przelom jest generalnie jedno- lub dwubarwny. Dominuje ceramika o po-
wierzchni gladkiej, rzadziej chropowaconej lub szorstkiej, a sporadycznie wygladzanej.
Bardzo rzadko spotyka si¢ wygtadzanie powierzchni od wewnatrz. Najczesciej wystepujaca
barwg zewnetrzng jest jasnobrumatna lub ceglasta, natomiast wewnetezng czarna lub szara.

Mialkromorfologia

Wsrod analizowanych fragmentéw ceramiki wyrézniono pozostato$ci mis, waz, garn-
kéw oraz talerzy. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze nie mozna catkowicie wykluczyé, iz
cze$¢ fragmentéw naczyn okreslonych jako misy w istocie pelnita funkcje garnkéw. Roz-
réznienie takie w materiale tak silnie rozdrobnionym jest jednak z géry skazane na niepo-
wodzenie.

Wszystkie misy zachowaly sie jedynie we fragmentach. Wéréd nich wyréznié mozna
egzemplarze o wylewie nachylonym do wewnatrz, powierzchni gladkiej lub wygtadzanej,
rzadko chropowaconej i czarnej barwie wewnetrznej (Ryc. 7: 2-5, 8, 9, 13, 15; 8: 2, 3; 9: 3,
11, 12; 10: 5, 6, 12, 14; 11: 1, 4, 7, 9, 11, 14) oraz zdecydowanie rzadsze okazy o prostym
wylewie (Ryc. 7: 6, 7, 10-12). Zaréwno jedne, jak i drugie sg formami pospolitymi w kultu-
rze huzyckiej. W Wielkopolsce pojawiaja sie juz w IV EB, jednakze nasilenie ich wystepowa-
nia przypada giéwnie na V EB i na okres halsztacki. Wystepuija takze w okresie latefiskim
(przedrzymskim). Misy tego typu maja swoje analogie w Krobii Starej, pow. Gosty# (Lipifi-
ska 1964, Ryc. 16: 13), Gorszewicach, pow. Szamotuly (Pieczyiiski 1953, 130, 131; Ryc. 42:
5, 7; 43: 3), Rakowicach Wielkich, pow. Lwéwek Slaski (Handerek 1975, Rye. 17: b; 25: d;
34:1), Zamiecicach, pow. Gliwice (Dobrzafiska 1960, 153, 154, 156, 158, 160; Rye. 8: a; 10:
a; 15: b; 24: b; 31: b), Golecinie, pow. Poznati (Kostrzewski 1926, 42, 47; Rye. 54; 57),
Piwonicach, pow. Kalisz (Diugopoliska 1968, Ryc. 3: b; 5: b; 9: b; 17: b) ezy Deboweu, pow.
Wolsztyn (Naumowiczdwna 1959, Rye. 10: 4; 29; 44: 10; 46: 8; 59: 5).

Podobnie jak misy, tak i wazy zachowaly si¢ jedynie we fragmentach. Wéréd nich wy-
rézni¢ mozna hipotetycznie egzemplarz z kulistym brzuscem (obiekt 1, Ryc. 7: 1), ktéry
ma swoja analogie w min. miejscowosci Pasikonie, pow. Sochaczew (Rézariska 1976, Ryc.
10: ¢) czy Debowcu, pow. Wolsztyn (Naumowiczdwna 1959, Ryc., 31: 18) i moze by¢ dato-
wany na Ha D. Pozostate fragmenty jedynie z duzym prawdopodobiefistwern mozna zali-
czy¢ do waz: fragment naczynia z ob. 6 (ryc. 10: 1), ktéry swoim ksztaltem nawiazuje do
wazy z obiektu 1, moze by¢ zatem réwniez datowana na Ha D i takze fragment naczynia
z ob. 13 (Ryc.11: 3) mozna datowa¢ na Ha D (Malinowski 1964, 145; Ryc. 7: 4).

Réwnie nielicznie sa fragmenty talerzy —oatkemtto je wvodh. 11(RRye. 77: 144) omeez wywear-
stwie kulturowej (Ryc. 10: 11,13). Talerze-placki nie sa wytworami $ciSle datujgcymi.
Znane juz z inwentarzy kultury trzcinieckiej (Taras 1995, tabl. LI: 1-3; Taras 1998, 84).
W kulturze tuzyckiej forma ta pojawia sie na Slasku juz w IV okresie EB, skad rozprze-
strzenia si¢ na pozostate obszary zajmowane przez nig, apogeum swej popularnosci prze-
zywajac w okresie halsztackim (Kostrzewski 1949, 125, 140), w niewielkim tylko stopniu
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rejestrowane sa we wczesmej fazie starszego okresu przedrzymskiego (Chmielewski et ai.
1965, 230). Dodatkowym wyréznikiem okresu halsztackiego na talerzach jest ornament
paznokciowy (Dabrowski 1961, 39).

Garnki sa najprawdiopodobniej reprezentowane stosunkowo licznie, jednakze znaczne
rozdrobnienie materiatu nie pozwala na precyzyjne wydzielenie typ6w. Jedynie 2 fragmen-
ty z ob. 13 (Ryc. 10: 1, 3) i jeden z warstwy kulturowej (Ryc. 11: 5) mozna z duzym prawde-
podobieristwem zaliczy¢ do okaz6éw o pogrubionym wylewie. Wyréznienie tego typu, mime
fragmentarycznosci bazy Zrédlowej bylo stosunkowo proste, ze wzgledu na charaktery-
stycznie uformowang krawedz. Rekonstrukcja ksztattu brzusca natrafita juz na zdecydowa-
ne trudnosci. Nie mozna wykluczy¢ istnienia form o brzuscu workowatym czy beczutkowa-
tym. Okazy takie znane sa z niewielu stanowisk, m.in. ze Slaska (Haderek 1975, Ryc. 34: i)
czy Polski $rodkowej, datowanych na Ha D (Frasiak et al. 2000, Ryc. 31: 2). Najbardziej
charakterystyczne sa dla grupy tarnobrzeskiej kultury luzyckiej, zwlaszcza dla jej 111 fazy
rozwojowej, odnoszonej do Ha D i wczesnej fazy starszego okresu przedrzymskiego (Mo-
skwa 1976, tabl. IV: 2,6; Matoga 1989, Ryc. 3 f).

Nalezy podkre§lié, ze zdecydowana wiekszo$¢ ceramiki pozbawiona byla ornamentu,
a w przypadkach ulamkéw zdobionych technika wykonania ograniczona byla giéwnie dio
reliefu, natomiast watki zdobnicze niezwykle uproszczone — pojedyncze lub podwdjne,
poziome linie ryte (Ryc. 8: 6, 7), grupy poziomych linii rytych (Ryc. 8: 5), ukodne linie ryte
obwiedzione od géry pojedyncza, pozioma linia ryta (Ryc. 9: 9) czy ukosne linie ryte i za-
szrafowane tréjkaty obwiedzione od géry pojedyncza linig ryta (ryc. 8: 4), Wszystkie te
motywy zdobnicze najprawdiopodobmniej umieszczane byly w partii brzusznej naczynia. Je-
dyny przyktad ornamentu plastycznego stanowi pseudoguzek zlokalizowany w partii przy-
wylewowej misy (Ryc. 11: 1). Oméwione wyzej typy zdobiefi nie pozwalaja na zawezenie
ram chronologiczmych funkcjonowania osady.

Materiat krzemienny

Wytwory krzemienne sg reprezentowane bardzo nielicznie — jediymy adiupeik 2 kreg-
mienia narzutowego odkryto w ob. 12 (Ryc. 9: 10) i fragment wi6ra czesciowo vetuszowa-
nego, takze z krzemiemia narzutowego w ob. 13 (Ryc. 10: 8), Kwestia obrébki krzemienia
przez ludnosé kultury luzyckiej nadal budzi ozywioma dyskusje. Wyroby krzemienne nawia-
zujace techmika wykonania do wytworéw schytkowoneolityczmych czy wezesnobrazowych
spotyka si¢ w grobach, zwlaszcza z wczesnej fazy rozwojowej, jak réwniez na stamowiskach
zwiazanych z faza p6#na tej kultury. Postuluje sie nawet (Wegrzynowicz 1973, 13-19) wy-
pracowanie kryteriéw wyrézniajacych krzemieniarstwo tuzyckie, zwlaszcza w $wietle ostat-
nich odkryé w Rudniku, sugerujacych mozliwo$¢ istnienia bardziej efektywnych form pro-
dukeji krzemieniarskiej (Kadrow 1989, 104).

Na stanowiskach ludnosci kultury luzyckiej widry i odlupki stanewia nikly procent wéréd
wytworéw krzemienmych (Kadrow 19889, 94, 99, 102; Malinowski 1958, Rye. 105: 9).



Wiymilki badan ratowniczych na osadzie ludnodd kultury tuzyckiej w miejscowoscdi Koszanowo 489

Przedstawione materialy potwierdzaja teze o przezytkowym lub wtérnym korzystaniu
ludnosci kultury tuzyckiej z narzedzi krzemiennych bedacych wytworem wiasnych warszta-
téw lub pozostato$timmi przemystu neolitycznego czy wczesnobrazowego. Zakladajac jed-
nakze, ze z przemystem neolitycznym lacza sie wyroby wiérowe, a z przemystem weczesno-
brazowym wyroby rdzeniowe czy obustronnie retuszowane (Kadrow 1989, 103), okazuje
sie, ze w tym konkretnym przypadku ludno$¢ zamieszkujaca omawiang osade wykorzysty-
wala przede wszystkim przedmioty znallezione.

Material osteologiczny

Na stanowisku zarejestrowano stosunkowo niewielka ilo$¢ zwierzecych szczatkéw kost-
nych. Materiat ten poddano analizie, ktérg wykonat D. Makowiecki z Instytutu Archeologii
i Etnologii PAN w Poznaniu. W dwéch przypadkach (obiekt 1 i 4) zarejestrowane fragmen-
ty kostne okreslono jako kosci bydta, natomiast w jednym przypadku (obiekt 9) prébke
okreslono morfologicznie jako kos¢ jelenia.

Materiat demdrologiczny

W trakcie badari wykopaliskowych pobrano 3 prébki wegla drzewnego. Wszystkie préb-
ki byly pobrane ze stalych obiektéw osadniczych, z ktérych 2 stanowily paleniska a 1 ogni-
sko. Analize pobranych prébek wykonat A. Dzieczkowski z Pracowni Archeobiologicznej
IAE PAN w Poznaniu. Wynika z niej, Ze w paleniskach (obiekty 2 i 10) uzywano drewna
pochodzacego od drzew lisciastych (dab, grab), a wiec pozwalajacego uzyskac w efekcie
wyzsza temperature oraz dluzsze utrzymanie ognia, natomiast w ognisku (obiekt 4) drew-
na pochodzacego zaréwno od drzew liSciastych jak i iglastych (sosna, brzoza).

WNIOSKI KONCOWE

Znaczma rozpieto$¢ chronolugizimHiuoilumowa zarejestrowana w materiale Zrédlowym
pozwala przypuszcza€, ze omawiane stanowisko bylo niewatpliwie bardzo atrakcyjnym
miejscem z punktu widzenia osadniczego dla 6wczesnej ludnosci. Najlepiej zostata uchwy-
cona osada ludnosci kultury luzyckiej, datowana na okres halsztacki D. Trudno jest jednak
wysunac daleko idgce wnioski o jej rozmiarze i charakterze, poniewaz natrafiono najpraw-
dopodobniej na jej skraj, czego dowodem sg zarejestrowane obiekty, gliéwnie o charakte-
rze gospodarczym, ktére nie tworza zadnych wyraznych skupisk.
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