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DIE GRUNDLAGEN HNER RHLATIVEN DATIERUNG
UND PERODISIERUNG DER TRZCINIEC-KULTUR
IM LOBGEBIET WAESTLICHEN KLEINPOLENS

Die Schwierigkeiten bei der Erarbeitung eines Periodisierungssystems der Trzciniec
Kultur (TK) ergeben sich vor allem aus dem Mangel einer gréBeren Anzahl geschlossener
Grabkomplexe mit gut datierenden Metallerzeugnissen. Die hauptséchliche Quelle, die
uns (iber die zeitlichen Umwandlungen Auskunft gibt, ist die groBenteils aus den Sie-
dlungsfundstellen stammende Keramik. Ziemlich allgemein verbreitet ist die Meinung,
dass die auf einer Analyse von Siedlungsfuiiden gegriindete Datierung weniger sicher und
genau ist als die anhand der Grabkomplexe und Hortfinde erarbeitete Sequenz. Jedoch
sind die auf der Basis entsprechend analysierten Siedlungsmatetials aufbauenden Periodi-
sierungssystere sehr effektiv und von praktischem Nutzen, sie spiegeln auch am besten
uind am umfassendsten die lokale Eigenart der kulturgeschichtlichen Umwandlungen wider.

Die mit der zeitlichen Einordnung der analysierten Erscheinungen zusammenhéngen-
den Forschungen sind dermaBen von fundamentaler Bedeutung, dass die Brauchbarkeit
ihrer Anwendung keiner umfassenderen Begriindung bedarf. Jegliche Mafnahmen, die
mit der Chronologie und Periodisierung des Fundmaterials verbunden sind, stellen in der
Archiologie grundlegende Studien dar, denn ein Fundstiick kann wissenschaftlich nur
dann verwertbar sein, wenn es einer Klassifiziering unterzogen worden ist, d.h. wenn
seine Zeitstellung und Herkunfisort bestimmt worden sind (Dgbrowski 1993, 204). Ein
konkreter Gegenstand, der das Ergebnis gezielter HerstellungsmaBnahmen ist, kann als
eln Komplex zeitgleicher typologischer Merkmale bezeichnet werden, die den Zeitpunkt
seiner Herstalllung bestimmen (Kristiansen 1985, 254). 1n besonderen Féllen (z.B. Benut-
zung von Kolliern, welche die Schimuckgegensténde darstellen, die durch Kompllettierung
entstanden sind) muB jene Herstellung nicht immer eifie kurzzeitige Handlung gewesen
sein (Dabrowski 1993, 207).
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Ein Fundstiick vermittelt keine unmitelbare Auskunft iiber die Zeit. Die Zusammen-
tragung einer beliebigen Anzahl von Infermationen iiber die Vergesellschaftung der
Fundstiicke gibt nur Aufschlu3 dariiber, dass die gegebenen Gegenstéande relativ gleichze-
itig niedergelegt wurden. Diese Gegensténde schranken ihre Chronologie gegenseitig ein,
weisen allerdings vorwiegend keine Beziige nach AuBen auf, da kein Fundstiick (bis auf
die zu den Ausnahmen gehdrenden Fille einer zielbewullten Fragmentierung — vgl. Gérski
1994a) nicht gleichzeitig in zwei geschlossenen Zusammenhéngen anwesend sein kann.
Ein Aufttakt zur relativ chronologischen Bestimmung eines Gegenstands ist dessen Zuord-
fiuAg zu elner Gruppe von Fundstiicken, die durch formale Ahnlichkeiten miiteinander
verbunden sind. Diese MafBnahme fiihrt zu einem Zuwachs des Verbindungsnetzes zwi-
schen diesen Fundkomplexen, da zu ,operativen Einhelten” nun die typologischen Gruppen
ven manchem Grad der Aligemeinheit werden. Erst dle Verfolgung der Viergesellschaftung
und der gegenseitigen Verbindungen zwischen den Fundstiicktypen in Fundkomplexen
erlaubt eine relative Erscheinungsfolge der einzelnen Bestandteile. Wenn man det Einfa-
ehheit halber das Problem eifier sekunddren Nutzung oder Wiederhetstelllung mancher
Funde aufler Acht lasst (2.B. Dabrowski 1991, 197 1), kann man feststellen, dass die Zeit-
dauer eines Fundtypus einen Zeituntersehied zwischen dem Zaitpunkt der Deponierung
des ersten und des letzten Exermplars des gegebenen Typus darstellt. Die Zeitdauer eines
Typus war dureh mehrere Fakioren bedingt, unter defien die Funktienalitat, Tradition-
shang, Lebensdauer des Herstellers u.a.m. ZU nennen sind. Mit einer statken Diffenzie-
rung haben wir es ver allem bei der individuell geprigien Herstelllung ven Keramik zu tun.
Die haufige Fertigung ven Gefaflen bestimmter Art kennte allmahlich zu einer Abwisichung
vem ,Muster” und damit Zum Weehsel des Typus fiihren (die geringen Verangerungen
spiegeln dann den Zeitablauf wider), oder aber ganz im Gegentell =dscFeastjauipetiess
bestimmten Standards bewirken (die geringen Veranderungen sind zufallig und tragen
Rieht den Charakier eines Trends):

Die Zeitdauer des Bestehens eines Gegenstands ist kiirzer als die Zeitstellung des
Typus, dem er zugeordnet worden ist, und die genaue zeitliche Bestimmung der Nutzung
der einzelnen hierzugehdrigen Gegensténde ist, abgesehen von besonderen Fillen, nicht
mdoglich. Die tatsachliche Nutzungsdauer, die durch das Zusammenwirken der drei Fakto-
ren, und zwar Herstellungszeitpunkt, Gebrauchszeit und Deponierung durch den letzten
Benutzer (Dabrowski 1993, 207), bedingt wird, ist nicht gleichbedeutend mit den Méglich-
keiten ihrer Bestimmung. Eine unabdingbare Varaussetzung hierfiir ist vor allem der Fund-
zusammenhang, der eine zeitliche Bestimmung méglich macht, d.h. ein geschlossener
stratigraphischer Kontext. Dem Ubetgang der Funde vom Kontext der ,Jebendigen” Kul-
tur in den stratigraphischen Zusammenhang liegen die Prozesse einer positiven, negati-
ven (Eggers 1959, 264) und zufilligen Selektion (Maetzke u.a. 1982, 31) zugrunde. Mit
der ersteren haben wir es hauptsichlich bei Hortfunden, Grabinventaren oder kultischen
Depots zu tun. Diese zielbewuflte menschliche Tatigkeit fiilnt vorwiegend zur Entste-
hung zeitlich geschlossener Fundkomplexe, ifi denen Material enthalten ist, das zugleich
von dem Systemkomplex der sog. lebendigen Kultur ausgeschlossen wiirde. Die geschlos-
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senen Fundkomplexe kénnen jedoch Gegenstdnde umfassen, die iiber eine langere Zeit
angesammelt worden sind. Mit der positiven Seleltion haben wir es aueh bei selehen
Gribern zu tun, fiir welche eifie sukzessive Beisetzung ven Teten belegt ist. Sie bergen
einen nicht zufélligen Fundbestand, der eifie Suftifie zeitlieh versehiedenes Niederlegung-
sakte darstellt. Diese relativ zeitlich beschrankie Materialsammiung aus den einzelnen
Grébern wird hier als ,akkumulierter Komplex” bezeichnet, unter dem eine Summe zek
tlich unweit entfernter Niederlegungshandlungen verstanden wird.

Ein groBer Teil der analysierten Fundstoffe stammt aus den Siedlungsfundstellen. Der
Stratifikationsprozess an einer Siedlung ist kompliziert und zsitlich verteilt. In seiner
ersten Phase, in der die Fundstiicke kein Element des gesellsehaftlich-kulturgeschiehtli-
chen Systems mehr sind, erfolgt elne Kumulation an der genutzten Flaehe der Fundstelle,
in der letzten Phase dagegen werden sle zu den Bestandteilen eines nicht wesentlieh
gestdrten stratigraphischen Zusammenhangs (Kadrow 1991a, 28 f.). Die Déepenierung
des Materials tragt zumelst elnen natliichen Charaktet, iire Wihl ist zufdllig, und die
Ursache war vor allem die negative Selektion (Entferaung wertleser und iberfliissiger
Gegensténde). Die Bestimmung der Depenierungs- (Und Naghdlapomierungs Prozesse,
die in Objekten unterschiedlicher Form ver sieh gehen und untersehiedliche Typen ven
Fiillungen bilden, kenrite durch experimentelle Forsehungen (Beelieke u.a. 1976, 309-313;
Boelicke u.a. 1981, 264-284, Abb. 8-11, 18, 15-17) und andere diesbeziigliche Studien
(Kruk, Milisauskas 1981, 68-71; dieselben 1983, 262-284; Pavlfi, Rulf, Zapeteckda 1986,
312-314) zustande kemmen. Die analytisehen Vevkehrungen, Kenzepte Und &xperimen:
telle Forsehungen bildeten formale Veraussetzungen fiir die Erarbeitung ven Medellen
fiir das Bestehen und die nachfelgende Ausfiillung der in den Boden eingetiefien Objekte
unterschiedlicher Avt. Das Ziel des Auflbaus dieser Medelle war es, eif geeignetes Werk:
Zeug Zur Identifizierung dieser Objekie zu gewinnen, in denen die rekonstruierbaren Ent:
stehungsprozesse von Varfiliingen eine Aussenderung verRaltnismaRiy hemegenen Fund:
kemplexes. Meist interessant sind diesbeziiglich grofie Gruben ven trapezférmigem (sek
tenr reehtechigem) Profil, die die Funkiion ven Behaltnissen mehrmaligen Gebrauehs
erfiiliten und dureh uneinheitliche (gesechishtete sder gefleskte) Filllungen kennzeich:
nend sind (Kadrow 1991a, 28 f.; Kadrow 1991b; Gorski 1992; Gorski 1994b, Kadrow, Gorski
2003). Ungestérie Depenierungsprazesse fiihren zur Heraushildung einer standardisier:
ten Sehiehtungstelge (Abb. 1a-¢) und bestimmen auf bestimmie Weise die Ansammiung
der Fundsteffe in den Verfillwngen (Kadrew 19913, 31). Ein charaldteristischer Brefiltyp
it dem Fundemateral ist dadureh gekennzeiehnet, dass der Fundsiott iM bodenAahen
kkenisehen Teil und teil-weise aueh i Rischenartigen Deckenberaich konzentriert ist (A
ie-%). Bie Funde werden dureh eine fundarme LoRzwischensehicht voneinander getrennt:
Die unter dem ehrenelogischen Aspekt wertvellsten Fundsteffe 1agern IR HodenAahen
Bereieh. Bie obigen Sehlussfolgerungen tragen einen medellhaften Eharalier. 1n der Praxis
Begegnen oft Verllungen, dlieiinuisrsehieghiohem Mafevan dsmosgasiaganen Sl
fRa abweichen. Dieses st dureh die jeweilige Kulturgeschicht URd in den einzelnen ohjek:
ten veor sieh gehende natitiche Nachdeponieringsprozesse hedingt:
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i

Abb. 1. Modell der Auffiillung in der trapezfénmigen Grube (a-d) und Schemata des
Keramikvorkammems in der solchen Grube (e-h): a — Emtstehung des bodennahen, konischen Teiles,
b — Emtstehung der L&Bzwischensdhicht, c-d — Ausfullen des Deckenbereiches und Mechanik der
Auffiillung dieses Teiles, e — Sdictitstruktur der trapezfénmiigen Grube, f — Prozentdiagramm des
Keramikvorkemmems in verschiedenen Tiefen des Fillbodens, g — Vorkomvmen von dhronolegisch
bestimmter Keramik in den auf zuvor unbewohnter Fliiche angelegter Grube, h — Vorkommen von
chronollegisch bestimmter Keramik in den auf zuvor bereits besiedelten Fiiche angelegter Grube,
#+" — Keramik lter als die Grubennutzung, ,,0” — Keramik von gleichem Alter wie die
Grubennutzung, ,.-” — Keramik jiinger als die Grubennutzung (nach Kadirow 1991a; 1991b)

Ryc. 1. Model powstawania zasypiska w jamie trapezowatej (a-d) i schematy zalegania ceramiki

w takim obiekeie (e-h): a — utworzenie stozka przydennego, b — powstanie zasypiska w czesci
$rodkowej, c-d — wypelnianie sig czgséci gornej i powstanie stropowe] czesci mieckowatej,

e — struktura warstwowa obiektu trapezowatego, f — procentowy rozkiad ceramiki w obiekcie
trapezowatym z warstwowanym wypetniskiem, g — zaleganie okre$lonej chronollagicznie ceramiki
w wypetnisku jamy trapezowatej na obszarze wezesniej niezasiedlonym, h — zaleganie okreslonej
chrondllegicznie ceramiki w wypetnisku jamy trapezowatej na obszarze wezesniej zasiedlionym,

#+" — eeramika z ekresu poprzedzajacego funkcjonowanie oblektu, ,0” — ceramika z okresu
funkejonewania eblektu, ,~" — eeramika z okresu pézniejszego od funkcjonowania obiektu

(wg Kadrew 19914, 11921l)
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Die Objekte konnten in einem Geldnde ohne friihere Besiedlungsspuren oder in einem
frither besiedelten Geldnde in den Boden eingetieft sein. Im ersteren Fall birgt der boden-
nahe Verfiillungsbereich ausschlieBlich das mit der Nutzungszeit der Grube verbundene
Fundmatetial (Abb. 1g). Gleiches trifft fiir Objekte zu, die im peripheren Bereich von
Siedlungen oder fern von stark genutzten Stellen lokalisiert sind. Die im zuver besiedelten
Gebiet erfolgten Nachdeponierungsprozesse hatten dazu gefiilirt, dass auBer defn Mate-
rial aus der Nutzunzeit der Grube dort auch &ltere Fundsticke enthalten sind (Abb. 1h).

Zusammenfassend sei noch auf die grundlegenden Unterschiede im Charakier der
einzelnen Deponierungen aufrserksam gemacht. Die Deponierung geschlossener Fund-
komplexe (Hortfunde und Griber) stellte einen zielbewussten einmaligen Akt einer Aus-
schlieBung des Fundmaterials aus dem System der ,Jebendigen” Kultur. Ungewiss bleibt
allerdings die Zeitdauer die Ansammlung eifies gegebenen Depots. Dureh bestimmte Kuiltue-
Gebote war wohl die Ausstattung mehrmaliger Sammelbestattungen bedingt. Die Homo-
genitht dieser Materialien ist jedoch beschrénkt. Die gleiche Bemerkung diirfte wohl aueh
auf die ausgewdhlten Siedlungsfunde zu beziehen sein, die eifien nieht zufélligen Fund-
bestand darstellen, deren Bildung dureh die negative Selektion bedingt wurde. Beim derzei
tigen Erkundungsstand der chronoelogischen Difffarenziarung dies Fundimaterials der TK sehsiint
es nicht, dass die Heraushildung der akkumulierten Fundkemplexe langer gedauert haben
kénnte, als dies bei vorhandener Prézision und Méglichkeiten einer zeitlichen Einerdnung
des Fundmaterials (hauptséchlich der Keramik) bestimmbar ist. Es diirfte anzunehrmen sein,
dass die gesehlossenen Fundkomplexe eifiem Zeitpunkt, und die akkumulierten Fundkoem-
plexe eifier kurzen Zeitspanne entsprechen. 1M Arbeitsgebiet kann auch eine Gruppe der
unter/in Aufsehittungen groBer Kurgane ,petrifizierten” Funde herausgestellt werden. Die-
se ganzheitlich betrachteten Quellenkemplexe wurden als Makrokemplexe bezeichnet.

Die meisten verhéltnisméBig homogenen Quellenbestéinde (akkumulierte Fundkom-
plexe) wurden erst durch eine Analyse herausgesondert. Der vielfach komplizierte Pro-
zef3 ihrer Herausstelllung sowie die aktive und kreative Rolle eines Archéologen in diesem
Bereich bewirken, dass sie stirker jmterpretatotisch™ belastet sind als die geschlossenen
Fundkomplexe. Die Anwendung entsprechendet Prozeduren hat jedoch dazu gefiihrt, dass
die Siedlungsfunde, bei denen es sich allein um Fundbestédnde aus den in den Boden ein-
getieften Objekten handelt, zu wertvollen, fiir chronologische Studien nfitzlichen Quellen
aufgewertet werden.

Das LoBgebiet westlichen Kleinpolens stellt den westlichsten westkleinpolnischen
Landstrich auf LoBunterlage mit einer Fliiche von ca. 2500 ki dtor, dtessen Grenzen gyislBen-
teils natiidich sind. Die TK zeichnet sich in diesem Gebiet dutch eine starke Siedlungstétig-
keit aus. Vom Anfang des 20. Jh. an wurden in unterschiedlichem MaBe {iber 50 Fundstel-
len dieser Kultur etforscht (Abb. 2). Trotzdem ist die Quellenbasis fiir die aufgenommene
Problematilk bei weitem nicht eindruckswoll. Die geschlossenen Fundkomplexe sind durch
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Abb. 2. Ausgegrabene TK-Fundstellen auf westlichen LéRgebieten Kleinpolens. 1 — Bejsce (Hiigel | und
Il); 2 — Blogocice, Fst. 1; 3 — Bobin, Fst. 5; 4 — Bronocice, Fst. 1; 5 — Czajgczyce, Est. 1,

6 — Dalewice, Fstt. 2; 7 — Dziekanowice (Fst. ohne Nummer); 8 — Dziekanowice, Fstt. 1;;

9 — Gabuitow, Fst. 1; ;10— Guszyyee, et 11 1 11— IvarowideORwooskléeFstst] {.8Bblki>em)),

12 — Iwanowice Whnizimiskie, Fst. 1 (,Gora Klein"); 13 — Jakuszowice, Fst. 2; 14 — Jamowice, Fat. 4;
15 —Jazdowiczki, Fst. 2; 16 — Kazimierza Mala, Est. 5; 17 — Kowary, Fst. 1; 18 — Krakéw-Nowa Huta:
Mogita, Fst. 1;; 15— Keukiawr Nowe Hure Wyciags, Fst. 55; 200— Kaakidimr Nowa Hiuge Pheszrow, Fsst. 177;
21 — Krakéw-Nowa Huta-Krzeslawice, Fst. 47; 22 — Krakéw-Nowa Huta-Pleszow, Fst. 49;

23 — Krakow-Nowa Huta-Mogita, Fst. 55 (Umgebung von Kopiec Wandy); 24 — Krakéw-Nowa Huta-
Cto, Fst. 65; 25 — Krakéw-Nowa Huta-Krzestawice, Fst. 68; 26 — Krzyz (Fst. ohne Nummer);

27 — Majkowice, Fst. 1 und 2; 28 — Mekarzowice, Fst. 7; 29 — Michalowice, Fst. 27;

30 — Miechéw, Fst. 15; 31-31 — Miernéw, Fst. 2 und 3 (Hiigel Il und 1); 33 — Morawiamy, Fst. 11;

34 — Mystawczyce, Fst. 1; 35 — Opatkowsiice, Fst. 2; 36 — Pallecznica, Fst. D; 37 — Podgaje, Fstt. 1,

38 — Proszowice, Fst. 2; 39-40 — Rosiejéw, Fst. 1 und 2 (,West=" und ,Ost-Hiigel");

41 — Rosiejow, Fst. 8 (,Gruben am Solcza®); 42 — Skarczéw (Fst. ohne Nummer); 43 — Sionowice,
Fst. G; 44 — Stawiszyce, Fst. 1;;45-47 — Sashiin Zwierzyniedia, Fsst. 11, 2 undi8; 48— WWaggmooviice
(Fst. ohne Nummer); 49 — Wigclawice (ehemals VWigchamiinetirtaskomityea), Fst. 1, 50-51 — Zagérzyce,
Fst. 3 und 4; 52 — Zlota, Fst. 19; 53 — Zemiki Gome, Fst. 1

Ryc. 2. Stamowiska KT badane wykopaliskowo na lessach zachodniej Malopolski.

1 — Bejsce (kopiec llii ll); 2 — Bliogocice, stan. 1; 3 — Bobin, stan. %; 4 — Bronocice, stiam. 1;

5 — Czajeczyce, stan. 1 ;66— [Daddowiass, sstem. 22; 77— [Driekamooviiss  staam. bezznoonesu;

8 — Dziekanowice, stan. 1;; 99— Gabiotdétow,ssam. 11 100—Goszygeeswian] ;11114 twanavdaicBworskikie,
stan. 1 (,Babia Géra"); 12 — lwanowice Wiriksimfskie, stan. 1 (,gora Klin"); 13 — Jakuszowice, stan. 2;
14 —Janowice, stan. 4; 15 —Jazdowiczki, stan. 2; 16 — Kazimierza Mala, stan. 5; 17 — Kowary, stan. 1;
18 — Krakéw-Nowa Huta-Magita, stan. 1; 19 — Krakéw-Nowa Huta-W¥aiigze, stan. 5; 20 — Krakow-
Nowa Huta-Pleszéw, stan. 17; 21 — Krakéw=Niowa Huta-Krzesfawice, stan. 47; 22 — Kralkdw-Nowa
Huta-Pleszow, stan. 49; 23 — Krakéw-Nowa Huta-Mogita, stan. 55 (rejon Kopiec Wandy);

24 — Krakéw-Niowa Huta=Clo, stan. 65; 25 — Krakéw=Nowa Huta-Krzeslawice, stan. 68; 26 — Krzyz,
stan. bez numeru; 27 — Majkowice, stan. 1i 2; 28 — Mekarzowice, stan. 7; 29 — Michalowice, stan. 27,
30 — Miechow, stan. 15; 31-32 — Miernow, stan. 2 i 3 (kopiec Il i I); 33 — Morawiamy, stan. 11;

34 — Mystawczyce, stan. 1; 35 — Opatkowice, stan. 2; 36 — Patiecznica, stan. D; 37 — Podggje, stan. 1;
38 — Proszowice, stan. 2; 39-40 — Rosiejow, stan. 1i 2 (kopiec ,zachodni" i ,wschodni");

41 — Rosiejow, stan. 8 (,jamy nad Solczg"); 42 — Sharczow, stan. bez numeru; 43 — Stomowice,

stan, G; 44 — Stawiszyce, stan. 1;;45-4 —S3asbiiZiierzyniedkas, ssm. 11,2,83; 48— VWapacowits,
stan. bez numeru?; 49 — Wigdtawice (dawniej WigzttawieWWashomiggea), stan. 1; 50-51. Zagérzce,

stan. 3 i 4; 52 — Zlota, stan. 19; 53 — Zerniki Gorne, stan. 1
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4 oder 5 Hortfunde mit Metallgegensténden, die Inventare von sieben Grabern und sie-
ben Keramikdepots vertreten, die in den Auffsciiittungen von Kurganen oder in den Dee-
kenbereichen von Sammelgrabergruben ausgesondert worden sind. Die {ibrigen siedlungs:
und grabgebundenen Fundbestdnde (liber 80) stellen akkumulierte Fundkomplexe dar.
Hierzu geh6ren Inventare von fast 50 Siedlungsruben, 17 Sammelgrdbern sowie 18 Objek-
ten unterschiedlichee Art, die mit sepulkralen Hiigelgrabanlagen von Miernow, Resiejow
und Zerniki Gorne zusammenhingen.

Die relative Datierung des Anfangs und des Ausgangs der TK im Arbeitsgebiet stiitzt
sich auf die Chronologie der Bronzefunde dieser Kultur sowie auf die Bestimmung des
Ausgangs der Mierzanowice-Kultur (MK) und des Anfangs der Lausitzer Kultur (LK) in
Verbindung mit ihren Beziehungen zu der TK.

Die Anzahl der datierenden Metallfunde der TK ist gering (Abb. 3). Unter den Altesten
Bronzefunden zeichnen sich drei Lochhalsnadeln (Abb. 3a, b, d) aus Grab 11 ven Iwanowi-
ce (Gajewski 1969) und Grab 73 von Zerniki Gérne (Kempisty 1978, Abb. 244:1) ab. Sie
werden in die bronzezeitliche Stufe B1 datiert (Gedl 1983, 39; Blajer 1998, 338; ders.
2001, Karte 81). Ihr Zusammenhang mit der spiten Phase der Mad'arovee-Kultur mag
auch eine etwas friihere Zeitstellung nahelegen (z.B. Lichardus, Viadar 1997, Taf, 26, Abb.
11). Eine Osennadel der Variante Eagiewniki aus Grab 12 (Abb. 3¢) des letzt genannten
Griberfeldes (Kempisty 1978, Abb. 219:1) wird allgemein in die dltere Periode der Broh-
zezeit datiert (Gedl 1983, 77; Blajer 1998, 338), wobei die Exemplare dieses Typus im
mittleren Teil dieser Epoche (Stufe B2) aufireten (Gedl 1975a, 29; ders. 1983, Taf. 60 —
Nr. 311; Kempisty 1978, 402; Blajer 2001, Karte 82). Sabelférmig geschwungene zypr:
sche Nadel (Abb. 3e) aus Grab 99 von Zerniki Gérne (Kempisty 1978, Abb. 256:22) ist
nicht préziser als in die liere Bronzezeit (Kempisty 1978, 403; Gedl 1983, 20-21), mégli:
cherweise bis zum Ausgang der Frilhphase der Bronzezeit zu datieren (Blajer 1998, 338).
Die langlebigen Typen (Kempisty 1978, 403; Gedl 1983, 104-105) werden aueh dureh die
ebenfalls in diesem Grab belegien Spiralseheibenkopfradeln (Abb. 3f-k) vertreten (Kem:-
pisty 1978, Abb. 256:17-19, 21). Die Zsitstellung der Nadeln aus Grab 99 kann durch die
zwel in diesern Grab gefundenen Neppentinge (Kempisty 1978, Abb. 256:16, 20) singeengt
werden. Sie finden Parallelen in den Fundiemplexen der klassisehen Phase der Aunjetit-
zet Kultur und diirften wohl an den Ausgang der frijhen eder an den Anfang der dlteren
Brorizezeit zu setzen sein (Gedl 1983, 104). Mit den Anfangsetappen der Entwicklung der
Trzeiniee Kultur ist der Hortfund ven Stawiszyee in Verbindung zu bringen, der einen
Import aus dem Karpatenbecken darstellt und Ankidnge an den Keszider-Horizent erken:
fien 1aBt. Trotz anfanglicher Sehwierigkeiten mit der Einengung seiner Chrenelagie, die
sieh daraus ergeben, dass der fragliche Hert langlebige Fundtypen enthalt (Dabrowski,
Okuliezowa 1962, 245-247), wird er in der neueren Literatur mit der BZ-Stufe B1 iA Ver:
bindung gebracht (Dabrowski 1985; Blajer 1990, 91; 1998, 338).
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Abb. 3. Auswahl der besser datierten Bronzefunden der TK, die auer Horten depeniest wurden, aus
westlichen LoRgebieten Kleinpolens; a-k, n — Nadeln; | — Anmviing, m = Delch;

a, b, m — Ilwanowice; c-k — Zerniki Géme; | — Boronice, n — Jaluszowice; nach Gedl 1980 (m);
Gedl 1983 (a-k); Gorski 1991a (n); Blajer, Tunia 1996 (1)

Ryc. 3. Wiybor lepiej datowanych zalytkéw brazowych KT nie wystepujacych w skarbagh

z terenu lessdw zadhodniomalopolskich (a-k, n — szpile; | = branseleta; m = sxtylky),

a, b, m — Iwanowice; c-k — Zemiki Gome; | — Boronice, n — [ahuszowice. Vg Gedl 1380 (m);
Ged| 1983 (a-k); Gorski 1991 (f); Blkijer, Tumia 1926 ()
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Unter den jiingsten Bronzefunden der TK sei eine Nadel mit verdicktem Schaft une
kreisrunder Scheibe (Abb. 3n) von der Siedlung in Jakuszowice genannt (Godtowski 1986,
Taf. 2:1; Gérski 1991a, Taf. LIX, 8). Auf Grund der Parallelstiicke (Rihovsky 1979, 1031,
Taf. 29:555) dfirfte sie an das Ende der 4lteren oder in den ersten Teil der mittleren
Bronzezeit zu datieren sein (Dabrowski 1991, 196-197). In die Stufe D werden drei Broa-
zehortfunde (Blogocice, Kizyz und Mekarzowice) gesetzt, die als Blogeciea:Typ angespro-
chen worden sind (Blajer 1999, 118-119).

Im Lichte der Chromologie der Metallgegensténde ist die TK zwischen dem Ausgang
der Stufe A2 und D der Bronzezeit anzusetzen.

Die relativ- und absolutchronologische Bestimmung der Spatphase der MK ist auf
einer Analyse des Keramikfundstoffies, der Erarbeitung einer zahlreichen Serle von Ra-
diokarbondaten, der Deutung der stratigraphischen Verhiltnisse und der réaumlichen (pla-
nigraphischen) Wechselbeziehungen zwischen diesen Objekien gegriindet (letzlich: Ka-
drow, Machnik 1997). Sie wird auch durch dle Datierung sparlicher Metallerzeugnisse
gestiitzt. In dem behandelten Zeitraum behielt die MK in ihirem ganzen Verbreitungsbere-
ich die grundlegenden Merkmale des Grabtitus bei une zerfiel in mehrere, sieh einander
riumlich ausschlieBende lokale Gruppen: Sambotzee- (1950-1650 eal BC), Giebulidw-
(1750-1600 cal BC), Szarbia- (1950-1750 €al BC) und Pleszéw-Gruippe. Die Radiokarbon-
datierungen der letzt genannten Gruppe sind erst seit kurzer Zeit bekannt (Ganearski
1999; Calderoni u.a., 2000, 287-293, Tab. 4). Sie entsprechen der Chronoliogie andsrer
Spét-Mierzanowice-Grippen, woduteh allerdings ein alterer Zeitansatz nieht auszusehlieRen
ist. Die Radisikartbondatierung der Spatphase der MK stimmt gut mit der Chronolegie der
Metallfunde {iberein (Kadiow, Maehnik 1997, 150-159; Gérski, Kadrow 2001).

In dem uns interessierenden Raum kommen Fundstellen aller Gruppen der Spatphase
der MK vor (Kadrow Machnik 1997, Abb. 31). Es liegen bislang allerdings keine Metall-
funde der Samborzec-Gruppe vor, die durch mehrere Fundstellen im Nordteil des behan-
delten Territoriums vertreten wird. Auf dem Gréberfeld von Szarba Zwierzyniecka (Ba-
czyriska 1994) traten Ohrringe aus Draht mit riickldufiger Windung und ein Beil vom Typ
Wiroctaw-Szezytniki mit dreieckigema Nacken (Variante C nach Szpunar 1987) auf. Ein
gleiches Beil (Abb. 4c) ist aus Krakéw-Nowa Huta-Pleszow (Buratyriski 1967, Taf. I, L;
Szpunar 1987, Taf. 9:174) bekannt und diirfte wohl mit elner dort belegten Siedlung der
Pleszéw-Gruppe in Verbindung zu setzen seln. An der gleichen Fundstelle fand sieh ein
MeiR3el (Abb. 4d) mit zwei rechteckig zueinander angeordneten Sehnelden und erhebenen
Rindern (Kogus 1985, Taf. LXXXI, 4) sowie ein Dolech mit zwel Nietoffiungen und einer
Rippe in der Mitte (Buratytiski 1967, Taf. 1,,2). Das erstere Fundstiick diirfte mit Riicksieht
auf die Anordnung der Schneiden dem nur selten vertretenen wnd in die klassisehe Phase
der Aunjetitzer Kultur datierten Typ Leki Mate zuzuweisen sein (Szpunar 1987, 84), Das
betreffende Exemplar zeichnet sich durch eine schwach ausgeprégte Verdickung i mit-
tleren Teil aus. Ahnliches Wierkzeug stammt aus dem Hortfund von Smielow: die darin
enthaltenen Absatzbeile sprechen hier fiir eine Datierung an den Anfang der bronzezeitli-
chen Stufe B (Szpunar 1987, 84; vgl. auch Blajer 1990, 26). Dolche, die solchem ven
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Abb. 4. Auswahl der Metallfunden der MK, die auf die Periode A2 der BZ datiert sind

(a — Mierzanowice; b — Zydow; c, d — Pleszow, Fst. 17; e — Ciemna Hohle) nach Szpunar 1987
(a=c, e), Kogus 1985 (d)

Ryc. 4. Wybor zalytkéw KM datowanych na faze A2 epoki brazu (a — Mierzamowice;

b — Zydéw; ¢, d — Plesziw, stan. 17; e — jaskinia Ciemna), wg Szmumar 1987 (a-c, ),

Kogus 1985 (d)

Plesz6w angenihert sind, weisen dagegen einen etwas breiteren Zeitrahmen auf (von dem
friihen Abschnitt der friithen BZ bis zum mittleren Abschnitt der alteren BZ —Gaell119880,
47, 48). Die Liste der datierenden Funde soll durch den Einzelfund eines Beiles vom Typ
Bennewitz von Zydéw, das die Variante B vertritt (Szpunar 1987, 36-39; Taf. 11:225),
sowie durch ein Beil (Abb. 4b, e) aus der Ciemna-Hohle ergénzt werden.

In der taxonomen Gliederung der LK wird die Krakauer Umgebung in die schlesische
Gruppe eingeschlossen; darin hebt sich die Krakauer-Subgruppe ab (Gedl 1975b, 110),
deren Verbreitungsbereich hauptsiichlich die hier analysierte Region des Proszowice-
Miechow-LéBgebiets umfasst. Charakteristische Materialien kommen auch im Wieliczka-
Verland vor. Uber ihre ganze Entwicklungszeit stand die behandelte Subgruppe in enger
Beziehung zu dem Gebiet Schlesiens. Die Spuren dieser Kontakte sind im Fundmaterial
nachweisbat, vor allem fiir die zwei ersten Phasen, némlich Iwanowice-Wysylek und Zo-
fipole-Raciborsko, und werden {iblicherweise von der Mitte der mittleren bis zu der jiinge-
ren BZ datiert (Gedl 1982, 21-24; Abb. 13).

Der Anfang der LK kann ziemlich genau in das System der relativen Chronologie ge-
setzt werden; zusammen mit dem Auflkommen dieser Kultur in der Krakauer Umgebung
ist némlich ein verstérkter Zuflul von Bronzeerzeugnissen zu beobachten. Von erstramgi-
ger Bedeutung fiir die Synchronisierung mit dem allgemeinen Periodisierungssystem sind
die Nadeln (Abb. 5). Ziemlich zahlreich vertreten sind die Exemplare mit kolbenférmigem
und quer gerilltern Kopf der Viariante Trzebnik (Abb. 5a, b; Zaki 1950, Abb. 110; Kogus
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l |

Abb. 5. Auswahl der bronzenen Nadeln aus der friihen Phase der Krakauer sub-Gruppe der
schlesischen Gruppe der LK; a — Ksigznice Wielkie (nach Essen 1985); b — Krakéw-Newa Huta-
Pleszow, Fst. 50 (nach Kogus 1963); ¢, f, g, j, k, | — Krakéw-Nowa Huta-Pleszéw, Fst. 17 (Raeh Kegus
1984; 1985); d, e — Iwanowice, Fst. ,Géra Wysytek™ (nach Essen 1985); h, { — Krakéw-Newa Huta-
Mogita, Fst. 62 (nach Bazielich 1992); i — Krakéw-Nowa Huta-Winze, Fst. 5 (hach Cabalska 1983)
Ryc. 5. Wyybor szpil brazowych z wezesne] fazy podgrupy krakewskiej grupy $laskiej Kie.

a— Ksiggnice Wielkie (wg Essen 1985), b — Nowa Huta-Pleszéw, sian. 50 (wg Kegus 1963),

c f, g i k, 1 —Niouse HutarPliasaiiv, sstan. 177 ((Wglogus 15834, 15839), dl.ee—[Wwaswiee, seian., GaHa
Wiysytek” (wg Essen 1985), h, t — Nowa Huta-Megita, stan. 62 (wg Bazielieh 1992),

i — Wydiaze, stan. 5 (wg Cabalska 1983)

1963, Taf. It3, 4; Rook 1969, 63; Taf. IIt5, 8), die hauptsichlich fiir die mittlere Bronzezeit
charakteristiisch, vereinzelt jedoch auch in den Fundkomplexen der jiingeren Petiode die-
ser Zeit anzutreffen sind (Essen 1985, 45-46). Zu dieser Gruppe von Nadeln gehért ein
Exemplar der Variante Kietrz (Abb. 5¢; Kogus 1985, Abb. 2), datiert in die zweite Hélfte
und an das Ende der mittleren Bronzezeit (Essen 1985, 48). Bekannt sind auch profilierte
Nadeln. Sie vertreten unterchiedliche Varignien, die in die mittlere Bronzezeit datiert
sind. Es sind dies folgende Varianten: (a) mit kleinem Kopf, (b) Iwiny (Abb. 5f, g; Essen
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Abb. 6. Krakéw-Nowa Huta-Mogita, Fst. 55, Objekt 86. Prefil des Objekts und Sehema des
Keramikvorkemmens (g — Tiefe in em; |s — Zahl der Keramikfragmenten); a-h — Keramils
i — bronzene Nadel (nach Gérski 2002) o »
Rye. 6. Nowa Huta-Megila, stan. 55. Obiekt 86 Prefil ebieki | wykres rozklady ceramiki
(g — stebokesé w em; Is = liczba fragmensew ceramiki); a-h — ceramika; | — 2pila brazowa
(wg Gérski 2802)
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1985, 60-61) oder die auch in den jiingeren Fundkomplexen anzutreffende Variante Most-
kowice (Abb. 5h; Bazielich 1993, Taf. XXIl:3, XXIV:20; Pietég 2002, 45, Taf. VII1:2; val.
Essen 1985, 58). Die Nadeln vom Pleszw-Typ (Abb. 5j-t; Kogus 1984, Taf, L1:2: L11:8, 15:
Bazielich 1993, Taf. XXVII:1%) wierden anhand der zwel voneinander weit entfarnien Hiert-
fundverbinde (Blajer 1999, 104) in den Endabschnitt der mittleren Bronzezeit datiert
(Essen 1985,104). Die zwei letzten Nadeln (Abb. 5d, e), deren Zeitstellung mit der friihen
Phase der Lausitzer Kultur im behandelten Gebiet zusammenhéngt, trat auf dem Grabet-
feld von Iwanowice auf (,Gora Wiysylek” — Kozlowski 1920, Abb. 3-5, 15), Es sind dies
Exemplare mit Petschaftkopf, die eifie nach dieser Fundstelle benanfite Variante vertee-
ten. Ihre Stellung in dem Perlodisierungssystem ist nicht prézis, man schrénkt ihre Chro-
nologie nérmlich auf den jiingeren Absehnitt der mittleren Bronzezeit ein (Essen 1985, 68)
oder datiert in diese ganze Zeit (Dabrowski 1991, 199). Aus der obigen Ubersicht der ifm
Zusammenhang mit der friihlausitzischen Keramik gefundenen Nadeln geht herver, dass
die letzteren Fundstiicke eine allgemeine Datierung dieser Fundverbdnde in die mittlere
Bronzezeit erlauben. Nur bei einigen wenigen Exemplaren ist die Chronelegie auf den
Zweiten Teil dieses Zeitraumes besehrankt.

Eine Schliisselrolle fiir die Bestimmung der Anfinge der Lausitzer Kultur in der Umge-
bung von Krakau spielt die neuerdings dargestellte (Gérski 2002) Analyse der Verfiillung
von zwei Siedlungsobjekten an der Siedlung von Krakéw-Nowa Huta-Megita (Fst. 55). 1a
einem von ihnen (Objekt 86 — Abb. 6) fand sich in Begleitung der Keramik der Friihphase
der LK eine Nadel vom Typ Deinsdorf, die nicht jlinger als die bronzezeitliche Stufe D sein
diirfte (Gedl 1975a, 35-36; Essen 1985, 26-27), in dem anderen Objekt (B173 - Abb. 7)
kamen mit der fiir die Spatphase der TK (Abb. 7g, j) und der Frilhphase der LK (Abb. 7h,
o, t) typischen Keramik einige Bronzefunde zum Varschein. Eine Sichel mit sehwaeh be-
genférmig geschwungenetn Riickenteil und schréger Basis (Abb. 7i) gehért zu einem Typ,
der in die gesamte mittlere Bronzezeit datiert wird (Gedl 1995, 39-40). Die raurmlich
nichste Parallele zum konischen Buckel (Abb. 7x) ist das Exemplar aus einer Sammel-
Kérpergrab der Spitphase der TK von Bochenlec (Matoga 1985, Abb. 7¢). Anhand &ines
der Fundkomplexe der Frtihphase der LK von Jordandw Slaski diirften die beiden Buekeln
in die erste Halfte der mittleren Bronzezeit zu datieren sein (Dabrowski 1961, 198). Ahnli-
chen Zeitansatz lassen die Buckeln aus den Gebieten siidlich des pelnisehen Raumes zu
(Matoga 1985, 91).

Im Zusammenhang mit den obigen Ausfiitirungen bedaef die Datierung der Anfange
der LK in der Krakauer Umgebung einer Uberpriifung und einer Synchronisierung it
der bronzezeitlichen Stufe D. Diese Hypothese wird zusétzlich durch die im Bereich der
Siedlungen von Krakdw-Nowa Huta geborgenen Fundstiicke der LK gestérkt, und zwar
durch die Osenkopfnadeln (Pleszéw, FSt. 17 - Kogus 1984, Taf, L111:13) und eine Spund-
kopfnadel (Mogita, FSt. 62 - Bazielich 1993, Taf, XXWil; 16). Diie @@M@ﬂm&m waidien
in die gesamte #ltere BZ und in die erste Hilfte der mittleren BZ datiert (Gedl 1983, 741,
90, 94, Taf. 27:419, 28:442). Die unverzierte Spundkopfnadel verttitt die Viariante iKistrz,
die, falls verziert, fiir die klassische Phase der Verlausitzer Kultur eharakteristiseh ist
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Abb. 7. Krakow-Nowa Huta-Megita, Fst. 55, Objekt B173. Prefil des Objekts und Sehema des
Keramikvorkemmens (g — Tiefe in em; Is — Zahl der ikeramikfragmenten);

ah, j-o, rw - Kkeraikiki, b,px x—brorerzenefundesSicheMbieibek Kaaphanct Gérskp 3992
Ryc. 7. Nowa Huta-Mogika, stan. 55. Oblekt B173. Profil obiekty i wykres rozkiady eeramiki
(3 — glebokosé w cm, Is — liczba fragmentéw ceramiki), a=h, |-, F-w = eeramika,

i, p, x — zabytki brazowe (sierp, dtuto, guz). Vg Gérski 2002

(Gedl 1975a, 25; 1983, 48-52). Unser Exemplar kommt einer unverzierten Nadel ven
Kleszczewo am nachsten (Gedl 1975a, Taf. Xill:12), die moglieherweise mit der jingeren
Phase der Vorlausitzer Kultur in Verbindung zu setzen ist (Gedl 1983, 52).

Die datierenden Varziige der anderen haufig anzutreffenden Bronzefunde (2.B. Sicheln,
Beile) sind geringer. Es wurde letzlich eine Hypothese aufgestellt, dass manche Beile mit
geradem Absatz, die als ,groRpolnischer” oder ,ostdeutscher” Typ angesprochen werden
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(Szpunar, im Druck — zitiert nach Blajer 2001, 25) und als Viariante Miedzianka klassifiziert
worden sind, moglicherweise in die bronzezeitliche Stufe D gehdren (Blajer 1999, 25). Ein
Schneiderest eines derartigen Beiles trat an der Siedlung der Lausitzer Kultur in Krakow-
Nowa Huta-Pleszow, FSt. 17, auf (Blajer 2001, Karte 11). Nimmt man ihte friihe Datierung
an, so wire das betreffende Exemplar neben manchen Nadelfuiiden eln weiteres Fundstiick
der Lausitzer Kultur, dessen Chronologie der Hallstattstufe Al vorausgehen wiirde.

Eine Analyse der datierenden Metallfunde deutet also auf die folgende Abfolge hin:
Spitphase der MK (BZ-Stufe A2) ~ die iltesten Materialien der TK (BZ-Stufe A2) - die
jiingsten Materialien der TK (BZ-Stufe D) — die dltesten Materialien der LK (BZ-Stufe D).

v

Aus den oben dargestellten Belegen geht heevor, dass wit es fiir die Krakauer Umge-
bung in den beginnenden Phasen der Bronzezeit nicht mit einer elnfachen Abfolge von
Kulturen zu tun haben. Die vorgeschichtliche Wirklichkeit folgte nicht dem Modell einer
cultural brick theory. Die beschrénkten Moglichkeiten einer zeitlichen Einordaung der
Metallfunde bewirken, dass die auf ihrer Grundlage erarbeitete Datierung es nieht ver
mag, die Dynamik der kulturgeschichtlichen Umwandlungen in der Beziehung zwischen
der Mierzanowice- und der Trzciniec-Kultur und dann zwischen der Trzeiniee- und der
Lausitzet-Kultur wiiedierzugeben.

Ein Vergleich zwischen der MK und der TK unter dem Aspekt der Merkmale der
matetiiellen Kultur (hauptséchlich der Keramik), des Grabritus und des Besiedlungseha-
rakters im mezo- und mikrogerionalen MaBstab unter Anwendung der Belisplele der verti-
kalen und horizontalen Stratigraphie fiihrt zu den folgenden Schi{iBen: in dem uns interes-
sierenden Gebiet stellt die TK ein fremdes Element dar, erscheint in ihrer ausgepragten
-klassischen” Form und ist kaum in dem Milieu der friiheren, lokalen MK verwurzelt
(Kempisty 1978, 413). Diese These ist nach wie vor der Ausgangspunkt fiir die Erwégun-
gen {iber die Anfénge der TK im westlichen Kleinipolen, und es wurden mehemallig Argu-
mente fiir die Bekraftigung dieser These présentiert (Gorski, Kadrow 1996: Gorski 1997b,
10-12). Die grundlegenden Unterschiede zwischen den verglichenen Kulturen stellten
einen guten Anhaltspunkt fiir ihre getrennte Betrachtung (im zeitlichen Sinne). Es galt als
Annahmme, dass mit dem Aufkomimen der TK i dem von der MK eifgenemmenen Gebiet
die Entwicklung der ersteren endgiiltig ihren AbschluR fand (Machnik 1984, 360). Im
Zusammenhang damit wurde die Dartierung der Anfénge der TK i Arbeitsgebiet von der
Bestimmung des Ausgangs der MK abhéngig gemacht (Gorski 1994e, 24). Neuerdings
werden die Beziehungen zwischen diesen Kulturen etwas anders dargestellt (Gorski, Ka-
drow 1996). Die fehlenden Spuren ven jeglichen abrupten Ereignissen bezligliches der
Anfénge der TK zwingen zu der Annahime einier alimahlichen Landnahme dureh ifire Trager,
was wohl mit einer Akkulturation eines Teils ven Gemeinsehaften der MK verbunden war.
Es liegen keine Beweise dafiir vor, dass das Ausklingen der frilhbrenzezeitlichen Kultur
auf einen militarisehen VorsioR der Trager der TK zurtiekzufihren ware (Kadrow 1985,
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123). Andernfalls miiiten wir nimlich annehmen — wirft man die Hypothese von ihrem
lokalen Ursprung weg-, dass eine weit umfassende Kolonisierungsaktion, durchgefiirht
von organisierten Trzciniec-Gemeinschaften, stattgefunden hitte, in deren Eolge die
Bevélkerung der MK verdringt wurde. Eine solche Moglichkeit ist auszuschlieBen. Zu
verwerfen ist auch die These von dem génzlichen ,Aussterben” Spatmierzanowicer Popu-
lationen. Eine kulturgeschichtliche Umwandlung kann wiederum nicht abrupt (in kurzer
Zeit) stattgefunden, sodern den Charakter eines langer anhaltenden Prozesses getragen
haben. Die allm#hliche Infiltration und die systematische Erweiterung der Trzcimiecer
Okumene stellt wohl die meist rationelle Erklirung fir den von dieser Kultur bei der Land-
nahme erzielten Erfolg. Diese postulierte Dynamik findet in dem neuerdings vargeschlage-
nen theoretischen Modell der Beziehungen zwischen der MK und der TK (Abb. 8) eine
gute Widerspiegelung (Gorski, Kadrow 1996, 21-25; Kadrow, Gorski 2003). In der ersten
Phase dieses Prozesses waren spétliche und mobile TK-Bewilkeamnungsgruppen (durch solche
Elgenschaften zeichneten sich diese Gemeinschaften im Tieflandgebiet aus, in dem es
Zur Herausbildung der betreffenden Kultur kam — vgl. Gorski, Kadrow 1996, 19-20; Cze-
breszuk 1996, 2000;: Makarowicz 1998) in der von den Trigern der MK eingenommenen
Zone, die in der damaligen Zeit in elnem ziemlichen lockeren, stabilen System von Sie-
dlungskammern existierten, erschienen. In der nachfolgenden Etappe muB es zu einer
nachhaltigeren Beriihrung der Vertreter der beiden Kulturen gekommen sein, in dessen
Felge eine Transformation der mobilen TK-Gruppen einsetzte, die die Mierzanowicer 1deen
i Bereich der Geasellsehaftsorganisation {ibernahmen tind ihr Besiedlungsnetz zu stabili-
sieren begannen. In der letzten Phase war das Besiedlungsnetz der TK in dem meisten
Léfgebiet bereits stabilisiert. Auch fiir diese Zelt sind im Karpatenvorand Keramikfunde
belegt, die eine Infiliration dieser Gebiete direh die Trager der transkarpatischen Kultu-
fen bezetigen.

Eine Analyse der Besiedlungssituatiom in einigen Regionen bestétigt unmittelbar die
Grundlagen des oben dargestellten Modells oder weist mindestens auf drei potentielle
Méglichkeiten hin. Zum einen kann die TK die vorher von den Gemeinschaften der MK
aufgelassenen Zonen erfasst haben, wobei der allgemeine Trend zur Besiedlungsverschie-
bung vom Nordosten nach Siidwesten beibehalten blieb. Zum zweiten kdnnen die MK und
die TK im mikroregionalen Mafstab zusammen vorgekommen sein. Als letzte Moglichkeit
k#me schlieBlich die Nutzung der nicht von den bronzezeitlichen Gemeinschaften besie-
delten Landstriche in Frage. Diese Zonen stellten moglicherweise Besiedlungsnischen
der TK dat. Die Entstehung von Siedlungen dieser Kultur in den siedlungsleeren Zonen
konnte mit der Zeit dem allgemeinen Trend zur VergroBerung des teritorialen Umfangs
vorausgegangen sein und zur Bildung einer eigenartigen Kulturmosaik gefiilnt haben
(Kadrow 1995, 123).

Die Hypothese von einer Kolonisierung westlichen Kleinpolens von den Trigern der
LK reicht weit in die Vergangenheit zuriick (Koztowski 1928, 80). Dennoch wird sie wei-
terhin aufrechterhalten (Gedl 1982, 21-22); es wurden auch eine Reihe zusétzlicher Argu-
mente fiir ihre Bekréftigung vorgeschlagen. Im Gebiet von Kralkow-Nowa Huta wurde das
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Abb. 8. Modell der Kulturwandel zwischen MK und TK (A-C — Etappen der Wandel);

GG MK — Giebuitéw Gruppe der MK; PG — Pleszéw Gruppe der MK; 1 — Zerniki Gérne,

2 — Miernow, 3 — Iwanowice, 4 — Siiedlungen aus der spiten Phase der MK in Krakéw-Newa Huta
(Pleszow, Fst. 17; Krzestawice, Fst. 35, 39 und 42), 5 — Siedlungen der TK in Krakéw-Newa Huta
(Mogita, Fst. 55; Pleszow, Fst. 49; Krzestawice, Fst, 68); a — stabile Siedlungsiireregionen der MK;
b — Snuren der kleinen Ubergangssiediungen der TK; € — stabile Siiadilungsnikrioregionen der TK;

d — unbewohnte Zone der MK (z.B. in der Néhe ven Kazimerza Wiklka). Naeh Gérski, Kagrow 1996
mit Ergdnzungen

Ryc. 8. Model zmiany kulturowej KM-KT (A-C — etapy zmiany); GG MK — grupa giebultewska KM;
PG — grupa pleszowska KM; a — stabilne mikroregiony osadnieze MK; b — $lady malyeh,
krotkotnwatlych osad KT; ¢ — stabilne mikroregiony osadnieze KT; d — strefa nie zasiedlena przez KM
(np. w poblizu Kazimerzy Wilidej). Wig Gorski, Kadrow 1996 z uzupelnieniami

gegenseitige AussschlieBen der Fundstellen der TK und der LK beobachtet, aus dem auf
ein zeitliches Nebeneinander der beiden Kulturen geschlossen wurde (Rydzewski 1983,
216-217; 1992, 181, Abb. 3). Dieses lieferte eine Grundlage fiir genauere Analysen, bei
denen die Siedlungsfunde von Nowa Huta herangezogen wurden (Rydzewski 1991; Gérski
1992, 1993, 1994c, 1998). Es wurden dabei Umwandlungen belegt, defien die TK ausge-
setzt war, die jedoch nicht zur Herausbildung einer lokalen Viarignte der Lawsitzer-Kultur
gefiilwrt hatten. Ein Vergleich einiger Merkmale der TK und der LK (Kerarik, Grabsitte,
Prinzipien der Organisation von Siedlungen) sowie der Umstand, dass die Siedlungen und
Griberfelder im vorher unbesiedelten Gelande gegriindet wurden, filhren zu der Annah-
me, dass die LK in diesem Gebiet ein allochthones Element darstellt. Von ihren Anfingen
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Abb. 9. Modell der Kulturwandel zwischen TK und LK (A-D — Evappen der Wandel);

1 — lwamowice, Fst Wysylek; 2 — Krafiw-Nowa iHuta-Pleszow, Fs. 177 und 50; 3— Tangowiske,

Fst. 11; 4 — Krakéw=Nowa Huta-Mogila, Fst. 55; 5 — Patecznica, Fstt. D; 6 = Bobin, Fst. §

und Myslawczyce, Fst. 1; 7 — Jakuszowice, Fstt. 2; a— stabile Siedlungen der spéten Phase

der TK; b — stabile Siedlungen und Sediungsnikroregionen mit Urenfelder (deutliche Konturen) aus
der frithen Phase der LK; c — Sisdlungen der spiten Phase der TK mit Keramik der friihen Phase der LK
Ryc. 9. Model zmiany kulturowej KT-Kk. (A-D — etapy zmiany); a — stabilne osady péine| fazy KT;

b — stabilne osady i mikroregiony osadnicze z cmentarzyskami cizliopalnymi (pogrubione kemtury)

z wezesnej fazy Kk; ¢ — osady péznej fazy KT z ceramika weczesnej fazy Kk

kann erst mit dem Aufkomumen des charakteristischem Keramikmaterials und der Brand-
graberfelder gesprochen werden. Nach eine Zsitlang davernder Koexistenz der beiden Kul-
turgemeinschaften iibernahm die lokale Bevolkerung (TK) die typischen Merkmale der
JLausitzer” Keramikwerkstatt. Die Entwicklungssequemz der TK-Siedlungen schliefien
Objekte ab, in denen verhaltnismiBig einheitliche Quellenbestinde mit gemischten Merk-
malen der spiten TK und der friithe LK enthalten sind. Diese Prozesse wurden bereits
ausfiinrlich behandelt (Gorski 2002).

Nach der modellhaften Erfassung (Abb. 9), die den Charakter einer ziemlich gut beleg-
ten Hypothese trigt, stellt sich die Situation folgemdermaBien dar: bis zu der Ankunft der
Gemeinschaften, die die frithe Phase der LK vertretem, lebte die lokale TK-Bexilkerung
im Rahmen eines gut funktionierenden Besiedlungsnetzes. Von der Besiedlung der LK
werden zunichst nur einige Zone im Randbereich des geschlossenem Verbreitungs-
gebiets der TK eingenommen. Mit dem Aufkommen einer Bevélkerung mit abweidhender
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materieller (Keramik) und geistiger Kultur (Grabsitte) wirde die folgeride Abfolge von
Ereignissen eingeleitet: in der ersten Etappe ist ein Versueh zur Veranderung des eige-
nen Kultursystems von der TK durch die Ubernahme der fiir die LK typischen Keraril:
formen zu beobachten. In dieser Zeit stabilisieren die Lausitzer Gemeinischaften ihr eige-
nes Besiedlungssystera, indem sle in derm bis dahin unbesiedelten Land Siedlungen und
Griberfelder griinden. In der zweiten Etappe des behandelten Prozesses ist ein Ausklin-
gen der TK-Siedlungen zu beobachten. In der Siedlungskammer ven Newa Huta bestand
noch eine Siedlung in der Umgebung des Wandaiigels, dech enthielten die jingsten an
diesem Fundplatz erforsehten Objekte fast aussehlieRlich die fiir die Frilhphase def LK
typischen GefiBe, In der dritten Etappe bestanden in diesern Gebiet bereits Aur nech neu
gegriindete Siedlungen der LK. Das Verhandensein der fiir die Spatphase der TK typk
schen Keramik an diesen Siedlungen mag daven zeugen, dass die Gemeinsehaft der TK
sieh nieht in der Dammerung der Zeit verleren, sendern zur Starkung der Lausitzer Pepu-
latien beigetragen hat. Die gleichen Alkulkiwrationsprozesse gingen aueh im Hinterland
des Krakauer-L8gebietes, weitab ven dem in der Weichseliarrasse lokalisierten ,frilhlau:
sitzeisehen Zentrum”, ver sich. Ein Zeugnis dafiir liefert die eharakieristische Keramik
der LK, die an manehen Fundstellen der TK zutage tritt. Um die Mitte der mittleren
Bronzezeit war dieses Gebiet jedoch o statk ven der Besiedlung der TK beherrscht, dass
eife weitere Griindung ven Siedlungen der LK kaum méglieh war. Man kénnte daher
annehmen, dass der Prozess einer Ubernahme der Frithlausitzer Merkmale ven der Be:
wehnern des mittleren Teils des behandelten Gebietes gegentibet dem sich an den yAmitiek
baren Kentakistellen der beiden Kulturen abspielenden Ereignisgang etwas verspatet war.

Den obigen Erw#gungen lag die Notwendigkeit zugrunde, den Widierpruch zwiischen
der unzuldnglicher Prézision der zeitlichen Einordnung mit Hilfe der verfiigharen Mittel
und der Uberzeugung, dass die kulturgeschichtlichen Umwandlungen nur selten abrupt
und kurzzeitig vor sich gehen, zu beheben. Die datierenden Metallfunde sehranken das
Gesamtbild auf nur eine Phase ein, so dass sie fiur wenig prazise Anhaltspunkte fiir die
Bestimmung der postulierten Dynamik der Prozesse erbringen. Die dargestellten medel-
Ihaften Erfassungen liefern auch wegen ihrer Eigenart keine konkreten chronologischen
Lasungen, weisen allerdings drei grundlegende Verziige auf: (1) bei der Barriere, die dureh
bestimmte Datierungsmbglichkeitem der Funde bedingt ist, ermdglichen sie eine solehe
Deutung der kulturgeschichtlichen Umwandlung, die dem Zeitfaktor Rechnung teégt und
die behandelten Erscheinungen nleht vereinfacht als zeitgleich darstellen, (ii) sie lassen
einen zeitlichen Spielraum, der fiir das Auffireten der kulturgeschichilichen Umwanedlun-:
gen notwendig ist, die wiederum ihren chronelogisehen AusmafRl gehabt haben miiften,
(iil) sie erbringen einen Nachwels dafiir, dass die analysierten Prozesse selbst auf sinem
engen Territorium nleht unbedingt gleichzeitig abgelaufen sein miissen.

Die mit dem Anfang und dem Ausgang der TK zusammenhéngenden Fragestellungen
waren als Erscheilnungen, Prozesse und Ereignisse bezeichnet, also mit Begriffen, die mit
einer realen Periodisierung verbunden sind. Sie miissen sich nicht unbedingt mit den
Einheiten einer konventionellen Periodisierung zusamrmenfallen, die als chronelegische
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Interpretation des Formenwandels bei unterschiielichen Fundkategorien verstanden wird,
die eine Aussonderung von stilistischen Umwandlungsphasen ermdglicht. Diese beiden
Periodisierungsansétze sollen nicht miteinander verwechselt werden. Man sollte sich auch
dessen bewiit sein, dass die in konkretem Zeitraum var sich gehenden Prozesse nicht
unbedingt in dem beweglichen Fundmatetial jhren Niederschlag finden und damit nicht
ohre weiteres zeltlich einzuordnen sind.

\'

Die grundlegende Informationsquelle Gber die Datierung und Diffierenzierung des
Fundmaterials der TK stellt die Keramik dar, und ihre zeitliche Veranderlichkeit dirfte
nach Ausweis der bisherigen Analysen ziemlich stark ausgepragt gewesen sein (Gorski
1991a, 1994b, 1994c).

Die Auseinandersetzung mit den Fragen, die mit der Periodisierung der TK im LéBge-
biet westlichen Kleinpolens verbunden sind, bedarf als erstes einer Uberpriifung der bi-
sherigen wichtigsten Ansichten in diesem Bereich (Gorski 1991a; 1991b; 1994a; 1994b;
1994c; 1997b). Hieraus ergibt sich dass die Entwicklung der Keramik dieser Kultur inner-
halb der drei nacheinander folgenden Hauptgruppen der Funde erfasst werden kann, Cha-
raktesistisch fiir die erste sind schwach profilierte Viassen mit Ritzverzierung und $fésrmigge
Tépfe mit verdicktera Rand, die mit horizontalen Leisten verziert sind, Typisch fiir dife

Wykres 2W wspoirzedimych kolumn; wymiar 1x 2
Tabela wejs¢, (wierszetall.): 16 x 16 (Tabl.Burta)

Wymiar 2; W. witsma: , 19072 (19,07% tezwiadm. )

Wymiar 1; W. wiasna: ,26672 (26,67% bezwiadn. )

Abb. 10. Komesponidemanalyse der ausgevihiten Merkmalen der Keramik der Tk aus der westlichen
LéRgebieten KKleinpelens N )
Ryc. 10. Wiymiki analizy korespondenciji wybranysh eeeh eeramiki kT 2 tereny lessow
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Tabelle 1. Korrelation mancher Keramikmerkmalen in ausgewihlten Siediungskiempliexen und Griber
der TK aus westlichen LoRgebieten Kleinpalens (negative Komedlatiomen sind aus dem Diagramm
geldscht); A — GefiBe verzierte mit horizontalen Rillen; B — Tépfe und ihre Fragmente mit
verdicktenen Riindern und/oder mit horizontalen Leisten; C — Gefifle verzierte mit vertikalen
Rippen; D — sdiwach oder stark profilierte Tépfe ohne TK-ierarale (Leisten und verdickte Rimdier);
E — Gefifle varziente mit vertikalnen, treiten Rillen; FF— Gefiflke dter riiliphassetber LIK

Tabela 1. Wmiki korelacji niektorych cech ceramiki w wyhramych zespotach osadowych i grobowyceh
KT z terenu lessiw zadmodniomatopolskich (z zestawienia usunigto wszystkie wyniki korelacji
ujemnych); A — naczynia zdobione poziomymi ziobkami; B — garnki lub ich fragmemty

w postaci pogrubionych brzegéw lub/i poziomych listew; C — naczynia zdobione piismowymi
motywami plastycznymi; D — garnki tagodnie profilowane lub z podkresiang tektonika pozbawione
wcech trzdiimieckich” (listwy i pogrubione brzegi); E— marzymia zisthiome sseeahiimii pocrreomymii
ztobkami; F — naczynia wezesnej fazy Kt

Zasenen . " © ° ’ )
A 1,00 0,50
B 0,50 1,00
c 1,00 0,13
D 0,13 1,00 0,21
E 1,00 0,67
F 0,67 1,00

zweite Gruppe sind Amphoren, die als Verzierung vertikale plastische Motive (Rippen
und Ranken” untethalb des Henkels) tragen. Als Begleltfunde treten hier schwach peofi-
lierte T8pfe auf, wie sie, keine typischen Trzciniec-Merkmnale aufwaisend, aueh in der dritte
Gruppe vertreten sine. Als charakteristisehe Keramikfunde sind dabei Gefile (vornemhlich
Amphoren, seltenier Kannen) zu fiennen, die mit breiten, vertikalen Rillen verziert sind. Der
Untergang der TK héngt mit dem Aufkenmen der fiir die Frilhphase der LK typisehen,
vertikal gerillten Keramik im Kontext der oben erwahnten Gefdse Zusammen:

Die chronologische Richtigkeit dieser Abfolige wird aueh durch die bei Beriicksichti-
gung mehrerer Faktoren durchgefiilirte Korrespondrizanalyse (Abb. 10) gestiitzt. Die
dabei ermitielte Kurve nahi die gewiinschte Gestalt des Ausschiitts einer Sinuskurve
an, deren Anfangspunkt dureh einen einteiligen Beeher mit herizontaler Rilllenverizerung,
der Endpunikt dagegen durch ein typisehes frilhlausitzisehes Gefaf markiert wird.

Auch die Korrelationsamallyse (Tabelle 1), die eine Bestimmung vonn Wechselbezie-
hungen zwischen den einzelnen Merkmalen efrlaubt, bestitigt ziemlich eindeutig die
Umwandlungstichtung der Keramik der TK, wobel anzumerken gilt, dass eine Stichprobe
quantitativ zu knapp war (Umfang — 34). Die it horizontalen Rillen verzierten Gefifle
(vor allem einteilige Becher und sehwaeh profilliarte Vasen) kemmen am haufigsten (Ket-
relationsfaktor dieser Metkmale liegt ziemlich hoch) mit den fiir die TK eharakteristi-
sehen Topfen oder deren Fragmenten (verdiekie Rinder und/edet herizentale Leisten)
Zusammen vor, Seht deutlich falbar sind die Zusammenndnge Zwischen der herizental
gerillten Keramik und den friihlausitzisehen Gefifen. Einen niedrigeren (dech pesitiven)
Wert stellt die behandelte Beziehung zwisehen den mit vertikalen plastisehen Metiven
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und mit Rillen verzierten GefaBlen einerseits und den schwach profiliierten Topfen oder
solchen mit ausgepragter Tektonik ohne charakteristisch TrzciniecMierkmale (Leisten
und verdickter Rand) dar. Wichtig ist das Eehlen jeglicher bedeutender statistischer Rela-
tionen zwischen: (i) den zwei ersteren typischen Trzcinies-Merkmalem und den tbrigen
verdndeniichen Faktoren, sowie (ii) zwischen den mit vertikalen plastischen Motiven ver-
zierten Gefaen und der vertikal gerillten Keramim und der Keramik der Eriiphase der LK.

Es wurde auch eine Analyse der Seriation bei Beriicksichtigung von 18 Merkmalen
und Zustiimden von Merkmalen fir iiber 70 Fundkomplexe mit Keramik von gewiinschten
Merkmalen durchgefiitiwt (Tabelle 2). Die Abhdngigkeiten in der Vergesellschaftung von
Merkmalen weisen eine kontinuierliche Form auf, was zu bedeuten hat, dass in der Ke-
ramilkenttwicidlung der behandelten Kultur keine Untenthreciumgen (Hiatus) zu beobach-
ten sind. Die Umwandllungsrichtung ist wie erwartet und verlduft von dem Komplex von
Merkmalen, die um die fiir die TK typischen gruppiert sind, bis zu den fiar die Friiphase
der LK iiblichen Geféften. Die Umwandlungen sind also von chronologischem Wert. Somit
ist es gerechtfertigt, bei der Aufstellung eines Periodisierumgssystems den Merkmalen
der im Anfangsteil des vorliegenden Abschnitts erwahnten: (i) schwach profilierten Viasen
mit Ritzverzierung bei vorherrschendem Anteil horizontaler Rillen und der T6pfe mit
SHisirmigem Profil, die mit horizontalen Leisten verziert sind, (if) der mit vertikalen Rip-
pen und ,Ranken” unterhalb des Henkels verzierten Amphoren, sowie (iii) der vertikal
gerillten Amphoren und Becher besondere Beachtung zu schenken. So wurden die
meisten analysierten Fundkomplexe in drei formal und stilistisch diffteranzitarte Matetial-
gruppen untergliedert. Diese wurden als Fundkomplexe vom Typ A, B und C bezeichnet.
In einigem Fundkomplexen vom Typ C kommen GefaBe vor, deren Merkmale fiir die
Frihphase der LK charakteristisch sind. Aus diesem Grund sind ohne nihere Argumetie-
rung noch die Fundkomplexe vom Typ C/D auszusonedern. Bei den Kemplexetypen hanelt
es sich um komzeptuale (Arbeits)-Gruppen, in denen die Materialien mit angendherten
Merkmalen gruppiert sind.

Die oben dargestellte Gliederung ist auf den gleichen Kriterien gegriindet, auf deren
Grundlage das Modell von Umwandlungssequenzen bei der auf der multikulturellen Sied-
lung von Krakow-Nowa Hutaz-Mogita (FSt. 55, Umgebung des WeandaHiigels - Gorski 1993,
1994c) zutage gefdrdierten Keramik erarbeitet wurde. Die Fundkomplexe der nacheinan-
der folgenden Typen entsprechen der klassischen, postklasischen, spiten und Endphase
im chrensilogischem Sinne (vgl. Gérski 1997b).

Die formal, morphologisch und stilistisch meist diffierenziert sind die Fundkomplexe
des Typs A. Sie bereiten auch die gréBBten Schwierigkeiten hinsichtlich der Taxonomie.
Neben den frither ausgesonderten Typen von Fundkomplexen (A1, A2 und A3 —vedl G5é+-
ski 1994c) kann auch eine weitere Gruppe derselben herausgestellt werden, bei der die
sogenannten siidlichen Merkmale vorherrschen (Fundkormplexe vom Typ A4; die Funde
dieser Art aus dem Vearbreitungsbereich der TK wurden letztlich ausfiibrlich behandelt —
Gorski 2003). Der Entwicklungszyklus der TK fingt im Arbeitsgebiet mit den Fundkoma-
plexen vom Typ Al an. Die stilistische Evolution bei der Keramik bestand in einem
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Abb. 11. Modell der Relationen zwischen
verschiedenen Typen von Fundkamplexen

(die Dicke der Pfieilen hdngt von der Frequenz der
Keramikmerkmalen von einem Typ in anderem Typ
der Fumdkomplexen ab)

Ryc. 11. Graficzna ilustracja zaleznosci migdzy
typami zespolow (grubasé strzatek jest

wprast proporgjmraina do udziatu cech danego
typu zespotu w innym typie zespmiow)

|

verhéltnisméBig schnellen Verdringen der charakteristischem Ritzverzierung mit vor-
herrschenden horizontalen Rillen durch GefiBe, die mit horizontalen Leisten verziert
sind (Fundkomplexe vom Typ A2). Der Unterschied zwischen den uns imtferessierenden
Fundstoffgruppen ist ziemlich deutlich, insbesondere wenn man Fundkomplexe mit umfang-
reicheren Keramikserien miteinander vergleicht. Ein Beispiel fiir die Fundkomplexe vom
Typ Al mit deutlicher Dominanz einer Verzierung in Form von horizontalen Rillen sind
die Inventare aus den beiden Hiigeln von Mierndw (Kempisty 1967, 1978). Ein Bild von
den Fundkomplexen vom Typ A2 mit geringem Anteil derartiger Ornamentik, dafiir mit
einern Ubetgewicht von horizontalen Leisten vermitteln die Fundstofe aus den Grabhiigeln
von Rosiejéw (Gérski 1994a) und Zerniki Gérne (Kempisty 1978). Man muR dagegen
zugeben, dass die Zuordnung elner konkreten Fundgruppe zu einem der oben erwihnten
Fundkomplextypen in vielen Féllen nieht allzu glaubwiirdig sein kann. Dieses ist am héufig-
sten durch den gerlngen Umifang der Fundserie bedingt, was oft bel dem Siedlungsmate-
tal der Fall ist. Zwischen den elnzelnen Keramikgruppen innerhalb des Typs 1 sind deutli-
che Gemeinsamkeiten zu beobachten. Dieses triffit vor allem fiir die Fundkomplexe vom
Typl A .und 1B sowde fiiir 1B, IC und ID zu. I Zusanmenhang damit ist es anzunsen,
dass manche ausgesonderte Typen von Fundkemplexen, die stilistiseh differenziert sind,
zeitgleich sein kénnen (Abb. 11),

Da uns eigentlich keine Beispiele fiir Stratigraphie vorliegen, konnten die Beziehun-
gen zwischen den betrefenden Typen von Fundkomplexen nur durch die stilistischen Ana-



Abb. 12. Zusammenstellung der Kerarikformen, die eharektarisiseh fir felgend
Ryc. 12. Zestawienie ceramiki eharakierystyezngj dia kelejryeh typew 765P916W
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lysen und die Deutung der Tabelle der Viergesellschaftung und AusschlleRBung ven Metk:
malen bestimmt werden. Die ermittelte Entwicklungssequenz der Keramik der TK (Abb. 12)
ist tibereinstimmend mit: (i) typologisch-stilistischem Analysen ven Kerarik, (i) SchluBfol-
gerungen aus einer Analyse der Entwicklungstendenzen bei Keramik (unter dem Aspekt
der Umwandlungen in Form, Verzierung und mikromorphologischen Merkmalen), (iii) st
listischen Beziehungen zwischen den einzelnen Typen von Fundkemplexen, (iv) grundle-
genden Angaben {iber die relativen Chronologie, die auf Grund aufgrund sparlicher Metak:
lerzeugnisse ermittelt werden kennte, (v) den detaillierten Fakten, die fiir den Charakier
des Zusammenvorkomfmens und der Abfolge der einzelnen Typen bestimmend sein (darunr
ter stilistisehe Analysen), (vi) den sparlichen Radiokarbendaten, (vil) den datierten Paral-
lelen aus den anderen Gebieten, (viii) dem aligemeinen Wissen um die Vovgesehichis.
Im Lichte der bisherigen Erkenntnisse scheint es, dass der tetiitoriale Umfang, in
dem das behandelte System effektiv genutzt werden kann, eher auf die Krakauer Umge-
bung zu beschreéinken ist. Es zeigte sich, dass es naur wenige Merkmale gibt, deren Auftre-
tensbereich nur auf eine chronologische Phase besehrénkt bleibt. In der Ferschungspea:
xis diirfte es jedoch ohne weiteres moglich sein, elnen gegebenen Keramikbestand mit
dis-tinktiven Merkmalen den nacheinander folgenden Stilphasen zuzuerdnen.

LA

In diesem Artikel habe ich ausgew#hlte Ergebnisse meiner Doktorarbeit (Datierung
und innere Differenziiatinge der Trzeiniee Kultur auf dem LoBgeliett von Niecka Nidzian-
ska) presentiert, die bald im Ganzen publiziert ist.

Ubensetzt von Zbigniew Pisz
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PODSTAWY DATOWANIA WZGLEDNEGO
| PERI@DYZAC) KULTURY TRZCINECKIEE] NA LESSHCH
ZACHODNEE] MALOPOLSKI

Trudno$ci w stworzeniu systemu periodyzacji dla kultury trzcinieckiej (KT) wynikaja
przede wszystkim z braku wigkszej liczby zwartych zespoléw grobowych wyposazonych
w dobrze datujace wyroby metalowe. Podstawowym Zrédiem infarmujacym o przemianach
w czasie jest ceramika pochodzaca w duzej miierze ze stanowisk asadowsch. Dose povszsch-
fie jest mniemanie, Ze datowanie oparte na analizie materiziéw osadowych jest mniej pew-
e i dokladne niz sekwencja wypracowana na podstawie zespoléw grobowych i skarbéw.
Jednak systemy periodyzacyijine opierajace sie na bazie odpowiednio przeanalizowanych
materialiéw osadowych sa bardzo efektywne i przydatne w praktyce, a takze najlepiej i naj-
pelniej odzwierciedlajace lokalna specyfike przemian kulturowych.
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Badania zwigzane z umieszczaniem analizowanych zjawisk na skali czasu s3 tak funda-
mentalne, Ze potrzeba ich prowadzenia nie wymaga szerszego uzasadniania. Wszelkie dzia-
fania zwigzane z chronologia i periodyzacja matetialéw sa w archeologii badaniami podsta-
wowymi, poniewaz jakiekolwiek znalezisko moze byé wykorzystane naukowo tylko wtedy,
gdy przeprowadzi sie jego klasyfikacje, to znaczy okresli sie datowanie i miejsce pochodze-
nia (Dabrowski 1993, 204). Konkretay przedmiot, bedacy pozadanym efektem zabiegéw
produkeyjnych, mozna zdefiniowaé jako zespot wspélczesnych sobie cech typologieznyech
okresélajacych czas jego wytworzenia (Kristiansen 1985, 254). W szczegélnych przypad-
kach (nip. uzywanie kolii mogacyeh byé ozdobami powstatymi przez kompletowanie), nie
Zawsze owo wytworzenle musi by¢ czynnoselg krdtkotewala (Dabrowski 1993, 207).

Zabytek nie zawiera bezpo$rednich danych o czasie. Zgromadzenie dowolnej ilosci in-
formacji o wspdlwystepowaniu zabytkéw dostarcza wiadomoéci jedynie o tym, Ze dane
przedmioty zostaly w miare jednoczeénie zdeponowane. Przedmioty te ograniczaja nawza-
jem swoja chronologie, ale nie maja na ogét odniesieri zewnetiznych, gdyz Zaden zabytek
(poza wyijatkowymi sytuacjami celowej fragmentaeji —ppor.Goostki199943) niventoazebyyc
jednoczednie obecny w dwoch zamknietych kontekstach. Wsstepem do okreélenia chrono-
logii wzglednej przedmiotu jest przyporzadkowanie go do grupy zabytkéw potaczonych ze
sobg nia podstawie formalnych podobiefistw. Ten zableg sprawila, ze rosnie sieé¢ polaczefi
miedzy poszezegdlmyini zespotami, poniewaz ,jednostkami operacyjnyrmi” staja sie grupy
typologiczne o pewnym stophiu ogolnosci. Dopiero §ledzenie wspétwystepowania 1 wza-
jemnyeh powigzan pomiedzy typami zabytkéw w zespotach, pozwala okreslié wzgledne
nastepstwo fledzy poszezegolaymi elerentami. Pomijajac, dia wproszezenia, problem wiior-
fiego uzytkowania lub reproduikowania niekidryeh zabytkow (fip. Dabrowski 1991, 197 i A.)
fnozna stwierdzi¢, ze €zas trwania typu stanowi roznice miedzy czasem zdeporoewania
plerwszego 1 ostatniego egzemplarza danego typu. Trwanle typu byle uzaleznienie od wie-
Iu ezynnikéw, wérdd kiéryeh mozna wymienié funkecjonalnosé, przywiazanie do tradycji,
€as Zyeia wytwérey itd. Z duzym Zréznicowaniem spotykamy sie zwlaszeza wéréd zindywi-
dualizewne] wytwérezosei ceramicznej. Czeste wykonywanie niaezyn okreélonego typu fie-
gte pewodewac stopniowe odehylenia od ,wzorea” i w konsekweneji Zmiane typu (drobre
Zfniany edzwiereiedlaja wiedy uplyw 6Zasu), lub wreez przeciwnie —poMwadviddoutEwIiRmse
sle okreslonego standardu (drebne Zmiany §3 przypadkowe i nie maja eharakieru trendu).

Czas trwania przedmiotu jest krétszy niz datowanie typu, do ktérego zostat zaklasyfi-
kowany a ustalenie $cislego czasu uzytkowania poszczegélnych przedmiot@w, poza wyjat-
kowymi sytuacjami, nie jest mozliwe. Rzeczywisty czas uzytkowania bedacy wypadkows
czasu produkeji, uzywania i zdeponowania przez ostatniego uzytkownika (Dabrowski 1993,
207), nie jest tozsamy z mozliwoséciami jego okreslenia. Warunkiem koniecznym jest przede
wszystkim jego znalezienie sie w takim kontekécie, ktéry umozliwia datowanie, tzn. w zam-
knietym kontekécie stratygraficznym. U Zrédel przejécia zabytkéw z kontekstu kiiltury
~Zywej” do kontekstu stratygraficznego lezg mechanizmy selekeji pozytywnej, negatywnej
(Eggers 1959, 264) i przypadkowe] (Maetzke i in. 1982, 31). Z przypadkarai pozytywne]
selekeji mamy do czynienia glownie w przypadku skadbow, inwentarzy grobowych lub de-
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pozytéw kultowych. Ta Swiadoma dzialalno$¢ czlowieka prowadzi na ogét do powstania
zespoléw zwartych chronologicznie, zawierajgcych materialy jednocze$nie wylgczone
z kontekstu systemowego kultury ,zywej”. Zespoly zwarte moga jednak zawieraé przed-
mioty gromadzone dhugotrwale. Z selekcja pozytywng zabytkéw mary réwniez do czynie-
nia w tych sposrdd grobéw zbiorowych, w ktéeych stwierdzono sukcesywne chowanie zmat-
lych. Zawieraja one niepezypadkowy zestaw zabytkéw bedacy sumg réznoczasowych aktéw
depozycji. Ten wzglednie ograniczony w czasie zbiér matetiahdw z poszczegélnych grobéw
Zbiorowyeh bedzie okreslany mianem ,Zespotu zakumulowanego” rozumianego jako suma
nieodlegtych od siebie czasowo zdarzer depozycyjnych.

Duza cze$¢ analizowanych zabytkéw pochodzi ze stamowisk osadowych. Proces stratyfi-
kacyjny na osadzie jest skomplikowany i roztozony w czasie. W jego pikarwsze)j ftazies, wilktitrij
zabytki przestaly byé elementem systemu spoteczno-kulturowego, nastepuje kumulacja na
uzytkowanej powierzchni stanowiska, a w ostatniej staja sie one elementami niezaktécone-
go w istotny sposéb kontekstu stratygraficznego (Kadrow 1991a, 28 i n.). Deponowanie
matetialéw ma najczedciej charakter natuealimy, ich dobér jest losowy, a przyczyng byla
przede wszystkim selekcja negatywna (pozbycie sie przedmiotdw bezwartosuimwych i zbed-
nych). Okreslenie proceséw depozycyjnych (i podepozycyjnych) zachodzacyeh w r6znego
ksztattu obiektach oraz tworzacych rézne typy wypelnisk mozliwe bylo dzieki badaniom
eksperymenitaiinyth (Boelicke i in.1976, 309-312; Boelicke i in. 1981, 264-234, rye. 8-11,
13, 15-17) i innym studiom prowadzonym nad tym zagadnieniem (Kruk, Milisauskas 1981,
68-T1; ¢l sami 1983, 262-264; Pavld, Rulf, Zapotockd 1986, 312-314). Zablegi analityczne,
koncepcje i badania eksperymmentalne stworzyly formalne warunki budewy medeli funkejo-
nowania a nastepnie wypetniania sie réznego rodzaju obiektow wziemnyeh. Celem kon-
strwowania tych modeli byte pezyskanie wlaseiwego narzedzia identyfikujacego obiekty,
w ktérych mozliwe do zrekonstiu@wamia proeesy powstawania wypeltnisk, gwarantowaty
wyroznienie wzglednie hemegenicznych zespolow zZabytkow. Z punkiu widzenia podjetej
preblematyki najbardziej interesujgce sa duze jamy o6 profilu trapezowatym (fzadzie] pre-
stokqtnyrm) petnigee funkeje pojemnikow wielokrotnego uzytku, kiére maja niejednelite
(warstwowane lub plamiste) wypelniska (Kadrow 1991a, 28 i n; Kadrow 1991b; Gérski
1992; Gerski 1994b, Kadrow, Gérski 2003). Niezakiéeone procesy depozyeyjne gefieruja
pewstanie zestandaryzowanego Ukladu nawarstwier (rye. 1a-a) i steruja w okresleny speséb
grofmadzeniem sie materiliow Zabytkowyeh w wypeliiskach ebiektéw (Kadrow 1981a, 31).
Charakterysiyezny typ proefily zawartesei materiaky zabytkowege prezefituje sie w ten spe-
§6b, ze zZabytki koneentruja sie w praydenniej czeéei stozkewatej i w nieece stropewej. Roz
dziela je jatowa warstwa przekladki lessowej. Najbardziej wartosciowe Z puniktu widzenia
tnezliwesei datowania materiaty Znajduja sie w czesel preydenniej. Powyzsze whieski faja
charakter modelowy. W praktyee, 6Zgsto mezna sie natknaé na wypelniska odbiegajace
W réznyeh stepniu 6d Zaproponewanege schematu. Winika to 2 indywidualnej histerii kultu-
rewyeh i naturalinyeh procesow podepezyeyinyeh zachedzacyeh w peszezegeinyeh ebiekiach.

Obiekty mogly by¢ wkopane w teren pozbawiony $ladéw wczeéniejszego osadnictwa
lub na obszarze uprzednio zasiedlonym. W pierwszym przypadku, przydenna czeéé wypel-
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niska zawiera wylacznie material zabytkowy zwiazany z czasem uzytkowania jamy (ryc.
1g). Amsllogiicznie wygitada sytuacja wiprzypadku obiektéw usytuowanych ma otwzezach osad
i z dala od miejsc intensywnie uzytkowanych. Procesy podepozycyjne zachodzace na ob-
szarze uprzednio zasiedlonych powodowaly, Ze oprécz materialiéw z okresu uzytkowania
jamy znajda sie réwniez zabytki starsze (tyc. 1h).

W konkluzji nalezy zwrdci¢ uwage na generalne réznice w charakterze depozytéw.
Deponowanie zespoldw zwartych (skarby i groby) bylo éwiadomym, jednorzzowym aktem
wylaczenia zabytkéw z systemu kultury ,zywej”. Niepewno$¢ dotyczy okresu gromadzenia
danego depozytu. Okre$lonymi nakazami kultury byto zapewne warunkowane wyposaza-
nie wielokrotnych pochdwkéw zbiorowych. Homogeniczno$€ tych materialiéw jest jednak
ograniczona. Podobng uwage mozna odnie$¢ réwniez do wyselekcjonowanych materiatéw
osadowych zawierajgcych niepezypadikowy zbidr zabytkdw, a u podstaw ich tworzenia leza-
ly mechaniztay selekeji negatywnej. Na obecnym etapie rozpoznania zré2nicowania chro-
nologicznego matetialdw KT nie wydaje sie, aby czas tworzenia sie zespoléw zakurmulowa-
nych byt diuzszy niz precyzja i mozliwosei datowania zabytkéw (gldwnie ceramiki). Mozna
uznaé, ze zespoly zwarte odpowiadaja punktowi, a zespoly zakumulowane krétkiej sekwen-
¢ji na skali ¢zasu. Na omawlanym terenie mozna wyodrebni¢ rowniez grupe materiatéw
LZapetryfikowanych” pod lib w nasypach duzych kurhan@w. Te catosciowo traktowane kora-
pleksy zrédel zostaly okreslone jako makrozespoly.

Wiekszo$¢ wzglednie homogemiczmych zestawow Zrédet (zespoléw zakumulowanych)
wyadirebniono dopiero w trakcie analizy. Skomplikowany niejednokrotnie proces ich wy-
dzielania oraz aktywna i kreatywna rola archeologa w tej dziedzinie powoduje, Ze sa one
»bardziej obciazone interpretacyjnie” niz zespoly zwarte. Jednak zastosowanie odpowied-
nich procedur sprawito, Ze matetiaty osadowe bedace czesto jedynie zbiorami zabytkéw
z obiektéw zaglebionych w ziemie, nabierajg znaczenia wartoéciowych Zrédet przydatnych
do studiéw chronologicznych.

Interesujace nas Jessy zachodniej Matopolski” to najbardziej na zachéd wysuniety
plat lesséw matopolskich o powierzchni okoto 2500 km?, ktérego granice sa w wiekszosci
naturalne. KT na tym terenie charakteryzuje sie bardzo intemsywnym osadnictwem. Od
poczatku XX wileku, w réznym stopniu zostato rozpoznanych ponad 50 stanowisk intieresu-
jacej nas kultury (ryc. 2). Mimo to, baza Zrédlowa dla podjetej proiilemmatykii nike jest iinpom-
jaca. Zespoly zwarte sg reprezemtiowane przez 4 lub 5 skarbéw przedmiotéw metalowych,
inwentarze siedmiu grobéw i siedem depozytéw ceramiczmych wyréznionych w nasypach
kurhanéw lub w stropowych czesciach jam grobéw zbiorowych. Pozostate osadowe i grobo-
we kompleksy Zrédet (ponad 80) sg zespotami zakumulowanymi. W ich sklad wchodza
inwentarze z prawie 50 jam osadowych, 17 grobdw zbiorowych oraz 18 z réznego rodzaju
obiektow zwigzanych z kurhanowymi zalozeniami sepulkralnymai w Miernowie, w Rosiejo-
wie i w Zernikach Gérnych.



188 Jacek Gorski
[}

Wzgledne datowanie poczatku i korica KT na omawianym terenie jest oparte na chro-
nologii zabytkéw brazowych nalezacych do tej kultury oraz fia okresleniu schytku kultury
mierzanowickiej (KM) i poczatku kultury hizyckiej (KE) w powigzaniu z ich relacjami do
KT.

Liczba datujacych zabytkéw metallowych zaliczonych do KT jest niewielka (ryc. 3). Wéréd
najstarszych przedmiotéw brazowych wyrézniajq sie tezy szpile typu Lochhalsnadeln (ryc.
3a, b, d). Znaleziono je w grobie 11 w Iwanowicach (Gajewski 1969) i w grobie 73 w Zerni-
kach Gérnych (Kempisty 1978, ryc. 244:1). Sg one datowane na faze B1 epoki brazu (Gedl
1983, 39; Blajer 1998, 338; tenze 2001, mapa 81). Ich zwiazek z p6zng fazg kultury madzia-
rowskiej moze tez sugerowaé nieco wczesniejsza pozycje chronologiczng (np. Lichardus,
Viadar 1997, tabl. 26, Abb. 11). Szpila uchata warlantu Laglewniki znaleziona w groble 12
(rye. 3¢) na drugim z wymienionych cmentaizysk (Kemplsty 1978, rye. 219:1) jest datowa-
fa ogélnie na starszy okres epoki brazu (Gedl 1983, 77: Blajer 1998, 338) z tym, Ze naj-
czeseiej egzemplarze tego typu wystepuja w srodkowej czeéei (faza B2) tego okresu (Gedl
19754, 29; tenze 1983, tabl. 60 — pez. 311; Kempisty 1978, 402; Blajer 2001, mapa 82).
Szablasto wygieta szpila cypryjska (rye. 3e) z grobu 09 w Zernikach Gérayeh (Kempisty
1978, ryc. 256:22) nie moze by¢ datowana dokladniej niz w ramach starszego okresu epoki
brazu (Kempisty 1978, 403; Gedl 1983, 20-21) z mozliwoscia rozciagniecia datowania na
schylek wezesnego okresu tej epoki (Blajer 1998, 338). Diugotrwate typy (Kempisty 1978,
403; Gedl 1983, 104-105) reprezentuja tez szpile z gléwka uksztaltowang w postaci spiral-
nej tarczki (ryc. 3f-k) znalezione w tym grobie (Kempisty 1978, ryc. 256:17-19, 21). Chro-
nologie szpil z grobu 99 moga usciélié znalezione w nim jeszcze (Kempisty 1978, ryc.
256:16, 20) dwa pierscienie o powrotnym zwoju (Noppenringe). Maja one analogie w ze-
spolach klasycznej fazy kultury unietyckiej i mogg byé datowane na schytek wezesnego lub
poczatek starszego okresu epoki brazu (Gedl 1983, 104). Z poczatkowymi etapami rozwo-
ju KT nalezy wiazaé skarb ze Stawiszyc bedacy importem z obszatdw Kotliny Karpackiej
1 aczony z horyzontem Koszider. Mimo poczatkowych trudnosci w Scislejszym sprecyzo-
waniu jego chronologii wynikajacych z faktu, iz skarb ten zawiera typy zabytkéw o dlugim
czasie wystepowania (Dabrowski, Okuliczowa 1962, 245-247), jest on w nowszej literatu-
tze {aczony z faza B1 epoki brazu (Dabrowski 1985; Blajer 1990, 91; 1998, 338).

Wiéréd najmlodszych zabytkéw brazowych zwiazanych z KT nalezy wymieni¢ szpile
z pogrubionym trzonkiem i z kolista tarczka (ryc. 3n) znaleziong na osadzie w Jakuszowi-
cach (Godtowski 1986, tabl. 2:1; Gérski 19914, tabl. LEX, 8). N pdistawiie zmalogii (Rithovsiky
1979, 103 i n., tabl. 29:555) mozne by¢ ona datowana na koniec starszego lub pierwsza
cze$é $rodkowego okresu epoki brazu (Dabrowski 1991, 196-197). Na faze D epoki brazu sa
datowane trzy skarby brazowe (Blogocice, Krzyz i Mekarzowice), ktére zostally okre$lone
mianem typu Blogocice (Blajer 1999, 118-119).

W $wietle chronologii wyrob6w metalowych datowanie KT jest zawarte miedzy koricem
fazy A2 epoki brazu a faza D tej epoki.
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Okreslenie chronologii wzglednej i bezwzglednej péznej fazy KM jest oparte na anali-
zach matetiaiiéw ceramicznych, opracowaniu licznej serii dat radioweglowych, interpretacji
ukladéw stratygraficzaych oraz wzajemnych relacji przestezenmych (planigraficznych) mie-
dzy obiektami (ostatnio: Kadrow, Machnik 1997). Ma ono poparcie w datowaniu nielicznych
wyrobéw metaliowych. W amawianym czasie KM zachowwie na calym terytorium podistawo-
we cechy rytualu pogrzebowego rozpada sie na kilka, cze$ciowo wykluczajacych sie prze-
strzennie grup lokalnych: samborzecks (1950-1650 cal BC), giebuttowsks (1750-1600 cal
BC), szarbiarisk (1950-1750 cal BC) i pleszowska. Wyniki datowali radiowegliowych tej ostat-
fiej znane sq od niedawna (Gancarski 1999; Calderoni i in. 2000, 287-293, tab. 4). Odpowia-
daja one chronologii innych grup péznomierzamowickich, co nie wyklicza mozliwosci jej star-
szej metryki. Radioweglowe datowanle p6Zne) fazy rozwoju KM dobrze synchronizuje sie
Z ehronologig zabytkow metallowych (Kadrow, Machnik 1997,150-159; Gérski, Kadrow 2001).

Na interesujacym nas terenie wystepuja stanowiska wszystkich grup péznej fazy KM
(Kadrow Machnik 1997, ryc. 31). Nie sa znane zabytki metalowe grupy samborzeckiej
znanej z kilku stanowisk zlokalizowanych w péinocnej cze$ci omawianego terytorium. Na
cmentarezysku w Szarbi (Baczyriska 1994) znaleziono zausznice z drutu o powrotnym zwo-
ju i siekierke typu Wiroctaw-Szczytniki z tréjkatnym obuchem (wariant C wg klasyfikacji
Szpunara —19837) Ahnbbgidtemesiekiéea(yec 440 ) ¢astznananz 1 ikawaaNdove HutiPhéeazn-
wa (Buratyriski 1967, tabl. 1,1; Szpunar 1987, tabl. 9:174) i zapewne nalezy ja laczyé z funk-
cjonujacy tu osadg grupy pleszowskiej. Na tym samym stanowisku znaleziono dhuto (ryc.
4d) z dwoma ostrzami umieszczonymi prostopadle do siebie i podniesionymi brzegami
(Kogus 1985, tabl. LXXXI, 4) oraz glownie sztyletu z dwoma otworarmi na nity i z zebes-
kiem na §rodku (Buratyriski 1967, tabl. 1, 2). Pierwszy z wymienionych zabytkow, ze wzgle-
du na ustawlenie ostezy, mozna zaliczyé do nielicznego typu Leki Male datowanego na
klasyczng faze kultury unietyckie] (Szpunar 1987, 84). Omawiany okaz wyroznia sie lekko
zaakcentowanyi Zgrubieniem w czesci srodkowej. Zblizone narzedzie pochodzi ze skarbu
ze Smielowa, w ki6rym obecnoéé siekierek z pietks przemawia za jego datowaniem na
poczatek fazy B epoki brazu (Szpunar 1987, 84; por. tez Blajer 1990, 26). Z kolei analogicz-
fie do znalezionego w Pleszowie sztylety maja fileeo szersze ramy chronologiezne (od
miodszego odcinka wezesnego po srodikowy odeinek starszego okresu epoki brazu —Gaddl
1980, 47, 48). Liste datujgeych zabytkow nalezy uzupetnié o luZne znalezisko siekiery typu
Bennewitz z Zydowa reprezentujaca wariant B (Szpunar 1987, 36-39, tabl. 11:225) i sie-
kiery 7 jaskini Ciemnej (rye. 4b, e).

W podziale taksonomicznym KL terytorium podkrakowskie jest wlaczane do grupy
$laskiej i wyadirebnia si¢ ma nim podigrupe krakowska (Gedl 1975b, 110). Zasieg tej podigrupy
obejmuje gléwnie analizowany tu region lesséw proszowicko-miechowskich. Charakterys-
tyczne materially wystepuja tez na Pogérzu Wielickim. Przez caly okres rozwoju spoteczno-
$ci omawianej podgrupy utezymywaly silne zwiazki z terenami Slaska. Sa one czytelne
w materiale, zwlaszcza w dwoch pierwszych fazach okreslanych jako Iwanowice-Wysylek
i Zofipole-Raciborsko i datuje sie je tradycyijnie od polowy srodkowego do miodszego okresu
epoki brazu (Gedl 1982, 21-24, ryc. 13).
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Poczatek KE mozna do$é dokladnie osadzi¢ w systemie chronologii wzglednej, ponie-
waz wraz z pojawieniem sie na obszarze podkrakowskim tej kultury, obserwuje si¢ naplyw
wiekszej liczby wyrob6w brazowych. Najwazniejsze dla synchronizacji z og6lnym syste-
mem periodyzacji sa szpile (ryc. 5). Stosunkowo liczne s okazy z giéwka kolbowatg i po-
przecznie zlobkowang zaliczone do wariantu Trzebnik (ryc. 5a, b; Zaki 1950, ryc. 110;
Kogus 1963, tabl. I3, 4; Rook 1969, 63, tabl. IIt5, 8) charakterystyczne giéwnie dla $rod-
kowego oktresu epoki brazu, ale sporadycznie sa spotykane w zespolach w miodszym okresie
tej epoki (Essen 1985, 45-46). Do tej grupy szpil nalezy okaz zaliczony do wariantu Kietrz
(tye. 5¢; Kogis 1985, ryc. 2) datowany na drugg potowe i koniec srodkowego okresu epoki
brazu (Essen 1985, 48). Znane s tez szpile profilowane. Reprezentuja one rézne warianty
datowane na srodikowy okres epoki brazu. Sa to warianty: (a) z malg gtéwka, (b) Iwiny (ryc.
5f, g: Essen 1985, 60-61) lub spotykany tez w zespotach miodszych wariant Mostkowice
(fye. 5h; Bazielieh 1993, tabl. XXII:3, XXIV-20; Pier6g 2002, 45, tabl. VIII:2; pot. Essen
1985, 58). Szpile typu Pleszéw (rye. 5j-t; Kogus 1984, tabl. L1:2; L11:8,15; Bazielich 1993,
tabl. XXVii: 15), ma podstawie dosé odleglych dwdch zespotow skarbéw (Bikijar 1999, 104),
§q datewane na kerieowy odeinek srodkowego okresu epoki brazu (Essen 1985,104). Dwie
ostatnie szpile (rye. 5d, e), ktérych chronologia jest zwigzana z wezesng faza Kt fia oma-
wianym terenie znalezione na ementarzysku w Iwanowicaeh (,G6ra Wysyllek” — Kozlowski
1920, rye. 3-5, 15). Sa to okazy z pieczatkowatymi giéwkami reprezentujace wariant fia-
Zwany od tego stanowiska. Ieh pezyeja w systemie periodyzaeji fie jest &cista, gdyz ograni-
6za sie ieh ehronologie do miodszego odeinka srodkewege okresu epoki brazu (Essen
1985, 68) lub datuje na ealy ten okres (Dabrowski 1991, 199). Z dokenanege pewyzej
przegladu szpil znajdewanyeh w kentekéeie ceramiki wezesnotuzyekiej wynika, ze fia ieh
podstawie, materiady te mezna datewaé egélnie w ramach srodkowego okresu epeki brazy.
Chrenelegia tylke niekioryeh okazow jest egraniczena de drugiej czesei tego okresu.

Dla okre$lenia poczatku KL w okolicach Krakowa kluczowe znaczenie ma przedstawio-
na ostatnio (Gérski 2002) analiza wypelnisk dwéch obiektéw osadowych przebadamych na
osadzie w Krakowie-Nowej Hucie-Mogile (stan. 55). W pierwszym z mich (@hickt 86 —ryyc6p)
w towarzystwie ceramiki z wezesnej fazy K. znaleziono szpile typu Deinsdorf, ktéra nie po-
winna byé mlodsza niz faza D epoki brazu (Gedl 19753, 35-36; Essen 1985, 26-27), a w dru-
gim (obiekt B173 — ryc. 7) ceramike typowa dla péZnej fazy KT (ryc. 7g, j) i wezesnej fazy
KL (ryc. 7h, o, t) w kontekscie kilku zabytkéw brazowych. Sierp z lekko hukowato wygie-
tym grzbietem i z uko$na podstawsg (ryc. 7i) nalezy do typu, datowanego na caly $rodkowy
okres epoki brazu (Gedl 1995, 39-40). Najblizsza terytotialnie analogia dla guza stozkowa-
tego (ryc. 7x) jest okaz znaleziony w zbiorowym grobie szkieletowym z péZnego etapu
rozwoju KT w Bocheficu (Matoga 1985, ryc. 7¢). Na podstawie jednego z zespoléw wczes-
nej fazy KL z Jordanowa Slaskiego oba guzy moga byé datowane na pierwsza potowe érod-
kowego okresu epoki brazu (Dabrowski 1991, 198). Zblizong chronologie maja guzy z tere-
néw potozonych na poludnie od ziem polskich (Matoga 1985, 91).

W zwiazku z powyzszym nalezy zweryfikowac datowanie poczatku KL w strefie podkra-
kowskiej i synchromizowa€ go z fazq D epoki brazu. Hipoteze te wspieraja dodatkowo zna-
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leziska na osadach Kt w Krakowie-Nowej Hucie szpil uchatych (Pleszdw, stan. 17 —Koéggss
1984, tabl. LIII:13) i szpili z czopowata ghéwka (Mogila, stan. 62 ~ Bazielich 1993, tabl.
XXV 165). Szpille welhate sq diatowane ma caly starszy i pierwszy polowe Srodkowego
okresu epoki brazu (Gedl 1983, 74 i n., 90, 94, tabl. 27:419, 28:442). Niezdobiona szpila
czopowata reprezentuje wariant Kietrz, ktory w wersji zdobionej jest charakterystyczny
dla klasycznej fazy kultury przediuzyckiej (Gedl 1975a, 25; 1983, 48-52). Nasz okaz jest
najbardziej zblizony do niezdobionej szpili z Kleszczewa (Gedl 1975a, tabl. XI11:12), kiéra
moze byé zwiazana z miodszg faza rozwoju kultury przedluzyckiej (Gedl 1983, 52).

Walory chronologiczne innych, czeéciej wystepujgcych zabytkéw brazowych (np. sier
py, siekiery), sa mniejsze. Ostatnio zasugerowano, ze niektére siekiery z pietka prosta
okreélane mianerm ,typu wielkopolskiego™ lub ,wschodnioniemieckiego™ (Szpunar, w dru-
ku —cyyiatzaaBid xjer22001 ,225) shikdayyikioons aec) pdcownaiann tNUdeldiaaiiaq, maggablyyéddatoven-
ne na faze D epoki brazu (Blajer 1999, 25). Fragment osteza takiej siekiety znaleziono na
osadzie KL w Krakowie-Nowej Hucie-Pleszowie, stan. 17 (Blajer 2001, mapa 11). Gdyby
przyjaé ich wezesne datowanie, to obok niektérych szpil, omawiany okaz bylby kolejaym
zabytkiem KL, ktérego chronologia wyprzedzataby faze Al okresu halsztackiego.

Analiza metalowych wyznacznikéw chronologii wskazuje wiec na nastepujaca sekwencja:
péZzna faza KM (faza A2 epoki brazu) —najisiasseennagéaiidhy KT({daaaAR2egpdiibbagry) ) —
najmiodsze materialy KT (faza D epoki brazu) —najjtiasseenmaséatidyy K& ({faaalDegoditi
brazu).

v

Z przedsimmiomych wyzej danych wynika, Ze na obszarze podkrakowskim w poczatko-
wych fazach epoki brazu nie mamy do czynienia z prostym nastepstwem kultur. Pradziejowa
rzeczywisto$€ nie byla zgodna z modelem cultural brick theory. Ograniczone mozliwoéci
datowania zabytkéw metalowych sprawiaja, ze wypracowane na ich podstawie datowanie
nie oddaje dynamiki proceséw zmian kultutewych na linii KM-KT, a nastepnie KT-KE.

Poréwnanie KM i KT dokonane pod katem cech kultury materialnej (giéwnie ceramiki),
obrzadku pogrzebowego i charakteru osadnictwa w skali mezo- i mikroregionalnej z wyko-
rzystaniem przykladéw stratygrafii pionowej i horyzontalnej prowadzi do nastepujacych
whnioskéw. Na interesujgcym nas terenie KT jest elementem obcym, pojawia sie w uksztal-
towanej klasycznej” postaci i nie ma korzeni w §rodowisku starszej, miejscowej KM (Kem-
pisty 1978, 413). Ta teza jest w dalszym ciagu punkterm wyjécia do rozwazar o poczatkach
KT w zachodniej Matopolsce i wielokrotnie przytaczano argumenty na jej poparcie (Gorski,
Kadrow 1996 Gérski 1997b, 10-12). Zasadnicze réznice miedzy poréwnywanymi kultura-
mi byly dobrym argumentem na ich rozlaczne (w sensie chronologiczaym) traktowanie.
Uznawano, ze gdy na obszarze zajetym przez KM pojawita sie KT, rozwdj tej pierwszej
zZostal ostatecznie zakotficzony (Machnik 1984, 360). W zwiazku z tym datowanie poczat-
kéw KT na omawianym terenie bylo uzaleznianie od wyznaczenia schylku KM (Gérski
1994¢, 24). Ostatnio relacje miedzy tymi kulturami przedstawiono w nieco innym ujeciu
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(Gérski, Kadrow 1996). Brak $ladéw gwattownych wydarzefi zwiazanych z poczatkami KT,
zmusza do liczenia sie z powolnym opanowywanief terenu przez te spotecznosei, co bylo
zapewne polaczone z akulturacja czedci spolecznosci KM. Nie ma zadaych dowoddw na to,
aby zanik kultury z wczesnego okresu epoki brazu thumaczyé w kategoriach zbrojnej inwa-
zZji spolecznosci KT (Kadrow 1995, 123). Musieliby$my bowiem uiznaé, wobec odrzucenia
hipotezy o jej lokalnej genezie, ze miala miejsce wielka akcja kolonizacyjna prowadzona
przez zorganizowane spolecznosci ,trzcinieckie”, kiéra doprowadzila do wyparcia ludne-
§ci mierzanowickiej. Mozliwosé taks trzeba jednak wykluczyé. Nalezy réwniez odrzucié
teze zakladajacq catkowite ,wiimarcie” populaeji péZnemierzanowickieh. Z kolei zmiana
kulturowa file mogta odbyé sie gwaltewnie (w krétkim czasie) 1 musiala mieé charakter
bardziej diugotrwalego procesu. Stopniowa infiliracja i systematyezne powiekszanie eku-
meny ,trzeinieekie]” jest najbardziej racjonalnym wytlimaezeniem dla osiggnietege suk-
cesu osadniezego tej kultury., Te pestulowang dynamike dobrze eddaje zaprepenowany
filedawne teorelyezny model zmian Aa linii KM-KT (Gérski, Kadrow 1996, 21-25; Kadrow,
Gérski 2003). W pierwszej fazie tego procesu nielieznie i mobilne grupy ludneéei KT (taki-
i cechami eharaktenyzowally sie te spelecznosei w strefie nizowsj, w kiérej deszle do
wiksztateenia sie tej kultury =poer Coossi Kaaeraw1 9986199920 (zebbeazikk19986.22000;
Makarowicz 1998) pojawily sie w strefie zajetej przez spetecznosei KM, kidre w tym 6za-
sie funkejonewaly w ramach niezbyt geste] sieci stabilayeh mikroregiondw 6sadniczyeh.
W kelejnym etapie musiale dejéé do trwalszege zetkniecia sig przedstavvicieli obu kuliur,
w efekeie czege nastapila transfermaeja mebiliyeh grup KT, kibre przejely mierzanowie:
lde idee secjoprganizacyjne i zaczety stabilizowaé sweja sieé esadnicza. W estatnie] fazie
istatala juz ustabilizowana sieé esadnieza KT na wiglkszesel obszarow lessowyeh. W tym
tez ezasie, w sirefie Pogorza Karpackiege pejawily sie materilty ceramieczne Swiadezace
infdtiatiittych teclenére piee peraptoszhiédiurudtikiazpdekipdckich.

Analiza sytuacji osadniczej w kilku regionach, jesli nie potwierdza w sposéb bezposred-
ni zaloZefi powyzszego modelu, to przynajmniej wskazuje na istnienie trzech potencjal-
nych mozliwosci. Pierwsza, to obejmowanie przez KT stref , opuszczonych” wczedniej przez
spotecznoéci KM, z zachowaniem generalnego trendu przesuwvania sie osadnictwa z pél-
nocnego-wschodu na poludniowy-zachéd. Druga to mozliwo$é wspélwystepowania KM
1 KT w skali milkroregionalnej. Trzecia ewantualnes$é to wplarzysianie regionéw mie za-
siedlonych przez spolecznosci wczesnobrazowe. Strefy te byly potencjalnymi niszami dla
osadnictwa KT. Powstawanie osiedli tej kultury w miejscach pustek osadniczych mogto
wyprzedzaé generalny trend do zwickszania zasiegu terytotialnego w miare uplywu czasu
i prowadzilo do utworzenia sie w pewnym okresie mozaiki kulturowej (Kadrow 1995, 123).

Hipoteza o kolonizacji terytotiéw zachodniej Malopolski przez spotecznosci KE ma
starg metryke (Kozlowski 1928, 80). Mimo to jest ona dalej podttzymywana (Gedl 1982,
21-22) i wysunieto szereg dodatkowych argumentGw na jej poparcie. Na obszarze Krakowa-
Nowej Huty zaobserwowano wykluczanie sie przestrzenne stanowisk KT i KE, co bylo
przeslankg do stwierdzemia o czasowym wsp6iwystepowaniu obu kultur (Rydzewski 1983,
216-217; 1992, 181, ryc. 3). Stalo sie to podstawg bardziej szczegGlowych analiz wykorzys-
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tujacych nowohuckie matetialy osadowe (Rydzewski 1991; Gérski 1992,1993,1994¢, 1998).

Udokumentowano w nich zmiany, jakim podlegata KT, ktére jednak nie doprowadzity do

powstania lokalnego wariantu K. Poréwnanie niekt6rych cech KT i KL (ceramika, obrza-

dek pogrzehawy, zasady organizacji osad) i fakt zatozenia osad i cmentaizysk na ,Surowym

korzeniu” prowadzi do wniosku, ze KL na tym terenie jest elementem alllochtonicznym.
jejpgepaticzetkactz mondavidavisienpieredytedy, moiy wijaida higr shesaydeyystiacearanikamika
cmémnraeyskaysiatopidinnabe pOw mawmkre sikresipdlispolistiaiartia sbpotespoteszijastiijsoisjsco-

wa ludno$é (KT) przejela typowe cechy hizyckiego” warsztatu ceramicznego. Sekwencje

rozwojowa osad KT zamykaja obiekty zawierajace wzglednie homogeniczne zestawy Zrédet

o mieszanych cechach péznej KT i wezesnej KL. Mechanizm tych zostat szczegélowo opi-

sany (Gorski 2002).

W ujjeciv mmodelowym (ryc. 9), kiidre ma ciaralkter diosé dicthrze udokumentowsanej hipo-
tezy, sytuacja przedstawia sie nastepujaco. Do czasu przybycia ludnosci reprezentujace)
wezesng faze KE, miejscowa spoteczno$é KT funkcjonowala w ramach stabilnej sieci osad-
niczej. Osadnictwo KL zajmuje poczatkowo tylko niektére strefy na rubiezach zwartego
zasiegu KT. Pojawienie sie ludno$ci o odmiennej kulturze materialnej (ceramika) i ducho-
wej (obrzadek pogrzehouwy), zapoczgtkowalo ciag nastepujacych po sobie zdarzefi. W pierw-
szym etapie mozna zauwazyé probe modyfikacji przez KT wlasnege systemu kulturowege
poprzez przejecie form ceramicznych typowych dla Kk. W tym czasie spolecznosei ,fuzye
kie” stabilizuja wlasny system osadniczy zakladajac na ,surowyn korzeniu” osady 1 emen-
tarzyska. W drugim etapie omawianego procesu obserwuje sie zanik esiedli KT, W nowe-
huckim mikroregionie osadniezym funkcjonowsalo jeszeze asiedle POloZONe W FEiOmie Kopea
Wandy, ale najmiodsze przebadane na tym stanowisku obiekty zawieraly prawie wylaeznie
naczynia typowe dla wezesnej fazy KL, W trzeeim etapie na tym tetenie istaialy juz tylke
fiowo zatozone osady KL, Obecneéé na tyeh osadach ceramiki typowej dla péinej fazy KT
moze Swiadezy¢ o tym, ze spolecznoéé KT file ,fozplynela sie w pomroee dziejéw”, ale
wrlosta wkiad w populacje Jduzyeka”. Analegiczne proeesy akulturacyjne zachodzily row-
nilez w glebi lessow podkrakowskich, oddalonyeh od ,wezesnotuzyckiego centrum” Zlekali:
zowanege na terasie wislanej. Swiadezy 6 tym eharakterysityezma ceramika Kt znajdewana
na niektéeych stanowiskach KT, Jednak okoeto petowy srodkewego ekresu epoki brazu ob:
szar ten byl na tyle silnie zdeminewany przez osadnietwo KT, Ze nie pezwelite te Aa zaleze:
file newyeh osiedli przez spoteeznosei Kt.. Z tego powedu mezna s§adzié, e proees przey:
mewania ceeh wezesnokuzyekich przez rieszkancdw Srodkowej ezesel omawiane] krainy
byt nieee opézniony w stosunku do Wydarzen, kidre zachedzily w miejseach bezpesrednie-
g6 Zetkniecia sie ludnesei obu kultur.

U podstaw powyiszych rozwazar lezata koniecznosé rozwiazania sprzecznosci miedzy
niewystarczajaca precyzja pomiaru czasu przy pofiocy narzedzi, ktérymi dysponujemy,
a przekonaniem, ze zmiany kulturowe rzadko zachodza gwaltownie, w bardze krdtkim okre-
sie. Metalowe wyznaczniki chronologii spiaszczaja obraz do jednej fazy, w zwiazku z czym
sq zbyt mato dokladnym miernikieta dla okreSlenia postulowanej dynamiki opisywanyeh
procesdw. Zaprezentowane jecia modelowe, ze wzgledu na swa nature, rowniez nie eferu:
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je konkretmych rozwiazan chronologicznych. Maja jednak trzy podstawowe zalety: (i) Wo-
bec bariery wynikajacej z dkeslonych modimeisi dictowemia ztiptikdw, rzedstawiap tele
interpretacje zmiany kulturowej, ktéra uwzglednia czynnik czasu i nie przedstawia w spo-
s6b uproszczony omawianych zjawisk jako jednoczasowych, (i) pozostawia margines cza-
sowy potrzebny do zaistnienia zmian kulturowych, ktére musialy mie¢ sw6j wymiar chro-
nologiczny, (iii) tlumaczy, Ze nawet na stosunkowo niewielkim terenie, analizowane procesy
nie musialy przebiegaé synchronicznie.

Zagadnienia zwigzanie z poczatkiem i schytkiem KT byly okreslane jako zjawiska, pro-
cesy i wydiarzenia, a wiec terminami zwigzanymi z periodyzacja realna. Niekoniecznie muszg
sie one pokrywaé z jednostkami periodyzacji konwencjonalnej rozumianej jako chronolo-
giczna interpretacja zmiennoéci form réznych kategorii zabytkéw umozliwiajaca wydziele-
nie faz przemian stylistyczaych. Obu tych periodyzacji nie nalezy myli¢. Nalezy tez zdawa¢
sobie sprawe z faktu, zZe zachodzace w konkretnyim czasie procesy nie muszg by¢ odwzoro-
wane w matetiale ruchoryin i tym samym latwo poddawaé sie chronologizacji.

v

Podstawowym Zrédiem informacji o datowaniu i zréznicowaniu materialéw KT jest ce-
ramika, a jej zmienno$¢ w czasie, jak mozna sadzi¢ z dotychczasowych do$wiadczen, jest
duza (Gorski 1991a, 1994b, 1994c).

Kwiestie zwigzane z periodyzacja KT na obszarze lesséw zachodniej Malopolski nalezy
rozpoczaé od weryfikacji dotychczasowych, podstamowych ustaler (Gorski 1991a; 1991b;
1994a; 1994b; 1994c; 1997b). Wynika z nich, ze rozwéj ceramiki tej kultury mozna opisa¢
w ramach trzech zasadniczych, nastepujacych po sobie, grup materizliw. Dla pierwszej
charakterystyczne sa wazy lagodnie profilowane zdobione ornamentem rytym i esowate
garnki z pogrubionymi brzegami zdobione poziomymi listwami. Dla drugiej grupy typowe
sg amfory zdobione pionowymi motywami plastycznymi (zeberka i ,wasy" pod uchami).
Towarzyszyly im garnki fagodnie profilowane lub o podkreslonej tektonice, ktére to garnki
pozbawione cech typowo trzcinieckich, wystepowaly réwniez w trzeciej grupie. Sa dla niej
charakterystyczne naczynia (gléwnie amfory, rzadziej dzbany) zdobione szerokimi, piono-
wymi zlobkami. Schytek KT jest zwiazany z pojawieniem sie w kontekscie wyzej wspom-
nianych naczyfi pionowo zlobkowanych ceramiki typowej dla wczesnej fazy KE..

Chronologiczna poprawnos$¢ tego uporzadkowania jest réwniez poparta przeprowadzong
wieloczynnikows analiza korespondencji (ryc. 10). Otrzymana krzywa przybrala zadang
postaé wycinka sinusoidy, ktérej poczatek wyznaczyt jednoczestiowy puchar zdobiony po-
ziomymi Zlobkami a koniec typowe naczynie weczesnotuzyckie.

Réwniez analiza korelacji, bedgca miarg wspétzaleznosci migdzy cechami, do$¢ jedno-
znacznie potwierdza kierunek zmian ceramiki KT (tabela 1) z tym, ze w tym przypadku
nalezy mie¢ na uwadze niezbyt liczna prébke (liczebnos¢ — 34), Naczynia zdobione pozio-
mymi zlobkami (gtéwnie jednoczesciowe puchary i lagodnie profilowane wazy) najczesciej
wsp6iwystepuja (wspotczynnik korelacji tych cech jest bardzo wysoki) z garnkami charak-
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terysityezmymi dla KT lub ich fragmentami zachowanyrmi w postaci pogrubionych brzegéw
lub/i poziomych listew. Bardzo wyrazne sg zwiazki ceramiki pionowo zlobkowarnej z naczy-
niami wczesnoluzyckimi. Mniejszq (ale dodatnia) wartoécig jest opisany zwigzek naezyti
zdobionych pionowyrni motywarmi plastyczaymi i pionowymi zlobkami z garnkami lagednie
profilowanych lub z podkreslong tektonikg pozbawlonymi charaktenysiveaiyeh ,{rzeiniec
kich” (listwy i pogrubione brzegl). Wazny jest brak istotnych zwigzkéw statysiyeznych mie-
dzy: (i) dwiema pierwszywmi, typowo trzeinieckimi cecharmi, a pozestatymi Zmieanymi, 6raz
(i) naezyniami zdobienyrmi pionewymi motywami plastyeznyii, a ceramika zdebiena pie-
nowyrni zlobkami 1 ceramikg z wezesnej fazy Kt.

Dokonano réwniez analizy seriacji uwzgledniajacej 18 cech i standw cech pochodza-
cych z ponad 70 zespoléw zawierajacych ceramike o pozadanych cechach (tabela 2), Zalez-
nosci wspélwystepowania cech maja postaé ciagla, co oznacza, ze rile obserwuje sie zad-
nych przerw (hiatuséw) w rozwoju cerataiki omawianej kultury. Kierunek zmian jest zgod-
ny z oczekiwanymm i przebiega od zespolu cech grupujacych sie wokét cech typowyeh dla
KT do naczyr charaktetysitjeznych dla wezesnie] fazy KL, Zmiany maja wiee waler ehrono-
logiczny. W zwiazku z tym uzasadnione jest konistruowanie systemu periodyzaeji ,wokol”
cech wymienionych w poczgtkowe] czesei rozdziatu: (i) tagednie profilowanych waz zdebio-
nych watkarmi rytymi z domlnujaeym udziatem poziomyeh ziobkéw i garnkow esowatyeh
zdobionyeh poziomyrni listwami, (i) amfor zdobionyeh pionowymi zeberkami i ,wasami”
pod uchem, oraz (ili) amfor i dzbandw zdobionych pienowymi zlebkami. W ten speséb
podzielono wigkszos¢ analizewanyeh zespelow fia trzy zréznicowane fermalnie i stylistyez
file grupy materiaidw. Zostaly onie okreélene jake zespety typu A, B i C. W niektéryeh
zespotach typu C wystepujg naezynia o cechach wezesnej fazy Kt. Diatege, bez szerszej
argumentacji nalezy jeszeze wyréznié zespoty C/D. Typy Zespolow t6 jednostki keneepeyjne
(roboeze) grupujgce matefially 6 zblizenyeh esehaeh.

Przedstmwiony wyZej podziat oparty jest na tych samych krytetiach, na podstawie kté-
rych wypracowano model sekwencji zmian ceramiki z wielofazowej osady w Krakowle-
Nowej Hucie-Mogile (stan. 55, rejon Kopca Wandy - Gorski 1993,1994¢). Zespoly kolejnych
typéw odpowiadaja fazom chronologicznym klasycznej, poklasycznej, péznej i schytkowe]
(por. Gorski 1997b).

Najbardziej zr6znicowane formalnie, morfologicznie i stylistyeznie s zespoly zalicze-
ne do typu A. Sprawiaja tez najwigcej probleméw na plaszezyznie taksonoricznej. Oprécz
weze$niej wyréznionych typéw zespoldw (A1, A2 i A3 — por. Gérski 1994¢) mozna tez
wydzieli¢ kolejna grupe zespoldw z przewags tzw. cech potudniowyeh (zespoly typu Ad4;
znaleziska tego rodzaju z obszaru zajetego przez KT ostatnio szczegdlowo eméwione —
Gorski 2003). Cykl rozwojowy KT na omawlanyim terenie rozpoczat sie od zespotdw typu
Al. Ewolucja stylistyczna ceramiki polegala na stosunikowo szybkim zaniku charakterys:
tycznego dla nich zdobnictwa rytege z dominujaeym udzialem poziomyeh zlobkéw na ke
tzy$6 naczyti zdobionych poziomymmi listwami (zespoly typu A2). RéZniea miedzy interesu:
jacymi grupami matetiatow jest dosé wyraZna przy poréwnaniu zespoliow, kidre destatczyly
wiekszych serii ceramiki. Przykladem zespotdw typu Al Z wyraing przewaga Zdebnietwa
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poziomo zlobkowanego sa inwentarze z obu kopcéw miernowskich (Kempisty 1967, 1978).
Za ilustracje zespoléw typu A2 z niewielkim udzialem tego zdobnictwa, a charakteryzujace
sie przewaga ornamentyki w postaci poziomych listew moga stuzy¢ materialy spod nasypu
kurhanéw w Rosiejowie (G6rski 1994a) i Zernikach Gérnych (Kempisty 1978). Natomiast
trzeba przyznaé, ze w duZej czedei przypadkéw przyporzadkowanie konkretnej grupy za-
bytkéw do jednego z wyzej wymienionych typéw zespoléw nie moze byé zbyt wiarygodne.
Najezesciej watiilka tio Z miewdielikie] litczehnosc ki, co stosunkowo czgsto divtyczy mutie-
rialéw osadowych. Miedzy poszezegdlnymi grupami ceramiki w obrebie typu I obserwuje
sie wyraznie podobieristwa. Dotyezy to przede wszystkim zespolow typu IA i 1B oraz zespo-
fami 1B, IC i ID. W zwigzku z tym nalezy sgdzlé, ze niektére z wydzielonych w postaci
réznorodnych styllstyk typy zespoléw mogg by¢ soble wspolczesne (ryc. 11).

Poniewaz wlasciwie nie dysponujemy przyktadami stratygrafii, okreslenie relacji mie-
dzy typami zespoléw mogto sie odby¢ jedynie poprzez analizy stylistyczne i imterpretacje
tabeli wspétwystepowania i wykluczania sie cech. Jednak utworzona sekwencja rozwojowa
ceramiki KT (ryc. 12) jest zgodna z: (i) analizami typologiczno-stylistyczmymi ceramiki,
(ii) wnioskami plynacymi z analizy trendéw rozwojowych ceramiki (w aspekcie zmiennosci
form, ich zdobnictwa i cech mikromorfologicznych, (iii) stylistyczmych relacji miedzy typa-
mi zespoldw, (iv) podstavwowyri danymi dotyczacymi ich chronologii wzglednej okreslonej
na podstawie nielicznych wyrobéw metallowych, (v) szczegGlowymi faktami okreSlajacymi
charakter wspétwystepowania i nastepowania po sobie kolejnych typéw (w tym analiz sta-
tystyeznyceh), (vi) nielicznych dat radioweglowych, (vii) datowanych analogii z innych tere-
néw, (vili) ogdlng wiedzg prahistoryczna.

W $wietle dotychczasowe]j wiedzy wydaje sie, ze zakres terytoniwiny, w ktérych 6w sys-
tem moze by¢ efektywnie stosowanmy, naleZy ogranicza¢ do obszaru podkrakowskiego. Oka-
zato sie, Ze niewiele jest cech, ktérych zakres wystepowania ogramicza sie do jednej fazy
chronologicznej. W praktyce badawczej nie powinno by¢ jednak problemu z przyporzadko-
waniem okreslonego zbioru ceramiki zawierajacego dystynktywne cechy ceramiki do ko-
lejnych faz stylistycznych.

W tym artykule zaprezentowalem wybrane wyniki z mojej pracy doktorskiej (Datowa-

nie | zrozmiconanie wewnetrzie kultury trzcinieckiy na lessach Niecki Nidziafisking)), kto-
ra wkrétce zostanie opublikowana w calo$ci,





