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PRZYCZYNEK DO POZNANIA STOSUNKOW
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A. HISTORIA ZNALEZISKA

Okolicznosci odkrycia przedmiotowego zbioru, a takze jego poZniejsze ,,dzie-
je muzealne” sa niejasne, co zapewne stanowi przyczyng trwajacego juz pot wie-
ku pomijania go (z chyba jednym wyjatkiem — Nowakowie 1970, s. 38) w litera-
turze archeologicznej. Zbiér 6w dzieli si¢ — dziwnym zrzadzeniem losu — na
kolekcje poznaniskg i konifiska.

Pierwsza z nich — wedtug karty informacyjnej sporzadzonej przez Tadeusza
WiSlaniskiego w dniu 20 sierpnia 1954 r. — wchodzita wowczas w sklad Gabine-
tu Zabytkéw Katedry Archeologii Polski Uniwersytetu Poznanskiego. Zabytki
miaty by¢ znalezione przez ucznia Kazimierza Bartczaka, w 1949 r., w grobie
szkieletowym. W niewiadomym celu i czasie zostaty one wywiezione do Instytu-
tu Historii Kultury Materialnej w Warszawie, skad odestano je do Instytutu Pra-
historii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w 2000 roku (w oryginalnym kartonie
Z lat 50. i z wymienionym opisem w maszynopisie). Niektore przedmioty sa zao-
patrzone w czterocyfrowe sygnatury, najpewniej Gabinetu UP, jednak wobec nie
zachowania sie inwentarza tej placéwki nie wnoszg one nic do sprawy.

Dzieje kolekcji koninskiej sa niemniej zagmatwane. Na podstawie informacji
archiwalnych udzielonych przez mgr Krzysztofa Gorczyce — kierownika Dzialu
Archeologicznego koninskiego Muzeum Okregowego, chodzi o znalezisko do-
konane przez Kazimierza Bartczaka w 1965 r., przy kopaniu fundamentéw pose-
sji ar 34 w Koninie-Grojcu. Znalazca przekazat je w tymze roku Muzeum PTTK
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w Koninie, po likwidacji ktorego trafilo do tamtejszego Muzeum Okregowego,
w 1967 r. Kolekcja ta nosi obecnie sygnature MOK/A/52 a-l.

Kwerendy przeprowadzone przez autora w Poznaniu i Koninie wykluczajg
bezposredni zwigzek omawianego zbioru z terenowymi badaniami urzedowymi
archeologa poznanskiego — mgr Wiodzimierza Szafrafiskiego, zrealizowanymi
w 1948 r. Plonem jego dziatanh na terenie Konina-Grdjca byto bowiem pozyska-
nie cmentarzyskowych materiatéw kultury trzcinieckiej (Muzeum Archeologicz-
ne w Pozaniu, inw. 1948:392, kat. 1948: 2049-2051; Kostrzewski B. 1951,s. 193;
Klosiniska 1997, s. 148,204, tabl. XXXIV:59) i pomotskiej (MAP, inw. 1948:393,
kat. 1948: 2052-2052a; Studzinski b.d.; Kostrzewski B. 1951, s. 196), zdepono-
wanych zaraz w Muzeur Archeologiczaym w Poznaniu. Bardzo jednak mozli-
we, 2e prace W, Szafrafiskiego zalnspirowaly archeelogiczne zainteresowania
K. Bartezaka, ktore zaowocowaty w bliskiej (przetorn lat 40. 1 50.) i dalszej
(1965 t.) przyszlosei przekazanier przedmiotowych zabytkow do dwéch wyze)
wymienionyeh placéwek publiezayeh. Znajae zZwyezale amatorow starozytnosel
fmozha zatezyé — jake jedna z prawdopodobayeh wersjl — iz znalazea dokonat
jednorazowego odkryeia catesei zbiotu w 1949 ., lecz jego czesé (jakby potowe,
fezsegregowana asertymentowe) zatrzymat w swym pesiadaniu az do roku 1965.

B. LOKALIZACJA ZNALEZISKA

Wydaje sig, ze wszystkie przedmioty brazowe zostaty odkryte w rejonie pose-
sji nr 34, potozonej na prawobrzeznej terasie warcianskiej (AZP, arkusz 57-41,
nr stan. w miejscowosci 58, nr stan. na obszarze 2). Z oczywistych wzgledéw
(wykop fundamentowy) miejsce depozycji ulegto catkowitemu zniszczeniu. Znaj-
dowatoby sie ono w poblizu stanowiska wielokulturowego (AZP, arkusz 57-41,

Ryc. L. Konin-Gréjec, stan. L.
Lokalizacja cmentarzyska
wielokulturowego (m.in. kultury
tuzyckiej i pomorskiej)

Eig. 1. Konin-Gréjec, Site 1.
Location of the multi-culture
R cemetery (including the Lusatian

and Pomerania cultures)
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nr stan. w miejscowosci 59, nr stan. na obszarze 1), zawierajacego pozostatosci
cmentarzyska kultury tuzyckiej (V EB) i pomorskiej (Ha/La) (ryc. L).

W tym kontekscie zdaje sie by¢ wiarygodng informacja udzielona T. Wislan-
skiemu (por. wyzej) przez Ryszarda Michalskiego — miejscowego nauczyciela,
2e ozdoby brazowe stanowily wyposazenie grobu szkieletowego. W kazdym ra-
zie brak obecnie podstaw, by te informacje sfalsyfikowaé. Do kwestii homogen-
nosci zbioru (kolekcja poznafriska + kolekcja konifiska wrécimy ponizej (rozdz. D.).

C. INWENTARZ | JEGO KLASYFIKACIJA
TYPOLOGICZNO-CHRONOLOGICZNA

1. Naszyjniki tordowane

Trzy okazy (1 egz. z kolekcji poznanskiej, ryc. 2:1; 2 egz. z kolekcji konin-
skiej, MOK/A/52 i, k, odpowiednio ryc. 3: 2, 3) oraz 1 fragment partii Srodkowe;j
(kolekcja konifiska, MOK/A/52 j, ryc. 3:1). Sa to ozdoby wykonane z cienkiego
preta, tordowane jednokierunkowo w czgsci przedniej na okoto ¥i stwwodw abireg-
czy, w tylnej (karkowej) czesci gtadkie, Scienione ku koricom ptasko rozklepa-
nym i zwinigtym w uszka. Mimo pomocy profesjonalnego jubilera (p. Grzegorz
Btaszak) nie udato sig okreslié techniki tordowania (odlew z modelu woskowego,
czy mechaniczne skrgcanie preta). Wytwory zachowaty do dzis znaczng spr¢zy-
stosé. Wieksze srednice wewnetrzne obreczy wynoszg 11-14,5 cm, a maksymal-
ne grubosei 3-4 mm. Na 1 ggzamplarzy (e 2'1) Zashowaly sitgddadhy tedstiplisow
(Sikerski 2001).

Omawiane naszyjniki reprezentuja ten sam typ, zwany w starszej literaturze
,wschodnioniemieckim” (ostdeutsche Osenhalsringe) (Bukowski 1998, s. 336;
Maraszek 1999, s. 45-48). Mikromorfologia nawigzuje do wyrdznionej przez
M.Gedla (1964, s. 39) odmiany pierwszej lub odmiany A w klasyfikacji M. Kacz-
marka (2002, s. 170).

Zdaniem W.A. von Brunna genezy tego typu nalezy szuka¢ w poludniowej
czesci Europy srodkowej (obszar naddunajski), skad miatby przeniknac w dorze-
cze Laby (HaA,~-HaB,) i nieco pdzniej (V EB) do rejonu nadbattyckiego (von
Brunn 1968, s. 167, 168). Naszyjniki te zyskaty znaczng popularno$¢ na obszarze
od Menu i srodkowego Renu, po potudniowg Bawarie, sSrodkowe Niemcy, Mek-
lemburgie, Brandenburgie, Wiclkopolske, Pomorze, Pojezierze Mazurskie, Slask,
Czechy — po Kotling Karpacka, wystepujac w skarbach (czgSciej) i wyposaze-
niach grobowych. Ogélna mapa znalezisk wykazuje w sumie uprzywilejowanie
poétnocnej strefy Europy srodkowe), z czego bierze si¢ przekonanie wigkszosci
badaczy o tutejszej lokalnej produkeji naszyjnikow.

Na ziemiach polskich nie wystepuja zasadniczo przed V EB, na ktory to okres
przypada niewatpliwie apegazimn ich uzytkowania (z mozliwo$cig kontynuacji
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Ryc. 2. Konin-Groéjec, stan. 1. Wyposazenie grobu szkieletowego (kolekcja poznariska).
Rys. O. Antowska
Eig. 2. Konin-Grdjec, Site 1. Skeletal grave furniture (the Poznan collection).
Drawn by O. Antowska
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w HaC) [Durczewski D. 1961, s. 94; Kostrzewski 1964, s. 18; Durczewski Z.
1946, s. 98; Gedl 1962, s. 101; 1964, s. 39; Dabrowski 1997, s. 69; 1968, s. 71,
117; Novotna 1984, s. 30 n, tabl. 81; Gediga 1967, s. 161; Kaczmarek 2002,
s. 170; Bukowski 1999, s. 336; Maraszek 1998, s. 45-48, rye. 29 (mapa); Sza-
franski 1955, s. 73; Szydtowska 1972, s. 51]. W. Blajer przypomina ostatnio (2001,
s. 159, mapa 59), ze na schytek epoki brazu przypada ,renesans” naszyjnikow
(réznych typ6w) jako ozdoby.

2. Naszyjnik otwarty, micormamentowany

Jeden egzemplarz zachowany fragmentarycznie (z kolekcji poznanskiej, ryc.
2:2); partia tylna (okoto 1/3 obwodu obrgczy) nieco Scieniona w koncowce pta-
sko rozkutej i zwinigtej w uszko. Wykonana z preta o okragtym przekroju, Sred-
nicy do 5 mm. Wielko$¢ catego naszyjnika zblizona do okazéw tordowanych
omoéwionych wyzej. Zauwazono §lady tekstyliéw (Sikorski 2001).

Naszyjniki gtadkie, z zapigciem uszkowym, reprezentuja forme pospolita, za-
pewne rodzima w szerokiej strefie potudniowobattyckiej. Byly tu deponowane
gtéwnie w skarbach, rzadziej w grobach, przede wszystkim w V EB i ewentual-
nie w HaC (Sprockhoff 1956, s. 159).

3. Bransolety otwarte o daszkowatym przekroju

Cztery okazy (2 egz. — kolekcja poznanska, ryc. 2:6,7; 2 egz. — kolekcja keo-
nifiska, MOK/A/52 a, b, odpowiednio ryc. 3:9,8) nieornamentowane, Z prosto ucigty-
mi koricami i zarysem kolistym. Srednice wewnetrzne wynosza 6-6,5 cm, szeroko-
$ci obreczy — 1,3-1,5 cm. Dwa egzemplarze maja $lady tekstyliow (Sikorski 2001).

Ozdoby nareczne tego typu sa traktowane w literaturze przedmiotu jako
formy rodzime, popularne m.in. w Wielkopolsce, stosunkowo diugotrwate (W~
V EB) (Szafranski 1955, s. 58; Kaczmarek 2002, s. 161).

4, Bransoleta zamknigta o przekroju D — ksztaltnym

Jeden egzemplarz z kolekcji koninskiej (MOK/A/52 c, ryc. 3:10), nieorna-
mentowany. Srednica wewnetrzna — 6 cm, szeroko$¢ obreczy — 1,2 em,

W dorzeczu Odry podobne bransolety sa do$¢ powszechne w IV=Y EB/HaC
(Kaczmarek 2002, s. 161). R. Maraszek (1998, s. 51) utozsamia je z typem XVII
A 2 wg E. Baudou.

5. Bransoleta otwarta o okraglym przekroju

Jeden egzemplarz z kolekcji koninskiej (MOK/A/52 d, ryc. 3:11), z koncow-
kami nieznacznie zachodzacymi na siebie: jedna zakoriczona ostro, druga zaokra-
glona. Srednica wewnetrzna okazu — 6,7 cm, grubo$é preta — do 5 mm. Autoro-
wi nie udato sig znalez¢ analogii.
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Ryc. 3. Konin-Grojec, stan. 1. Wyposazenie grobu szkleletowego (kelekeia kenifiska):
Rys. K. Olifiska 1 O. Antewska
Fig. 3. Konin-Gréjec, Site L Skeletal grave furniture (e Kenin &sllectisn):
Drawn by K. Olifiska and O. Antowska
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6. Wisiorki koliste, azurowe

Kolekcja koninska (MOK/A/52 f| g, odpowiednio ryc. 3:13,14) zawiera 2 eg-
zemplarze wykonane w odlewie imitujacym spiralowany drut ptaski (4 ,,zwoje”),
tworzacy zarazem do$¢ wydatne uszko do zawieszania. Wngtrze wytworow wy-
petnia krzyz réwnoramienny, 2 otworkiem posrodku. Srednica wisiorkow wynosi
5,3 cm, grubo$é ,,drutu” — 2 mm.

Ze wzgledu na rzadkie wystgpowanie na ziemiach polskich oraz domniemana
funkcje kultowa (por. nizej), wisiorki azurowe z motywem krzyza zwracaja na
siebie szczeg6lng uwage. Wedtug E. Sprockhoffa ich archetypy sa zwigzane ze
srodkowoeuropejska domeng kultur pél popielnicowych; z czasem zostaty im-
plantowane do zasob6w pétnocnoeuropejskich. Sa one obecne w dorzeczu dol-
nej Odry w skarbach od III do V EB. W §rodkowych Niemczech spotyka si¢
je w inwentarzach grobow datowanych na schytek epoki brazu (Sprockhoff 1956,
s. 235,236 n.). W tym na$wietleniu ,,nordyjskos$¢” wisiorkdw, sugerowana przez
W. Szafrafiskiego (1955, s. 76), bytaby wtdrna. Monografistka M. Kowiafiska
(1949) uznata najbardziej odpowiadajgcy wisiorkom konifiskim okaz z Kruszwi-
cy za wyrob wschodniopomoiski, podobnie jak szes¢ innyeh form azurewych
wisiorkow, powiazanych przez nlg — niestusznie — w jeden typ. Kierowata si¢
przy tym dyslokaeja tyeh skromnyeh liczebnie znalezisk, tworzaeyeh wyraziie
filejedneredny zbior. W epozyeji wzgledem koneepeji M. Kowianskiej jest nie-
dawne wytazona przez A. Cofia-Broniewska (1996, s. 43) epinia 6 miejseowym,
ezyli kujawskim redewedzie wisierka kruszwickiege. Uwzgledniajae 6siFoznesé
w deeiekaniach nad pechedzeniem wisiorkew, pesiilewana przez J. Dabrow-
skiege (1968, s. 84), mezna wszak twierdzié 8 upraywilejowaniu tej fermy 8zde-
By 4 speteezensiw pétnecnej ezesel Eurepy sredikewej (Maraszek 1998, §. 63).

Wymienieni autorzy zgodnie wskazuja V EB jako szczyt frekwencji wisior-
kow z krzyzem réwnoramiennym.

7. Tarczka guzikowata ze spodnim uszkiem

Jeden egzemplarz z kolekcji koninskiej (MOK/A/52 h, ryc. 3:12), kolisty
w zarysie, kopulasty w przekroju, z wydatnym uszkiem przylutowanym od spodu.
Wokot $rodkowej wypuklosci 10 guzkéw, utozonych koncentrycznie. $rednica
tarczki — 5,5 cm.

Doktadne analogie nie s3 autorowi znane. Nie jest nia tez w detalach okaz
z Uscikowca koto Obornik Wlkp., z obrzeznym peretkowaniem i uszkiem spodnim,
wmontowanym mechanicznie w kokilg, datowany na V EB (Szafranski 1955,
s. 97, ryc. 456).

Duze egzemplarze, a do takich nalezy tarczka koninska, zaliczane sa do wy-
tworow juz to kregu nordyjskiego, juz to ekumeny srodkowodunajskiej. Ich lo-
kalna produkcja w Meklemburgiii, na Pomorzu i w Wielkopolsce nie jest jednak
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wykluczona. W inwentarzach kultury tuzyckiej tarczki guzikowate wystepuja
najczesciej w skarbach, rzadziej na osadach i w grobach ciatopalnych, a wyjatko-
wo w grobach szkieletowych. Sa elementem diugotrwatym (IV EB-HaD) (Bu-
kowski 1960, s. 197, 202, 203; Kaczmarek 2002, s. 174).

8. Zawieszka pierscieniowata, plaska
Jeden egzemplarz z kolekcji poznanskiej (ryc. 2:8), pierwotnie zamknigty,
srednic ¥ retwaogtrzewnetr 2hdj cm L srarokbsee gy obrelzmm- Samwazd@mowazon
$lady tekstyliow (Sikorski 2001).
Zawieszka ta nalezy do wytworow zwiazanych genetycznie z dorzeczem $rod-
kowej Laby, reprodukowanych na Pomorzu, szczegélnie zachodnim, w V EB
(Bukowski 1998, s. 345).

9. ZawieszKi spiralne

Szes¢ okazow (3 egz. z kolekceji poznanskiej, ryc. 2:3-5; 3 + 14 fragm. z ko-
lekcji koninskiej, MOK/A/52 1, ryc. 3:4-6), wykonanych z cienkiego (grubosci
1-2 mm) drutu, o $rednicach wewnetrznych 2-2,4 cm. U okazéw poznasitskich
zachowaly si¢ maksymalnie po dwa zwoje; liczby zwojow u pozostatych egzem-
plarzy nie sposéb okresli¢.

Zawieszki podobne do omawianych (typ L wedtug E. Szydtowskiej 1963

1972) migstepwjnsdepd jczdsts wzasteentdraachtpalskichd goeheg ppoke beaoki braz

i wczesnej epoki zelaza. W zasobach grupy gornoslasko-matopolskiej kultury
tuzyckiej (groby szkieletowe) osiagaja srednice od 2 do (wyjatkowo) 37 cm, maja
do 4 zwoj6w. Liczebno$¢ zawieszek w jednym grobie sigga 1-8 egzemplarzy. Sa
one szczeg6lnie charakterystyczae dla obszaru wymienionej grupy regionalne;j,
choé¢ spotyka si¢ je takze na srodkowym Slasku, w potudniowej i zachodniej
Wielkopolsce, na Ziemi Lubuskiej i na Kujawach.

W dtugim okresie uzytkowania (111 EB-HaD) najwieksza popularnos¢ zyska-
ty niewatpliwie w V EB i HaC (Kaczmarek 2002, s. 177; Szafranski 1955, s. 52,
73; Gedl 1962, s. 106,107; Durczewski Z. 1946, s. 109, 110; Dzieduszycki 1998,
s. 251,254,25%; Chudziakowa 1975, s. 78 n; Szydtowska 1963, s. 46,47,49, 62,
63; 1972, s. 41, 44; Dobrzanska-Szydtowska, Gedl 1962, s. 87, 88, 91; Cofta-
Broniewska 1996, s. 22; Szamatek 1995, s. 216, 219, 221).

10. Szpila z wazowatg glowka

Z kolekcji koninskiej (MOK/A/52 e, ryc. 3:7) pochodzi 1L egzamyplbanz coddbigye-
sci 13,8 cm, z mata glowka wazowata.

Ten typ szpil nalezy do lepiej opracowanych, tzw. czulszych datownikéw spo-
tykanych w kregu kultur pél popielnicowych. Reprezentacja pozapolska (np. kra-
je alpejskie, dorzecze dolnego Menu, Czechy, Morawy) jest z reguty przyporzad-
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kowywana okresowi HaB;, w odréznieniu od okazéw 2z duza gtéwka, datowa-
nych na HaBj.

Szpile z wazowata glowka wystepuja na Pomorzu zachodnim i srodkowym
w zespolach (skarby, groby) pewnie odnoszacych si¢ do V EB. Na Slasku (Kietrz)
wiazane s3 z petnym V EB (= HaB; i poczatek HaB;). W potudniowej partii ziem
polskich istniata mozliwo$¢ ich przezywania si¢ w giab okresu halsztackiego.
Nalezy podkresli¢, ze og6lna frekwencja tego typu 0zdob jest mata (Sprockhoff
1956, s. 229, 239; Kostrzewski 1958, s. 139, 140; Rihovsky 1983, s. 47-50), tabl.
241 25; Gedl 1980, s. 110, 121; 1964, s. 42; 1962, s. 90, Maraszek 1998, s. 43;
Bukowski 1998, s. 343; Durczewski Z. 1946, s. 93).

11. Sztabka plaska
Fragment nieokreslonego przedmiotu (kolekcja poznanska, ryc. 2:9). Zauwa-
zono $lady tekstyliow (Sikorski 2001).

12. Guziczki z uszkiem

W kolekcji poznanskiej zachowalo si¢ 17 egzemplarzy (ryc. 2:10-26). W opi-
sie T. Wislanskiego z 1954 r. (por. rozdz. A) figuruje 30 okazéw, z dodatkowa
informacja, ze pierwotnie byto ich 32. Nie wiadome pozostaja okolicznodct za-
istnienia ubytku.

Guziczki maja forme pétkulista. Od spodu sa zaopatrzone w pojedyncze, male,
przylutowane uszka. Srednice guziczkow wynosza 1,2-1,3 cm. Klasyfikuja sie
doktadnie w obrebie typu 2 wedlug systematyki E. Dobrzafiskiej-Szydlowskiej
i M. Gedla (1962). Ten typ ozdoby jest charakterystyczny dla wyposazen grobo-
wych w grupie gérno$lasko-matopolskiej kultury tuzyckiej. Tamtejsze guziczki
brazowe i otowiane, o §rednicach 0,6-1,5 cm, wystgpuja w liczbie do 41 eg-
zemplarzy w jednym grobie. Guziczki znane sg takze, jednak wyraznie rza-
dziej, z Polski srodkowej, Wielkopolski potudniowej (Korytnica koto Krotoszy-
na — 150 okazdw) i Srodkowej, Kujaw, Ziemi Lubuskiej. Z reguty wchodzg
w skiad wyposazenia grobow szkieletowych, a wyjatkowo tylko cialopalnych.

Czas uzytkowania jest rozlegly (III EB—Ha), jednak zasadnie wskazuje si¢ V
EB-HaC jako jego apogatm (Dobrzanska-Szydiowska, Gedl 1962, s. 88, 89, 91;
Gedl 1964, s. 37; Szydtowska 1963, s. 53 n; Durczewski Z. 1946, s. 108, 109;
Pftitzenreiter 1938; Dzieduszycki 1998, s. 254, 255; Cofta-Broniewska 1996,
s. 22; Bukowski 1960, s. 205, 208, 210).

W uszkach 11 guziczkéw z Konina-Grojca zaobserwowano resztki tekstylne
(sznurek/nici), co jest ewenementerm poza obszarem grupy gémoslasko-matopol-
skiej kultury tuzyckiej. Resztki owe zachowaty sig dzigki ciasnemu wypetnieniu
przez nie §wiatta uszek. Na powierzchii guziczkéw pozostaty slady innyeh tek-
styliow (Sikokski 2001).
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Podsumowanie aspektu chronologicznego

Datowanie zbioru 0zdéb z Konina-Groéjca nie nastrecza istotnych watpliwo-
$ci. Po uzasadnionym odrzuceniu cezur skrajnych, wykazywanych przez asorty-
menty dlugoczasowe (wisiorki koliste, tarczka guzikowata, zawieszki spiralne,
guziczki) pozostaja wskazniki (naszyjniki tordowane, naszyjnik gladki, zawiesz-
ka pier$cieniowata) wezej datujace zbior na V EB-HaC. Wracajac do pierwszej
kategorii przedmiotéow nalezy zaznaczyé — co podkresla literatura — Ze szczyt
ich uzytkowania przypada tez na V EB lub V EB-HaC.

D. KWESTIA HOMOGENNOSCI ZBIORU

Skomplikowane od momentu odkrycia — po czasy obecne dzieje zbioru 0zdéb
brazowych z Konina-Gréjca obliguja do wnikliwego zastanowienia si¢ nad jego
spojnoscia, tak wewnatrz kolekcji poznanskiej i koninskiej, jak w relacji migdzy
nimi. Argumenty przemawiajace — moim zdaniem zdecydowanie — na rzecz
jednosci zespotowej zrodet sa nastepujace:

— wszystkie zabytki pochodza bezdyskusyjnie z tej samej miejscowosci,

— wszystkie zabytki faczy osoba tego samego znalazcy — Kazimierza Bart-
czaka,

— kolekcja poznanska i koniriska powstaty w wyniku podzielenia zbioru przez
znalazceg jakby po potowie (por. rozdz. A),

— wszystkie zabytki sa pokryte taka sama, ciemnozielong patyna sziachetna
(grynszpan), co dowodzi jednakowych warunkéw depozycyjnych,

— zawarto$é zbioru, jak i obu kolekcji z osobna, jest zblizona chronolo-
gicznie,

— zbieznosci obu kolekcji siegaja nieraz identycznosci wytworezej (naszyjniki
tordowane, bransolety otwarte o daszkowatym przekroju, zawieszki spiraine),

— zestaw asortymentowy calego zbioru odpowiada standardowym imwenta-
rzom zespotow grobowych notowanych na ziemiach polskich w amalogicznym
czasie (por. rozdz. E).

E. INTERPRETACJA FUNKCIJONALNA

Na pierwszy rzut oka przedmiotowy zbior sprawia wraZenie skarbu, Jako taki
jest wzmiankowany w literaturze (Nowakowie 1970, s. 38) oraz opisany w doku-
mentacji archiwalnej (por. rozdz. A). W rzeczy samej chodzi najprawdopodob-
niej o wyposazenie grobu szkieletowego, gdyz:

— brak podstaw by kwestionowa¢ informacje znalazcy zawarta w apisie
T. Wislanskiego, mowiaca o takim wiasnie zespole (por. rozdz. A),



OZDOBY BRAZOWE Z POZOSTALOSCIANMI TEKSTYLIOW Z KQNINA-GROJCA 369

— pod wzglgdem asortymentowym i liczebnym zbiér odpowiada wyposaze-
niom grobéw, przede wszystkim szkieletowych, jednostkowych, z p6znej epoki
brazu i wczesnej epoki zelaza, dobrze juz poznanym w kilku rejonach ziem pol-
skich, a zwlaszcza na obszarze grupy gornoslasko-matopolskiej kultury tuzyc-
kiej. Rozwazmy szerzej to zagadnienie.

Osia ponizszych refleksji bedzie problematyka dwoch charakterystycznych
rodzajow o0zdob: zawieszek spiralnych i guziczkéw:. Ich reprezentacja we wschod-
niej czesci Gornego Slaska i w zachodniej Matopolsce (podgrupy czestochow-
sko-gliwicka i krakowska) wyzej wyrmienionej grupy regionalnej kultury tuzyc-
kiej) jest szczegblnie interesujaca i dobrze zbadana (Szydiowska 1968; 1972,
s. 41 n; 1963, s. 46, 47, 53; Dobrzanska-Szydiowska, Gedl 1962, s. 87, 88, 107,
109-111; Gedl 1962, s. 106, 107, 151; 1991, s. 194; 1975, s. 132; 1964, s. 36, 86;
Pfiitzenreiter 1938). Badacze jednoznacznie uwazajaje za elementy wytwornego
nakrycia glowy w rodzaju diademu. Na tekstylnym lub skérzanym podkladzie
w formie przepaski lub czepca umieszczano w partii skroniowej same zawieszki
spiralne, w liczbie do o$miu, symetryczaie po obu stronach gtowy, albo dodawa-
no do nich, przez naszycie, guziczki w catej partii czotowej. Kilkadziesiat (do
41) ciasno przylegajacych do siebie guziczkow byto utozonych w jednym lub
dwéch rzedach. Badacze ci w wigkszosei zaliczajq zawieszki spiralne i guziczki
do ozdob kobiecych, mimo 2e odpowiednie ekspertyzy antropologiczne szczgt-
kow kostnych sa stosunkewo nieliczne. Na dobrze zbadanym (rowniez pod wzgle-
dem antropologiczayrm) cmentarzysku w Przeczycach koto Zawiercia zaobser-
wowano jednak, ze o ile guziczki wystepuja najliczniej w grobach kobieeych, to
stosowanie zawieszek splralaych nie podlegate jakiejs wyraznej regule. Wyinle-
fnlefnym ozdeberm gtowy towarzyszyly w zespotach grobewyeh relatywhnie liez-
file infe wytoby brazowe, jak naszyjniki tordewane roznege typu, szpile, branse-
lety, zawieszki, kotka.

Podobne, cho¢ rzadziej spotykane wyposazenia grobow szkieletowych zanoto-
wano w Polsce srodkowej, Wielkopolsce i na Kujawach (Bukowski 1960, s. 208,
210; Cofta-Broniewska 1996, s. 22; Chudziakowa 1975, s. 78 n). W Lachmiro-
wicach koto Inowroctawia (gréb 2) zawieszka spiralna znalazta si¢ wewnatrz
czaszki; przypuszczam, ze zsungla si¢ tam z czota przez oczodét. W pobliskich
Radziejowicach (gréb 19) szkieletowi mtodej kobiety (wiek 17-22 lata) towarzy-
szyt po obu stronach czaszki garnitur 0zd6b glowy: 2 guziczki, 6-7 zawieszek
spiralnych, 2 kétka. Wérbd stanowisk zbadanych szczegétowo pod interesujgcym
nas tutaj katem, zespoty z Lachmirowic i Radziejowic sa najblizsze geograficznie
zespotowi z Konina-Gréjca.

Guaziczki z Konina-Grdjca byly przyszyte sznurkiem lub nié¢mi dobrej jakosci
do tekstylnego podktadu diademu (Sikorski 2001).
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I jeszcze kilka uwag tyczacych praktycznej funkcji innych 0zdéb z domnie-
manego grobu szkieletowego ,,ksiezniczki” odkrytego w tej miejscowosci. Wolno
przypuszczaé, ze wszystkie naszyjniki (5 egz.) stanowily jeden komplet, wigzany
na karku za koficowe uszka.

Na naszyjnik (-iki?) mogta by¢ nanizana zawieszka pierscieniowata [Sprockhoff
1956, s. 236 n; Bukowski 1998, s. 345, ryc. 171 (Kodrab na Wolinie)]. Cztery
identyczne bransolety otwarte o przekroju daszkowatym i dwa inne, rézne okazy
zdobity parzyscie nadgarstki zmartej. Para wisiorkow krzyzowatych, ktérym
literatura przypisuje walor kultowy (amulety solarne?) (Dabrowski 1968, s. 84;
Kowianska 1949, s. 49)" byta chyba troczona bezposrednio na szyi, wzglednie na
naszyjnikach. Trudno natomiast okresli¢ funkcje utylitarng tarczki (czolowy
element diademu?, ozdoba naodziezowa?).

W skiad wyposazenia grobu z Konina-Gréjca wchodzita na pewno réwniez
ceramika naczyniowa, pominigta — niestety — najprawdopodobniej przez
znalazcg. Mimo to zachowany zestaw prezentuje niewatpliwie miepospolity
standard, §wiadczacy o wyjatkowej pozycji spotecznej nieboszczki, w zyciu i po
$mierci.

F. ZAKONCZENIE

Obrzadek szkieletowy reprezentuje mniejszosciowy ryt funeralny w domenie
kultury tuzyckiej i dlatego cieszy sig¢ szczego6lniejszym zainteresowaniem badaczy
(Gedl 1964, s. 36, 58, 60, 61, 80, 118, 119; 1962, s. 150, 151; Malinowski 1962;
Szamatek 1995). Na ziemiach polskich, a prawdopodobnie tez na calym obszarze
srodkowo-wschodmniej Europy (w zasiegu tradycyjnie rozumianej kultury
tuzyckiej), najwyzsza frekwencj¢ pochéwkoéw szkieletowych, jednostkowych,
wykazuje grupa goérnoslasko-matopoliska, w swej fazie klasycznej (V EB-HaC).
Zwarcie wystepujg one w pétnocnej i wschodniej partii Gérnego Slaska oraz
w zachodniej Matopolsce. Pojedyncze przyktady znamy z Mokaw, Czech,
wschodniej Matopolski, srodkowego Slaska, potudniowej Wielkopolski, Pomorza
zachodniego, dolnego Powisla oraz Kujaw. W wyrmienionych regionach, na
poszezegoliyeh cmentarzyskach, pochowki szkleletowe notuje sig zawsze w to-
warzystwie ciatopalayeh (birytualizm). Dysponujemy pewnymi wskazéwkami
(niestety, nie sprawdzonymi w makroskali), ze te plerwsze bywalty obficiej
wypesazahe W wyreby metalewe. Zdaje sie takze, iz roznity sie ivensywnoeseia
ebstaw kamiennyeh, przy takiej same] fermie napewierzehniowej (plaskie)):

! Dawne interpretacje wisiorka z Kraszwicy (w tym falliczna, autorstwa W. Hensla), ktore nie
znalazly szerszej akceptacji, zestawia K. Szamatek (1986, s. 90).
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Juz dos¢ dawno zauwazono przenikanie charakterystyczmych cech grupy
gornoslasko-matopolskiej, nie tylko funeralnych, do Wielkopolskii srodkowe;j,
potnocno-wschodniej i na Kujawy (Gedl 1964, s. 58, 60; 1975, s. 134). W swej
pracy z 1985 r. podkreslatern ewidentae podobienstwa ceramiki naczyniowej
mikroregionu bnifiskiego (Bnin koto Sremu) do utensyliéw podgrupy kepifiskiej
— zjjedne;j strony, oraz patuckich (np. Sobiejuchy koto Znina) — z drugiej strony
(Fogel 1985, s. 63, przyp. 36). Podobne obserwacje poczyniono dla ceramiki
z Lachmirowic koto Inowroctawia (Gedl 1964, s. 62). Oddziatywaniom grupy
gornoslasko-mallopoliskiej przypisano kujawskie pochowki szkieletowe z typowym
dla niej wyposazeniem (Czerniak, Radejewiee, Lachmirowiee) oraz wschoednio-
wielkopolskie stanewiske w Koninie-Gréjeu (Malinewski 1985, s. 343). To
zdawkowe zaszeregowanie ostatiiege znajduje dopiere uzasadnienie Zrodlowe
w filfiejszym artykule.

Nalezy si¢ zgodzi¢ z wczes$niejszymi sugestiami, iZ omawiane oddzialywania
kierowaty si¢ od gornej Warty ku nizszym czg¢sciom zlewni tej rzeki (Gedl 1975,
s. 1134; 1964, s. 94, 96; Szamatek 1995, s. 215, 221), jak okazuje si¢ rowniez w re-
jon dzisiejszego Konina, i dalej chyba wzdtuz gornej Noteci, ku Kujawom i Pa-
tukor?,

Kwestia otwarta pozostaje przyczyna i charakter tychze oddziatywan. W sferze
domystéw miesci sie hipoteza o sprawczej roli zainteresowania ugrupowan
potudniowopollskich kujawska sola. Domniemanych niewielkich migracji
ludnosciowych stamtad na péinoc, w celach merkantylnych, jak i poza-
ekonormiczmnych, rowniez nie da si¢ wykluczy€, cho¢ wigzanie tego zjawiska
z parciem obcego ethiricwm (prailiryjskiego) idzie zbyt daleko (Malinowski 1985,
s. 343; Szamatek 1995, s, 221; Gedl 1964, s. 121).

Kim byla ,ksigzniczka” pochowana w bynajmniej nie zgrzebnej odziezy
(Sikorski 2001), z wykwintnym diadernem na glowie, z kompletem naszyjnikow
na szyi, wisiorkami-amuletami na piersi, bransoletamii na rekach, szpila, ktorej to
osoby gréb odkryto przed pétwieczem w Koninie-Grojcu, pozostanie na zawsze
tajemnicq. Nie ulega jednak watpliwosci, iz jej pozycja spoteczna byta ponad-
przecigtna.

Instytut Praifisseviiii UAM
w Pearamiu

2 Moze na marginesie warto wspomnie¢ ostatnie spostrzezemia W. Blajera (2001, s. 159, mapa
59), ze w skarbach polskich z HaB~-HaB; wschodniia rubiez wystgpowaniia naszyjnikéw (w tym
tordowanych) opiera si¢ o gérna Wartg i gérng Noteé. Uwaza on wymieniony okres za remesans”
naszyjnika jako ozdoby - jak si¢ domy$lam w ogéle, to znaczy potwierdzony innymi zespotami
2rédet, takze grobowymii. W tym kontekscie wyposazenie grobu z Konina-Grdjea jawi sig¢ jako
bedace w petnej zgodzie z regutami paniujacej medy, nie siegajaeej dalej na wsehéd niz wymieniona
wyzej Fubiez.
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BRONZE ORNAMIENTATION ARTIFACTS WITH TEXTILE
REMAINS FROM KONIN-GROJEC (V BA-HAC). CONTRIBUTION
TO STUDIES ON INTERREGIONAL RELATIONS
OF THE LUSATIAN CULTURE

(Summary)

Set of bronze ornamentation discussed in the paper was discovered in 1949
during digging house foundations in Konin-Gréjec (probably all artifacts were
found in the same time). In 1949 a half of it became a part of the collection of the
Archaeological Cabinet of the Poznanh University. The remaining artifacts were
transferred in 1967 to the District Museum in Konin. The history of the find still
remains unclear (Chapter A). It could have been related to the nearby multi-
culture cemetery (Chapter B).

The collection (Chapter C) includes 3+1 necklaces with ends twisted into
loops, 1 necklace without ornament, 4 bracelets with stepped cross-section, 1L bra-
celet with letter-D-cross-section, 1 bracelet with round cross-section, 2 circular
pendants, 1 button-like plaque, I ring-like pendant, 6+14 spiral fibulae, 1 vase-
shape fibula, 1 bar, 17 (originally (32) buttons).

Most of artifacts show textile traces originated during their production (cast-
ing) and as a result of post-deposition processes (corrosion). In loops of the but-
tons there are visible remains of strings or threads (Sikorski 2001).

Typological-technologiical analyses of each clement of the collection are
rather simple. After discarding extreme caesurae (which is methodologically
correct) typical for artifacts of long use time, the manufacture and utilization of
the ornamentation in question can be placed at the end of the Bronze Age (VBA)
and the beginning of the Halstatt Period (HAC).

Uniformity of the collection is confirmed by following arguments (Chapter D).

— all artifacts come from the same locality,

— they have been found by the same person,

— the founder divided the collection into two even parts (Poznan and Konin),

— all artifacts are covered by almost identical patina (green rust) that testifies
similar deposition conditions.

— the collection is chronologically uniform

— forms in both parts of the collection are almost identical,

— assortment of the whole collection corresponds with standard inventories
of skeletal graves in various part of Poland.
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Analogies to the discussed artifacts, especially in the Upper Silesian-Lesser
Polish group of the Lusatian culture allow a functional interpretation of the
collection (Chapter E). Most probably it is a typical furniture of a female skeletal
grave, with headwear (spiral pendants and buttons being diadem elements fixed
to the textile) and ornamentation of hands (bracelets) and breast (rimg-like
pendants, the pin).

Assortment and number of artifacts in the collection suggest an exceptional
social position of the defunct woman. Cultural relations between territories of
Silesia/Lesser Poland and Greater Poland/Kujavia at the turn of Bronze and Iron
Ages — indicted in literature for a long time, but without details — have been
positively confirmed by the find from Konin-Groéjec (Chapter E).

Transihited by J. Kopeez





