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ZNALEZISKO AMFORKI KULTURY CERAMIKI SZNUROWEJ
W DUDKACH, POW. CZESTOCHOWA

1. WSTEP

Stanowisko 17 w Dudkach, gm. Mykanéw, pow. Czestochowa (obszar AZP
84-49) potozone jest we wschodniej czesci miejscowosci, przy szosie Czesto-
chowa — Brzeznica. Zajmuje poludniowo-wschodnia cze$¢ wybitnego cypla zwi-
rowego, wcinajacego si¢ gteboko w doling rzeki Sekowicy (ryc. 1). Jesienia 1973
roku sondazowe badania wykopaliskowe prowadzili tu pracownicy Muzeum
w Czgstochowie, a nastgpnie Krzysztof Sobczyk z Muzeum Gérnoslaskiego
w Bytomiu. Ich rezultatem byto odkrycie §ladéw osadnictwa kultury tuzyckiej,
kultury przewotskiej, a tak2e nielicznych zabytkéw z okresu wczesnego Srednio-
wiecza. W trakeie wykopalisk p. Adamezyk (ogrodanik z sgsiedniego Kiedrzyna)
ofiarowat Krzysztofowi Sobczykowi amforke kultury ceramiki sznurowej (dalej
KCS). Wedtug relacji odkrywey naczynie zostato znalezione w obrgbie wzgorza,
na ktérym trwaty wowczas badania wykopaliskowe. Natrafiono na nie podczas
prowadzonych na niewielka skalg prac ziemnych (pozyskiwanie 2wiru). Zabytek
przechowywany jest w zbiorach Muzeum Czgstochowskiego (nr inw. M.Cz.
[A]94:1). Z uwagl na swo] unikalhy charakter zastuguje na krotkie oméwienie.

II. OPIS ZABYTKU

Amforka posiada kulisty brzusiec, ptaskie, niewyodrgbnione dno oraz $red-
niej wielkosci cylindryczna szyjke z wylewem zaznaczonym w postaci niewiel-
kiego okapu (ryc. 3). Zaopatrzona zostata w dwa mate, poziomo przektute ucha
(zachowaly si¢ jedynie ich fragmenty). Zostaty one rozmieszczone symetrycz-
nie, na granicy szyjki oraz brzusca. Na szyjce widoczny jest ornament w postaci
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Ryc. L. Polozenie stanowiska 17 w Dudkach, pow. Cz¢stochowa
Fig. 1. Location of Site 17 in Dudki, Czestochowa district

dwéch poziomych linii rytych, podkreslonych u dotu pasmem skoénych naeigé.
Pomiedzy uchami przebiega kolejna linia ryta, a poniZej niej pasmeo peziems;j,
rytej jodetki. Brzusiec amforki jest natomiast zdobiony siedmioma pasmami pie-
nowych, potréjnych linii rytych ograniczonych z obydwu stron skoénymi nagig-
ciami. Ornament ten obejmuje gorna cze$é brzusca, przekraczajac nieco ku dele-
wi jego najwieksza wydetos¢.

Powierzchnia zewnetrzna naczynia koloru brazowego, doéé dobrze wygladze-
na, rowna, pétmatowa. Przetlom szary, lekko ,,maczysty”, warstewkewany. Wi-
doczna jest w nim domieszka nieduzej iloéci drobnego piasku.

Wymiary amforki: wysoko$é — 88 mm, $rednica wylewu — ok. 52 mm, $red-
nica brzu§ca — 93 mm, $rednica dna — 40 mm, grubo$¢ $cianek — 4 mm.
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Ryc. 2. Dudki, pow. Czgstochowa, st. 17. Amforka kultury ceramiki sznurowej
Fig. 2. Dudki, Czestochowa district, Site 17. Amphora of the Corded Ware culture

III. INTERPRETACJA ZNALEZISKA

Pod wzgledem szeregu cech omawiana amforka nawiazuje do naczyn ze star-
szych faz rozwoju KCS w Europie. Omoéwi¢ tu nalezy zar6wno ornamentyke (1),
jak i forme (2) oraz cechy technologiczne (3) naczynia:

L. Sposo6b zdobienia posiada analogie w stylistyce amfor turynskich, czyli tak
zwanych amfor typu A (Buchvaldek 1986, s. 142-143; Fischer 1969). Stanowia
one jeden z podstawowych wyznacznikéw ,,horyzontu ogélnoeuropejskiego KCS”.
W omawianym przypadku nie zostat jednak zachowany najbardziej klasyczny
wzorzec ornamentyki naczyn tego rodzaju. Polega on bowiem na pokryciu jedy-
nie gornej czesci brzusca pasmami zgrupowanych, pionowych linii rytych oraz
zwienczeniu powyzszego zdobienia u dotu pasmerm ornamentyki horyzontalnej

.....

doczna jest jednak pewna réznorodno$é (Buchvaldek 1986, s. 142). Zaliczane s3
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tu rébwniez mate, dwuuche amforki posiadajace ornament nie zwienczony watka-
mi poziomyrai na najwigkszej wydgtosci brzusca, mp. z Bernburga, Egeln i Zewch-
feld w Niemczech Srodkowych (Fischer 1969, Abb. 1; Matthias 1968, Taf. 9:7;
Matthias 1974, Taf. 148:3) lub z cmentarzysk ,,Grodzisko 1" i ,Nad Wawrem”
w Ztotej koto Sandomierza (Krzak, 1961, s. 51, rye. 48e oraz 8. 52, rye. 49; Krzak
1970, s. 61, ryc. 47d oraz s. 92, rye. 75b). Zdobione w ten sposob naczynia odkry-
to rowniez na Dolnym Slasku: w Szezyglicach oraz w Wilezkewie (Soltykow-
ska-Godlowska 1964, s. 201, Abb. 1). Zaliezone zostaty de najstarszej fazy KCS
w Polsee petudniowo-zachodniej (Settykowska-Godtowska 1964, s. 200-201;
Machnik 1979, s. 357).

Szczegolnie typowe dla amfor typu A jest ograniczanie pionowych zlobkow
pojedynczymi pasmami sko$nych nacie¢ (np. Buchvaldek 1986, s. 133, Abb. 3: 1i4--
15, 17, 21-22), co jest widoczne na omawianym przez nas zabytku. W analogicz-
ny spos6b zdobione byly migdzy innymi naczynia z grobu 2711 w Kietrzu (Cho-
chorowski 1976, s. 127, ryc. 2) i grobu 4 w Kolosach (Kempisty 1978, s. 242, ryc.
285) W potaczeniu z wyzej przedstawiang stylistyks pionowych, zgrupowanych
2tobkow spotykane sq niekiedy horyzontalne pasma nacinanego ornamentu jo-
detkowego — podobnie jak na zabytku odkrytym w Dudkach. Odnajdujemy je
np. na amforze z grobu 5 w Ksigznicach Wielkich (Machnaik 1964, s. 369, tabl.
[1:129) haawyymidandanyyueZppovy e zabytkiy Kidatzaa NdnagsyminoRkaidewyy -
stepuje on nle na brzuseu — tak jak na zabytkach z Kietrza | Ksigzaic Wielkich
— lecz na wysokosei nasady szyjki.

Ostatnim elementem charakteryzujacym ornamentyke omawianej amforki jest
sposob zdobienia szyjki. Poziome linie ryte — zlobki sa szczegolnie charaktery-
styczne dla najstarszych faz rozwoju KCS (Machnik 1979, s. 341). Spotykane sa
zaréwno na amforach, jak i na pucharach pochodzacych z tego okresu. Wchodza
w skiad jednego z podstawowych ,.kanonéw” zdobienia amfor turynskich (np.
Fischer 1969, Abb. 1; Matthias 1968, Taf. 11:1, 38:6).

2. Pod wzgledem ksztattu oraz nieduzych rozmiaréw omawiane naczynie znaj-
duje rowniez analogie w zabytkach z okresu starosznurowego. Podobnej wielko-
§ci, kuliste amforki, zdobione ornamentem pionowych ztobkéw, znaleziono np.
w: Bodzanowie (Zielonka 1958, ryc. 5), Krakowie — Nowej Hucie — Pleszowie
(Godtowska 1981, s. 3, ryc. L) i Pradze (Buchvaldek 1986, s. 136, ryc. ). Czgsto
spotykane sg rowniez formy posiadajace niewyodrebnione dno. Natomniast umiesz-
czenie uch na granicy szyjki i brzudea jest cecha rzadko wystepujaca w gruple
amfor ze starsze) fazy rozweju KCS. Czeseiej juz spotykane sa amfory pesiada-
jaee ueha w gornej ezesei brzusea. ,Laezenie” szyjki i brzusea za pomeea ueh
jest z kolei powszeehne w kulturze amfor kulistyeh i w miedszyeh fazaeh KCS,
.18 w grupie krakewske-sandemierskiej (amfery typu 1t wedtug Jana Maehni-
ka 1966). W pierwszej z wymienionyeh kultur spatykane jost sz6zegolnie 62¢ste
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w grupie matych amforek (np. Wislanski 1979, s. 270, ryc. 158:8-17; s. 276, ryc.
164:3, 6). Mozliwe wigc, ze obecno$¢ tego rodzaju naczyn w KCS, jest adap-
tacja formy ze Srodowiska kultury amfor kulistych.

3. Pod wzgledem cech technologicznych omawiane naczynie nawigzuje row-
niez do ceramiki pochodzacej ze starszych faz rozwoju KCS. Charakterystyczny
jest tu miedzy innymi spos6b wykoficzenia powierzchni zewnetrznej: staranne
wygtadzenie, stwarzajace tak zwany ,,efekt lakieru bezbarwnego” (Kurzawa 2001,
s. 115). W przetomie glina ma charakter do$¢ kruchy, maczysty, z tendencja do
warstewkowania. Tego rodzaju technologia jest typowa dla znalezisk KCS w ty-
pie grobowym.,

Jak wynika z powyzszych uwag omawiane naczynie mozna odnies¢ general-
nie do starszej fazy KCS. Zabytki z tego okresu naleza wciaz do rzadkosci na
terenach zaréwno Polski Potudniowej, jak i Polski Centralnej. Nie byly dotad
notowane z obszaru Ziemi Czgstochowskiej (gdzie znaleziska z mtodszej epoki
kamienia sg generalnie rzadko spotykane). Z uwagi nha lokalizacj¢ stanowiska
mozna whioskowaé, 2e prezentowana amforka pochodzi ze zniszczonego grobu
KCS, mogacego posiada¢ pierwotnie nasyp kurhanowy. Pomimo iz amfory tu-
rynskie spotykane &g takze w kontekscie osadowym (np. Hardmeyer 1983, Taf.
26:1,6,8; Abb.7,8; Zurek 1954, Tabl. 4), to zdecydowanie czeéciej stanowig skiad-
ik wyposazen grobewyeh. Eksponowane formy terenowe, gérujace nad dolina-
fni rzek, Bylty wybierane bardzo ezeste przez ludnosé KCS na zatozenie ementa-
fzysk: zaréwine kurhanewyeh (f.in. Maehnik 1979, s. 349), jak i ptaskich (m.In.
Kruk 1973, s. 63, 106). Najpewniej amforka z Dudek jest wiee Swiadectwem
przypadkewege zniszezenia kelejnego ebiektu grobowege KCS. Z uwagi na je-
dynie sendazewe przebadanie tereRu fie speséb wykluezy¢, ze na emawlanym
stanewisku znajduja sie kelejne groby, a takze elementy konstrukeji zniszczone-
g6 ebiekty.

Mazeam Czestonhbonskie
ovaz Instypowt Anthenlgigii | Etnabggii PAN,
Oldri! w Krakioovie
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IWONA MELODKOWSKA-PRZEPIOROWSKA, PIOTR WLODARCZAK

AMPHORA OF THE CORDED WARE CULTURE
FROM DUDKI, CZESTOCHOWA DISTRICT

(Summary)

Site 17 in Dudki, Mykanéw commune, Czgstochowa district, lies in the eastern
part of the locality, close to the Czgstochowa-Brzednica road. It is located on the
southeastern part of a distinctive gravel promontoty that cuts deep into the valley
of the Sg¢kowica River (Fig. L). In the fall of 1973 a team of the Museur in
Czestochowa carried out in this place a sounding excavation on settlements of
the Lusatian and Przewotsk cultures. They were followed by a research of Krzysz-
tof Sobczyk from the Upper Silesian Museur in Bytom. It was than when a local
gardener gave to Mr. Sobczyk an amphota identified as belonging to the Corded
Ware culture (abbr. CWC). According to the finder the vessel had been found
during digging for gravel, somewhere of the hill whete archaeologicall excava-
tions were being carried out.

Many morphological elements of the amphora are related to the older stage of
CWC in its European reach. Ornamentation has analogies in amphorae of Thu-
ringian Type, i.e. in the so-called Type A (Buchvaldek 1986, 142—143; Fischer
1969). However, the artifact from Dudki lacks the most classic Thuringiam orna-
mental pattern. On the other hand, CWC amphorae of the oldest phase are rather
diverse (Buchvaldek 1986, 142). Among them there are alse small forms with
two handles with decorative patterns deprived vertieal metifs of the widest patt
of the belly. Such vessels are known frem Szezyglice and Wilezkéw, beth leeali-
tles in Lewer Silesia. They have been assigned te the eldest CWC phase in south-
western Peland (Setiykewska-Godlowska 1964, 200-201; Machnik 1979, 357).
Analegies {6 them, if the seepe of shape and size, eould be alse feund ameng
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pottery of the Old Corded Phase. Positioning handles just between the belly and
the neck, as is in the case of the Dudki artifacts, is rather rare among amphorae of
that period. Instead it is a common feature in pottery of the Globular Amphora
culture and in younger CWC, e.g. in the Cracow-Sandomierz group.

Artifacts dated to older phase of CWC are still very infrequent in central and
southern Poland. So far they have not been registered in the Czgstochowa region
(it is the area where find from the Younger Stone Age are rare. Due to location of
the site in Dudki we can assume the amphora in question comes from a destroyed
grave, maybe of the barrow type. It is possible that its remains, as well as other
graves, have not been registered during the sounding excavation of a very limited
scale.

Traaslated by Jerzy Kopgcz





