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WSTEP

W latach 1981 ~ 1983 ekspedycja ardheologiczna kierowana przez mgr Krzysztiofa Gorczyce
z Muzeum Okregowego w Koninie!, przy wspSludizizlle studentéw 6wczesnej Katedry Archeo-
logii UAM w Poznaniu przeprowadizila w Pradolinie $rodkowej Warty (rejon poldiertw Osiecza
i Barlogi) badania ratowmiczo — sondazowe, zwiazane z planowanymi na tym terenie pracami
meliomoyjnymi. Akcje wykopaliskowa poprzedzila szczegélowa imwentaryzacja napowierzch-
niowa Zrédel archeologiczmych z wzmiamkowanych obszaréw, dzigki ktérej zarejestrowano
szereg punktéw osadniczych z réznych epok: poczpwszy od mezolitu az po wezesne $rednio-
wiecze. Zadaniem przedtiipwzmtych badai bylo uzyskanie blizszych informacji o charakterze
i chromologii zagrozonych destrukcja stamowisk. W ramach tejze akcji dokemamo m. in,
sondaZomego rozpoznania stanowiska 6 w Babiej, gm. Rzgéw. Udokumenmoman® na nim
relikty osadnictwa (osiedlli) ludnosci z epoki mezollitu, a takze kultury pucharéw lejkowatych,
kultury trzcimieckiej (KT) oraz spoleczeristw z okresu wczesnego $redniowimsza. Wybrane
materialy z omawianegoe stanowiska byly czesciowo prezentowane przez R. Szulczyrskiego
w ramach monografii osadmictwa z II okresu epoki brazu w Pradolinie Srodkowej Warty?,

Celem przedkladanego opracowania jest przmdittamiemie oraz interpretacja kulturowo -
chromullugiczna i genetyczmo — funkcjonalna Zrédet pochodzacych z wezesmatirezmvegw etapu
zasiedllemia stanowiska. Zadanie to utrudnit nieco brak mozliwosci analizy cafloSci materialow
z tego okresu. Stan 6w, tj. brak kompletnych informacji zaznaczono kazdomzowo w zesta-
wientach tstied brgyeanyeh.

Prezentowana praca sklada si¢ z dwu giGwmych czesci. W pierwszej zawarto ogdlne
informacje o charakterze i polozeniu stamowiska oraz metodyce badai (rozdziat I), a takze
przediteamiono pozyskane materialy Zrédlowe (rozdziat II). W czesci drugiej dokonano iden-
tyfikacji chranslogiczno ~ Kulturowej opisanych Zréded, podjeto tez zagadnienie genezy (rozdziat
III) oraz interpretacji funkejonalnej osadnictwa wezesnobrazowego.

! Autor pregmie serdiecznie podzigkowa¢ Panu mgr Krzysztofowi Gorezycy za udostepninie materialow
oraz cenne wskazowki.

! Saulczyfiski 1986, katalog, poz. L Uprzejmie dzighuje Panu mgr Ryszardowi Szukuyitskieima za
2gode na korzystanie z Jego niepublikowanej pracy magitimsiskiej.
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I. CHARAKTIBRYSTYKA STANOWISKA 1 JEGO OTOCZENIA. METODA BADAN

Stamowisko 6 w Babiej, gm. Rzgéw lezy w obrebie réwmalkimikowego odcinka Pradoliny
Warty (ryc. 1), bedmrego — w tym rejonie NiZu Polski — czeécia rozleglej Pradoliny Warsza-

Ryc. L. Babia, woj. konifiskie, stan. 6. Polozenie stanowiska
Fig. 1. Babia, Konin prevince. Site 6. Location of the site.

wsko-Berliiiskiej3. Pod wzgledem regionalizacji fizycznogeograficznej stamowisko jest usytuo-
wane na terenie wschodniej partii Kotliny Pyzdtmsikiej®, stanowiacej potudniowo — wschodnig
czg§é Niziny WielkayolskiejS.

Pradolina Srodkowej Warty rozciaga si¢ na osi E —~ W, od kolana Wanty pod Kotem, a2
po rejon dawnej bifurkacji w okolicach Mosimy®. Jej granice ~ N i S tworza Wysoczyzny:

3 Kiyowski 1958: Barikowski 1970.

¢4 Krygowski 1958; 1961

5 Krygowski 1958; 1961: Bartkowski 1970
& Banowski 1970, s. 327n.



0SADA LUDNGSET KULTURY TREGINIEEKIES W BAGHEJ, W), KONWEKIE. STANBWISKS 6 159

Ryc. 2. Babia, woj. koniriskie, stan. 6. Stanowisko i jego otoczenie,
Fig. 2. Babia, Konin province, Site 6. The site and its vicinity.

Gniezniefiska i Kaliska, zbudowane z utworéw moremowych i pokryte glebami bielicowymi’,
Pradolina posiada wyksztitrome poziomy terasowe (terasy: gorma, Srodkowa i demmq), z ktérych
szczegdlnie Srodkowy charakteryzuje si¢ wystgpowaniem obszaréw zwydmiomysth. Dno prado-
linne, generalnie plaskie, zajmuja obecnie podmokie laki oraz pola orne, usytuomane na lekko

T Krygowski 1958.
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wymigsiomych platach terenu® (ryc. 2). Gdziemiegdzie

na tle tak i p6l wystepuja wyzsze pagérki wydmowe,

Calo$¢ tworzy swoisty, mozaikowy uklad podmokiego

dna i nieco suchszych tereméw, bedacy najbardziej
| chanaliteeystyezmym rysem morfologii dna pradoliny.
Jest ono zajmowane gléwnie przez mady oraz gleby
bagiemne®.

Stanowisko 6 w Babiej (arkusz AZP 57 - 38)
potozome jest na kulminacji oraz N i W sklonie pia-
szczystego wyniesienia, otoczonego od N, E i S te-
renami podmokiymi (ryc. 2). W odlegtosci ok. 100 —
120 m na W od niego plynie niewiglki ciek ~ Struga
- Zarzewska, 0 przebiegu SE — NW, uchodzacy do
Waity w poblizu Jeziora Kobylego. Stanowisko usy-
tuowame jest na terenie pradelinnej terasy nadzalewo-
wejt, w odleglosei ok, 1200 m na S od koryta Warty,
60 m na § od drogi polnej ze wsi Kolonia Grady do
wsi Bamogi. Zajmuje ono obszar o powierzchmi nie-
catyeh 0,5 ha, pe obu stronach niewillkiego zagajnika,
na polach pp. Zielinskiego i Zajaczkowskiego.

W trakcie jednego sezonu wyhkepsdiskowego zbada-
no teren o powierzchni 150 m?, zakfadajac trzy sondaze
o wymianach: Sondaz IL - 4x10 m, Sondaz 2 - 5x10 m,
Sondaz 2a - 6x10 m (ryc. 3). Usytumwamo je na E od
zagajnika, w miejscu najintemsywniejszej koncentracji
napow srzatimiowe) Zrédet ruchomych. Wykopy te zosta-
y niekiedly nieznacznie poszerzone, w celu okreslenia

Ryc. 3. Babia, woj. konifiskie, stan. 6. zasiggu obiektéw wziemnych (ryc. 3).
_Dystrybucja °bid!“°’w wziemnych, Eksplomacje prowadizono wansitwami  maturalnymi
Fig. 3. Babia. Konin province. Site 6. (WN I - humus, ok. 20 — 30 cm miazszosci; WN 11
Distribution of dug-in features. - podglebie i partie stropowe skaly macierzystej,
o migzszosci 20 - 30 cm), uwzgledniajac stopieri
nachylenia terenu. Po wyeksplorowaniu WN 1, dokumentowano graficznie oraz dokonywano
pormiaréw wysokeximwysh jej spagu. Zrédia ruchome lokalizowano i inwenttayzowamoe w ob-

rebie warstw natwrahysh'' oraz obiekiéw wziemnych,

1. PREZENTACIA ZRODEL

A. ZRODELA NIERUCHOME

Ogétem na stanowisku zarejestrowano 17 obiekiéw wziemnyeh, z czego z wezesng
epoka bragzu mozna wiaza bezspornie 14 z nich, natomiast kolejne 2 — w sposéb mniej
wiarygodny (ryc. 3). Jeden z obiektéw (nr 15) pochodzit z okresu wezesmego Sredniowiecza,

Bartkowski 1978, s. 17. 8
9 Szulczyiiski 1986, s. 12.

Kwalifikacja na karcie AZP WwaliiZikakja nh dweoiéa AsbR:idhasiita ubaatatiowadyhee ROVEREIENN] 60O na

pozostawia jednak watpliwosci w tej kwestii (alternatywmie: ferasa zsllewowa).
" Zrodia rudbome inwentaryzowano w Sondazach 2 i 2a laczaie (w obreble obu warstw AatuFARYEN).
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Tabela L.
Babia. woj. koniriskie, stan, §, Charaktansyka Zrodel miemudiomych.

Kryterium jednoznacznej kwalifikaeji ebiekiéw byla obeenos¢ ceramiki naczyniowej (10
przypadkéw; ob. nr I = 5, 10, 11, 14, 16, 17), badz ieh funkejondaline powiwzamie z oblekiem
zawierajacym ten typ #réded (4 przypadki; eb. fr 6 = 9). Mpiej jedneznacziry kwalifikacji
dokonano na pedsiawie Peréwnamia kensysieneii wypelnisk ebiekiéw. W jedmym przypadku
(ob. nr 13) byla ena bardze zblizena do obiekiew zawierajasyeh eefamike. Dane ehafa:-
kteryzujgce Zréeta pieruchome preedsiawione W tabeli 1 6raz na ryeinaeh 4 i 5. propezyeje
interpretacl funkejonalngj ukiadu oBlekiew WZRRMWh przedsiawione Ratymiast W keres:
wym fozdziale pracy.

B. ZRODLA RUCHOME

Materialy mobilne reprezeniowane sa przez eeramike naszyimiowa, wymoby krzemienne
oraz polepe (tabela 2). Pesrdd iyeh trzeeh redzajéw 7rédel jedynie oceramika stwarza
podstawy do jednozmacwiej kwalifikaei kulturewei. Problematyezna wydaje sip natomiast
przynaleznosé taksonomiizma maleriatew krzemivmmeh. Wsipiy przeglad tej kategorii Zrddet
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ujawnil, iz bezwzglkding ich wigkszo$¢
nalezy laczy¢ z wczeSniejszym osad-
nictwem na stamomiskw: mezolitycz-
nym i neolitycznym. Jedynie 16 wy-
robéw (niecate 8%) pochodzi z obie-
ktéw, przy czym wiele z nich nie po-
siada  jednozmamzrge  ,pokioju’”
wezesubrgzowegot:. Fakt 6w suge-
fuje mozliwes¢ widtnego zalegania
czefei wyrobow krzemiennych w wy-
pelniskach ebiekiow wezZesnobrazo-
wyel. Webee tyeh waipliwesel, jak
féwniez z pewedu braku mezliwesel
prEeprowadzenia §€@6j§1ﬂ§tyéiﬂy§h
analiz peréwnawen' Zdesydowans,
By w niniejszym opracowaniu RAie
HWZGIGERIAE  MARMBIOW  KFZemien:
fyeR, zwiaszeza, iz ewentualae Whie:
ski mialyby niewirdikie Znaezenie (z
powedéw wyzej WysZezegéInionyeh)
dla wiarygodnienia interpretaeji ehre-
nelegiszie - kulenewe). Watpliwesei

Ryc. 4. Babia, woj. konidskie, stan. 6. Korelacja parame-

tru 1l (gramudometria domieszki) i VI (grubosé Scianek na-

czyma)
1 - domiesdka droiea; 2 - ;3 - K a drob-
na>$rednia i gruba; 4 - domieszka $rednia>drobna i graba 5~ domleszka
gruba>drobna i $rednia.

Fig. 4. Babia, Konin province, Site 6. Corréelation of pa-
rameter 11 (admixiwre gramulation) and parameter VI
(thlcknm of vessel sides):
1~ fime adimi 3 - filne>madlivm snd cos-
se admulure 4 — medium>fine and coarse admixtuve;

§ — oaaseesfine and medium adimixtave.

fedza sig tez w praypadku kwalifika-
&ji fragmentéw polrpy peshedzasyeh
Z warstwy ernej. jake felikiu esad-
fietwa wezesnebmagonege. Nida li-
6z6bne§é eraz  brak  pewiaZafia
% obielkdami wziemmymi sa wystareza:
jacymi przestankamhi pOMIRiReA i
kategerii #Zrédet ruehomyeh w dal-
szyeh analizaeh.

Waobec ograniczefi

powyzszaych

bazy Zrédlowej, domiimujace zmaczenie
analityezne posiadaja Zrodia ceramiczne; one tez odgrywaja decydujacy rol¢ w procedurze
identyfilkaeji ehronsilagiszno - kultwrowej.

1. Ceramika maczymniowa.

Ogélem odnotowamo na stanowisku 320 fragmentdw ceramiki, w tym 266 brzuscow,
39 krawedzi wyleww, 10 den i 5 uch, o wadze 2560 g (e6 daje wysoki wspélezynnik
rozdrobnienia wymmszagy 0,085'). Jedynle na 36 fragmentach zarejestiowane zdobienia.
W wypehiiskach obiektéw odnetowane 196 fragmen@w, natomiast w warstwie” - 124
(stosunek 1,6:1). Og@lna charakterystyke jakosdione = ilesciowa #rédet ruchomyeh zawiera
tabela 2

¥ Dzigkuje Panu mgr Mariuszowi Kowalewskiemm z Instytutu Archeologii UW za Jego opinig,
dotyczch charakteru wyrobéw krzemiennych ze stanowiska.

% Wynika to z obecnego stanu badad nad tzw. Krzemiemiistwem schytkowyr, odzwierciedlajacym
ciagle jeszcze poczatkowy etap jego peznanla. Na ten femal szerze] np. Budziszewski 1989, s. 49: 1991:
Dabrowski 1987, s. 10: Kopacz 1987: Bednarz 1992: Guzyriski 1993

M lloraz liczby fragmentéw i ich wagi.
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Ryc. 5. Babia, woj. koniiiskie, stan 6 Rzuty poziome i profile oblektow wznemnych

Legenda: 1 ~ gleba silnie zbieli (szara) zmi (skalg 2 —pghdblan oy

wana (jasnoszara) zini 2z pnasknem droboziari 3 gleba slabo zbielicowama (brazowa) zmieszana z piaskiem drobnoziarnistyi; 4 =
gleba stabo 0 " z glebq silnie zbielicowana (smq) 5 ~ rozlasowame wegle drzewne; 6 - drobnotmmlity

bialawy piasek (skala macnerzysm). - gleba stabo (braz n z glebg Srednio zbieli g (j¥ = Spef-

Fig. 5. Babia, Konin province, Site 6. Horizontal omlines and cross-sections of dug-in features.
Legend: 1 ~ podsol (grey) mixed with fine sand (base sediment); 2 - podsol (light grey) with fine sand; 3 ~ podsol-like seil (brewn) with fi-
nie sand; 4 ~ podsol-like soil (brown) mixed with podsol (grey); 5 decomposed charcoal; 6 ~ fine whitish sand (base sedimend); 7 - padsel:li:

ke soil (brown) mixed with podsol (light browm); dlsturb burat layer
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Tabela 2.
Babia, woj. koninskie, stan, 6. Chanakianystyka ilosciowa Zrédel vachemyeh.

|
|
|
f
i
|
i
\
|
|

_‘.;_

Uwagi: (*) - informacja niepelna (**) ~ dane dla obu sondazy lgeziie

Calos¢ informacji wigzanych z wytwérezasiia naczyfi przedstawiono w formie episu
cech: (a) technolegitzayeh, (b) makromorfdhgicznyeh, (6) mikromoftdhgicznyen, | (d)
zdobniczych.

a. Treecchhmoolboggiia .

Identyfikacje cech technologii oparto na postrpowamiv analitycznym zapioponowanyim przy
rekonstrukcji systeméw technologii ceramiki neolityezmej's i wezsansthrazowejit z terenu Kujaw,
Wersja ,wczesnobrgzowa™ tej procedury — na obecnym etapie jej tworzenia -~ ma na celu

¥ Czemiak. Ko$ko 1980.
% Czebreszmk 1982. s. 26n.
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pogrupowanie ceramiki w ramach tzw. typéw tecimubogozmnysth 11 stopnia (ttlis)'”. Lacza one
poszczegdlne fragmenty ceramiki (typy technologiczme | stopnia) w bardziej zgeneralizowane
klasy, wedlug kryterium bliskosci technologicznej, tj. zbieznoSti poszczegdlnych parametréw —
stanéw cech ~ por6wmywamych fragmentow?s.

Frekwencje tychze stanéw cech zaprezemtowano w tabeli 3.

Statystycznie ujmujac, ceramike ze stanowiska Balbia 6 charakteryzuja nastepujace preferencje
technologiczne.

Grupa czynnesci przyggtawaiaia masy ceramwiazrwij (pavamettyy 1-V).

Stosowanie wylacznie domieszki mineralnej, giéwmie tlucznia réznobarwmego (ponad 3/4
przypadkéw) oraz piaskw i miki (ponad potowa przypadkdw), przy nieobecmwi%i domieszki
organicznej. Dodawanie do gliny gléwnie domirszki o ziarnach nieznommadlzoovanyah, tj.
frakcji: drobnej, $redniej i grubej, zmieszanyeh w réznym stosunku (ponad 2/3 przypadkéw).
Domieszka znormalizowana feprezentowana jest wyihgzmie przez frakcje drotbxibamisia (1/3
przypadkdw). Czytelna jest tez obecnosé duzej ilosci domieszki prawie we wszystkich anali-
zowanych fragmentach (98.5%), co jednak nie wplyiho negatywnie na ich spoiisto$¢ - ponad
90% fragmentéw posiada przetom jednolity, brak natomiast przelomow gruzadhamaiych. Do
masy ceramicznej nie dodawane ttuczenyeh skorup.

Grupa czynno$ci farmoganiaia Sciamad naczymiat (peremetyy VI-VI]).

Preferencja wyrobu ceramiki $redniosciennej (prawie 2/3 przypadkéw) nad cienkoscienna
(mniej niz 1/3 przypadkda). Powierzchni zewmgmzmej naczyfi najczesciej (w 97,3%) nie
pokrywano rozrzedzona glinka (nie angobowano), natomiast w ponad 1/5 przypadkéw -
gladzono zewnetrznie (rzadziej wewnetrznie oraz laczmie: zewnetrznie i wewnegtzmii). Cze$é
fragmentéw byla chropomanona w ukiadach weitgHedligelh (ok. 13,0%), niewirdka natomiast
ilo§¢ cechowala sie obewmikia sladéw po obmpwywmamin wiechciem, gtéwmie w ukiadach
horyzonfialnych i wielokivumkowyeh (nieco penad 4%).

Grupa czynno$ci wypakiu naczywia (paramettr WAM).

Dominacja przeloméw jednobarmmych (4/5 przyyediicds), o barwach: w odcieniu Z6fto —
czerwono — brazowym (pomad 1/3 ffragmentéw)) i szarej (niecafa 1/3).

Jesli chodzi o frekwemcje ttlls (paremetr 1X), to wigkszoé¢ stanowia typy o numerach: 18
(prawie 1/3 przypadk6w), 5 i 30 (po 18%) oraz 35 (co dziesiaty fragment). Laczmie wymienione
cztery ttlls stanowia prawie 80% ich ogélnej iloSci w zbiorze.

W celu uchwycenia relacji pomiedzy gruboscia $cianek naczyd i granulometuigz domieszki
skorelowano oba te parametity, a wyniki przedstawiomo na rycinie 6.

Powyisze zestawienie graficzne wskazuje, i2 domiszka typu 1 (drobnozienmnii®) przewaza
w klasie 1 grubosci $cianek (4 do 6 mm) osiagajac warto§é 58%, w klasie II (7 do 9 mm
grubosci $cianek) jej frekwencja spada do 42%, w klasie III natomiast (powyiej 9 mm
grubodci $cianek), domieszka wylaeznie drobnoziariifim jest nieobecna. Frekweinja domieszek
typu 2 (drobna przewazaipea na Srednioziannista) ksztattuje sie odpowiedmio: najwiecej -
w Klasie I (53.4%). mniej - w klasie 1 (39.6%), a jedynie 7% w klasie III grubosei scianek.
Domieszki typu 3 (drobma przewazajaca nad Sredmie- i grubeziamista) najezgscie] byly ste-
sowane w naczyniach o grubesel Seclanek edpewinsidpryeh klasie 11 (77.3%), w wielekreé
mniejszym wymiarze w klasie | (14%), najmniejszym nateriast w klasie 111 (8,7%). Demieszki
typu 6 (Srednia przewazmipea nad drebhe- | griziping) dedawane byhy wylgeznie de
naezyit o grubesei Selanek wyneszaeej pewyzek 6 mm (pe 50% w 11 i 111 klasie). Wreszeie
domieszki typu 8 (9ruba przewazajaca nad drebne- | Srednieziarnisia) siesewa® Rajezeseie]

H Czebreszuk 1987, s. 206n.. Makarowicz 1989, s. 13m; 1993, 5. 119a.
18 Czebreszuk 1987, s. 206.207.
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Tabela 3.
Babia. woj. koniriskie, stan. 6. Erekwemsjia cech techmologii ceramiki,
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Tabela 3cd.

w naczyniach grubos$ciemmywh — klasa Il (71,4%) oraz $rednioSciennych - kiasa 11 (28,666),
brak ich zupelnie w pojemmikach o grubosci $ciamek odpowiadajacej klasie 1.

Przytoczone wartosci odzwierciedlaja czytelna tendencje wzrostu granulownaiiii ziaren do-
mieszek w miare zwiekszmim sie grubosci $cianek naczyn. Wniosek 6w, zgodmy z ogélnein-
tuicyjna obserwacja, moze $wiadczyé o respektowamim pewmych norm z zakresw wytwérczosei
garncarskiej, nakazujacych — w spos6b maksymalnie racjonalny (tzn. uwzgledmigjey optymalne
dla spoistosci naczynia proporcje: domieszka schudizajaca — glina) — uformowaé dany typ
pojemnika. Wydaje sig, iz stosowanie tego rodzaju standardu odzwierciedla tez funkcjonalng
intencje wytwércy (ceramika cienko$cienna, o drolmuzitamistej domieszce — ,stofowa” i gru-
boscienna 0 nieznormalizomanej domieszce — ,,zasobowa').

b. Makromorfologia.

W posiadanym zbiorze zrekonstruowano® jedymie trzy naczynia: catkowicie — dzhan typu
32,2 (ryc. 7:22), o pamamemach: R1 - 11,9 cm, R2 - 10,7 cm, R3 - 13,5 cm, R4 - 6,8
cm. H1 - 13,9 cm, H2 - 54 cm, H3 - 3,0 cm, H4 - 85 cm. H5 — 5,5 cm oraz w sposéb
mniej wiarygodny - dzban typu 32,27 (ryc. 8:1) i mise typu 34,1412 (ryc. 10:1a,lb),
o parametrze R1 ~ 25,5 cm. Ponadto wyrézmiono tez fonny: misowata i prostmsitienng (ryc.
9: 13 i 9: 9). Informacje charakteryzujace wyr6zniome kategorie naczyri zawarto takze w tabeli
5 (rubryka: dane o makromorfologii).

¥ Klasyfikacje naczyi przeprowadzono w oparciu o schemat typologiczny A. Kosko (1979, s. 41n.)
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Ryc. 6. Babia, woj. konifiskie, stan. 6. Rzuty poziome i profile obiektéw wziemnych.
Legenda —ppor.rrycSs.

Fig. 6. Babia. Konin province, Site 6. Horizontal outlines and cross-sections of dug-in features.
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Ryc. 7. Babia, woj. konifiskie, stan. 6. Materialy ceramiczne ze starowiska.
Fig. 7, 8, 9, 10. Babia, Konin province. Site 6. Ceramic material from the site.
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Ryc. 8. Babia, woj. koniiskie, stan. 6. Materialy ceramiiczne ze stanowiska.
Fig. 8. Babia, Konin prevince, Site 6. Ceramic material from the site.
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Ryc. 9. Babia, woj. koniiskie, stan. 6. Mateniay ceramiczne ze stamowiska.
Fig. 9. Babia, Konin province, Site 6. Ceramic material from the site.

¢. Miikromorfielle g ia.

W kategorii niemierzalnysh elementéw morfologii naczyri wyrézmiono 39 krawmguizi wylewu,
10 den i 5 uch. Po redukcji poszczegblnych fragmemtéw droga wyklejania oraz odrzuceniu
tych z nich, ktére posiadaja zbyt fragmemtaryczna powierzchnie obserwacji (by jednoznacznie
przyporzadkowaé je do okwreslonych typ6w), blizsze dane uzyskano w przypadku 30 krawedzi
wylewu, 5 den oraz 5 uch.

ca. Krawgiidee wyjiove.

Calos¢ informacji dotyezacych typéw wyrézniomych krawedzi przedstawiomo™ w tabelach
4 oraz 5 (rubryka: dane o mikromorfologii)).—

Komentujac dane zamieszrzone w tabeli 4, podiedili€ nalezy réwnowage (po 46%) w wy-
stepowamiu krawedzi wylemu o zwiericzeniach $cigtych (typy j + k2)) oraz posiadajacych
zwieficzenia zaokraglone i szpiczaste (typy a + e), a takZe dominacje kramgsizi typu 10
(prawie polowa przypadkéw) i wyraZnej obecnosci typu 9.

cb. Dna.
Blizsza przynalezno$¢ typologiczng okreslono®? w przypadku 5 egzemplatzy. wyrézniono

% Zastosowano systematyke krawedzi wylewu zapropwmowany przez A. KoSko (1981, s. 324.).
% Kosko 1981, s. 33, ryc. 2.
Typologia den wg J. Czebreszuka (1987, s. 208n.).
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Tabela 4.
Babia, woj. konifiskie, stan, 6. Chamiktesysitylki krawAdzi wylewu

3 dna typu lb, I dno typu 3c oraz 1 -~ typu c? (por. tabela 5, rubryka: dane o mi-
kromorfologii).

cc. Ucha.

Te kategorie Zrédet z zakresu mikromorfologii przedstawiono wylgcznie graficznie (ryc.
7:12,13,20,22; 8:1). Na uwage zastuguje fakt, i2 sa to wylacznie ucha tasmowaite (por. tabela
5, rubryka: dane o mikromorfologii).

d. Zdiobmictwo.

Analiz¢ zdobnictwa dokonano wykorzystujac schemat opisu cech, a takze liste wskaZnikéw,
charakteryzujacych intensywnos$¢ i skomplikowanie zdobnictwa oraz rodzaj techaik jego re-
alizacji, zaproponowany przez A. Kosko®. Informacje o rodzaju wystepujacych watkéw (wk)
zdobmiczych, ich usytuoweamiu i przebiegu zamirszzono w tabeli 5 (rubryka: dane o zdob-
nictwie).

Prezentowany zbiér cechuje stosunkowo wysoki wskaZnik intensywmesi&i zdobnictwa
(wskazmik 1 — 7,19%). Wska#niki skomplilkowania zdobnictwa ukazuja niewielkie zréznicowanie
w konstrukcji wk wisllodbmenowyeh (wskaznik 2a - 33,3%), przy niskiej frekwencji tych
wk w stosunku do ogdlnej ich ilosci (wskaZnik 2c ~ 12,5%). WskaZnik 2b ~ opisujacy relacje
liczby wk wieloelementomych do liczby wk jrihostienenimmwych wynosi 14,29%, natomiast
wskaznik 2d ~ stosunek liczby elementéw zdobmirzych (ez) do liczby faktéw zdobniczych —
osigga warto§¢ 80%.

Najbardziej preferowana strefa zdobnicza (sz) byla strefa brzu$cowa (wskaznik 3d —
70,83%). co piaty wk byt lokowany w strefie podkrawednej zewnetrznej (wskaznik 3b -
20,83%), natomiast rzadko wystepowaly wk nakrawedne (wskaznik 3a ~ 4,17% | pedkrawedne
wewngtnzne (wskaZnik 3c ~ réwniez 4, 17%32%). W zbiorze nie zarejestrowane wk wszayeh
(wskaznik 3e ~ 0).

3 Kosko 1981, s. 34n.
¥ Rozpatrywany wk wystapil w obu strefach zdelbmivzsah: nakrawedne) | podicFawadingg wewngirznej:
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Tabela 5.
Babia. woj. koniiiskie, stan. 6. Charsitierystyka technologiczno - stylistyezna coramiiki ,wydzielonej™.

5
1:2
1:3

1:4

1:5
1:6
1.7

1:9
1:10
1:11
1:12

1:13
1:14
1:15
1:16
1:8
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Tabela 5 cd.

Uwagi:

b-brzusiec, strefa brzuscowa; k-krawedZ wylewu; d-dno; pz - strefa podkrawedna zewnetrzna;
pw-stirefa

podkrawedna wewnetirzna; n-strefa nakrawedna, sz-ssirefa zdobnicza; BP — badania pewierzchniowe

Wskazniki opisujace techniki realizacji zdobiefi przedstawialy si¢ nastepujaco. Najezesciej
ez wykonywane byly techmika odciskania — nacinamia (wskaznik 4a — 41,66%), rzadziej przy
uzyciu techniki plastycznej (wskaznik 4c — 33,34%)), natomiast najrzadziej — technika rycia -
co czwarty element (wska#mik 4b — 25%).

Wsréd 14 ez charakfenyzujacych posiadany zbidér najezesciej (11 razy) wysigpuje listwa
plastyczna horyzontalna (M-180), rzadziej — poziome odciski sznura dwudzielinege (J-121) ~
trzykrotnie oraz linii horyzontalnych rytych (M-178) — dwukrotnie, Pozostale ez wystgpuja
jednastikowo. Odnotowaé réwniez nalezy obecno$¢ wzmiankowanych — przy okazji omawiania
technollogii ceramiki —~ sposobéw wykoriczania powiszzthni naczynia za pomoca obmazywania
wiechciem oraz chropowessemia, ktére mozna uzna€ za techniki quasi-zdobmicze. Z powodu
kontrowersyjnosci tejze kwalifikacji (dychotomia: cechy technologii czy zdobmictwa?), ich
obecnoéé pominigto w procentowych okreslemiach struktury technik zdobniczych. Zostaly one

jednak uwzglednione na dalszych etapach procedury analitycznej, jako egzemypiifikacje okre-
$§lonych tradycji kultwrowych.
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2, Ceramika ,,specjalna”.

W ramach tej kategorii 7rédel wyrézniono dwa egzemplarze pojemmikéw glinianyeh. Sa
to fragmenty tyzek (ryc. 10:6,7), o stosunkowo krétkim uchwyeie. Parametry ich zechewanyeh
czesci wynosza odpowiednio (dlugosé x grubosé uchwytu) 44 em x 1,6 ein eraz 4,6 em
x 1L0-1,3 cm. Lyiki te wykonane zostaly z gliny zawierajacej domieszke Srednie- i diobwe-
ziamistego tlucznia réznobarwnego (typ domiszki 4),

I11. IDENTYFIKACJA CHROWSI@SKEZNO -~ KULTWUROWA

L ZAGADNIENIE HOMOGENICZNOSCE]

Dystrybucja przestizenna obiektéw wziemmych prowadzi do ogdlnej jedymie konstatacji,
mianowicie ~ obeenmii obiektéw uznanych za wczesnobrazowe — na calej przestrzeni zbadanej
wykopaliskowo (we wszystkich trzech sondbazzcih). Ta wstepna, niewiele jeszcze méwiaca
obserwacja sklania do przeprowadzenia szczegdiwwmszych testéw, okreslajacych stopieri zwartosci
zZbioru. Polegaja ome na: (a) analizie dystrybucjji przestrzennej wybranych cech technologiczno —
stylistycznych cefaimilki oraz (b) analizie porGamawczej tychze cech pod katem: ich wspél-
wystgpowania w obiektach i ,warstwie”(analiza jakostiowa), a takze stopmia zbieznosci stru-
kturalnej (analiza jako$ciowo - ilosciowa). Przeprowadzono take (c) analize poréwmawczg
technologii zdobionyeh fragmentéw ceramiki oraz typéw krawedzi wyleww, w celu ujawnienia
ewentualnych prefeiencji technolkagicanych.

a. Dystrybucje przestrzenna w ramach sondazy wybranych elementéw technologii, zdob-
nictwa i mikromufidlogii przedstawiono w tabelach: 6 i 7.

PowyZsze zestamimmia uwidaczniaja doS¢ wyraZng zbiezno$¢ wystepowamim w ramach son-
dazy zblizonych cech technologiczmo-stylistyczmyath, zwlaszcza tych o duzej istotnosct staty-
styczniej, tj. odpmmisatinio czesto powtarzalnych (ttlls nr 5,18,30,35; ez typu M-180: techniki
plastycznej;, krawmgdlzi wylewu o zwiericzeniach zaokraglonych i $cietych). Fakt 6w stanowi
przestanke do sformudlowamia wniosku o réwmamikernej dystrybucji pordmmymanych cech ce-
ramiki w ramach zbadanej powierzchni.

b. Kolejne anallizy poréwnawcze dotycza wspilwystgyoavania wzmiankovmemych wyzej cech
w niektérych (zawimmsmeych statystycznie istotna ilo$¢ Zrédet ruchomych) obiektach i ..war-
stwie” (tacznie WNI i WNIIZ). Wyniki prezemiwjja tabele 8 i 9.

Tabela 6.
Babia, woj. konmiikikie, stan. 6. Zestawienie poréwmawcze wspShwysigpowania ttlls w jednostkach

eksplotacyjjoych.

Uwagi:
x — cecha domiiujjaa; o — cecha obecna

B Por. przypis Ll.
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Tabela 7.

Babia, woj. koniniskie, stan. 6, Zestawieni¢ poréwmanszs wspoiwysiepowania W jednestkach
eksploracyjmych wybranych elementéw zdobmiczyeh, techmik quasi-zdobniczysth eraz typéw zwiedezen
krawedzi wylewu,

Uwagi:
I-odciskariia-nacinania, 2-rycia, 3-plastyczna, 4—alhropowacenia, S-obmmrzzywamia
x-gecha diominujaca
o-echa obecna

Tabela 8.

Babia, woj. konifiskie, stan. 6. Zestawienie porédwnaweze wspolwystepowania ttils w wybranych
obiektach i ,,warstwie”.

Uwagi: por tab. 6.

Tabela 9.

Babia. woj. koniriskie, stan. 6. Zestawienie pordwmawcze wspétwystgpowania wybranych elementéw
zdobniczych, technik (quasi-teshinik) zdobniczych oraz typéw zwiediczen krawedzi wylewu w obiektach
i wanstwie'

Uwagi:
(+) - cecha obecna
(=) - cecha micolsecna
Pozostate — nor. tab. 7.
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Obserwacja dystrybucji ,w pionie” wybrmych elementéw technologiczne — stylistyeznyeh
z grupy cech istotmych statystycznie (por. komentarz do tabel 6 i 7) petwierdza zmaezny
stopieri ich zbiezmwéci zaréwno w apekcie jakustiowym, jak i jakosciowe - ilesciowym. Na
podkreslenie zastuguje tu ponadto fakt wspihwygstgmovenia techniki quasii — zdobniczej ehre-
powacenia we wszystkich poréwmywanych obiektach i ,wansivwie”,

c. Por6wnanie wybranych cech technologii zdobionych fragmentéw ceramiki oraz krawedzi
wylewu nie wykawallo jakich§ szczegdlnych preferencji techmollegicznych (np. w postaci rzadke
rejestrowanych ttlls) dla okre§lonego typu wk i technik zdobniczych (quasi — zdobmiczych)
oraz dwéch giéwmych typbw zwiericzei (zawkaglomych i Scigtych) krawedzi wylewu (por.
tabela 5, rubryki dane o technologii, mikremwfivlogii i zdobnictwie). Watpliwosci rodza sig
jedynie w przypadku ez typu J-121 (brak modliwosci kwalifilacji techmologicznej dwu frag-
mentéw 2z watkami szmurowymif,

2. IDENTYFIKACJA CHRONOIGEKICZNG - KULTUROWA

Wymowa zapezamionvanych wnioskéw analityczmych (zwlaszcza zbieinoS¢ w aspekcie
jakosciowym i jakeitiowo - iloSciowym pordmmpwamgch — istotnych statystycznie — cech
technologiczno - stylistyczaych ceramiki pochodzacej -z obiektéw i ,warstwy"), w sposdb
miarodajny uwirnygedinia hipoteze, o zasadmicze) homogenicznos$ci tej kategorii Zrédel na
stanowisku w Babiej. Sadzi¢ nalezy, iz pewme odmienno$ci rejestrowane na plaszczyZnie
stylistyecznej (wspidiwsirposamie réznych nie zuniformizowanych elementéw zdobniczych, np.
opozycja ez typu J-121 i M-180, czy tez techmik zdobniczych i guasii ~ zdobniczych) mozna
wyjasni¢ w kategenizeh zréznicowania poszazag@mych tradyeji kulturowyath, wspétkonstytu-
ujacych badany kompleks osadniczy. Obseiwmaweane zjawisko moze by¢ tez spowodowane
asymelivomizinern czasowym, charditamyaiacym struktury kulturowe ,uchwycone” w trakcie
procesu integracji (,stawania sig”).

Pewna wskazbwike okre$lajaca chronologie badanych materialéw stwatza poréwnanie relacji
niekirych cech technologii ceramiki (np. klas gruboéei Scianek) i wareéci jej wskaznikéw
zdobniczych z osady w Babiej z innymi stanowiskami osadowymi o chronologii péZne-
neclitycznej i wezesnobrazowej?’,

W pierwszym z poréwhnywanych aspektéw, generalile ezytelna jest statystycznie wigksza
zbiezmo$¢ klas grubodci scianck naczyi z badamego stanewiska ze strukiwiami .JAsyeAie-"
i, scliyikowoamforowymi” (np. Smarglin, woj. wioetawskie, sian. 51 = kultura amfer kulisiyeh,
faza 1Ib; Jezuicka Struga, woj. bydgeskle - faza 111a/lllb) eraz ze stanewiskiem ludnesel ze
schyttkowej fazy kultury iwlefiskie] (KI) w Rybindeh, wej. wieetawskie, stan. 14., nizli
zespolami z poczatku epokd brazu (Deby, wej. wieetawskde, stan. 29; Chiewinika, wej: bydgeskie,
stan. 70%%). W pizypadiku perowhania wskazmikew zdobiczyeh zaznaeza sie pewien dwalizm.
Mianowieie: welkaiid intensywnedel | skompiionania 2doprictwa (1-24) nawiszuia ds ze-
speléw z Srodkewese edeinka wezesne) epoki Brazu, z Goszczewa, Woj. wioelawskie, siap.
14 (Grupa GoszcruAa — WRIYWY kultury Mafe MR, WislsrZoWwskies | kultury Gtomani>)
oraz WzmRaRkWAEh Juz RYBIR 14; PBzoNRiR Srupa Wskaznikew Rie zRajduje Raiomiast
Bliskieh sdpewiedmitiow Wwerdd maleraidw 26 SIARBWIRK, A2 KISryeh dBkoname fakich ARatizs:

Generalnie w zbiorze materialéw ceramicziych z Babiej czytelne sa cztery grupy tech-
nologiczno - styllistyczne wzorcdw (komponwilly) charakterystyczne dla czterech iradyeji

% Oba znane sa z rycin oraz ogélnego opisu.

' Makarewicz 1993, s. 135, tab. 6; s. 136 i 137, tab. 8.
% Makarewicz 1993. s. 136 i 137, tab. 8.

% Czebreszuk 1987.

# Makarewicz 1993, s. 136 i 137, tab. 8.
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kulturowych: (a) tzw. ,standardowej wersji™>! kultury trzeinieskiej (KT), (b) ugramowan leéns -
wschodniozurappisiich”, (c) kultury Otemani (KO) i (@) kuliury megilewe? (kM)
a. Najwyramiejszy i najlicznicjszy kempenent technologiczne - stylistyezny sgzemplifikia
ez typu M-180 (listwa plastyszna w ukladzie heryzomialnym, ebeena na Ponad polowie
fragmentéw zdobionych - rye. 7:2-4,8%,18; 8:2,5,160; 9:3-4,8; 10:3) eraz ez typy M-178 (linie
ryte w ukladach horyzemtdinysh) wystepujacy samauizielnie (ye. 9:18), a takie krawedzie
wylewu o zwieiczeniach typu j+k (deietych prests, badé skesnie - Fye: 7:23641; 84,69
9:15-710,16; 10:5). _
Wzorzec zdobniczy listwy plastyeznej poziomej spotykany jest najezeSeie] na naczymiach
Jtrzcinieckich” Srednio- i grubo$ciennych, zawierajacych duzg iloéé réznoredzajowej demieszki
(piasek, thuczeri réznobamwmy z dominacja bialego oraz mika) o nieznermalizowanej granule-
metrii. WKk listwy plastyczmej posiada w ramach struktur wezesmdmazowyeh. na Nizu Pelski
diuga chronologie®. Wystipuje z jednej strony w okresie BA2, na stanowiskach zaliezanyeh
jeszeze do schylkowej fazy rozwoju kultury iwieidiskiej o cechach ,protrzemisskich” (np:
Biskupin, gm. woj. bydigassiie, stan. 2 ~ okoto 1600 conv BC?, tj. 1900 cal BC?3; Rybiny,
wej. wioctawskie, stan. \17 ~ 1520+80 conv BC; 1891 - 1731 cal BC*), z drugiej natomiast
uzywaiy jest jeszeze w poczatkach rozwoju kultury tuzyckiej (np. Narkowo, woj. wioclawskie,
stan, 9 - 1340290 comv BC; 1686 ~ 1502 cal BC3). Jego zasigg chronologiiszmy obejmuje
wlee stosunkowo diugi, kilkusetletni okres stosowamia. Dluga chromologie posiada takze drugi
standardowy identyfikator KT, tj. krawedzie wyleww o zwieficzeniach prosto lub skoénie
éeletyeh. Ich frekwencja w materiatach osadowych tego ugrupowania w strefie Nizu Polski
(zwlaszeza W jego W czeécl) wydaje si¢ byé mniej liczna niZli na terenach Malopolski®
| Lubelszezyzny®’, gdzie wzorzec 6w jest uzywamy zdecydowanie czeSciej. Nie sposéb —
w ehwili obesne] - sprewyzowaé doktadnie ramy okresu najimteasyyanicsjzego Wystepowania
wzmiankowanyeh rodzajéw krawedzi na Pémocy. Wydaje sie, iz w tym przypadku nalezy
przyjaé jeszcze diuzszy odcinek czasu niz w przypediku ez listwy plastycznej (poczawszy od
okresu BA2 do korica BC, tj. od ok. 1650 do 1300 conv BC, tj. 1960 — 1510 cal BC).
b. Mniej liczny, chociaz bardzo wyrazny jest komponent tedmolegiezne - siylistyezny
nawiazujacy genetycznie do tradycji spoleczeristw ,,lesno-wschodmnsurapripkich”, a kenkretnie
do schytkowej (wczesnothrzowej juz) fazy rozwoju grupy Linin (GL) kultury niemeriskigj?*®.
Charakleryzuja go cechy technologii o proweniemsji péinocno - wschodnigj - stesewanie
bialego, skaullinizowanego niekiedy tlucznia® (bialy kolor przewsza tei wsrod ziaren demi-
nujacego tlucznia réznolmwieg). Istotniejsze s jedmak cechy stylistyezne, zwiaszeza wdebnicze,
znajdujace analogie na stanowiskach ,limidisiich™, zaréwno w dorzeezach Warty i Prespy™,
jak i na terenie Niziny Mazowieckiej, zwlaszcza w Kotlinie Warszawmaliej*l. Zaliszyé de nich
nalezy: uznany wczesnie za technike quasi-adiwnicza zwyezaj przecierania wissheiem powie:

% Pojecie to jest hastem wywolawczym pewnej sterestypowej identyfikaeji ,tizeinicokich™ inwsntafzz
ceramicznych, kojarzacej automatycznie z tym ugrupowaniem: ez listwy plastyeznej, linii horyzontalnye
rytych, a takie krawedzi wylewu prosto lub skosnie $cietych pogrubionych (np. Gardawski 1958; Midkiewiez
1978, s. 193;: Wrébel 1987, s. 64; Dabrowski 1987, s. 6; Goérski 1991, s. 18n. tsl.

# Kosko 1979, tab. 7 oraz katslog I; Makarowicz 1989, s, 35n.

3 Kalibracja ,,ramowa"” wg Pearson & Stuiver 1986.

4 Makamwowiicz 1989, s. 37; kalibracja daty wg RBdidéacoshon caiibratiorn pragaem 1987 (Stuiver
& Reimer 1987).

3 Czebreszuk 1988a; kalibracja daty — por. przypis 34,

% Np. Gérski 1991, s. 22; 1993.

% Np. Wrdbel 1987.

% Np. Gardmwski 1958; Kempisty 1972; 1973; Czemiawskij 1979, s. 61n; Kosko 1979, s. 200;
Czetreszuk 1988b. s. 192n.

% Np. Kempisty 1972, s. 21

Jazdzewski 1925-1927, s. 189n.: Wiklak 1976. 40
4 Gardawski 1958: Kempisty 1972; 1973,

Jazdzewski
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rzchni naczynia (ryc. 7:17,19,21; 8:11-13), jedhuwmuczuie idemyfikowany z prowincja .leéno-
wsdimdinioeuropejskz™?, w tym takze z GL*. Do cech laczonych z ta tradycjz kulturowsa
zaliczy¢ mozna takze mise typu 34,1412 (ryc. 10:1a,b), o zdobnictwie wykonanym tedimika
rycia (uktady linii horyzontalnych zwielokrotniomyeth ~ M-178 oraz katéw wsuwanych — B-13),
Dodatkowymmi elemssiimmi wskazujacymi na poprawmoe$¢ takiej kwalifikacji jest naciiena skosnie
krawgdZ wylewu na wyzej wzmiankowanym naczymiu, a Z mniejszq doza prawdoepodobiefistwa
ez typu S-251 - dziurki w gérnej jego czesei. Analogiczne wzorkce stylistyezne pochodza
% ferenéw zajmewanyeh przez GL, zwlaszeza z rejonu Mazewsza (np. Maeciotki, wej. wat-
szawside)!! | sredikewej Pelski (Ciosny-Kania Géra, wej. t6dzkie, Osiny, wej. todzkie, stan. 1)%.
Oméwiene wyzej eeely wspbiwysigpuja ezeste na stanewiskaeh ,linifiskieh” z malenialami
8 7dobpictwie .sznurawym" (67 #ypu J-121 - szaur dwidzielny), zwiesseza W ukiadash
heRyAsARychi®.

Wspomniane wzoree technologiczno - stylistyezne nie posiadaja precyzpjmego usytuowania
chransltagicznego, w ramach struktur ,,le$no-wsctinsthimeunopejskich” z wymieniemyeh regionéw.
Niektére z nich -~ np. zdobnictwo ,sznurowe” - wspélwystgpuja z cetamika typowa dla
JStanttadowej” wetsji KT (m. in. na cmentarzysskach w Lubnej*? i Okalewiie, woj. sieradzkie*®),
a wigc stosowane sg jeszcze w okresie migdzy 1600 a 1500/1450? conv BC (1900 = I75Q/1630
cal BC). Generalnie odcinek czasu miedzy 1500 a 1400/1350? conv BC (1750/1690 -
1600/1540 cal BC) mezna przyjaé jake schylkowa faze wysigpowania zjawisk ,himifskich”,

c. Najbardziej diagnostyczny chronologicznie wydaje sie komponent identyfikowany z tra-
dycja KO. Reprezemituja go cechy zdobnictwa, makro- i mikromorfologii naczyfi. Do najbardziej
charactanysatyennych ,otomariskich” wzorcéw stylistyczmych zaliczy¢ nalezy: plastyczne zdeb-
nictwo spiralno ~ guzowe (ez typu M-195 i E-60 - ryc. 8:1-3) oraz ryte - réwhiez spiralie
(ez typu M-193 - ryc. 7:10), dzbany typu 32,2 (jeden z nich pesiada wziizmkowany wyzej
ornament - ryc. 7:1: drugi jest niezdobiony - rye, 7:22), a takze ucha tasmowate (rye.
7:12,13,20,22: 8:1). Wszystkie wyszezegSlinione wzorce posiadaja ,potudniowg” prowenlencje,
a liczne ich amalogie rejestrowane sg zaréwno po potudniowe] stronie Kampai®, jak i na N ed
nich ~ np. wymigniame juz Goszezewo’® | Lubma® oraz Strugl, wej. sieradzkie® Waliea
Nowa, woj. wiockawaliie, stan. 1?53 — w strefie Nizu Polski, a takze np. Jasto, wej. kresnienskie,
stan. 295, Swiniary, woj. kieleckie®, Ztota, woj. tarnobrzeskie®t. Odpowindrin one péZnaemu
odcinkowi II i powathkowi 111 fazy (Keszider) srodkowege okresu brazu na Wearzeeh, a §eislej
~ nifediszemu odeimkowi (C) fazy Gyulavarsand (ezyli Otomany 11 = Vaisand) | wezesnemuy
odcinkowi fazy Gyulavamsand - Turkeve w rejenie NE Weagier 8raz péznemu odsinkowi
klasycznego etapu rozwoju kultuty Fiizesaboeny (KF) i wezesnemw esdemiiowi jej fazy Bs-
drogszerdahely w dorzeczu Clsys’. Okies 6w mozha datowaé Ra lata mirdsy 1500 a 1460

# Np. Wiklak 1976, s. 418: Bokiniec 1989, s. 60 i 64.

4 Kempisty 1972: 1973 tsl.

“ Gardawski 1958, s. 297, Tabl. XLIII: 18

“ Gardawski 1958, s. 295, Tabl. XLII:14; Kempisty 1972, s. 421, Tabl. I8,

% Kempisty 1972: 1973: Wiklak 1976 tsl.

9 Gardawski 1951, s. 69, ryc. 43.

% Abramek 1971. s. 69, ryé. 2: s. 72, ryc. 4.

# Totik. Vladar 1971; Bona 1975, Csdnyi et al. 1991-1992,

% Czebreszuk 1987.

% Gardawski 1951.

5 Klosiriska 1987, s. 48; 1991, s. 34.

% Kosko 1979, s. 43, ryc. 3A oraz katalog 1 — tu odmieana identyfikacja kulturowa,

¥ Gamcarski 1988, s. 68, ryc. 5; 5. 72, rye. 8: 8. 76, fyc. 9

% Cabalska 1980, s. 55, tyc. 12,

% Cabalska 1980, s. 55, ryc. L w tejee pracy przeglad innych stanowisk, na kiérveh odnelowans
komponeat KO,

5 Csanyi et al. 1991 - 1992, s. 16-17.
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conv BC, czyli 1750 ~ 1600 cal BC. Racjonalne wydaje si¢ w tym przypediku przyjecie
zalozenia o nieco pSZniejszej chronologii cech KO (czy KE) w dorzeczu s$rodkowej Warty,
tj. przesuniecie jej na okres od 1450 do 1400 comv BC (1690 - 1600 cal BC).

Najpravdbqpudictniej z ta tradycja kulturowa nalezy wigzaC przejawy metallurgii na stano-
wisku w Babiej, w postaci fragmentéw dwu lyzek (w jednym przypadku tygielka? - ryc.
7:6.7).

d. Czwarty kompleks cech — najmniej wyrazisty, w sposéb ostrozny mozna laczy¢ z ini-
cjalnym etapem oddziatywafi kregu KM. Wzorce ,protomogifowe” czytelne sa wylacznie na
plaszczyZnie technologiczmej (quasi-zdebmiczej), w postaci wykoficzania powirnzahmi zewne-
trznej écianek naczyf za pomoca chropowacenia (obmazywamia) w ukladach wertykalnych%,
Zwyczaj ten — obecny juz w klasyeznej fazie rozwojju kultury unietyckiej, ulega rezpowszech-
nieniu w BB, zwiaszeza w jego mitedszym odeimku (1450/1400? conv BC, tj. 1690 - 1600
eal BC). Peniewaz eeramiika 6 tak potraliowane] powierzehni wspélwystepuje w ebiektaeh
Z naczyniami o prewemRrhdil .otemanskiej” (ebiekt 5) oraz .Jismo-wsahodnioeuropejskie)”
(ebiekty 5 1 16), jest wielee prawdepodobne, iz reprezentuja one te sama fazg zasledlenia
6sady w Babisj.

Og6t przedstawionych wyzej cech technologiczno - stylistycznych dystymikitywmych chro-
nologicznie pozwala datowaé badany etap osadnictwa na odcinek czasu zawarty miedzy 1450
a 1400 conv BC (1690 - 1600 cal BC), tj. na okres BB2 wg chronologii P. Reimeckego.

3. ZARYS INTERIRETACI FUNKCIONALNO -~ GENETYCZNEJ OSADNICTWA
WCZESNOBRAZOMBGO

Stanowisko 6 w Babiej lezy w miedzyrzeczu Warty i Prosny, tj. na obszarze tradycyjnie
postrzeganym jako tzw. ,strefa przemieszania” KT i KM® - rejon wsphwyatgpomamia na
wielu stanowiskach obu tradycji kulturowych. Nie polemizujac z metodologiczna peprawnoscig
stosowania tego zadomowinmego juz w literatwrze pojecia, zauwazy¢ nalezy brak obecnosci,
w zaprezemiwwanych matenizach, szerszej grupy idemtyfikatoréw ,stylu mogifomego™, w tym
zjawisk, charakterystycznych dla tzw. fazy (horyzontu) t6dzkiejé!. Wspomniane Zrédta ujawniaja
natomiast bardzo silne komponenty: ,lesno — wschednioeuropejski” (GL) i .poludniowy”
(KO - KF, inicjalna faza KM), wspélwystigmujace z materiatami typowo ,trzcimeckimi®. Stan
6w mozna - jak si¢ wydaje — wyjasnié w spos6b najbardziej wiarygodny - na gruncie
dynamicznego ujecia wezesnolbrazowej historii zasiedllenia stanowiska, odwolpcego sie do
pojecia tzw. horyzontu trzcinieckiego (HT), zapropanmwemego w polowie lat siedemdziesigtych
przez A. Ko#ko®2.

HT w nieco zmodyfikowanym - wzgledem pierwimego ~ znaczeniu nalezafioby identyfi-
kowa€ jako ponadregiomsing (lecz specyficzng gléwmie dla rejonéw Nizu Polski) jednostke
systematyki przemian kulturowych, odzwierciadlajaca zjawiska integracji wielu tradycji kultu-
rowych w dobie tworzenia si¢ réznych nizowych wersji (odtaméw terytorialnych) wspdlnoty
Jrzcinieckiej” (tzw. stylistyki ,peratrzsimieckie” wg A. Kosko®). Integracja ta ma wymiar
kierunkowego, asynchromizmego ciagu zdarzer. Jest ena wige bardziej procesem twerzenia,
fiZli uformowanym juz stanem rozweju kulturowego (lapidarnie okreslajac: etapem ,stawanla
sig” jeszeze. a nle juz ,bycia" kulturg). Operujae pojeeiem heryzentu integiacji, latwiej

58 Np. Gedl 1975, s. 62n.: Gediga 1978, s. 159.
Gedl 1975, s. 62n. 59
8 Gardawski 1959. Tabl. 1I: Miskiewicz 1978, s. 195, ryc. 69; Dabrowski 1987, s. 6.
8 Gardawski 1959: 1971; Kosko 1979, s. 206n.
& Rosko 1979, s. 206n.
8 Kosko 1979. s. 196.
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zrozumie¢ mechanizmy tworzenia zaréwno peszzegdimych wspélnot lokalmysth, jak i specyfike
kulturowa (gléwnie ,klimat stylistyczny™) nizomego odlamu KT (zwlaszeza w rejonach tra-
dycyjnych grup: lubieriskiej i mazowieckiej®). Specyfike te ksztaltuje nieco inny zestaw
fossiles directeurs (wyraZne cechy ,postiwiefiskie” i lesno - wschedhieeroymsipkie"®) niz
np. w enklawie matopolskiej KT (gdzie czytelne sg intensywniejsze wzorce tradycji kulturowych
Z Poludnia = KO, KF, kultura pilifiska, wymamiejsze cechy KM, mmiej czytelna tradycja
Jesne — wsehodninsilepripia)®. Jest to jedmak szersze zagadnienie, kiérego oméwienie
wykfaeza peza ramy tej publikaeji.

Strefa nadwarcimiika, w obrebie ktdrej usytuowana zostala osada w Babiej, jawi sie
hipotetycznie jako swoisty tacznik miedzy poluthimmymi i pélnocnymi oddamemi KT#. Wniosek
6w wspiera zaobsemwawane na wzmiankowanym terenie nagremadzenie wzorcéw wigzamych
Z oméwionymi wyzej tradycjami kulturowymi oraz ich szybka naturalizacja w ramach nowego
Jrzcinieckiego komiphksu kuliurowego™®. Wydhije sie, iz spolecznosé okupujaca teren stano-
wiska w Bable] tweizy wzglednie juz zintegrowama wspélnote wioskowa tego typu. Jej geneze,
podebnie jak szeregu zbleznyeh zjawisk w Pradiinie Srodkewe] Watty, nallezy zapewne laczyé
% slecia transregiomdinyeh powiazali na esi Pefudmie - Péinee, spetniajaeyeh funkeje daleke-
sieznyeh szlakéw wymiany débr | wzercdw eywilizaeyjnyeh. Rejon ten wiaze bowiem mals:
pelskie eentrum Srediowerunoneiskie] eywilizachi wezesnobrazowej 7 jej eniklrva na Kujawaeh
(Rajlcdisze potaszenie — w dat biegu Warty). Pesiada en réwiiez rezbudewamny uidad pewiazan
7 Mazowszem (w tym fejenem Ketliny Warszawaikiej z liezaymi stanewisiami GL)Y, 3 takie
dlugie tradyeje kenaiiew rewneleznikewyeh # obszarami misdzyrzecza Odry | Laby’.

Wobec powyzszego, zaproponowaé mozma taki scenariusz przyczynowo - skutkowy wy-
darzeri, w ktérym wzmozZenie kontaktéw na osi potudnikowej (przyczyna) intensyfikuje proces
obiegu informacji kulturowej (skutek). Na plaszezy#nie obsarwiowaliiej empirycziie (archeo-
logicznej) prowadzi to do powstania nowego typu - synkrefyeznyeh — ugrupowaii. Fermy
przekazu kulturowego - to osobne i bardzo zlozone - zagadnienie z zakiesw teerii zimiany
kulturowej. Hipoteityczmie mozna wskazaé, i2 naturg tych zjawisk byta ich réznorednesé (ap.
migracje catych grup ludzkich, lub tylko niekiseh ich przedistawicieli?!, egzogamia, proces
zmiany wyposazenia materialnego pod wplywem szerzenia sig ponadregionalnej ,medy”, lokalne
naéladownictwo importéw, etc.). Zapewne czgsto byly ene ze seba sprzezoir, twerizyly liezne
relacje przyczymowo - skutkowe. prowadzace w efekele do powstania zréziiromanyeh lokalnie
wspélnot, integrujacych sig stopniowe na szezeblu regionalinym | penadregionadmym. tdentyfikuja
si¢ one z okre§lonym trybem 2ycia: regutami gespodaiowania, formami ergamizacii spelesznej,
etc., ;;owem z aprobowanyih swiaten warto$el 1 jege wymieraymi (Mampinymh) manifesta-
cjami’z,

Sadzi¢ nalezy, Ze taki wlasnie model wspdhmty lokalne) (wieskewej) twerzyla lugnesé
zamieszkujaca osade w Babiej. Egzemplifilkwje ona struktuig, 6 wyrazistyeh jeszeze elementash
»wyjéciomych™ tradycji kulturowych. Trudno w chwili obecnej - gtéwnie z powodu egraniczefi
Zrédlowych oraz niklego stopnia zbadania stanowiska - przedstawié pogiehiona refleksje

Miskiewicz 1978, s. 180n. & Miskiewi
& Kosko 1979.
% Gardawski 1959: Cabalska 1980; Kempisty 1978; Gorski 1991 tsl.
5 Inny poglad na ten temat reprezentuje A. Kosko (1979, s. 205n.) podieszacy role Sandiomiienscsyzay
i anerii wislane] w kontaktach z Kujawaml. Kentakty obu reglonéw droga warcianska promiuje w &wej
pracy L. Czerniak (1994).
Szulczyriski 1986. 5 Szulczynis|
® Wiklak 1976; Makarowicz 1989, s. 43.
™ Rosko 1988. s. 157; 1991, s. 29, ryc. L
™ Koncepcja migracji elit - por. np. Kosko 1979, s. 172n. per. tez Shennan 1982 1986: Waldren
and Kennard 1987 tsl.
# Czerniak 1994,
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Ryc. 11. Babia, woj. koniriskie, stan. 6. Rzut przyziemia obiektu o funkeji gospsularszsj.
Fig. 11. Babia. Konin province, Site 6. Outlines of the bottom part of an economic funetien feature.

dotyczaca zasad funkcjonowania tejze wspélnoty. Zarysowaé moina jedynie pewne jej preferencje
osadniczo — gospodiarcze.

Udokumemtowane na stanowisku trwale przejawy osadnictwa (obiekty wziemme) reprezentuja
najprawdopudibniej wyhacznie gospodarcze, a nie stricike mieszkalne komstmukeje. Jedynie
prostokatny uklad funkejpmalny (o wymiarach: 3,0 m di. i L3 m szer.) pigciu obiekiéw
wziemnych (ryc. 11), zlokslizowany w N czesci zbadamego terenu wywoluje pewme watpliwosei,
Konstrukcje t¢ tworza cztery obiekty (nr 6-8) o charalkierze dotkéw posiupowyeh, wyznaczajace
prostokatna przestrzefi, wewmatrz kidrej, w jej N czeéci usytuowana zostala jama (obiekt nr 5),
o wiekszych rozmiarach (,.zasobowa”?). Przeslanka gospodarczej fumkcji tego ukfadu obiektéw
(rodzaj zadaszenia nad jama ..zasobowa™), a nie przezzazenia mieszkalnego (szalas, ewentualnie
zadaszone schronienie) sa jego mate wymiary (niewiele miejsca we wngirzn), a takze —
posiednio - fakt, iz jedymie w obiekeie usytuowanym w obrebie dotkéw postupowyyah znaleziono
naezynia. Obserwacje te sugerujg wigksze prawdiupstidbimwo jego przedhmwahiczej roli.
Penadto profil emawianeo oblektu dokumentuje wyrazny élad slupa, posadomiivirgo niemal
centralnte, 6o poswiadeza z kolei mozliwesé zadeszwmia ecalej kenstrukeji. Amallogiczay §lad
pestupowy ujawnia profil eblekiu 3, o ksztalcie irapezowatym. Taki sam — trapezowaty -
zarys profili pesiadaja ebiekty 1, 4 1 16. Z duza dozq prawdipodobiefistwa (zwlaszeza
w §wigtle esiatnieh deswintiven areheologéw prowarzagyeh badanla na lessach malopolskieh’s)

7 Kadrow 1991, s. 72n.
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ten typ pozostato$ci wziemnych mozna zintenpetowaé jako magazyny — spichlerze zywmosci,
zabezpieczone od géry rodzajem daszku. Na stanowisku nie udokumentowamo natomiast ukkadu
podomowego, co jedmak moze byé spowodowame niklym stopniem jego zbadania - zwlaszcza
w kierunku E (obserwacje uniemozliwia obecmie zagajnik).

Trudno w sposdb precyzyjny ustali¢ ramy czasowe uzytkowania osady w Babiej. Zgrupo-
wanie znacznej ilosci trwatych sladow osadmictwa (obiektow wziemnych) stwarza podstawowa
przestanke dla przyjecia hipotezy o dtuzszym (kilkunastoletnim?) okresie zamieszkiwania tego
miejsca przez spolleczmosci z wezesnej epoki brazu. Akceptacja powyzszej koncepcji, polegajaca
na aprobacie ogramiczonej w czasie asynchienifennsii, moze w sposéb wiarygodny wyjasnié
obserwowany fakt zréznicowania pierwiastkéw skiadowych kultury maiterialne) omawianej
wspolnoty.

WIS

Celem przedstawionej pracy bylo w miarg wszechstronne opracowamie monograficzne
jednego z licznych nadwarciaiiskich osiedli spofeczefistw ,trzcimieckich”. Materialy z omawia-
nego stanowiska w Babiej reprezentuja specyficzny stan transfiommacji (synkrettyzacji) kulturowej,
odzwierciedlajacy - pewien etap historii procesw integracji wzorcdw kilku réznych tradycji
kulturowych. Aby zrozumieé istote tego zjawiska odwolano si¢ do komeefaji tzw. horyzentu
trzeimieckiego, jako ponadregionalnej jednostki systematyki przemian kulturowych spoleczefstw
miodszego odcinka wczesnej epoki brazu. Stanowisko w Babiej dostarcza wytaZznych dowoedéw
na to, 2e procesy transformacji na Nizu Polski ulegty w tym okfesie znaczmej intensyfikacji,
prowadzac do powsimmia wielu wspélnot, twowacych wespét wieksza pomadregionallng stru-
kture — KT.

Instytut Prahistorii UAM
w Poznaniu
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PRZEMYSLAW MUIKAIROWICZ
SETTLEMENT OF THE TRZCINIEC CULTURE PEOPLE AT BABIA, KONIN PROVINCE. SITE 6

The works aims at the presentation, cultaral/chro nollogicall identification and functional/genetic
interpretation of evidences of the Early Bronze Age settlement from the site in question,

The settlement at Babia, Konin district, Site 6, is situated in a section of the Warta Pro
Gacial Stream Valley that runs evenly with a parallel of latitude (Fig. 1), in the Pyzdry
Basin, the latter being the south-eastern part of the Great Poland's Lowland. Its exact location
is a sandy hill ca 1200 m to the south from the Warta river. From the north, east and
south the site is adjacent to marshes.

In the course of omesszaumescarations the area of ca 130 sq. m has been examined.
Altogether 17 dug-in features have been registered: one dating from the Early Middle Ages,
the others from the Early Bronze Age (Table 1, Fig. 3-5). Mobile artefacts include: 320 pot
shreds (266 belly parts, 5 handles, 39 rims, 10 bottanrs), 3 pieces of dab clay and 201 flint
artifacts (Tables 2-5, Fig. 7-10). Potter is the only category of evidences that can be positively
linked with the Early Bromze Age settfament.

To determine degree homogeneity of pottery, selected technological and stylistic elements
have been subjected to comparative analyses, companison being made betweem excavation
squares and in some cases between pits and "the layer" (Tables 6-9, Fig. 4). Results of
this procedure allow to assume that the analysed material is homngemous.
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Chronologically distinctive rites of pottery places the settlement site at Babia in the period
between 1450 and 1400 conv BC (1690-1600 cal BC).

Four technollegipedIfstylistic components can be observed within the pottery. They are limked
with four cultural traditions, namely with: The Trzciniec culture-KT (the “standard version™),
the Otomani culture (KO), the Linin group (GL) of the Niemen culture (?) and the initial
stage of the Tummulus culture (KM). KT tradition (the “standard version™) and KO tradiition
appeared to be main chronological and genetic identifications of the assemiblage in question,
that has numerous analogies from basins of Vistula and Warta rivers, and also from temitories
south of the Canpaithians (cf. Chapter 1MI).

To explain the specific transfommation of the material culture of groups living it the
settlement at Babia, a reference is made to the concept of the so-called "Trzciniec Hamizon"
(Kosko 1979). This horizon is understood as a taxonomie unit in cultwral development of
the Polish Lowland, the process that integrated diverse components into one super-megional
unit ~ KT.

Translated by Jerzy Kopacz





