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Postawie politycznej szlachty sieradzkiej poswiecili swe prace : J. Kobierzycki,
Z. Libiszowska i J. Wiodarczyk . Jednalkze opinie ich budza niejednokrotnie
pewne zastrzezenia, poza tym autoizy ci zajmowali sie przede wszystkim
sejmikiem szadkowskim, pomijajac postawe szlachty wieluriskiej. W tej sytuacji
wydaje si¢ celowe przedstawienie postawy polityeznej szlachty catego woje-
woédztwa sieradzkiego, uwzgledniajacego zaréwno sejmik w Szadku, jak | w Wie-
luniu. Innym celem niniejszege studium, opartego przede wszystkim na aktaeh
sejimikowyeh, jest zbadamnie, na ile w pestawie szlachty jednego niewielkiege
wojewodztwa sprawdzaja sie wartosei uznawane przez egél szlasheski.

Szlachta wojewddztwa sieradzkiego byla czescia szerszej wspélnoty —
szlachty Rzeczypospolite). W drugiej polowie XVI w. procesy integracyjne
zachodzace wsirdd braci szlacheckiej w calym padstwie byly na tyle zaawan-
sowane, ze mozna moéwié o wspblnym dla wszystkich systemie wartosei.
Opierat si¢ on niewatpliwie na zasadach wolno$ei, rownodei i lkegalizmu.
System ten uksztattowad si¢ w wyniku prowadzonej przez szlachte diugetrwate]
walki o zdobycie dominujace] pozyeji w panstwie. Uzyskane przez nia
prawa i przywileje oraz bedacy ich konsekwencja system parlamentarny
staly sl gwarantem nienaruszalnesei akeeptowamyeh powszechnie wartesei.
Stad tez zapewne wynikate egromne przywiazanie i stosunek wuEZueiowy
braei szlacheckiej do takieh instytueji, jak sejm, sejmiki, welna elekeja,
trybunady, sady zemskie 1 grodzkie. IAstytueja monarehii Byta integralaym
skladnikiern systemu demokiacii sZzlacheekiej. Oseba krélewska, oteez8na
powszeshnym szacunkiem, stanowita jednerzesnie symbel eate] Rzeszypospelite]
i warunek funkejenswania panstwa.

t ). Kobierzydki, Prypomkiki do dzggom ziemi  sineddsikiiej, t. 1, Warszawa [9LS;
Z. Libiszowska, Wojpnéddoono siveddskie | lewypckie w laiashh rokosseu ZebZehdpowekiss,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Loédzkiego™, 1963, z. 30; J. Wiodanezk, Ddeige polelyvcine
od pafwyy XWI witku do upadtku ResenpesPielitej, [Wi] SHd®e z BHRGHWw  SicPRBIRKEES,
Lodz 1977.
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Praktyka polityczna sprawiala jednakze, iz niejednokrotnie dochodzito do
kolizji migdzy wartoSciami uwaZanymi za zasadmicze. Nielegalne zjazdy
podwazaly uznawany powszechnie autorytet kréla i sejmu; wyrazaly jednak
prawo do nieskr¢gpowanego przedstawiania opinii wobec wydarzeh uwazanych
za godzace w istniejacy system prawnoustrojowy. Jeszcze wyrazniej sprzecz-
no$¢ migdzy wolnoscia a legalizmem i autorytetem krélewskim uwidoczniata
si¢ w przypadku rokeszy. Sprzecznosci te powodowally, 2e postawa polityczna
szlachty wobec tych samych wydarzehi byla niejedmokrotnie rézna.

Obok tych ogolnych czynnikéw warunkujacych i ujednolicajacych postawe
polityczng calej szlachty mozna wymieni¢ réwniez i te, ktére ja wyraZnie
réznicowaly. Nalezaly do nich: rézna dla poszczegblnych ziem Rzeczy-
pospolitej tradycja polityczna i zwigzany z nig poziom Swiadomesci poli-
tycznej obywateli, struktura ekonomiczna, potozenie geograficzne wojewddztw,
wreszcie struktura wyznaniowa szlachty.

Procesy integracyjne zachodzace wsréd braci szlacheckiej doprowadzity,
jak juz wspomniano powyzej, do Wjtworzenia powszechnie akceptowanego
systemu wartodci. Jednakze nie zdotano zniwelowa¢, przynajmniej w pierwszej
potowie XVII w., réznic w poziomie S$wiadomaesci politycznej szlachty
poszczegélnych ziem. Wynikaly one z odrgbaych tradycji politycziych,
wyksztalcenia, zamoznofci itp. Wojewddztwo sieradzkie stanowito ¢zesé
najstarszego, tzw. kazimierzowskiego trzonu Rzeczypospolitej. Sieradzanie
brali aktywny udziat w walce szlachty polskiej o prawa i przywileje. Wraz
z innymi Wielkopolanami stali niejednokrotnie na czele ruchu szlcheckiego
(1382, 1425, 1454, 1504). Stad tez §wiadomos¢ polityczna obywateli sieradzkich
nalezala do najwyzszych w pafstwie. Wyrobienie polityczne Sieradzan
zwigkszylo si¢ dodatkowo w XVI w., kiedy Piotrkéw stat si¢ nieomal
stala siedzibg sejmu walnego. Przesunigcie centrum sejmowego po 1572 r.
z Piotrkowa do Warszawy wplyneto niewatpliwie na pewien spadek ozywienia
politycznego, ale nie mogio — jak chce Z. Libiszowska - — by¢ przyczyng
»zacofania spotecznego i politycznego™ Sieradzan. Samodzielno$é polityczng
szlachty warunkowala rowniez struktura ekonomiczna danego obszaru. Wo-
jewodztwo sieradzkie bylo w XVI i pierwszej polowie XVII w. terenem
zdominowanym przez wlasnosc¢ srednioszlachecka. Posiadtodci szlachty Sredniej
w XVI w. stanowily 75% ogotu wsi, koscielne zaledwie 5%, reszta, czyli
209, to krolewszczyzny 3. Majatkow, ktore rozmiarami odpowiadatyby
fortunom magnackim, nie bylo. Mimo to mozna moéwi¢ o magnaterii
sieradzkiej. Tworzyly ja rodziny pochodzace z Sieradzkiego i $ciSle z nim
zwiazane, ktore podstawe ekonomiczna swej dziatalnoéci mialy na innych
obszarach. Byly to familie majace zaréwno charakter ogélmopanstwowy
(Lascy, Komiecpallscy), jak i lokalny — ograniczony zaledwie do terenu dwu
czy trzech wojewodztw (Baranowscy, Bykowscy, Przerembscy). Obecno$é

2 Libiszowska, op. cit., s. 74.
3 S. M. Zajgczkowski, Wi simgdeka w XIW-XXWI wigku, [w:] Sifdee z deiigibw
Skwedddkgego, s. 62.
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polityczng magnatenii wida¢ najwyrazniej w obsadzie stanowisk sematorskich:
urzad wojewody sieradzkiego znajdowat si¢ catkowicie w rgkach magnackich

Niewielka ilo§¢ wlasnych rodzin wielkomagnackich spowodowata zjawisko
naplywu obcych familii (Kodcieteccy, Gorka, Tarnowski). Podobne procesy
mozna obserwowaé réwniez na innych terenach, na ktofych rodzima
magnateria byla staba (np. Leczyckie, Belskie, Podlasie). Kasztelania sieradzka,
niska w formalnej hierarchii senatorskiej, nie stanowila zadnej atrakeji dla
obcych. Kasztelanamii byli w ciggu XVI i pierwsze] potowy XVII w. wy-
lacznie Sieradzanie. Co wigcej, urzad ten byl w znaczaym stophiu dostephy
dla szlachty $redniej5. Natomiast niemal catkowicie w rekach szlacheckieh
znalazly si¢ kasztelania wieluriska i kasztelanie drazkowe: rozpierska, spiey-
mierska i konarskab. Podobmie wygladala sytuaeja z urzedami ziemskimi.
Nawet tak tradycyjne domeny rmagnackie, jak starostwa grodzkie, byly desé
szeroko dostepne dla szlachty éredniej”. Udizialt joj w obsadizie urzedow
miejscowych byt wigkszy niz w sasiednich Peznatiskiem i Kaliskiem, gdzie
szlachta rowniez odgrywala doé¢ samodzielna role. Uznawany przez szlachtg
sieradzka autorytet urzedowy, zwlaszcza senatorski, file byt na tyle silny,
aby urzedmicy mogli narzucac je] swoje zdanie. Nawet wyjatkewe pepular-
ny Olbracht Laski, wojewoda sieradzki, fie zdotat poeiagnaé za seba Sie-
radzan do obozu habsburskiego ani pedezas | i Il elekeji, ani w (1592 f.

Wojewddztwo sieradzkie bylo terenem pogramiczmymn (szczegblnie ziemia
wielunska), znajdujacym si¢ z dala od obszaréw bedacych w centrum zain-
teresowan politycznych obu pierwszych Wazéw. Musiato to rzutowaé na sto-
sunek Sieradzan i Wielunian do polityki zagramicznej prowadzonej przez
Zygmunta III i Wiladystawa IV. Sieradzkie, a takze i inne wojewédztwa
wielkopolskie stabiej niz wojewddztwa kresowe interesowaly sie sprawami
tatarskimi, tureckimi czy moskiewskimi, z kolei kresowiakow mniej intereso-
wat problem bezpieczefistwa granicy zachodniej ®.

Czynnikiem wplywajacym na postawe polityczna byta réwniez struktura
wyznaniowa szlachty. W wojewddztwie sieradzkim protestantyzm znalazt pro-
tektorow w rodzinie Laskich. Jednakze juz w 1569 r. Olbracht Laski,
wojewoda sieradzki, przechodzi na katolicyzm. Odtad protestantyzm w Sie-
radzkiem, pozbawiony protekcji magnackiej, zaczyna stopniowo upadaé. Na

4 Wojewodamii sieradzkimii byli: I Pampowski, 4 Laskich, 2 Koicieleckich, I Gérka,
I Tarnowski, 3 Koniecpolskich, I Bykowski, IL Baranowski i I Denhoff.

5 Sposrod kasztelanow sieradzkich w ciagu XVI i pierwszej potowy XVII w. wielkim
magnatem byt 1 Komiecpolski; magnatami lokalnymi: 7 Przerembskich, [ Bykewski; begatg
szlachta: L Lutomiirski, I Dembomski, I Krzysztoporski, 2 Buzefiskieh.

6 Sposrod kasztelanow drazkowych jedynym magnatem byt Lukasz Goéeka, kasztelan
spicymiierski w latach [$03—1507,

7 Na starostwach grodzkich sieradzkich, wielunskich i piotrkowskich w XVI | pierwsze]
polowie XVil w. bylo 60% magnatow i ok. 40% szlachty éredniej.

§ Granica 3lasko-wielkopolska narazona byta na state napady o charakterze rozbéjniezym
ze strony S$laska, w czasie wojny trzydziestoletnisj doszto realne niebezpieczenstwo ze streny
wojsk tak cesarskich. jak i protestanckich.
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poczatku XVII w. wojewédztwo sieradzkie stato sie niemall catkowicie kate-
lickie. Nie wigzaliby$my tego zjawiska, jak czyni to Z. Libiszowska, z istnie-
niem ogrommych débr duchownych, ktore ,zajmowaly procentowe wigksza
niz w innych ziemiach przestrzen™. Wplywarmi hierarehii duehownej na mie-
szkancow wojewodztwa sieradzkiego ttumaczy ona szybkie wygasanie egnisk
reformacji®. Jak wykazally badania S. M. Zajaezkowskiego, posiadiesici kes-
cielne w Sieradzkiem liczyly zaledwie 10 wsi na 198 istniejacyeh na tym
terenie , trudno wiec méwi¢ o .ogromiyh dobiach™ zatrudmripeyeh
rzesze oficjalistéw i dzierzawcéw z drobmej szlachty" . Zjawisko kuitzah a
si¢ wptywow protestanckich, w zwigzku z rekatolieyzaeja magnaterii, widaé
rowniez na terenie Poznariskiego i Kaliskiego. Znaczenie polityezne protestan:
tyzmu zmniejszylo si¢ tam znacznie po wygasnieeiu Gorkéw 1 przejfeiu
Jana Ostroroga na katolicyzm (lata 90-te XVI w.), a pe estateeznej ken-
wersji Leszczyniskich (potowa XVII w.) dysydenci niemal eatkewieie straeili
swe wplywy,

Poniewaz przeprowadzenie szczegétowej analizy postawy politycznej szlach-
ty w ciggu 60 lat, nawet jesli dotyczy ona jednego wojewddztwa, jest
niemoliwe w ramach tak Kkroétkiego studium, staraliSmy si¢ skoncentrowaé
na wydarzeniach zasadmiczych, takich jak elekcje, nielegalne zjazdy w lataeh
90-tych XVI w., sejm inkwizycyjny 1592 r. i rokosz 1606—1607. Natomiast
w ujeciu bardziej syntetycznym przedstawione zostaly pewne aspekty pe-
stawy politycznej Sieradzam i Wielunian, a wiee stosunek do toleraneji
religijnej i do przywilejow Kosiciota, do problemu reform, pelityki zagra-
nicznej i stanu bezpieczefstwa paristwa.

W czasie dwu pierwszych elekcji szlachta sieradzka i wielufiska, Zajmu-
jac stanowisko antyhabsburskiie 12, staralla sie potiedienyé migdzy zwashio-
nymi stronami 13, Natomiast podczas trzeciej elekeji wystapito w wojewddz-
twie sieradzkim, podobnie jak w Poznafiskiem i Kaliskiem, pewne rozdwe-
jenie. Zwolennicy kandydatury austriackiej nie stanowili jednak, w prze-
ciwienstwie do Poznafiskiego, powa niejszej sity. W poczatkowej fazie bez-
krélewia ujawnit si¢ ostry konflikt wokdét stosunku do sejmu konweka-
cyjnego. Na konwokacje przybyli jedynie postowie wielufisey, nie zjawili sle
natomiast postowie z Szadka. Stato si¢ to jednym 2z argumentow, kidry
wyzyskano dla zakwestionowania prawomeunuidi uch . at sejmu konwokaeyj-
nego. W akcie konfederacji wojewodztwa sieradzkiego i ziemi wielufiskiej,
zawiazanej pod Buzeninem w dniu 08 1V 1587 r,, stwierdzono rOwniez, Ze
na konwokacji uchwalono szereg spraw wykraczajacych poza kompetencje
sejmu konwokacyjnego 1. Szczegolmy sprzeciw Sieradzam budizit artykut na-

Libiszowska, op. cit., s. 64. 9
1 Zajaczkowsdkii, op. citt,, s. 65.
H Libiszowska, op. cit,, s. 64.
2 Whbaidacegkk (Gpp. dt., s. 12) prodiceésta mudlg altyywnosé Sieradzam.
B Libiszomwska, op. cit,, s. 64.

Zaklad PSB Krakow, Teki Pawinskiego 25 (dalej: TP), s. 60—61. *
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kazujacy okazowanie w dniu 8 maja. Uchwale podpisali niemal wszyscy
urzednicy wojewddztwa sieradzkiego (na czele z wojewoda O. Laskim) i duza
grupa szlachty, w sumie 170 oséb. Juz jednak na samym zjezdzie buzenin-
skim ujawnila si¢ opozycja, ktéra zakwestionowala legalno$¢ zjazdu zwota-
nego nie przez prymasa, ale przez wojewode sieradzkiego i oswiadczyla,
ze uznaje uchwaly konwokagji i ma zamiar ,,okazowanie odjprawowaé”

Podpisy pod protestacja ztozyli Mikotaj Kotkowski, podstolii sieradzki, Krzy-
sztof Grabia, chotgzy w. sieradzki, i 17 szlachty. Strommicy sejmu konwo-
kacyjnego okazali si¢ zatem w zdecydowanej mniejszosci. Na okazowanie
pod Sieradzem zjechata si¢ wyjatkowo liczna rzesza szlachty — laudum uch-
walone. przy tej okazji podpisato 290 os6b, w tym I senator drazkowy,
L starosta oraz 7 wrzgdnikow zZiemskich i grodzkich. Okazalo si¢ Pprzy
tym, ze nie wszyscy postowie wielunscy byli na sejmie przeciwni uchwa-
tom 18. Co zadecydowalio o tak masOWyih popaitiu Riezbyt popularnej
poptzednio konwokacji? Wydaje sie, ze istotna sprawa byta tu kwestia
legalizmu. Uchwally konwokacyjne, mimo iz nie bardzo zgodne z prawem,
miaty jednak w odczuciu szerokich mas szlacheckich, jako akty sejimowe,
moe obowiazujacy. Swiadezylo to nlewatpliwie o wysokim autoryirecie sejimu.
»O zadnem postanowieniu inszem okrom uniwersatu warszawskiego koronfiego
wiedzie¢ nle cheemy ani jeu podlega¢ i owszem, bedae jednej rzeezyp.
czlonkami, przy tym konseasie wszech stanéw Koromny Polskiej 1 W. Ks.
Litewskiego, ktory jest uniwersater warszawskim opisany, mochie zostajem,
insze wszytkie partykularne stanowienia, jesliby jakie byly przez kogokelwiek
uezynione, jako te, ktére za soba dyzmembraeyja niosa, odrzucajac”t’ — stwiet-
dzata szlachta sieradzka. Oswladezenie to, absirahujae od jege propagan-
dowego znaczenia, jest wyrazem istiiejacyeh wsréd niej dazen centralistyez-
fiyeh. Rzeez interesujaca, uezesthicy zjazdu pod Sieradzem nie mieli bynaj:
fniej zamiaru zrywaé z grupa antykonwokacyjna. Formalnie w sweim laudum
file uznali oni zjazdu buzeninskiege. Jednak w prakiyee zalegalizewali jege
filektére uchwaly, powierzajac Adamowi Rembiewskiemu, surogatorowi sle-
radzkiemu, jurysdykeje staroseiiska oraz wyblerajac niemal tyeh samyeh
sedziow kapturowych, co i zebrani pod Buzeninem i3, Pestawa pelityezha
Znacznej czesci szlachty sieradzkiej ulegla przewartosciowamiu w ¢zasle
sejmu elekcyjnego, a zwlaszeza po obwotamiu Zygmunta elektem. Nie jest
pewne, czy Sieradzanie i Wielunianie, zgodnie z wlasnym zobewiazaniem,
stawili sie na elekcji pospolityi ruszeniem 19, w kazdym razie stwierdzié

I3 Protestacja przeciwko komfedraciji Sieradzan i Wielunia pod Buzeninem, 161V 1587,
ibiitbem1, s. 83—84.
Laudum szlachty sieradzkiej zebranej na okazowaniu 8 V 1587 pod Sieradzem, ibidem,
s. 89.
Ibidem, s. 90.
I8 Por. ibidhem:, s. 68 i 91.
19 Ibiithom, s. 94.

17
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mozna obecnos$¢ kilkudziesieciu os6b pod Warszawa2®. W kole prokonwo-
kacyjnym, a wiec wsrdod zwolennikow Maksymiliana, znalazto si¢ zaledwie
kilku Sieradzan z zacieklym maksymilianista Piotrem Duninem Szpotem,
starosta piotrkowskim, na czele. Zdecydowana wigkszo$¢ obywateli sieradzkich
uczestniczyta w obradach kota antykonwokacyjnego i w rezultacie poparta
elekcje krolewicza szwedzkiego. Na postawe te miato wplyw prowokacyjne
postepowanie Zbotowskich i jawne zgloszenie przez mich migpopularnej kandyda-
tury arcyksiecia Maksymiliana. Opowiedzenie si¢ prymasa Stanistawa Karnkow-
skiego po stronie Zygmunta zadecydowato ostatecznie o postawie Sieradzan
i Wielunian. Zgodnie z uchwatami sejmu elekcyjnego odbyt sie w Szadku
IDIX 1587 r. sejmik, ktorego uczestnicy popatli zdecydowanie elekcje
krolewicza szwedzKiego 2. Niechet do malksymiiliamistidw wzrosia w tym czasie
dodatkowo na skutek wiesci o uwigzieniu Stanistawa Tarnowskiego. kaszte-
lana sandomierskiego, przez Andizeja Zborowskiego”. Sieradzanie wchwalili
ponadto pespolite ruszenie | pozostawili swemu wejewodzie O. Laskiemu
catkowita swobode jego zwolywania. Postanowiono jednoczesnie wyslaé
poselsiwo na zjazd wiligki®l. Postowie musieli sie wykaza¢ do$¢ duig
aktywnosela w Wisliey, skoro jeden z nich, Jerzy Boks?a Radoszowski,
podkomoizy wieluriski, znalazt sie w plecioosobowym poselstwie wyskanym
do areyksiecia Maksymiliana®s. Nieliczai maksymilianiéeh sieradzey zdobyli
sie jfdyhie fa nlesmiata protestacje przeeiw uchwatom sejmiku Szatkowskie-
9075, Kolejne zjazdy pospolitego ruszenia catego wojewédztwa: pod Krzepi-
eami (6 X, Piotrkowem (6 XI, Sieradzem 29 XII i 4 L 1588 r. byly mani-
festagja zbrejnego poparcia udzielonege Zygmuntowi. Liezni Sieradzanie pod
woedza Aleksandra Komikepoliskiego, starosty wielufiskiego, wzleli udziat w bitwie
pod Byezyna, walczae przeciw areyksieciu austriackiemu 2. Jakie przyczyny
Zadecydowally 6 popaiciu przez Sieradzan szwedzkiego elekta? O niektérych
Z fieh byta juz mowa powyzej. Wypada jednak zaznaezy¢, ze Zamoyski
miat w Sieradzkiem Judzi Seisle z soba zZwiazanyeh; nalezeli do nieh przede
W§z¥§tkim O. Laski, wejeweda sieradzki, i A. Koniecpolski, starosta wielufi-
ski . Jedmalk czyRnikieim najbardzie] determinujacyim posewe szlachty sie-
radzkiej byla gleboka niecheé do Habsburgdw. Zrodiem jej byla Switedomosé.

Na podstawie diarius-a elekcji 1587 r., Scriptores Rerum Polonicarum (dalej: SSRP),

t. XI (diariusze sejmowe 1587 r. Sejm konwskasyjny i elekeyjny), wyd. A. Sekelewski,
Krakow 1887

2 TP 25, s. hh3—114.

22 Ibidtem, s. 116.

23 Jbidtems, s. 115—116. Wybrano takze poslow na sejm koronacyjny.

24 K. Lepszy,. Wallkeu stromigiorw w-piemssaiich letenh patomaniaia Zygrmata 1, Krakéw
1929, s. 51 (mylnie podano: Jedrzej Radziszewski).

25 Protestacja Wojciecha Marszewskiego, 7 X 1587, TP 25, s. 121.

2% Kobierzydki, op. cit,, s. 25.

27 A. Koniecpaoliski organizowat w 1587 sejmiki szadkowskie w my$l wskazaf kanclerza. —
). Zamoyskii do A.Hoonéeqpolskiego, Krakow, 23 IX 1587 r. — Avahiunm Zuwmogxsbgego. t. 1V,
s. 134, wyd. K. Lepszy. Warszawa 1948,
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ze Rakuszamin na polskim tronie moze, w oparciu o pomoc rodziny,
wprowadzi€¢ rzady absolutystyczne i zepchna¢ pozycje Rzeczypospolitej do
roli narzgdzia polityki habsburskiej. Wyrazem tej Swiadomoéci byta kon-
sekwentna postawa antyhabsburska na wszystkich trzech elekcjach.
Postawa szlachty wojewddztwa sieradzkiego wobec nielegalnych zjazdow
w latach 90-tych XVI w. jest trudna do odtworzenia, albowiem nie
zachowally si¢ zadne lauda z tego okresu. Na zjazd kolski w sierpniu
1590 r. zjechat si¢ tlum 7000 szkschty?3. Przybyli przedstawiciele wszystkich
wojewodztw wielkopolskich. Nie sposob jednak ustali¢, jak liczny byt w nim
udziat Sieradzan. Poniewaz jednak kanclerz nigdy nie cieszyt si¢ popularnoscia
u Wielkopolan, mozna mniemac, ze na zjezdzie mogta si¢ zjawi¢ dos¢ liczna
grupa szlachty sieradzkiej. Podpisy na uchwale kolskiej umiescili O. Laski,
wojewoda. sieradzki, oraz Andfzej Toricki, ,homine totius palatinatus
siradiensiss"®. Uchwale podpisali wszyscy obecni w Kole sanatorowie;
z senatoréw sieradzkich zjawit si¢ tam zatem tylko Laski, a wigc prawdo-
podobnie zdecydowana wigkszo$¢ senatordw z Sieradzkiego byta zjazdowi
przeciwna. WSrod postow kolskich krdla byli: Stanistaw i Janusz Zarembowie,
reprezentujacy ziemig sieradzka, oraz Jan Kierzynski, pisarz grodzki ostrze-
szowski z ziemi wielufiskieji0. Brak wsrod nich urzednikéw ziemskich, co moze
sugerowaé, 2e znaczna ich czg8¢ nie pojawita si¢ na zjezdzie. Prawdopo-
dobnie wigc postawa szlachty sieradzkiej wobec zjazdu byla zréznicowana.
Wigkszo$¢ senatorow i czes¢ urzednikow ziemskich byta mu przeciwna,
poparta go natomiiast czgs¢ szlachty, na czele z wojewoda sieradzkim.
Sejmiki przedsejmowe wojewddztwa sieradzkiego przed sejmem 1590/91, za
sprawa zamoyszczyka A. Koniecpolskiego, starosty wieluriskiego, opowiedziaty
si¢ po stronie kanclerza i powgpilly zjazd kolski. Stroamicy O. Laskiego
znallezli si¢ w mniejszodei, jednak w Szadku i Wieluniu wybrano postéw
z obu frakeji z zaleceniem, aby wszystkie uchwaly sejmowe przedistawiono
do ostatecznej akceptacji na sejmik 31. Na wied¢ o spaleniu w maju 1591 r.
zborow kalwinskiego i ariafskiego w Krakowie, a w czerweu zboru
kalwinskiego w Wilnie zaczely sie samorzutne zjazdy protestantéw w wielu
wojewddztwach, m.in. takze w sieradzkim ¥2. Na ogolnopoiski zjazd w Chrmiiel-
niku w lipcu 1591 r. przybata z Sieradzkiego delegacja, przywozac zaopa-
trzony w doéé¢ liczne podpisy protest przeciw zniszczeniu zboréw33. Postawe
te tlumaczy K. Lepszy wpltywami Zamoyskiego 34, Dodad tu mozna, iz zjazd

28 K. Lepszy, Rueceppmsfitdiia Polfkka v daiée semu inkmizrgyimogoego, Krakow 1939, s. 173.
Udchwahw aipzdijazdojewdidatad z wiclkdptdskidhkivh Kolegold) VEDIM5201590 [w:], [wak ta Akta

seifilipere wolfvodudvrw paranskikgego i kalisklegego, t. 1, cz. 1, wyd. W. Dwaorzaczek, Poznan
1957, s. 10@2-103.

30 Instrukcja postom zjazdu kolskiego do kréla, ibigbems, s. 110.

31 Lepsay., Reecppepspitdita Palbkka,.., s. 226.

32 Ibidéem, 5. 304,

33 Jhidtem:, s. 306.

34 Loge. o,
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w Chmielniku poparlli takze maksymiliamsci sieradzcy, w sumie wiec woje-
wodztwo sieradzkie opowiedzialo si¢ do$¢ mocno za akcjg protestantow.
Postawa Sieradzan wobec kolejnego zjazdu protestantdw w Radomiu (23—25 1X
1591 r.) uleglta zmianie. Sejmik szadkowski, podobmie jak S§redzki, potepit
ekscesy antyprotestanckiie, stanagt jednak na stanowisku, ze nie mialy one
miejsca za wiedzag Zygmunta lII. Radzit Radomianom, aby zaniechali swej
dziatalnedci i zadowallili sie krélewska obietnica ukarania winnych 35. Wyskane
do Radomian poselstwo usitowalo skioni¢ ich do zaniechania dzialalnodci 36.
Zmiane postawy Sieradzan ttumaczy K. Lepszy akcjg prymasa Karnkowskiego,
ktory zaniepokoit si¢ przylaczeniem si¢ maksymilianistdw do protestantow
i postanowil przeciwdziata¢ zjazdom, wysuwajacym na czoto swych postulatow
2adania religijne 37. Mozna t kze sadzi¢, ze nastapilo pewne znuzenie czg¢stymi
zjazdami; potwierdzatby to fakt matej frekwencji na drugim zjezdzie ra-
domskim w lutym 1592 r., na ktory przyjechata tylko garstka szlachty
matopolskiej. Poza tym katolicka wigkszo$¢ szlachty w Sieradzkiem i w imnych
wojewodztwach mogta sie zaniepokoi¢ tak czgstymi zjazdami organizowanymi
przez protestantdw. Wreszcie nie bez znaczenia bylo i to, iz zjazdy byly
nielegalne i godzity w podstawy systemu prawnego, podwazajac jednoczesnie
autorytet tronu i parlamentu jako wiasciwego miejsca do zalatwiania
egzorbitacji i urazow. To wszystko moglo sprawié, ze szlachta sieradzka
chciata uwierzy¢ zapewnieniom regalistow i prymasa o dobrej woli krolew-
skiej. Upomzywe lekcewazenie przez Zygmunta 1II postulatéw opozycji
i odmowa zlozenia sejmu ozywity wiosnag 1592 r. ruch szlachecki. Zjazdy
w Lublinie i Jedrzejowie, na ktére Sieradzanie postali swe poselstwa, byly
wyjatkowo liczne. Na obu postawa szlachty sieradzkiej byla podzielona.
Regalisci, jak Stanistaw Bykowski, bromili kréla i stali na stanowisku nie-
legalno$ci dziatan opozycji, oponemai—jak Stanistaw Przerembski, starosta
radoszycki, i Jan Krzysztoporski, stolnik sieradzki — atakowalli cato$¢ poli-
tyki krolewskiej i domagali si¢ sejmu inkwizycyjnego. Postawa szerokich
mas szlacheckich wojewo6dztwa sieradzkiego wobec obu ostatnich zjazdéw
byla zapewne podzielona, wolno jednak przypuszczaé, ze przewazala raczej
orientacja umiarkowana, ktoérej zwolennicy, nie dgzac bynajmniej do detro-
nizacji kroéla, starali si¢ zlagodzi¢ ataki skierowane przeciw niemu. Swiad-
czy¢ o tym moga instrukcje na sejm inkwizycyjny: szadkowska i wielufi-
ska. Szlachta wieluriska miata do$¢ zamieszania spowodowanego samowolnymi
zjazdami, pragneta potozy¢ im kres, zapewniajgc jednoczesnie bezpieczefistwo
uczestnikom minionych zjazdéw 38. Instrukcja szadkowska byta bardziej la-
koniczna i domagata si¢ jedynie niekarania ,ratione przesztych zjazdéw

35 Ibigdem, s. 318.

36 Jedyny posel sieradzki Jan Krzysztoporski, stolnik sieradzki, podpisat uchwate zjazdu,
ale ,.jako prywatny, odprawiwszy poselstwo swe" — Dijigsze | akea sUjpiliRiBre 2 roku
1594-19392, SSRP. t. 21, wyd. E. Barwinski, Krakéow [911, s. 3.

37 Lepszy, Reeenpospulita Potkka..., 5. 315—318.

38 Instrukcja wieluiiska na sejm z 4 VIII 1592, SSRP, t. 21, s. 119,
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Lubelskiego i Jedrzejowskiego i inszych” 3. Postawe szlachty Sieradzkiego
i innych wojewéodztw wielkopolskich, zwlaszcza poznafiskiego i kaliskiego,
okreslata z jednej strony ogélna niecheé¢ do Zamoyskiego, z drugiej za$
nieufno$¢ wielkopolskich maksymilianistow wobec kanclerza. Obydwa te czyn-
niki dziataly obiektywnie na korzy$¢ kréla i sprawialy, ze poczynania re-
galistow trafialy tam na podatmijszy niz gdzie indziej grunt. Okreslaty one
rowniez postawg¢ Wiclkopolam na sejmie inkwizycyjnym. Obydwie instrukcje
na sejm 01592 r., sradkowska i wieluriska, sg podobne w ogélnej tonacji. Nie
ma jednak racji K. Lepszy twierdzac, ze instrukcja wielufiska byta catko-
wicie po mysli krola®. Wprawdzie Wielunianie przyjmowali za dobra mo-
nete¢ deklaracje Zygmunta III, ze nie zamierza wyjezdza¢ z Polski, ale
zaproponowailli, aby oprawa krolowej zostata wyznaezona na krolewszezyznach
wykupionych z zastawu za jej posagi®l. Obie instrukeje domagally sle in-
kwizycji nad tymi, ktozy prowadzli pertraktacje o tron polski z Habsburga-
mi, nie wspominajac ani stowem o podejrzeniach ciazacych na keblu. Sej-
mik szadkowski, akeentujac ,starania cudzoziemskich panéw o panewafnie
u nas”, proponowat wykluezyé od tronu polskiego wszystkieh eudzeziem-
cow %2, Obydwa sejmiki zadafly tez energicznego Sledziwa w celu wykryeia
spraweow Zzniszezenia zboerdw 1 ich ukarania. Domagano sie takze przestrze-
gania konfederaeji warszawskiej, a instrukeja z Szadka pestulowatta ponadie
tehwalenie pregesu konfederacjl 3. Gexlizono si¢ z faktammi dokonamymii | akeep-
tewane zaréwne matzenstwe kréla, jak 1 koronacje krélowej, zastrzegajae
jednak, aby w przyszletei prawa i autorytet prymasa Byly respaldowanedd,
Zgodnie brzfiaty pestulaty obu sejmikéw w sprawie ,poratowania skarbu
J.K.Met”, zaleeajace porozumienie si¢ fia sejiie z infiymi pestami, ale zaka-
zujace jednoezesnie uchwalania poboréw™. W sumie, obie instrukeje Byly
regalistyezne | dominowata w fieh ireska 6 przywrécenie pekeju w panstwie,
file s#y jednak eatkowicie pe mysli krolewskiej, zwlaszeza w sprawaeh
finansewyeh 1 religijiyeh.

W trakcie trwania sejmu inkwizycyjnego Sieradzanie konsekwentnie pod-
trzymywali swoje umiarkowane stanowisko, dzialajgc wspolnie z reszta Wiel-
kopolan na rzecz pacyfikacji kraju i ztagodzenia inkwizycji nad krélem. Postawa
ta zapobiegla przesileniu elekcyjnemu i pomogta Zygmuntowi III zachowac
resztki nadwatlonego autorytietius.

Biblioteka Czartoryskich, Krakow (dalej: Czart.) sygn. 2724, s. 432.%
Lepszy, R-eczpospolta Polska..., s. 359. “©
4 SSRP. t. 21, s. 120.
Czart. 2724, s. 431. “
4 SSRP. t. 21, s. 119 i 120; Czart. 2724, s. 432.
44 SSRP, t. 21, s. L19; Czart. 2724, s. 431,
45 SSRP, t. 21, s. 119; Czart. 2724, s. 433.
4% Z. Libiszowska (op. cit., s. 63) stwierdzita, ze w okresie sejmu inkwizycyjnego tak
Sieradzanie, jak i Leczycanie poparli zamoyszczykow. Jest to teza niestuszna, albowiem —
jak wykazata analiza instrukcji sejmikow szadkowskiego i wielunskiego — byly one umiarko-
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Rokosz sandomierski, zwlaszcza w poczatkowej fazie, spowodowalt zr6z-
nicowanie postaw politycznych w Sieradzkiem. Sejmiki przedsejmowe nie wy-
padly po mysli krolewskiej. W Wieluniu wybrano jako posla zmanego
opozycjoniste, kalwina, Andrzeja Mecinskiego, kasztelanica wiilu¥ridiegmo??,
Zaatakowano duchowienstwo, a przede wszystkim jezuitow # . Po sejmie, ktory
nie spetnit oczekiwan szlachty, a takze wobec zwolania zjazdu stezyckiego
i lubelskiego, stanowisko Sieradzan ulegto modyfikacji. Sejmik relacyjny
w Wieluniu z 3 VI 1806 r. o$wiadczyl, uwzgledniajac zagrozenie kresow:
»Nie z jakiej uchwaly sejmowej, ktorej nie przyznawamy, albo uniwersatu
poborowego i do grodéw podamego, przeciwko ktdremu si¢ protestujemy,
przywiedzeni ratunek zwykly wedlug uniwersalu anni millesimé sexcentesimi
tertii zgodnie namdwilliSmy i postanowili”. Zastrzezono ponadto, ze pieniadze
przeznaczone sg jedynie na ,,obrone krajéw podolskich™ i ze majg by¢ do-
starczone bezpoérednio pisarzowi polnemu koronnemu*®. Postawa Wielunian
zastuguje na baczniejsza uwage. Podobnie jak wigkszo$¢ szlachty nie uznali
oni waznosei uchwat sejmowych i uniwersatu poborowego, jednakze ze wzglgdu
na niebezpieczeristwo zagrazajace kresom zgodzili si¢ na podatki. Warto
doda¢, ze laudum owo nie wspominato ani stowem o zjazdach stezyckim
i lubelskim. Nalezy zaznaczy¢, ze na sejmiku nie bylo senatordw, a wigc
zwolennicy krola byli raczej w mniejszosci. Milczenie na temat zjazdow
mozna, przynajmniej czgsciowo, tlumaczyé niepewnoscia wobec nowej sytuacji
i zajeciem postawy wyczekujacej. Hipoteze t¢ wydaje si¢ potwierdzaé kawdum
szlachty wielunskiej, zebranej na sadach grodzkich w dniu 3 VII 1606 r.
Wielunianie stwierdzajg, ze ,w tak watpliwych czasiech lepiej consilio wig-
cej niz tamee ritate laborandur esse, abychmy wprzod zyczliwos¢ swg ku
Ojezyznie, wierna poddane$¢ swa Panu z ostrzezeniem dostojenstwa JKM
i catosei praw swych oswiadezyli”. Wzorujgc si¢ na Sieradzanach postano-
wili zebra¢ si¢ za dwa tygodnie w Wieluniu i wysta¢ dwu postéw do
Sandomierza®.

Nowy zjazd przyniost wyrazng polaryzacje postaw. Wigkszos¢, bo okoto
100 os6b, uchwalita wyruszenie pod Sandomierz pospolitym ruszeniem i usta-
lita date wymarszu3!. Mniejszo$¢, na czele z wojewoda sieradzkim Aleksan-
drem Komiecpolskim i sedzia ziemskim wielufiskim Janem Wegierskim, zlo-
zyla stanowcza protestacje przeciw tej uchwale: ,Tego zjazdu lubelskiego
illegitime zlozonego, ktorym nikt na nas bez nas nic stanowi¢ nie mogt,

wanie regalistyczne. Badania K. Lepszego udowodnily z kolei, ze na sejmie 1592 r. Siera-
dzanie wraz z postami Sredzkimi popierali w istocie kréla, a nie kanclerza.

47 W. Sobieskii, Panigetny sejm, Krakow 1913, s. 63.

# J. Maciszewskii, Wajnra domooma w Pabee (1606—d68)9), Wroclaw 1960, s. h08.

4 Laudum sejmiku wieluniskiego relacyjnego z 3 VI 1606 r., AGAD Warszawa Ksigga
Grodzka Relacyjna Wieluniska (dalej: Rel. Wiel) 5, k. 641.

50 Laudum szlachty wielufiskiej na sadach grodzkich z 3 VII 1606, AGAD Rei. Wiel. S,
k. 660v.

51 AGAD Ksigga Grodzka Ostrzeszowska I8, k. 557.
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w niczym nie aprobujemy, tak i pod to stanowienie podlegaé¢ i na zjazd
sendomierski jecha¢ nie mozemy ani chcemy” 52, Mimo uchwally 0 gremial-
nym uczestnictwie w zjezdzie sandornierskir zjawita sie na nim tylke czeéé
szlachty wieluriskiej 33. Z kolkii sejmik szlachty sieradzkiiej, odibyity 13 VII 1606 k.,
zakofficzyt si¢ pozornyrm kompromiserm. Regalistom, wérdd ktéryeh znajdewali
si¢ wojewoda sieradzki Komiecpolski i wigkszo$¢ urzednikéw, udato sie za-
pobiec uchwaleniu decyzji o wyruszeniu pod Sandornietz pospolitym risze-
niem. W laudum sejmikowym o§wiadczono, iz zebrani, rozumiejac dobre
intencje zjazdu lubelskiego, nie zgadzaja si¢ ,ha poenowanie dla nie-
stawienia si¢ tam jakiej szlacheckiej osoby na ten tam zjazd alboe calege
wojewddztwa”, poniewaz ,jedno wojewddziwe albe kilka ieh nam nie stane-
wié nie moze, ktoremu ani podlega¢ cheemy”. Zapewnioene kréla 6 wiernesei
i wystano doh poselstwo, proszac o sej majacy uleczyé wszystkie urazy.
Jednoczesnie wystano do Sandormierza 15 pestow fhajacyeh e$wiadezyé, ,zeby
byto tego sobie zyczeto wejewodztwe nasze sieradzkie i bracia naszy, aBy
prawa | wolnosci wszystkie Rzeezypespelitej matki naszej weale w niszym
nienaruszone zostawally | zeby byte de tyeh zjazdéw nie przychedzits”.
Wyrazajae che¢ leczenia urazéw, pedkieslone jedneczesnie, Ze ,0dmiany zadnej
Pana ani sobie zyezemy, przy tym si¢ opewiadajae”. jednecze§nie przewidu-
jac niebezpieczny rozwéj wypadkéw i pragnae sie przed nim Zabezpieczyé,
uchwalene fia 12 VIIL, a wige juz w ezasie trwania zjazdu w Sandemierzy,
Zebranie sie pespelitym ruszeniem w Szadku, Pietrkowie i Radomsku 54
Pod uchwala ztezyle pedpis 175 es6b. Sugerowaloby 6 WyraZna przewage
regalistow 1 dos¢ spokejny przebieg sejmikyu. Tak jednak nie byle. Wsred
Sierad/an doszle do wyraznej 9@!@&{&@@5'& stanowisk, a senaierewid Aie wie-
dzieli w pierwsze] ehwili, 60 peezaéss. Przez diugi ezas nie megle deité ds
zadnej zgody, nikt nie wiedzial, gdzie sig udaé; ,bracia szlachia, jedni panem
senatorom fnie wierzy, a zdrajeami nazywa, gdy kiéry krélewska streng trzy-
fha, jedni pod Sandemierz ehea jechac” 6. Nigmake Wwysitkéw musiale wige
kesztowac regalisiéw sieradzkieh epanowanie sytuacii Aa sejmiku | deprewa:
dzenie do kempromisu. Byt to kempromis desé kruehy, albewiem ZzAaczAa
ozgs¢ szlachty postanowita pejechaé ped Sandeomierz (,jada snadz ped §an-
domierz frequentes™) 7. Jeszeze PrRd planowamyih zeBramikih pespelitegs
ruszenia Sieradzan deszle do newyeh partykulardyeh zjazdéw, fie prayezy-
nily sl ene jednak do uspokejenia Aastrejéw s w iej Sytwaeii uehwaly

52 Protestacja urzednikow i szlachty wielunskiej przeelw zjazdewi lubelskiemw, 18 VII 16686,
AGAD Rel. Wiel. 5, k. 665=666.

53 Maciszewskii w swej pracy o rokoszu nle nle wspomina o pespolityf fusZenid
Wielunian w Sandomierzy.

54 Czart. 1628, s. 540—542.

55 Stanistaw Rudnicki do S. Rudnickiego, bpa warminskiego, 15 VII 1606, Czart. 1628,
§. 441.

5 S. Rudnicki do bpa warminskiego, 17 VII 1606 r., ibidgsmn, §. 461.

87 Fukasz Bratkowski do bpa warminskiego, 19 VII 1606, ibiitem, s. 469.

58 L. Bratkowski do bpa warminskiego, 2 VIII 1606, ibidtsm, §. 563.
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zjazdu wislickiego zostaly przyjete przez regalistOw sieradzkich z radoscia
i wdzieczmo$cig3®, a ugode janowska niezdecydowany co do metod dziatania
ogot potraktowat z wyrazna ulga, jako powrdt do dziatan zgodnych z pra-
wem. Swiadczy o tym konsekwentna postawa Sieradzam i Wielunian w 1607 r.
Zwotane na dzien 23 11l przez A. Koniecpolskiego, wojewode sieradzkiego,
pospolite ruszenie pod Sieradzem opowiedzialo si¢ zdecydowanie przy krélu,
potepiajac zjazd kolski jako nielegalny i dziatajacy ,,na zgube naszg i zgwal-
cenie prawa pospolitego, zniewazenie dostojenstwa JKM. Pana mnaszego",
podejrzewajac przy tym, ze ,.chca sejmiki, przed sejmem ktore ztozone i bli-
sko przypadajace, a za tym i sejm walny koronny, ktdry juz na ten czas
bet publikowany, znie$¢ i rozerwac™®. Laudum szlachty sieradzkiej podpisaty
84 osoby. Komntynuowanie rokoszu w 1607 r. w sytuacji, gdy ogot szlachty,
stojac na gruncie ugody janowskiej, wigzal duze nadzieje ze zblizajacym sie
sejmem, nie mogito zapewni¢ rokoszanom masowego poparcia. Tym wigksze
potepienie wzbudzi¢ musiala ogloszona przez nich detronizacja Zygmunta
I11. Szlachta opowiedziala si¢ przy krélu. Powiaty sieradzki i szadkowski,
zebrane na sejmiku deputackim w Sieradzu 101X 1607 r., zapewnity krola
0 swej witamnosmié!,

Postawe szlachty sieradzkiej podczas rokoszu nalezy okresli¢ jako niezde-
cydowana. Wahano si¢ przede wszystkim co do metod dzialania, bo koniecz-
no$¢ naprawy Rzeczypospolitej, w mniejszym czy wigkszym stopniu, uzna-
wali wszyscy. Nielegalne zjazdy mialy swoich zwolennikow, wiekszos¢ jednak
spotecznasici szlacheckiej przyjela postawe peina sprzecznosci. Z jednej strony
uznawano stuszno$¢ postulatow na nich wysuwanych, godzono sig¢ w imie
wolnodci z mozliwoscia dziatan niezgodnych z prawem, a jednoczesnie
ulegano tendencjom odwrotnym, dawano postuch zarzutom dziatan .postron-
nych”. Regali$ci kwestionowalli legalno$¢ uchwat zjazdéw rokoszowych, powo-
lujac sie na powszechnie akceptowana zasade ,nic o nas bez nas”. Sejm
tym samym stawat si¢ jedynym forum, gdzie gwarantowany byl poprzez
postéw udziat calej szlachty. Niewatpliwy wplyw na tonowanie nastrojow
miato tez przywigzanie do tronu i sejmu jako instytucji, a takze dazenie
do fagodzenia nieporozumiefi w imi¢ zachowania pokoju wewmgtrznego.

Dwie nastepne elekcje mialy spokojny przebieg. Jedynymi kandydatami
liczacymi sie¢ do tronu byli synowie Zygmunta 111%2. Nie mialy zatem okazji
ujawni¢ si¢ animozje polityczne roznicujgce postawe szlachty. Obydwa bez-
krolewia staly si¢ przede wszystkim sposobnescia do przedstawienia nowym
elektom postulatow szlacheckich, przybierajacych posta¢ urazow i egzorbitan-

8 Protestacja szlachty powiatéw piotrkowskiego i radomskiego na elekcji deputata w Piotrko-
wie, TP 25, s. 197.

60 Laudum sejmiku sieradzkiego w polu pod Sieradzem, 24 IIi 1607, AGAD Ksiega
Grodzka Relacyjna Sieradzka (dalej: Rel. Sier.) 9, k. 52.

81 Laudum sejmiku deputackiego sieradzkiego z 10 X 1607, Rel. Sier. 9, k. LS®B—159.

82 Kandydatwry dodatkowe: w 1632 r. Gustawa Adolfa, a w 1648 Jerzego Rakoczego
nie liczyly si¢ powaznie.
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cji. Wielunianie zebrani na sejmiku przedkonwokacyjnym 27 V 1632 r. za-
jeli sie¢ zarowno problemami wlasnego bezpieczefstwa®, jiak i sprawami
ogollnoparistworymi. Wypowiedzieli sie za jak najszybszym zwolaniem ele-
kcji, zastrzegajac sie zarazem, ,,aby na tej konwokaesyjnej Panowie Poslowie
nasi do nominowamia albo obierania Pana nie wazyli si¢ przystgpowag,
choéby tez najwiekszego niebezpieczenstwa na Rzeczpospolita nastepujacego 4.
Zalecili swym postom, aby w porozumieniu z innymi starali si¢ zapewni¢
bezpieczenstwo granicom Rzeczypospolitej. Poruszali wreszcie istotne problemy
polityczne, nie zalatwione do tej pory w nalezyty sposéb: , Takze i de modo
electionis jesliby mogt jaki bydz za zgoda wszech standéw i wynalezione
sine praeiudico praw i wolno$ci naszych”. Domagali sie rowniez, aby
,wedlug zgody inszych wojewddztw" zostata naméwiona egzekucja i proces
konfederacji warszawskiejé5. W postawie Wielunian uderza podkrssienie ko-
niecznej zgody wszystkich na proponowane przez nich zmiany oraz brak
wérod postulatow egzorbitancji. Zupetnie odmienne byly pod tym wazgledem
uchwaly sejmiku przedkonwokacyjnego w Szadku. Zebrat sig¢ on 3 VI
i podobnie jak wieluriski zatroszczyt si¢ o bezpieczeristwo wilasnego teryto-
rium %. Wyeksponowano jednak w sposob kategoryczny egzorbitancje, ,Jktére
poki namoéwione nie beda, do konsultacyjej o czasie elekcyjej nie przysta-
pia”®7. Wérod egzorbitancji i urazéw wymagajacych natychmiastowego .na-
mowienia” wymieniono: zniesienie apelacji do Rzymu, zatrzymanie ,in per-
petuam przy Rzptej” annat, zakaz sprzedazy doébr szlacheckich duchownym
oraz kompezycje inter steiusfss. Zazadano, aby krol nie mogt wypowiadaé
wojen ofensywnych i wydawa¢ mandatéw zadwornych. Wreszcie poruszono
problematyke parlamentarng, domagajac sig, ,,aby marszatek izby poselskiej
zawsze bywat przysiegly na marszatkowstwo” i— co bylo stalym postula-
tem wszystkich wojewodztw wielkopolskich — aby przywrdécono funkcjono-
wanie sejmikéw generalaych w Kole®’. Sieradzanie, w przeciwienstwie do
Wielunian, nie propomowali 2adnych zmian i przedstawiali jedynie problemy,
ktdrych ostateczne zatatwienie postulowata od dawna cata szlachta. Instruk-
cja szadkowska pomingla tez zupetnie sprawe konfederacji warszawskie;j.
Byla ona jednak w swej tonacji bardziej bojowa od wieluriskiej. Nie ogla-
dajae sie na zgode innych, stawiata kategoryczne zadania, od ktorych spel-
filenla uzalezniono zgode postéw z Szadka na obrady sejmu konwokacyj-
fiego. W przeciwienistwie do Wielunian postanawili wigc Sieradzanie wyko-
rzysta¢ maksymalnie szanse, jaka dawala calej szlachcie wolna elekcja.

63 Laudum sejmiku przedkonwokacyjnego wielufiskiego z 27 V 1632, Reil. Wiel. 21,
k. 428 -430.

64 Instrukcja wieluiska na konwokadje z 27 V 1632, AGAD Rel. Wiel. 21, k. 432v,

65 Ibigtem, k. 433

66 Kaptwr sieradzki z 3 VI 1632, TP 25, s. 309—316.

67 Instrukcja szadkowska z 3 VI 1632, Czart. 365, s. 1251.

68 Ibidtom, s. 1256—1257, 1258,

69 [Ibidbem, s. 1258—1260.
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W przededniu sejmu elekcyjnego rowniez i postawa Wielunian ulegla radyka-
lizacji. Na sejmiku przedelekcyjnym 131X 1632 r, polecili oni swym posiom,
aby do niczego nie przystgpowall, ,azeby wulnera reipublicaec zleczone
i ukojone byly" 7. Sieradzamiie, aby poprzeéswe postulaty, pojechali na ele-
kcje w wiekszej liczbie, zmuszeni jednak byli wybra¢ deputatéw, wzorem
innych wojewédztw, a reszte szlachty odestaé do domu™. W czasie elekcji
zajeli zdecydowane stanowisko, domagajac si¢ zatatwienia egzorbitancji. Po-
stawa ich, zapewne poparta przez inne wojewodztwa, nie przyniosta jednak
oczekiwanych rezultatéw, poniewaz ,,przez diugie cum dissdentibus in reli-
gione Chmistiana traktaty [..] a czasu ostatek sluchanie pro iure gentium
postow cudzoziemskich bierze i mala zostaje nadzieja umoderowania i nazna-
czenia egzorbitancyjej’. W tej sytuacji zwrocili si¢ Sieradzanie z apelem
do swych ziomkoéw, ktorych nieopatrznie rozpuscili do domow, aby jak naj-
predzej przyjezdzali na elekcje, jesli chca jeszcze ratowa¢ nie zalatwione
postulaty ” Nadimiar egzorbitamjji przedstawiamycth przez cala szlachie spo-
wodowal wiec, ze znaczna ich cze$¢ z braku czasu i z powodu rozgrywek
politycznych miedzy poszczegOlnymii stronnictwami nie mogta zosta¢ zalat-
wiona.

Elekcja 1648 r. odbywala si¢ w diametralnie r6znych warunkach. Wy-
buch powstania Chmiielnickiego i kleski wojsk koronnych stworzyly sytuacje,
w ktorej nadrzedng sprawa stata si¢ obrona kraju i jak najszybszy obior
nowego wladcy. Sejmik szadkowski, zwolany przez wojewode sieradzkiego
Jana Koniecpolskiego 15 VI 1648 r., majac juz informacje o klesce korsuh-
skiej, zadecydowat o zaciagnigciu 600 zotnierzy. Uchwalono na ich utrzy-
manie ,sze§¢ poboréw z dobr duchownych, krdlewskich i szkcheckich™.
Ostateczny termin zebrania podatkéw ustalono do sejmiku przedikonwoka-
cyjmego 3. Widaé wigc wyraznie, ze Sieradzanie w obliczu wyjatkowo trudnej
sytuacji kraju zdobyli si¢ na szybkie i energiczne dziatanie. W dziesig¢
dni pOzniej zebrat si¢ w Szadku sejmik przedkonwokacyjny. W uchwalonym
laudum stwierdzono: ,,Na ktory akt electionis zjechawszy sie, obiecuje stara
sie, aby wszystkie prawa w ryze i w klube swa wprzéd wprawione byly
i egzorbitancyje uspokojone, a potem folgujac czasowi do elekcyi przysta-
pi¢” ™. Zndw wiec, mimo iz sytuacja wymagala szybkiego dzialamia, usito-
wano wykorzysta¢ czas elekcji do zalatwienia nie zrealizowamych postula-
tow szlacheckich. Sieradzanie, podobnie jak w 1632 r., nie zgodzili sie
na polaczenie elekcji z konwokacja, zalecili jedynie, aby sejm elekcyjny
rozpoczat si¢ najdalej w 4 tygodnie po konwokacyjmym?. W instrukcji
poselskiej zaatakowano ostro ministrow za protegowanie przez nich nieza-

AGAD Re. Wiel. 21, k. 514. "
N | Oéwiadczenie” Sieradzam na elekgji 27 IX 1632, TP 25, s. 325,
72 List postéw sieradzkich na elekcje do Sieradzan, 24 X 1632, TP 25, s. 329—330.
? Laudum sejmiku szadkowskiego z 15 VI 1648, TP 25, s. 461.
74 Laudum sejmiku przedkonwokacyjnego szadkowskiego z 2 Vi 1648, TP 25, s. 470.
7S Instrukcja szadkowska na konwwokagje, 25 VI 1648, r., TP 25, s. 500.
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stuzonych ludzi do pastis bene meventiinm . Przeprowadzomo atak na poli-
tyke zmarlego krola, a zwlaszcza na jej realizatoréw — kanclerzy. Zarzucano
im bezprawne uzywanie pieczeci pokojowej, a nawet koronnej. Stwikrdzono,
ze ,czestokro przeciw prawu przywileje na przywileje z kancelaryjej wycho-
dzity”. Stato sie to powodem sporéw, a nawet nienawisci, zwiaszcza na
Ukrainie; to za$ bylo przyczyna niesprawnego dowaodzenia i, zdaniem szlachty
sieradzkiej, doprowadzito w konsekwencji do kleski?7. Zastanawiajac si¢ nad
przyczynami wybuchu powstania Chmielnickiego Sieradzanie polecili, aby
postowie sprawdyzili prawdziwos¢ poglosek o otrzymaniu przez Kozakéw
uniwersatow i przywilejow krélewskich 8. Postawa polityczna Wielunian nie
jest znana, jedynie na podstawie zachowanego laudum wieluriskiego z sej-
miku pokonwokacyjnego z 17 VIII 1648 r. wolno przypuszczaé, ze Wielunia-
nie podobnmie jak Sieradzanie juz w czerwcu zaciagneli zotnierzy 7. Na elekcji
wobec szybkiej rezygnacji Karola Ferdynanda na rzecz starszego brata nie
zdotaly si¢ wykrystalizowaé ostatecznie stronmictwa politycziie. Z pewnoscia
jednak przynajmniej cze$¢ szlachty wojewddztwa sieradzkiego symmpatyzowata
z Janem Kazimierzem, skoro wsrod jego postéw znalezli sie Krzysztof Ke-
niecpolski. wojewoda belski, Aleksander Komiecpolski, chorazy korenny,
oraz Wojeiech Lubiefski, chorazy w. sieradzki®. Na sejmie elekeyjnym
szlachta sieradzka, a takze teczycka, brzesko-kujawska i inowroetawska usito-
waly bezskuteczaie zmniejszy¢ swoje zobowiazania fiinansome na rzeez woj-
ska %1, Proe te podjeto prawdopedidbiife dlatego, iz utizymywanie kilkuset-
osobowyeh oddziatow wojska w przeciagu dluzszego czasu byloe dla matyeh
wojewddztw duzym obelgzeniem. Przypuszezenie to potwierdza laudum sej-
fiku przedkonwokacyjnego wielufiskiego z L7 X1 1648 . Wielunlanie, th-
fnaezae sle wyezerpaniem zapaséw podatkowyeh, rozwiazali eddziat 100 dra-
genéw, zachowujae jedynie 100 Zolnietzy na swym zZoldizief?,
Podsumowujac dotychczasowa analize, nalezatoby podkmeslic duzg aktyw-
nos$¢ szlachty wojewddztwa sieradzkiego na elekcjach 1587, 1632 i 1648 r.
Aktywnosci tej sprzyjaly co prawda niespokojne czasy, niemniej Sieradzanie
w swym zaangazowaniu znalezli si¢ w grupie wojewddztw, ktore wykazaly
najwigksze zrozumienie interesow panstwa (dotyczylo to zwlaszcza lat 1587
i 1648). W obliczu trudnej sytuacji kraju nie potrafili jednak, podobnie
jak i cata szlachta, zdoby¢ si¢ na radykalna reforme elekcji i zaréwno
w 1632 jak i w 1648 r. protestowali przeciw pomystom polaczenia sejmu

% Ibidtem, s. 497.

¥ Iviitom,, 5. 496.

8 Ibiitem, 8. 498.

7 W laudum jest mowa o drugiej ¢wierci dla otnierzy zaciagnigtych przez Wielunian,
AGAD Rel. Wiel. 27, k. 310v.

80 Ksiigea pamiggrinieca Jedubha WMidbhideoskidgiego. Diariiesz eledciiji 1648 r., Krakéw 1364,
s. 278.

Ibidem, s. 269 i 288.
8 A AAD Rel. Wiel. 27, k. 358—359v.
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konwokacyjnego z elekcyjnym. Nie sposéb wszakie zgodzi¢ si¢ ze zdaniem
J. Wiodarczyka, twierdzacego, ze szlachte sieradzka w 0648 r. powstanie
kozackie mato interesowato i ze w laudach i instrukcjach ,duzo pisano
tylko o zabezpieczeniu praw stanu szlacheckiegs"83. Opinii tej przeczy fakt
utrzymywania do$¢ licznego zaciggu Zzolnierzy, poza tym — jak wykazata
powyzsza analiza — Sieradzanie sittiaresowali sie kwestia kozackg i usitowali
rowniez wyjasni¢ przyczyny samego powstania.

Powyzsza analize, ograniczona z koniecznofci do przedstawienia stosunku
szlachty sieradzkiej do kluczowych zagadnien politycznych, nalezatoby uzupet-
ni¢ o jej postawe wobec tak waznych kwestii, jak tolerancja religijna
i kompozycja inter statw, problem reform, polityka zagraniczna oraz stan
bezpieczenstwa panstwa.

Zadamia przestrzegania zasad tolerancji religijnej pojawialy sie w imstrukcjach
sieradzkich do$¢ rzadko, gidwnie w momentach napie¢ politycznych (przy-
kladem moga by¢ omoOwione powyzej nielegalne zjazdy w latach 90-tych
XVI w.). Po zjazdach protestanckich w latach 1591—1592 wypowiadano si¢
za jej przestrzegamiemm w 1596, w czasie rokoszu oraz w 1632 r. Jedno-
czeSnie mozna zauwazy¢ pewne zniecierpliwienie, spowodowane zapewne tak-
tyka protestantéow, dazacych do uchwalenia procesu konfederacji warszawskie;j.
I tak w 1596 r. zaznaczono, ,aby praetextu religionis sejmowe sprawy
zatrudniane nie byly"® a w 1632 uskarzano sie, ze ,przez dlugie cum
dissidentibus in religione Ciistiana traktaty [...] mata zostaje nadzieja umo-
derowania i naznaczenia egzorbitamcyjigj"8%. Brak zainteresowania szlachty
wojewddztwa sieradzkiego problemami religijnymi po 1606 r. spowodowany
byl zapewne tym, ze ustaly akty jawnego bezprawia wobec dysydiemtéw:
nie dochodzito ani do gwaltownych tumultéw, ani do niszczenia zboréw.
Poza tym Zygmunt III staral sie¢ na ogot przestrzegac litere prawa i zla-
godzit znacznie polityke wobec prawoslawi@a®. Innym czynnikiem byla po-
stepujaca stopniowo rekatolicyzacja miejscowej szlachty. Dzieki niej znikaty
jakiekolwiek problemy wyznaniowe w Sieradzkiem i nastgpowato coraz wigk-
sze niezrozumienie dla dgzeh protestantéw w innych czeSciach Rzeczypospo-
litej. Stabniecie sily politycznej polskiego protestantyzmu nie zmienito w niczym
stanowiska szlachty wobec duchowiefistwa jako stanu. Przez caly okres
panowania Zygmunta III w instrukcjach szadkowskich i wielufiskich, po-
dobnie jak i w aktach innych sejmikéw, wystepowally postulaty domagajace
sie kompuwycii inter statuf87. Zadamie to laczono z protestami przeciwko

8 Wiedarczyk, op. cit,, s. 144.
Instrukcja szadkowska z 19 II 1596, Czart. 2724, s. 479.
List postow sieradzkich na elekcje do Sieradzan z 24 X 1632, TP®25, s. 329--330.
Problemy tolerancji religijnej znikaja na dluzszy czas z akt sejmiku $redzkiego,
a przeciez wojewodztwa poznaiiskie i kaliskie byly teremem, na ktérym protestanci stamowili
do$é znaczna sile.
87 Kompuzyjji domagaty si¢ sejmiki wojewodztwa sieradzkiege w latach 1590, 1592,
1597, 1611, 1624, 1625, 1632,
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egzekucji staroscinskiej w sprawach dziesiecin ¥, wystepowano przecivw pobie-
raniu dziesiecin przez duchownych®. Protestowano takze przeciw kupowaniu
dobr ziemskich przez kler%, zapisom na rzecz Koscioka®, a takie prze-
kazywaniu ziemi na fundacje nowych koscioléow92. W instrukeji szadkow-
skiej na konwokacje w 1632 r. postulowano nadto zniesienie apelacji do
Rzymu i pozostawienie annat ,in perpetuam przy Rzpltej™93. W sprawach
wiazacych sig¢ z finansami, uszczuplamiem dobr szlacheckich na rzecz Kosciota
i rowno$cia wobec prawa szlachty i duchowienstwa protestanci i katolicy
byli jednomys$ini; wigkszy radykalizm, jak $wiadcza opinie wspoblczesnych,
wykazywali wiasnie katolicy.

Szlachta, mimo ogromnego przywiazania do wszystkich instytucji zycia
publicznego i praw regulujacych stosunki polityczne w Rzeczypospolitej,
dostrzegala pewne nieprawidlowadci i rozumiata koniecznos¢ zmian. Owe
reformy nie mialy by¢ jednak sprzeczne z istniejagcym systemem demokracji
szlacheckiej, wrecz przeciwnie — musialy by¢ zgodne z jego duchem i sta-
nowi¢ rozwinigcie lub ulepszenie istniejacych instytucji. Takie postulaty wy-
suwata szlachta i na realizacj¢ tylko takich propawycji mogla wyrazié
zgode. Postawa szlachty sieradzkiej miesci si¢ catkowicie w zarysowanych
powyzej ramach. Najbardziej, i niejako na co dzien, doskwieraly Sieradza-
nom mankamenty systemu parlamentarmego. WigkszoS¢ projektow wysuwa-
nych przez nich dotyczyta problemu konstytucji sejmowych. ,Constitutie
sejmowe aby targane nie bely i w watpliwo$¢ przywodzone, pilno si¢ o to
stara¢, gdyz na tem bezpieczeristwo Rzpltej zawislo” — domagal sie w 1596 r.
sejmik szadkowski®%. Usitowano zabezpieczy¢ si¢ przed dodawamiem nowych
konstytucji juz po zakofczeniu sejmu, w tym celu Wielunianie propono-
wali, aby ,,zaraz po skornczeniu sejmu™ uchwalone konstytucje byly w obecnosci
postow oblatowane przez kamclerzy w grodzie warszawskim®s. Sejmik szad-
kowski, cheac zapobiec ,poprawianiu™ ustaw, domagat si¢ zaprzysigZzenia
marszatka izby poselskigj%6. Zdawano sobie sprawe z wadliwego systemu
uchwalania konstytucji sejmowych. W 1628 r. szlachta wielunska propono-
wata, aby artykully sejmowe nie byly stanowione pod Komiec sejmu, ,ale
w czas do K.J.M. i izby senatorskiej odnosili, a na ktére by zgoda
staneta, zaraz si¢ podpisowali. A bez konfirmacyjej reka marszatkowska
podpisanych na sejmik relationis nie przyjezdizeii"é?. W 1638 r. sejmik szad-

88 Instrukcja szadkowska z 4 Viii 1592, Czart. 2724, s. 432,

#® Instrukcja wielufiska z 26 XI 1624, AGAD Rel. Wiel. IS, k. 346v.

90 Ibitem, k. 344; Instrukcja szadkowska z 3 VI 1632, Czart. 365, s. I257.

91 Instrukcja wielunska z 26 XI 1624, AGAD Rel. Wiel. 15, k. 344.

92 Instrukcja szadkowska z 111V 1647, TP 25, s. 451,

93 Instrukcja szadkowska z 3 VI 1632, Czart. 365, s. 1256.

94 Instrukecja szadkowska z 19 1l 1596, ibitemn 2724, s. 479.

95 Laudum wielufskie z 10 ] 1614, AGAD Rel. Wiel. 9, k. 229v.

96 Instrukcja szadkowska z 3 VI 1632, Czart. 365, s. 1259.

97 Instrukcja wiethurisk., z 12 X1 1628, AGAD Archiwum Radziwiltowskie (dalej: AR) II,
t. 8, nr 1014, s. 2.
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kowski postulowat znalezienie, z pomoca krdlewska, sposobu na uchwale-
nie ,,porzadnych konkluzji sejmowych” 98. Wreszcie w 1643 r. Sieradzanie
zapropomeowalli, aby spéznieni na sejm nie mogli znosi¢ juz uchwalonych
konkluzjP®. W celu usprawmienia systemu podatkowego Sieradzanie zdobyli
si¢ na zgola rewolucyjng propozycje, postulujac likwidacje sejmikéw relacyj-
nych®_ Realizacja tego projektu wzmocnilaby wydatnie rolg samego sejmu,
ograniczajgc rosnace kompetencje sejmikow. W 1645 r. sejmik szadkowski
W trosce 0 wzmocnienie bezpieczenstwa panstwa zaproponowal diokooptowac
do senatorow-rezydentow deputatow z izby poselskiej. Poniewaz zzzmaczono
wyraznie, ze zmieniony w ten sposéb organ nie mialby prawa decydowa-
nia ani o wojnie ofensywnej, ani nawet o ,wiekszej obronie™'®  propo-
nowana zmiana nie wzmochnitaby bynajmniej gotowosci obronnej Rzeczypospo-
litej, przyniostaby jedynie wigksza kontrole szlachty nad senatem i krdlem.
Projekty dotyczace reformy, a raczej korekty systemu parlamentarnego zgla-
szala szlachta permanentmie. Poczatek lat 90-tych XVI w. byl okresem,
w ktérym tak dwoér, jak i stronnictwo Zamayskiego usitowali przeforsowac
reformy dotyczace skarbomesci i uregulowania sposobu wolnej elekcji. Przed-
sejmowy sejmik wielunski z 8 1I 1590 r. pozwoldt na utworzenie skarbu
publicznego ,.tym sposobem, jako si¢ panowie postowie zgodza™1%2. Nato-
miast sejmik szadkowskii polecat swym postom naméwi¢ ,,modus electionis™ 163
Sprawa zatozenia skarbu publicznego stata si¢ palaca w okresie ucigZliwych
dla catego kraju konfederacji nie zaptaconego wojska ,,moskiewskiego™. Piotr
Biskupski w swym votum wygloszonym na wieluiskim sejmiku 14 IX 1613 r.
zaproponowal zatozenie skarbu publicznego, do ktérego corocznie skkadaloby
si¢ 100 tys. zlotychi®% Problem reformy skarbowej zostat podnmiesiony po-
nownie pod koniec panowania Zygmunta III, kiedy niepowodzenia w woj-
nie ze Szwecjg unaoczmity wszystkim wadliwo$é systemu podatkowego. Sej-
mik szadkowski z 24 X 1630 r. zaproponowat zatozenie ,,Aerarium publi-
cum”, na ktére skiadatyby si¢ dochody z krolewszczyzn, majacych wakowaé
przez rok po S$mierci posesora. Propozycja nie przewidywata cemtralnego
skarbu, lecz jedynie zatozenie skarbow wojewddziicnits. Jednoczesnie w la-
tach 30-tych XVII w. podjeto ponownie problem uregulowania elekcji,
niezmiernie aktualny wobec podejrzanych zabiegéw czgsci dysydentdw i samego
Gustawa Adolfa. Przedsejmowy sejmik szadkowski z 29 Il 1632 r., ,przy-
chylajac si¢ do dawnych kapturdw, zwiazkoéw™, postulowat zabezpieczy¢

98 Instrukcja szadkowska z 27 1 1638, Czart. 370, s. 693.

99 Instrukcja szadkowska z 2 | 1643, ibidbem:, s. 816.

10 | Sejmilki po sejmach iz sa przyczyna inaequalitatem i w podatkach czynia zatrudmienie,
aby na potym nie bywaly, staraé si¢ maja PP postowie” -- instrukcja szadkowska z 12 XII 1628,
ibiitkean 370, s. 485.

11 Instrukcja szadkowska z 2 | 1645, ibidben, s. 844.

102 Jnstrukeja wieluhska z 8 11 1590, Czart. 1621, 5. 739.

103 Jhidtemn, s. 725.

104 Wotum P. Biskupsklege na sejmiku wielunskim z 14 1X 1613, ibidfsmn 370, §. [037.

105 Instrukcja szadkowska z 24 X 1630, ibidtem. s. 523.
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»modus electionis” 1%, Problemn tem zostall rowniez podmiesiomy przez szlachte
wielunskg 197. Pierwsze kleski wojsk koronmych w okresie powstania Chmiel-
nickiego spowodowally wzrost zainteresowania sprawami skarbowymi. Przed-
konwokacyjny sejmik wielunski z 25 VI 1648 r. domagat sie, aby duchowni
na réwni ze szlachta placili podatki ze swoich dobri®. Obok tych roz-
sadnych postulatow, zglaszanych dos$¢ czgsto przez Sieradzan, zdarzaly sie, co
prawda wyjatkowo, zadania, ktérych realizacja przyniostaby zupetng anarchie.
Otoéz sejmik wielunski z 29 | 1613 r. zaproponowat osobliwg reforme syste-
fMu parlamentarmego. Przed zakoficzeniem sejmu konstytucje mialy by¢ spisa-
ne i opieczetowane przez marszatka poselskiego oraz kanelerza. Mieli je
otrzymaé postowie 1 jecha¢ z nimi na sejmikl relacyjne, na ktéryeh miata
nastepowaé akeeptacja konstytueji. Te, na kidre zgadzata sie szlachta, miaty
nabieraé mery prawnej, pezestate mialy ulee kasaeji. Ten sam sejmik
zaproponowat jedneszesnie, aby senatordw i starestéw wybierata szlaehta,
a Biskupéw kapituly103. Tak radykalne pestulaty Wielunian wiazaé mezna
78 Wwzrestem Rastrejdw epezyeyinyeh, spewedewamyeh RiGpowsdzeniami
wsehedniej pelityki Zygmunta 111

Szlachta polska nie przejawiata na ogot wigkszego zainteresowania catos-
cig polityki zagranicznej, zajmowaly ja raczej te sprawy, ktore bezposred-
nio dotyczyly wiasnego wojewddztwa czy prowincji. Wszyscy natomiast
pasjonowali si¢ problemarmi wewngtrznymi, takimi jak dworskie programy
reform, przestrzeganie przez krola praw czy nalezyte funkcjonowanie syste-
Mu parlamentarnego. Sfere polityki zagranieznej pozostawiano raczej krélowi
i ministrom, piliujac naturalpie, by decyzje o rozpoezgciu wojny zalezaty
od szlachty. Poniewaz prowadzenie dzlatan militarnyeh oznaczato zobowiaza-
fila finansowe, szlachta odnesita sie do fileh z niecheela. Drugim Zrédiem
paeyfizmy bByla obawa przed wzrostem wiadzy krolewskie] w wynlku zwy-
sigskieh wejen. Stesunek szlashty wejewédztwa sieradzkiego do pelityki za-
granieznej mieeit si¢ eatkowieie w tyeh egéliyeh ramaeh. W instrukejaeh
szadkowskich | wielufiskich dominowala iroska o zachewanie pekejuiif,
do prejektéw zawierania §9ju§é)y pelityeziyeh i wejskewyeh pedehodzons
# duza estreznedeia i nieufmielll. Warte pray tym pedkuslié, ze Sieradza-
file i Wieluniianie petiafili nie lekcewazyé grozacego niebezpieczefistwa i po-
pierali w takieh ehwilaeh peezynania zwigkszajace zdelnosé obrenna Rzeezy-
pespelitej. Przykiadami mega byé: wyrazanie przez sejiik wielunski w 1590 f.
zgedy na podatki w ebliczu ewentualnej wejy z Turejatl2, prepezyeja

106 Instrukcja szadkowska z 29 Il 1632, ibidkom, §. 579.
187 Instrukeja wieludska z 27 V 1632, AGAD Rel. Wiel. 21, k. 433.
Instrukcja wielunska z 25 VI 1648, ibidem 27, k. 278v. 108
168 Instrukeja wielunska z 29 Il 1613, ibidtom 9, k. 23v, 23.
W 1590 domagano si¢ zachowania przymierza z Turcja, w 1613 zawarcia pokoju™™
z Moskwg, w 1645 ze Szwecja. a w 1647 potwierdzenia paktéw 2z Turejla | Tataraml.
HPrzykladem moze by¢ stosunek do ligi antytureckigj w L5%6—Iinstnkdaim szadkowska
z 19 Il 1596, C art. 2724, s. 478.
H2 Instrukcja wieluiska z 8 ) 1590, ibidtem 1621, s. 739,
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zabezpieczenia Litwy, a nawet rekuperowania Inflant i Szwecji, jaka wysunat
sejmik szadkowski w 1625 r.H3, postulaty podatkowe w zwigzku z grozg-
cym niebezpieczenstwem moskiewskim, uchwalone w instrukcjji szadkowskiej
z 2911 1632 r."*, czy popatcie finansowe dla przygotowan wejennych Wia-
dystawa IV w 1635 r. " Wejjy prowadzone akiualiie piez Rzeszpospelita
stafali sl w miare szybko zakomezyé, dopoki jednak trwaty, udzielali pe-
lityee krolewskiej finansewege poparcia. Prawdziwy entuzjazm wejefny wy-
kazali %edynie w 1611 r., webee sukeeséw Zygmunta 111 w wejiie z Me-
skwgi1b,

Szlachta wojewddztwa sieradzkiego wyrazata do$¢ duze zaimteresowanie
sprawami Prus Ksiazecych. W 1613 r. domagali sie¢ Wielunianie wyklucze-
nia od lenna pruskiego braci obecnego ksigciall?, w 1625 r. Sieradzanie
zapytywali, czy elektor wypetnia powinnefci lenne 113, wreszcie w 1643 r.
zatroszczono sie, czy w Prusach Ksiazecych nie ma ucisku szbadityy!9.
Dbano rownmiez o to, aby ksiaze pruski dawal Rzeczypospolitej positki
wojenne i placit odpowiednie podatki 2. Sieradzamie wyrazalli rowmie? troske

Lebork o [Bytonk, id@ya@ajacdsigageiacpoigronh gowRoieczyjposRaétesypaspolitej*
Warto zaznaczy€, ze Prusy Ksiazece, Lebork i Bytow jako lenna nalezaly
jednoczesnie do strefy zainteresowan sprawami polityki wewnetrznej, jak

zagranicznepgramieznejchdazecewphio dzgkovicie catkaakaies \politydkes zpgratyki  zag

nicznej, takie jak sprawa Woloszczyzny, obchodzily ich w o wiele mniej-
szym stopniu. Zagrozeniem tatarskim przejmowali si¢ mniej niz szlachta
kresowa, jednakze w momentach krytycznych uchwalali pobory (1606, 1624,
634). Sprawy kozackie byly rowniez dos¢ odlegle, dlatego tez w imstrukcjach
sejmikowych ograniczali si¢ 0 ogdlnych sformutowan o ,,pohamowaniu Nizow-
cow”. Od 1638 r, prawdopodobmie pod wrazeniem powstaf kozackich,
zaczeli si¢ troszczy¢ o regularne naptywanie zotdu dla rejestrowych. Szlachta
wojewddztwa sieradzkiego wyrazata takze troske o nalezyte utrzymanie
twierdz; przedmiotem szczegblnego i stalego zainteresowania byly Smolefisk
i Kudak 122,

Podsumowujac uwagi dotyczace postawy politycznej wojewddziwa sieradz-
kiego w latach 1587—1648, nalezaloby zaznaczy¢ dazenie szlachty do roz-
wigzan kompromisowych. W 1598 r. czes¢ tego stanu zaprotestowala prze-

H3 Instrukeja szadkowska z 16 X! 1625, TP 25, . 271.

Instrukcja szadkowska z 29 Il 1632, Czart. 370, s. 579—580. e

Laudum szadkowskie posejmowe z 241V 1635, AGAD Re. Sier. 21, s. 203v.
H6 Instrukcja szadkowska z 23 VIII 1611, TP 25, s. 227.

Instrukcja wielunska z 29 1613, AGAD Re. Wiel. 9, k. 24. w
Instrukcja szadkowska z 16 X 1625, TP 25, s. 271. 18
Instrukcja szadkowska z 211643, Czart, 370, s. 820. e

20 Instrukeja wieluiska z 28 XII 1628, AGAD AR 1I, t. 8, nr 1014, s. 2; Imstrukcja
szadkowska z 28 XII 1628, Czart. 370, s. 486; Instrukcja szadkowska z 27 | 1638, ibidtem, s. 694.

21 Instrukcja szadkowska z 8 XII 1636, Czart. 370, s. 648.

133 Jnteresowano si¢ réwniez, choé w mniejszym stopniu, Malborkiem, Ryga i Dyne-
burgiem.
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ciw wniesieniu do instrukcji poselskiej projektu przeniesienia wyboru deputata
z Sieradza do Szadka, jednakze ,dla pokoju i Zeby do rozerwania sej-
miku nie przyszto, wpisa¢ ten artykut one$my pozwolilii"#23. Protestujacy
nie stanowilli bynajmniej jakiej$ garstki oponentéw — akt protestacji podpisalo
109 oséb. Przyklady kompromisowego rozwiazywania wielkich i malych
spraw!2* $wiadcza pozytywnie o kulturze politycznej Sieradzan. Z ich daze-
niem do dzialan kompromisowych wigzala sie $ciéle niechgé do poczyman
ekstremalnych. Niejednokrotmie, jak np. w 1587 r. czy w czasie rokoszu,
byta ona wyrazem rozsadku politycznego. Obywatele wojewédztwa sieradz-
kiego pozostawali wierni ogoélnoszlacheckiemu systemowi wartosci. W sytu-
acjach, ktore nie sposob bylo jednoznacznie okresli¢, postawa taka prowa-
dzita do rozbicia politycznego i do dzialan pelnych wahan i sprzecznosci.
Takimi klopotliwymi wydarzeniami byla konwokacja w 1587 r., mielegalne
zjazdy w latach 90-tych XVI w. i rokesz sandomierski, a zwlaszcza jego
pierwsza faza. W takich chwilach, postawa tak Sieradzan, jak i calej
szlachty wahata si¢ pomiedzy przywiazaniem do wolnosci a legpliizzmem;
migdzy autorytetem tronu i sejmu a prawem do calkowicie swobodnego
wyrazania opinii.

Mimo iz szlachta sieradzka dbata na og6l o autorytet sejmu, w czasie
panowania Wiadystawa 1V zaczeta przejmowaé na sejmikach niektore upraw-
nienia sejmowe. W 1642 r. sejmik szadkowski uchwalit samodzielne czopo-
we, na ewentualne potrzeby wojewddztwmea!25. Jednoczesnie, kazdorazowo,
starano si¢ uzyska¢ aprobate na sejmie dla tych poczynan. Juz w 1646 r.
Sieradzanie oznajmili, ze jesli sejm nie potwierdzi ich uchwaly, to mimo
wszystko bedzie ona obowigzywata 1% w wojewodztwie. Tego typu postawa
spowodowana byla zapewne kryzysem parlamentaryzmu. W sytuacji gdy nie
byto pewnosci, czy sejm zakoficzy si¢ uchwaleniem konstytucji, czymiono
starania, aby zabezpieczy¢ potrzeby wojewdodztwa we wlasnym zakresie.
Sieradzanie mieli silnie zakorzenione poczucie wigzi z wojewodztwami wielko-
polskimi, szczeg6lnie poznariskim i kaliskim. Niejednokrotnie tez odwotywali
si¢ wlasnie do postawy Wielkopolski, a zwlaszcza opinii sejmiku $redzkiego.
Wida¢ w tym, obok silnych wigzéw regionalnych, takze przejawy pewnej
zaleznosci od cieszacych si¢ duzym autorytetem politycznym sasiadow.

Postawa polityczna wojewodztwa sieradzkiego nie roznita si¢ czesto od
postawy ogolu szlachty. Podkreslic nalezy jednak duza ostroznoé¢, z jaka

13 Protestacja ezgsei szlachty na sejmiku szadkowskith przedsejmewymm 2 26 I 1598,
TP 25, s. 179.

W 16 e sedjirikiu dbapiesdiin W WiRdHII dP6iRo dPo HOSHEPWRETH)i Wekiodt RSBl
wybortu deputata. Czes¢ szlachty cheiala glosewamia wigkszeseiowego, inRi Byli za jedne-
myslneseig. Obie grupy oblatewaly protestacie, fime te wybrane zgednie Maksymiliana
Biskupskiege. Por. protestacie szlachty wielunskiej z 9 i 10 X 1613, AGAD Rel. Wiel. §,
k. 148 i [49v.

1251 aadum ss2adkloowiskie pposejmorwe 2z 66/V16842, TPP 225, ss. 33%6.

1261 j3a'ddim Ss2adR WK ide PPosEftdiR e 2z 1PSIKX 1PE48, iBletenn, Ss. 4445



68 EDWARD OPALINSKI

podchedizili Sieradzanie do probleméw wzbudzajacych wielkie mamietnosci,
uwidocznito si¢ to najwyrazniej w dobie rokoszu. Zamieszkujac niewielkie
i pograniczne terytorium, byli Zywotnie zainteresowani w utrzymaniu spokoju
wewnetrznego. Zauwazy¢ mozna pewne analogie migdzy postawa szlachty
sieradzkiej i ruskiej, wystapity one szczegdlnie jaskrawo w latach HEU6—1607.
Sieradzanie dostrzegali zarowno wewnetrzne, jak i zewnetrzne problemy
Rzeczypospolitej, cho¢c moze nie zawsze przyjmowali wobec nich wlasciwag
postawe — dotyczylo to zwlaszcza polityki zagranicznej. Jednakze twierdzenie
Z. Libiszowskiej, ze szlachta sieradzka po rokoszu sandomierskim ugrzezia
w zacofaniu politycznym, a horyzonty jej nie przekraczaly granic i potrzeb
wlasnego wojewddztweal2’, jest uproszczeniem i nie znajduje potwierdzenia
w Zrédlach.

L'attitude politique de la noblesse de la voivodie de Sieradz entre 1587—1648

La voivodie de Sieradz, partie de Il Grande-Pologne (.vielkopolska), constituait wm
territoire d'une étendue moyenme, situé prés de la frontiére sud-ouest de la Pologne. Dans
les années L587—1648, I'attitude politique de la noblesse du eette veivedie ne différait
souvent point de l'attitude de la noblesse polonaise en général, ne sortant pas du cadre
du systéme nobiliaire des valeurs, systéme basé sur les principes de la liberté, de I'égalité
et de la légalité. Le haut niveau de la conscience politique de la noblesse de Sieradz et de
Wielun, de méme que le manque dans la voivodie de grandes propriétés fonciéres,
favorisaient son indépendance politique. En conséquence du retour, relativement rapide, au
catholicisme, I'intérét des nobles porté aux problémes de la tolérance religieuse diminuait.
La voivedie de Sieradz était un terrain limitrophe situé loin des territoires successibles
dintéeét politique des deux premiers rois de la dynastie Vasa. Cette situation exergait
une grande influence sur I'attitude des nobles de Sieradz envers la politique étrangére.
Malgreé que les guerres menées sur les frontiéres les laissaient plutét indifférents, au meoment
du danger ces nobles accomplissaient des efforts financiers pour soutenir les actions
militaires. 1ls s'apercevaient de certains défauts de la strueture de I'Etat et présemtaient
assez souvent des projets de I'amélioration du systéfe parlementaire. Au Mmoment des Erises,
ils étaient coupables de juger justement I'inefficacité du systéme fiseall et de propeser sa
réforme. L’esprit de ces projets comsistait en ce que leur réalisation aurait permis d'affermir
la domination politique de la noblesse en Pologne.

127 Libiszowska, op. cit., s. 74.





