ARTYKULY |l ROZPRAWY

Juliusz Domanski (Warszawa)

Metafilozoficzne aspekty tak zwanej disputa delle arti

1. Arystotelesowsko-scholastyczne zrédia poje¢ rudymentarnych

Studiujgc wydane przez E. Garina teksty z zakresu tzw. disputa delle
arti, a takze inne pokrewne 1, tatwo doj$s¢ do wniosku, ze w réwnej co
najmniej mierze jak wypowiedzi explicite metafilozoficzne nadajg sie one
do $ledzenia loséw praktycyzmu i teoretyzmu w rozumieniu specyficznym
dla humanistéw. W ponizszej prébie zrelacjonowania dysputy zwrécimy
uwage na te wlasnie sprawe. Postuzymy sie do tego celu poréwnaniem
medycyny i prawa, niemal catkowicie pomijajac milczeniem inne umiejet-
nosci. Te za$ dwie wybieramy zaréwno z uwagi na czesite ich wystepo-
wanie w owych tekstach (co moze spowodowane jest tym, ze medycyna
i prawo sg dyscyplinami najdawniej uprawianymi na witoskich uniwer-
sytetach), jak i dlatego, ze one wiasnie w sposéb najczystszy reprezen-
tujg typowo renesansowe $cieranie sie praktycyzmu i teoretyzmu. Po-
mijajac te specyficznosé, trzeba zreszta pamietaé, ze sama ,dysputa sztuk”
wywodzi sie z tradycji jeszcze przedrenesansowej i ze renesansowa topika
dysputy te starszg tradycje w wielu szczeg6tach kontynuuje 2

1 La disputa delle arti. Testi editi ed inediti di Giovanni Baldi, Leonardo Bruni,
Poggio Bracciolini, Giovanni d'Arezzo, Bernarda Illicino, Nicoletto Vernia, Antonio
de’ Ferrariis detto il Galateo, a cura di E. Garin, Firenze 1947. Z tego zestawu au-
torow dwu pomijam w ponizszym przedstawieniu problematyki metafilozoiicznej,
poniewaz traktuja oni o sztukach luzno tylko wigzacych sie z tym jej ujeciem, ktére
prébowatem przeprowadzi¢ tutaj. Dodaje natomiast teksty autoréw wczes$niejszych
i pézniejszych od wymienionych w tytule antologii Garina, a mianowicie: Coluccio
Salutati, De nobilitate legum et medicinae (wyd. cyt. w przyp. 12); Francesco Pet-
rarca, Invectiva contra medicum quendam (wyd. cyt. w przyp. 12); Marsilio Ficino,
Apologia, in qua de medicina, astrologia, vita mundi atque praeterea de magis Chris-
tum salutantibus agitur, w: Opera omnia, Basileae 1556, t. 1, s. 573; Erazm z Rotter-
damu, Encomium medicinae, LB | 537—544, ostatnio tez w ASD, t. | 4, ed. J. Do-
manski, s. 164— 186.

2 Zob. P. O. Kristel ler, Renaissance Thought, s. 113—119; Renaissance Thou-
ght 11, rozdziat: Modern System of Arts.
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Najogolniejszej formuty konstytuujacej kryteria oceny ,umiejetnosci”
trzeba szuka¢ w przeszto$ci znacznie bardziej odlegtej — w filozoficznej
(@ bodaj i przedfilozoficznej jeszcze) mysli greckiej, mianowicie w po-
laryzowaniu lub, przeciwnie, w prébach godzenia ,,szlachetnosci” (To KoAGv)
i ,pozytku” (to xpriolpov) 3. Zobaczymy niebawem, ze pos$réd wielu zmien-
nych te dwie kategorie, niezaleznie od przeksztatcern réznych ich réwno-
waznikow terminologicznych, zachowaty stato$¢ az po czasy, ktére obej-
muje niniejsze roztrzgsanie. Przedmiot oceny nie wykazuje moze takiej
statoSci, niemniej przeto i on — daleki jeszcze od poézniejszej ,szkolar-
skiej” postaci — ma swoje pierwociny, i to poddane witasnie od razu jak
najscislejszemu spojeniu z wymienionymi dopiero co kryteriami, juz
u Arystotelesa. Stamtagd w kazdym razie wywodzi sie widomie ta nié
tradycji filozoficznej i naukowej, ktéra nas bedzie interesowac tutaj.

Mysle, ze dla celéw niniejszych rozwazan konieczne jest zaczaé¢ od niej
wiasnie, od tej tradycji wszechobecnej w scholastyce klasycznej i — nie
kusizac sie o uchwycenie wszystkich jej odmian — poprzesta¢ na niewielu
przykiadach. Nadto — co trzeba podkres$li¢ tutaj ze szczeg6lnym nacis-
kiem — bedzie rzeczg konieczng zadowoli¢ sie zasygnalizowaniem jedy-
nie tych poczatkéw, bo nie o sredniowiecznych sporach i ocenach bedzie
tu zasadniczo mowa.

Scholastyczne pochwaty artes i spory o ich pierwszenstwo — a trzeba
tu z naciskiem podkresli¢, ze chodzi o scholastyczne wiasnie, a nie o te,
ktore same uosobione sztuki toczg ze sobg czy to u Alana z Lille, czy w
Bataille des arts Henri d’Andelli, czy w dziesigtkach innych badz to pla-
tonizujacych, badz to ,literackich” i pozbawionych ambicji ujecia filozo-
ficznego tekstach — operuja zawsze dwoma kryteriami oceny, sprowadzal-
nymi do wspomnianych na samym poczatku To kaAdv i TO Xproldov. Sg
to: dignitas lub nobilitas lub praestantia, odpowiadajgce pierwszemu wy-
razowi greckiemu, i utilitas lub necessitas, bedgce odpowiednikiem dru-
giego wyrazu. Zilustrujmy ich sens na przyktadzie najwczesniejszego bo-
daj i bedacego wzorem dla scholastykdw Commentarium magnum in De
anima Awerroesa, poprzedzonego samym tekstem Arystotelesa.

Arystoteles zaczyna swoje dzieto O duszy od stwierdzenia wtadnie
»godnosci” czy tez ,przedniosci’ wiedzy, ktérg w nim wyktada: ,,Chociaz
wszelkg wiedze uwazamy za rzecz piekng i wartosciowg, przenosimy jed-
nak jednag nad druga juz to dla jej wiekszej subtelnosci, juz to dla jej
przedmiotu wznio$lejszego i bardziej godnego podziwu. Dla obu tych racyj
musimy umie$ci¢ badanie duszy w rzedzie naczelnych nauk”. Owej ,rze-
czy pieknej i wartosciowej” w oryginale odpowiadajg urzeczownikowione
przymiotniki (to) kaAd i (td) tipwo, oba nalezgce do kategorii ,szlachet-
posci”. Dalszy ciag wywodu Arystotelesa moéwi o kategorii ,,pozytku”:

3 Por. np. Cyceron, De off. 3 2 7 m, zwlaszcza 3, 3 11—12



)

»Ponadto wiadomo ogo0lnie, ze jej znajomos$¢ wzbogaci w wysokim stopniu
zesp6t prawd, a w szczegdlnosci przyrodoznawstwo; ona bowiem stanowi
jakby podstawe istnienia zwierzat” 4.

Nie wchodzac w skomplikowang konstrukcje tych dwu zdan i wynikle
stad rozliczne rozbieznosci w tacinskich przektadach Sredniowiecznych,
jeszcze bardziej te konstrukcje komplikujgcych, zatrzymamy sie nad obec-
nymi tu, a w pézniejszej tradycji wyprecyzowanymi i skodyfikowanymi
dwoma dodatkowymi kryteriami, ktore sie niejako krzyzuja ze ,szlachet-

noscig” i ,,pozytkiem”. Sg to ,subtelno$¢” — lub moze, w nomenklaturze
blizszej wspo6tczesnym pojeciom o cechach wiedzy naukowej, ,$cistos¢”,
ktorej odpowiednikiem w oryginale jest akpipeia, i ,wzniosto$¢” oraz

zastugiwanie na podziw cechujace jej przedmiot, wyrazone w oryginale za
pomocg zwrotu to BeAtidvwv te Kai Bavpaciotépwy  [Mianowicie €idnow] eivai;
facinskie przektady oscylujg miedzy res digniores et nobiliores Wilhelma
z Moerbecke a res praestabiles magisque admirabiles Argyropulosa.

Awerroes w komentarzu do cytowanych wyzej dwu pierwszych zdan
ttumaczy, dlaczego to nauka o duszy, bedaca przedmiotem Arystotelesow-
skiego traktatu, znajduje sie ,na pierwszym miejscu” przed innymi nau-
kami przyrodniczymi, do ktérych kregu nalezy 5. Eksplikacja jest — jesli
tak mozna powiedzie¢ — raczej iloSciowym niz jakosciowym rozwinieciem
skondensowanej formuty Arystotelesa. Nadaje ona mianowicie formutom
Arystotelesowskim wiekszg jednoznaczno$¢ i ostro$¢ juz w samym prze-
kfadzie. Ot6z ,tacinski Awerroes” tlumaczy, ze nauka o duszy zajmuje
wsérdd innych czolowe miejsce wiasnie na mocy tego, ze przewyzsza je
zarobwno Scistoscig lub raczej przenikliwos$cig metody, jak i ,szlachetnos-
cig” czy tez ,dostojnoscia” lub ,,wyniostoscia” jej przedmiotu z jednej,
a ,pozytkiem” z drugiej strony. Komentarz Awerroesa wskazuje miedzy
innymi na pozytek wiedzy o duszy dla etyki i teologii. W pierwszym wy-
padku polega to na tym, ze wiedza o duszy dostarcza etyce jej pierw-
szych pryncypiow uczac, czym jest cztowiek i jaki jest jego cel ostatecz-
ny. W drugim — pozwala ona pozna¢ ,, substancje” podmiotu metafizyki
(teologii) 6. W jednym i w drugim zawierajg sie pewne akcenty praktycy-
styczne. Zwiaszcza jeSli idzie o etyke, mozna zasadnie przyjaé, ze teore-
tyczna wiedza ,fizyczna” (a nauka o duszy nalezy wilasnie do niej) jest
koniecznym punktem wyjsciowym do uprawiania praktycznej etyki, cho¢

Arystoteles, De anima 402a 1—9, przektad P. Siwka.
5Awerroes, Commentum magnum in De anima, ed. W. Crawford, s. 3—5.
e Ibidem, s. 5. ,Secundum [mianowicie iuvamentum scientiae animae ad alias
scientias] est quia dat pluribus scientiis plura principia, ut scientiae morali, scilicet
regendi civitates, et divinae. Moralis enim suscipit ab hac scientia ultimum finem
hominis in eo quod est homo, et scientiam suae substantiae quae sit. Divinus autem
suscipit ab ea substantiam sui subiecti”.
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zresztg nic tu nie upowaznia nas, abySmy sie w tych rozdzielonych mie-
dzy fizyke i etyke funkcjach mogli dopatrywac jakiej$ gradacji. Jakkol-
wiek jest, Sredniowieczni scholastycy tacinscy, przejawiszy zawartag w
Awerroesowym komentarzu do tego miejsca aparature pojeciowg i ter-
minologie, gtosili nader konsekwentnie — i w zgodzie z sugestiami sa-
mego Arystotelesa 7 — wyzszo$¢ umiejetnosci teoretycznych, spekulatyw-
nych nad praktycznymi. O wyzszos$ci stanowita wieksza ,godnos$¢” czy tez
»Szlachetnos¢” (dignitas, nobilitas) przedmiotu, konstytuujac tym samym
hierarchie poszczegdlnych dyscyplin teoretycznych, z reguly w catkowi-
tej zgodzie z Arystotelesowg ich gradacjg wediug stopnia abstrakcji.
~Subtelnosc¢”, czyli Scistos¢ i pewnos¢ metody byta réwniez ceniona wy-
soko, ale nie stanowita kryterium réwnowaznego tamtemu. Powszechnie
gtoszono poglad, ze wiecej jest warta wiedza mniej Scista i pewna, ale
dotyczgca przedmiotu ,godniejszego” niz SciSlejsza i pewniejsza o przed-
miocie mniej ,godnym” 8

Porzadek ten odwrdcony zostat dopiero w XVI wieku, a i wtedy je-
szcze wyrazato sie to w zgodzie z arystotelesowako-scholastycznym teore-
tyzmem, za najwyzsza wartos¢ przyjmujacym bedaca przedmiotem bezin-
teresownej kontemplacji prawde. ,Kitamstwo — pisze Leonardo da Vinci
— jest tak wstretne, ze gdyby nawet dobrze mdéwito o rzeczach boskich,
nie znalaztoby taski u Boga; prawda natomiast posiada taka wzniosto$¢, ze
udziela swego dostojenstwa najdrobniejszym nawet rzeczom, gdy o nich
moéwi. Prawda, nawet gdy przedmiotem jej sa rzeczy nikie i przyziemne,
nieskonczenie wyzej stoi od opinii niepewnych o problemach najwznio-
Slejszych. Ty jednak, ktéry zyjesz marzeniami, znajdujesz przyjemnos¢
raczej w sofizmatach, gdy tylko odnosza sie one do rzeczy wzniostych,
cho¢ niepozornych, niz w konkluzjach pewnych i naturalnych, ktére nie
wznoszg sie do tej wysokosci” 9 Takie sg aksjologiczne podstawy wspot-
czesnej nauki w tym sensie, w jakim sie ona przeciwstawia scholastycz-
nej spekulacji filozoficznej i w jakim uprawiali jg jej pierwsi twércy 10
Humanisci XV wieku nie byli juz scjentystami w stylu scholastycznym,
ale tez nie byli jeszcze uczonymi reprezentujgcymi w swych dysputach
0 ,sztukach” w petni Swiadomag postawe przyznajaca najwazniejsze miej-
sce Scistosci i pewnosci, cho¢ praktyczne uprawianie przez nich nauk,
zwlaszcza za$ filologii, tymi cechami odznacza sie faktycznie n. W zakre-
sie disputa delle arti ich humanistyczny praktycyzm byt burzycielem scho-

7 Np. Metaph. 1026a 7—32.
8 Zob. E. G arin, La disputa delle arti, Introduzione, s. X111—XV.
Leonardo da Vinci, Literary Works, ed. J. P. Richter, London 1883, nr 1168;
cytuje za: M. Heitzman, Istota renesansu, ,Kwartalnik Filozoficzny”, t. V111 1930,
s. 72.
10 Ibidem, s. 72 nn.
11 Zob. E. Garin, Filozofia odrodzenia we Wtoszech, s. 29.
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lastyeznego scjentyzmu raczej w granicach ustalonego przezen porzadku
i wewnatrz tego porzadku, gdzie ,godnos$¢” i ,szlachetno$¢” byta kate-
gorig wyzszg zaréwno od pozytku, jak od $cistoSci. W pierwszej potowie
stulecia prébujg oni odwrdci¢ ten porzadek godnosci i pozytku, ale okoto
roku 1450 dysputa jakby na nowo wraca do dawnych gradacji scholas-
styczno-arystotelesowskich z ontologig na szczycie. Ponizsza relacja ma
za zadanie przedstawié¢ zaréwno 6w scholastyczny punkt odniesienia, jak
i pietnastowieczne osobliwosci humanistycznej dysputy.

2. Od Petrarki do Leonarda Bruniego: ksztattowanie sie praktycystycz-
nego wartoSciowania artes jako symboli zycia etycznego

Petrarki Inwektywa przeciwko pewnemu lekarzowi jest w istocie
obrong poezjil2 Jako taka reprezentuje punkt widzenia, wedle ktorego
0 wyzszosci jakiej$ umiejetnosci decyduje nie jej pozytek, a tym mniej
niezbednos$¢ (necessitas), lecz jej szlachetno$¢. Zagadnienie ,,subtelnosci”,
to znaczy S$cistosci metody nie znalazto tu zadnego w ogdle zastosowania,
co zresztg jest zrozumiate w piSmie bedacym obrong poezji. Przyznajac
stuszno$¢ argumentom przeciwnika, ze poezja nie jest ,niezbedna” (ne-
cessaria), Petrarka broni witasnie jej ,szlachetnosci” (nobilitas): koron-
nym jej dowodem jest to wiasnie, ze poezja nie jest ,,niezbedna”. W prze-
ciwnym razie bowiem za najwiekszego artyste, czyli za przedstawiciela
najwazniejszej umiejetnosci, trzeba by uwaza¢ rolnika, a za umiejetnosci
najbardziej szlachetne — sztuki mechaniczne. Por6wnanie przybiera cza-
sem formy anegdotyczne, a zarazem — zgodnie z naturg inwektywy —
obrazliwe: Osiol, wywodzi Petrarka, jest bardziej potrzebny niz lew,
a kura bardziej niz orzet, nic to jednak nie ma do ,godnosci” tych zwierzat.
Otéz z poezja jest wiasnie tak, jak to Arystoteles powiada o metafizyce:
»,Bardziej niezbednych umiejetnosci jest wprawdzie wiele, ale zadna nie
ma wiekszej niz ona godnosci” 13 Ten cytat z Arystotelesa zostal tu uzy-
ty jako argumentum ad hominem, w istocie bowiem zadna z cech metafi-
zyki — ,,godnos$¢” przedmiotu i ,,subtelno$¢” metody — nie jest tu rozwa-
zana. Caly ciezar dowodu merytorycznego i przekonaniowego za wyzszoscia
poezji, a wtasciwie w jej obronie, lezy w tym, ze poezja jest jedng z artes
liberales, ze nalezy do ich kregu, medycyna za$ nalezy do artes mechani-
cae. W swej klasyfikacji Petrarka — cho¢ nie wymienia go imiennie —
powotuje sie na Hugona ze Swietego Wiktora, na jego identyczng klasy-

RPetrarca, Invectiva contra medicum, [w] Petrarca, Prose, a cura di
G. Martellotti [i in.], Milano [br.], s. 648 ,subito furore correptus, sine ulla causa
irruis in poetas”.

Blbidem, s. 654; por. Arystoteles, Metaph. 983a 10—11
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fikacje i hierarchizacje sztuk 14 Nawigzanie do tej dwunastowiecznej tra-
dycji przedscholastycznej jest wazniejsze jako przykiad pokrewienstwa
pogladéw humanistéw wczesnego Sredniowiecza z pogladami pierwszych
humanistéw renesansowych we Wioszech i zarazem jako przykiad prze-
ciwstawienia sie w imie wczesnosredniowiecznej tradycji systemowi poje¢
i wartosci intelektualnych skodyfikowanych przez scholastyke niz jako
przykitad tych aspektéw filozoficznych, o ktére nam w niniejszym artykule
idzie. Przypomniawszy zatem ten fakt tatwy do przeoczenia w imie utrwa-
lonego dychotomicznego podziatu na epoki, stwierdzmy, ze pismo Pe-
trarki zastuguje tu na uwage z tego przede wszystkim powodu, ze jest ata-
kiem na medycyne, ktora sta¢ sie miata niebawem jedng z dwoch umie-
jetnosci spoza kregu artes liberales, nieomal stale obecnych w pietnasto-
wiecznej disputa delle arti.

Druga z nich, mianowicie prawo, wprowadzit do tej dysputy, jak sie
zdaje, cztowiek, ktdéry napisat replike na Inwektywe Petrarki. Jest to nie-
jaki Bernardo da Firenze, osobistos¢ mato znana, a nadto autor pisma nie
wydanego nigdy dotad drukiem a i odnalezionego stosunkowo niedawno
w jednym, jak dotad, egzemplarzu w Bibliotece Uniwersyteckiej w Wirz-
burgu. O ile stwierdzaé mozna bez lektury samego tekstu i tylko na pod-
stawie cudzej relacjils replika owego Bernarda postuguje sie tymi sa-
mymi kryteriami oceny poszczegélnych umiejetnosci, ktérymi postuzyt sie
Petrarka. Wedle tych kryteridw sformutowana zostata obrona medycyny
przed incivile dictum Petrarki i zarazem jej pochwata jako wiedzy przy-
rodniczej, ktoéra tez z tego wiasnie powodu wyzsza jest od wszystkich
.Sztuk” zaleznych od praktyki, jak wlasnie prawo. Mamy tu zatem, po-
dobnie jak u Petrarki, utozsamienie ,szlachetnosci” sztuki z jej nieprak-
tycznym, spekulatywnym charakterem. Mozna to uznaé¢ za kontynuacje —
identyczng u obu autordéw niezaleznie od licznych antyarystotelesowskich
akcentow w Inwektywie Petrarki — arystotelesowskiego ideatu wiedzy,
ktory probowatem tu zrelacjonowac¢ do problematyki disputa delle arti na
samym poczatku niniejszego rozdziatu.

Moze tez obecnoscig prawa w tym poréwnaniu Bernarda da Firenze
(nie bylo go jeszcze, jak pamietamy, u Petrarki) nalezy ttumaczy¢ zesta-
wienie prawnika z mowca u Boccaccia. Boccaccio, wielbiciel Petrarki,
bierze tu w obrone — przeciwko medycynie — najwznio$lejsza ze sztuk
nieprzyrodniczych, mianowicie te, ktéra nie zalezy od zycia praktycznego,
jak zalezy od niego prawo. Wyzszos¢ moéwcy nad prawnikiem, a jego sztu-
ki nad sztuka-umiejetnosciag tamtego polega na tym, ze pierwsza nie stu-
zy potrzebom doraznym i zmiennym, a przez to jest bezinteresowna i nie-

4 Ibidem, s. 654—656.
5 Zob. E. Garin, La letteratura degli umanisti (odbitka — z osobng pagina-
cja — z: La grande letteratura italiana, t. 3, Firenze 1967), s. 20—21.
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podatna na korupcjel6 Jest to zatem, tak samo jak u Petrarki, pochwata
szlachetno$ci niepragmatycznie ukierunkowanej sztuki stowa przeciwko
nieuzasadnionemu wywyzszaniu sztuk majacych cel praktyczny, a raczej
utylitarny, podjeta zarazem w imie kryteriéw moralnych, nieobecnych ra-
czej w tej funkcji w Inwektywie Petrarki. Je$li tedy motyw bezintere-
sownos$ci i niepragmatycznosci kontynuuje u Boccaccia linie ,, spekula-
tywna”, to zarazem wspomniane akcenty moralistyczne zdajg sie byc¢
czym$ nowym. Tak samo nowe jest wprowadzenie pordwnania miedzy
prawem i retoryka, ktére zaowocuje w dalszym ciggu tej dysputy.

Rozprawa Coluccia Salutatiego O szlachetnosci praw i medycyny jest
replikag na pismo owego Bernarda da Firenze, do ktérego Salutati zwraca
sie bezposrednio 17. Tre$¢ i intencje dzietka dobrze charakteryzuje list sa-
mego autora do Mastro Giovanni di Ser Buccio da Spoleto. Coluccio Salu-
tati tak oto pisze o tym swoim dzietku: ,Napisatem ksigzke, w ktérej w
dtugiej dyspucie roztrzasatem zagadnienie szlachetnosci praw i medycyny
i w ktorym zarazem nader trafnie, jak sadze, okreslitem szlachetno$¢ zy-
cia aktywnego i zycia spekulatywnego przyznajac woli wyzszo$¢ nad in-
telektem™ 18

Na podkreslenie zastuguje tu wyraznie ,szlachetnos$¢ zycia aktywnego
i zycia spekulatywnego”, albowiem pismo Coluccia istotnie dotyczy tego
przede wszystkim problemu. Jest to bardzo wazna dla naszych roztrza-
san praktycystycz:na nowos$¢ w stosunku do pism omowionych dotychczas,
albowiem tam przedmiotem byta ,,szlachetno$¢” umiejetnosci—sztuk, tu-
taj za$ one sg tylko formg czy umownymi symbolami, w ktérych zawiera
sie wiasciwy przedmiot poréwnania. Intencjg Salutatiego jest gloryfikacja
zycda aktywnego, ktérego symbolem sg prawa, jako doskonalszego niz zy-
cie kontemplatywne, czyli czysto poznawcze, ktérego symbolem staje sie
tu przyrodnicza medycyna, a zarazem rewaloryzacja aktywnej roztrop-
nosci (prudentia) w stosunku do kontemplatywnej madrosci (sapientia),
co rowniez jest w Swietle przyktadéw omoéwionych dotychczas nowoscia.
Nie znaczy to jednak, ze ta nowos$¢ pojawia sie we wczesnohumanistycz-
nej tradycji witoskiej jak deus ex machina. Przesuniecie akcentu z pro-
blemu ,sztuki” na problem ,zycia” jest rzeczywiscie nowe w zakresie
tematyki i konwencyj samej disputa delle arti, bo w tych konwencjach
nieobecne bylo — jak to juz sygnalizowatem — ani u Petrarki, ani u zad-
nego z dwu pozostatych omoéwionych dotad pisarzy. Jest natomiast obecne

BBoccaccio, Genealogia deorum gentilium, XIV, 4.

T Coluccio Salutati, De nobilitate legum et medicinae. W La disputa nie ma
fragmentdw tego dzieta, a wydanie Garina (razem z De verecundia, 1947) bylo mi
niedostepne. Szczuple, ale wazne fragmenty w Filosofi italiani del Quattrocento, ed.
E. Garin, Firenze 1942, s. 60—65, a obszerniejsze, w opracowaniu tegoz Garina [w]:
Geschichte und Dokumente der abendlandischen Padagogik, Minchen 1966, t. 2
s. 146—160.

B Filosofi italiani del Quattrocento, s. 60.
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poza tym kregiem tematycznym w postaci tendencji wyraznie juz uze-
wnetrznionych u Petrarki wtasnie, w takich pismach jak De sua ipsius et
aliorum ignorantia, Secretum, De remediis utriusque fortunae, w szere-
gu listéw 19 tgczy sie ono tam niekiedy z obrong czy gloryfikacjg poezji,
przeciwstawianiej ,uczonos$ci” przyrodniczej, i wtedy zdradza zwigzek
z problematyka ,sztuk”, kiedy indziej natomiast ogranicza sie do kregu
zagadnienn czysto moralistycznych i wtedy przeciwstawia aktywnos$¢ (ro-
zumiang etycznie, nie pragmatycznie) uczonosci w ogdéle, minimalizujac
znaczenie tej ostatniej niezaleznie od tego, do jakiego rodzaju sztuk-
-umiejetnosci ona nalezy 20 Ta dwoisto$¢ postawy bedzie sie odzywac cza-
sem i w samej disputa delle arti, odzyje jednak i nabierze cech koncepcji
dojrzatej dopiero u Erazma. Nalezy ona do innego niz ,sztuki” watku
i dlatego nie bede starat sie jej wydoby¢ tutaj 2L

Nowatorska w uczynieniu osrodkiem dysputy ideatu zycia i w powig-
zaniu tego ze sporami o godnos$¢ sztuk rozprawa Salutatiego przynosi tez
zaczatki pewnej topiki, ktéra sie utrwali i bedzie odtad — niezaleznie od
doraznych modyfikacji — stale towarzyszy¢ tym sporom. Jeden z takich
utrwalonych po6zniej watkéw zawiera sie we fragmencie nastepujgcym:

»Celem czynnosci prawej nie jest kara lub nagroda tego czy owego
cztowieka, tak jak celem waszej medycyny jest leczenie jakiej$ ludzkiej
jednostki, lecz dobro i zachowanie w stanie nienaruszonym miast, repu-
blik i krolestw oraz catego rodzaju ludzkiego, ktory jest wiasciwym
przedmiotem praw. Nadto zas§ — abym my$l moja uczynit wyrazniejsza —
medycyna dba o cztowieka niezaleznie od tego, czy dobry on, czy zly
i zgubny, a to nie moze uwzgledniaé w zadnej mierze dobra powszechnego
miasta, krolestwa czy spotecznosci ludzkiej. Prawa natomiast, biorgc w
opieke dobrych, zarazem ze wzgledu na dobro powszechne $cigaja
ztych” 2

Obok tych tematéw szczegdétowych poréwnania ,sztuk”, przejetych po-
tem przez innych humanistéw, mamy w rozprawie Salutatiego takze ta-
kie, ktore pozostaty swoiste dla jego filozofii i jako takie zgodne sg z au-
tocharakterystykag jego rozprawy z listu do Giovanniego di Ser Buccio.
I tak, przedmiotem pordwania nie jest tu prawda, lecz dobro moralne:

.Celem spekulacji jest wiedza, a jej przedmiotem prawda; prawa ma-
ja za cel (kierowanie ludzkim zyciem. A zatem przedmiotem prawa jest
dobro, jest to jednak dobro majgce charakter boski, takim ziaS dobrem

19 De remediis utriusque fortunae, 1, 108 (Martellotti, s. 636—642); Die vita soli-
taria (Martellotti, s. 340—342); De suiipsius et aliorum ignorantia (Martellotti, s. 744
nn); Secretum (Martellotti, s. 34 nn).

20 Zob. wyzej, s. 9—10.

21 Zob. o tym J. Domanski, ,Scholastyczne” i ,humanistyczne” pojecie filo-
zofii, ,Studia Mediewisty-czne” t. XIX (1977), 1 (w druku).

2 Filosofi italiani del Quattrocento, s. 62.
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jest dobro wspdélne. [..] Nadto dobro og6tu, bedace przedmiotem prawa,
to nie takie dobro, dzigki ktoremu jesteSmy dobrzy, lecz takie, dzieki kto-
remu dobrzy dopiero sie stajemy. Tamto zatem dobro to dobro natury
i za nie nie wypada nas chwali¢. [..] Zastugujemy natomiast na pochwate
za dobro, ktérego sami jesteSmy sprawcami, [..] kiedy Bég czyni nas god-
nymi tego, abySmy dziatali i dobrymi uczynkami sie zastuzyli” 23

Jest to zarazem humanistyczna, ,obywatelska” wersja sformutowanej
najpierw w filozofii Platona, potem tez przez teologie patrystyczng,
a wreszcie w réznych odmiankach humanistycznego praktycyzmu powta-
rzanej tezy o braku zastugi tam, gdzie dobro jesit rezultatem naturalnych
ku niemu sktonnosci cztowieka (,,quod naturae est, non imputatur ad meri-
tum”) 24. Jej sens praktycystyczny i humanistyczny wyraza sie przede
wszystkim w tym, ze wprawdzie uzdolnienie, konieczne do dobrego dziata-
nia, przypisywane tu jest Bogu i przeto jest czym$ od ludzkiej woli nie-
zaleznym, ale mimo to dziatanie (agere) jest dobrem wiekszym w spotecz-
nej skali ludzkiej nie tylko od poznania i teoretycznej madrosci (sapere),
ale tez, aby boskie dobro ontyczne stato si¢ dobrem ludzkim, musi sie do-
petni¢ niejako w moralnym zaktualizowaniu potencjalnie dobrego w as-
pekcie ontycznym cztowieka.

Nie znaczy to jednak, ze rozprawa Salutatiego odeszta od topiki po-
chwaly sztuk. Jest rzeczg znamienng, ze nie pomija ona rowniez tego kryte-
rium oceny, jakim jest Scisto$¢ czy subtelno$¢ metody kazdej z pordw-
nywanych umiejetnosci i ze — co wazniejsze — to kryterium S$cistosci
i niezawodnos$ci poznawczej podporzagdkowane tu zostato warto$Sciowaniu
praktycystycznemu, ktére wydaje sie blizsze mterioryzmowi Petrarki niz
obywatelskiemu humanizmowi samego Coluccia. Oto zasady praw Kkryja
sie w nas samych, wszczepione nam przez Boga. Kazdy cztowiek moze
dzieki temu bez trudu odnalezé je w sobie, podczas gdy wiedza przyrod-
nicza musi ich pracowicie i nie zawsze skutecznie szuka¢ na zewnatrz. To,
co nam dane bezposrednio, bo sie znajduje w nas, pewnos$cig przewyzsza
nieporéwnanie to, co poza nami i co musi by¢ przedmiotem naszych za-
biegow poznawczych. Stad eksteriorystyczna wiedza przyrodnicza, beda-
ca celem i dziedzing kontemplacji, nie posiada tego rodzaju pewnosci, ja-
kg ma zinterioryzowana — przynajmniej co do swoich zasad — wiedza
etyczna, zapewniajgca prawe i stuszne dziatanie i bedaca podstawg praw 2.

Jeszcze inne przeksztatcenia wprowadzit do disputa delle arti — pozo-
stajgc zresztg catkowicie z;godny z praktycyzmem Coluccia — Leonardo
Bruni. W liscie do Nicolao Strozzi, bedgcym zachetg do podjecia przez
adresata studium literatury i odradzajgcym mu studiowania prawa, po-

A Ibidem.
2 Zob. np. E. W. Kohls, Die Theologie des Erasmus, t. 1, s. 91, t. 2, s. 9%.
5 Zob. J. Domanski, ,Scholastyczne” i ,humanistyczne” pojecie filozofii,

rozdz. 4, §1i 2
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rownuje on nie prawo i medycyne, lecz prawo i literature, w czym przy-
pomina Boccaccia, a literature rozumie jako studia humanitatis, moral-
nie doskonalgce cztowieka. Tendencja pisma jest wiec tak samo morali-
styczna jak w Salutatiego De nobilitate legum et medicinae, a jednak Bruni
sprzeciwia sie swemu mistrzowi w bardzo istothym punkcie jego teorii,
nie uznajgc rownoznacznosci ani nawet zwigzku prawa z etyka.

@) wyzszosci literatury — tak rozumianej, jak to przed chwilg sygnali-
zowatem — w tym poréwnaniu jej z prawem organizujgcym zycie oby-
watelskie (ius civile) decyduje kilka momentow. Po pierwsze, literatura
ksztaltuje cztowieka dobrego, prawo natomiast tylko karze ztego: ,Zaj-
mowanie si¢ literatura [tj. studia humanitatis] cate zmierza ku formowa-
niu zacnego cztowieka, a nic nie mozna od tej czynnosci wymysli¢ bardziej
pozytecznego; natomiast prawo panstwowe nie ma nic wspélnego z ksztat-
towaniem dobrych”, cale bowiem nastawione jest na karanie ztych2. Jest
to niejako odwrdcenie tego, co o prawach twierdzit Coluccio, gdy ich
istotng role upatrywat w ochronie ,,dobra wspo6lnego”, a nie w samym tyl-
ko nagradzaniu dobrych cztonkéw spotecznosci i Sciganiu ztych, w medy-
cynie natomiast ktadt nacisk na zupetny brak rozréznied moralnych. Po
wtdre, cztowiek dobry (a zatem takze cztowiek juz uksztattowany przez
studia humanitatis) prawa wtasciwie nie potrzebuje: ,, Cztowiek szlachet-
ny — powiada Bruni — zaréwno uisci zapisy testamentowe, jak i speini
polecenia testamentariuisza, nawet jezeli zabraknie testamentowi uroczy-
stego Swiadectwa siedmiu $wiadkéw; atoli prawo cywilne do czego inne-
go ludzi usposabia” 27. Jest to formuta bardzo jeszcze ogledna. Rozwinie
sie ona niebawem, jak zobaczymy, w zarzuty pod adresem prawa o wiele
ostrzejsze i bardziej zdecydowane. Po trzecie wreszcie, dobro i cnota sg
state, niezmienne, wszedzie i zawsze jednakie, prawo natomiast zmienne,
zalezne od czasu i miejsca: ,,Dobro¢ i cnota sg state, natomiast prawo zmie-
nia sie zaleznie od miejsca i czasu, talk ze nieraz to, co jest prawomocne
we Florencji, jest sprzeczne z ustawg w Ferrarze” 28

Takim oto przemianom w stosunku do De nobilitate legum et medicinae
Coluccia Salutatiego ulegta nie tylko topika disputa delle arti w pierw-
szej potowie XV wieku, ale i sama jej tendencja. Bruni jest blizszy Bocca-
cciowi niz Salutatiemu zaréwno dlatego, ze podobne jak Boccaccio ,sztu-
ki” poréwnuje ze soba, jak i dlatego, ze deprecjonuje prawo i kwestio-
nuje jego zwigzek z virtus, a jednocze$nie, podobnie jak Boccaccio, dopa-
truje sie istotnego jej zwigzku ze studiami literackimi, w czym zresztg
nie przestaje by¢ zgodny z obydwoma poprzednikami, a tak samo wszyscy
trzej reprezentujg etyczny praktycyzm. Po trzecie wreszcie, zamiast dwu

2 La disputa delle arti, s. 8,10—12
7 lbidem, s. 8 15—17.
B Ibidem, s. 8 17—
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kryteriéw oceny — pozytku i pewnosci — stosuje pierwsze, przez co
praktycyzm Coluocia zubaza filozoficznie. Jakkolwiek bowiem i u Bru-
niego istnieje — w postaci statosci i pewnej absolutnosci cech moralnych
ksztattowanych przez literature element zdolny zapewnié¢ poznaniu, jakie
daja studia humanitatis, pewnos¢ (to, co state, stanowitoby wtedy przed-
miot wiedzy pewniejszej niz wiedza, ktdérej przedmiotem jest to, co
zmienne), to jednak ten motyw w ogdle nie zostat rozwinigety w tym
najbardziej moze ,humanistycznym”, ale i najmniej ze wszystkich omo-
wionych dotad ,filozoficznym” pismie.

3. Od Poggia Braccioliniego do Antonia de’ Ferraris: rewaloryzacja
ontologicznych podstaw humanistycznej etyki

W duzo wiekszej zgodzie z tamtg konwencjg filozoficzng — cho¢ tez
i w mocniejszej niz ta, na ktérg odwazyt sie Bruni, opozycji do sformu-
towanych w jej ramach warto$ciowan — przedstawia sie problematyka
wartosci artes u Poggia Braccioliniego. Przeciwstawiajac sie gradacji me-
dycyny i praw nawiazuje on tez Scislej do topiki i do kategorii, ktorymi
postugiwat sie w De nobilitate legum et medicinae Coluccio Salutati.

Mamy dwie grupy pism, w ktérych Poggio podejmuje ten temat.
Pierwsza zawiera dwie mowy ku chwale praw, chronologicznie wczesniej-
sze, a tematycznie podejmujgce jedynie tradycyjny temat ich ,godno-
$ci” 2. Poggio dowodzi tej godnosci inaczej, niz to czynit Salutati. Nawig-
zuje mianowicie do starozytnej idei ,pierwszenstwa wynalazcy”, ktéra za-
razem przeksztatlca w kategorie ,rangi wynalazcy” 30, i stad wywodzi ran-
ge praw. Jako dowdd ich wyzszosci traktuje Poggio nastepujace fakty:
prawa, po pierwsze, sg od wszelkich w ogéle ,sztuk” starsze, a wiec tym
samym od nich godniejsze; najwieksi filozofowie spisali prawa (np. Pla-
ton, Cyceron), a zatem ich prestiz oraz autorytet jest dowodem na Wiel-
kos¢ (,godnosé”) praw samych. Motyw ,wynalazcdw” w obu wariantach
bedzie odtad stanowi¢ prawie staty element topiki disputa delle arti i po-
wtérzy sie nie tylko u Erazma, na ktérym tutaj zakoriczymy n'asz prze-
glad, ale jeszcze w XVI wieku bedzie stosowany nieomal powszechnie.
Wiecej zbieznosci z Colucciem i w ogéle z calg dotychczasowg czternasto-
i pietnastowieczng tradycja disputa delle arti jest w (p6zniejszej, napisanej
doktadnie w roku 1450, i zawartej w Historia tripartita, Drugiej rozpra-
wie biesiadnej na temat, ktéra z umiejetnosci, medycyna czy prawo, ma
wyzsza range (Secunda convivalis disceptatio, utra artium, medicinae an
iuris civilis, praestet)3L Ta podejmujgca nieobcy i scholastykom zwyczaj

2 lbidem, s. 11—15.
D Ibidem, s. 13, 16 nn.
3l La disputa delle arti, s. 15—33.
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pisania in utramque partem dysputa, ujeta w forme dialogu, nawigzuje
do Salutatiego juz przez samo sformutowanie tematu, a nadto powtarza
tez za nim réwnolegte stosowanie do porownywanych ze soba artes obu

kryteriow ich wartosci, tj. kryterium ,godnosci” i kryterium ,pozytku”.
Zarazem jednak wprowadza do catej bogatej juz tradycji poréwnania
elementy catkowicie nowe i — nie waham sie tego stwierdzi¢ — czynigce

z disputa delle arti zagadnienie w petni filozoficzne. Staje sie ona odtad
jednag z form renesansowej dysputy na temat zycia kontemplacyjnego i zy-
cia aktywnego. Secunda convivalis disceptatio Poggia stawia przy tym
zagadnienie nie tyle na ptaszczyznie etyki (bo jest, koniec koncéw, ptasz-
czyzng etyki zagadnienie ,sposobu zycia”, ktéry zapewni¢ ma szczescie,
i na tej ptaszczyznie, nie dotykajac lub dotykajac tylko mimochodem onto-
logii, toczyly sie oméwione w poprzednim rozdziale dociekania poprzedza-
jace temat dignitas hominis), ale na ptaszczyznie ontologii i zarazem teorii
wiedzy i poznania. Z tego powodu przede wszystkim, ale takze ze wzgledu
na trwatos¢ tej formuty, jaka dyspucie o godnosci sztuk nadat Poggio, po-
Swiecimy analizie jego Drugiej dysputy biesiadnej znacznie wiecej miej-
sca, niz daliSmy go tutaj kazdemu z poprzednio oméwionych autoréw.

Na samym poczatku dysputy, w ktérej biorg udziat osoby historyczne,
mianowicie prawnik Benedetto Accolti i lekarz Nicolé Tognosi da Foligno,
i ktéra nawet moze by¢é w jakiej$ mierze traktowana jako odbicie rzeczy-
wistych pogladéw tych 0s6b3 Poggio przypomina, ze napisat juz dwie
mowy, na chwate jednej i drugiej umiejetnosci, atoli czcze one”, bo nie
byt pewny, ktérej z umiejetnosci ma przyznac pierwszenstwo, przekonany
0 pozytku obydwu 33 Nie jest to Sciste, bo w rzeczywistosci zajmowat sie
tam raczej godnoscig niz pozytkiem, a w kazdym razie na godnos¢ kiadt
nieporéwnanie silniejszy akcent, jak to stwierdzitem przed chwilg. Teraz
zresztg stosuje obie kategorie jakby promiscue, nie przeciwstawiajgc god-
nosci pozytku. Na takiej wspolnej ptaszczyznie rozpatruje na przykiad
taki argument za wyzszoscig medycyny, ktéry juz widzieliSmy u Bruniego,
uzyty tam do gloryfikacji przeciwstawionej prawu literatury, to znaczy
argument jej niezmiennosci i powszechnosci, u Bruniego zreszta operu-
jacy nie nazywanym wprawdzie, ale logicznie jedynym mozliwym kryte-
rium ,godnos$ci”. Prawa, stwierdza u Poggia lekarz Nicol6 Tognosi, sg
zmienne i nie wszedzie takie same, ,totez (zwraca sie do prawnika Rene-
detta Accolti) w niewielu miejscach jestescie znani i pozyteczni, natomiast
we wszystkich krajach i w calym $wiecie szuka sie i przyzywa pomocy
lekarzy” 3. Mimo jednak tego akcentu praktycystycznego potozonego na
state i niezmienne wartosci medycyny, w dalszej dyskusji caty ciezar ar-

R Zob. o nich La disputa delle arti, Introduzione.
B La disputa, s. 15, 23—25.
A Ibidem, s. 17, 36—38.
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gumentacji przesuwa sie na bardzo swoiscie ujetg , godnos¢”, ktéra, zgod-
nie z formulg tytutu, nazywa sie tu ,,przedmoscia” — praestantia. Jest to,
jak juz wspomniatem, ujecie zupetlnie inne niz u Coluccia, inaczej niz
u niego ufilozoficznione. Zilustruje je tutaj cytatami, ktére lepiej niz re-
lacja odstonig nam sens argumentdéw i ich dialektyczny ukiad.

Mowi lekarz Nicolo Tognosi:

-Niczyjej watpliwosci budzi¢ nie moze, ze nauka i umiejetnos¢, ktoéra
zajmuje sie byciem [esse] cztowieka, jest przedniejsza od tej, ktéra do do-
brego bycia [bene esse] usposabia. Otdz nasza zajmuje sie tym, co doty-
czy utrzymania cztowieka w istnieniu; wasza ma na celu, aby byt dobrze,
to znaczy aby zyt sprawiedliwie bez szkody drugiego, i nie okoto tego sie
trudzi, co ma ma wzgledzie zdrowie ciata, lecz okoto tego, co zdaje sie
naleze¢ do sprawiedliwosci; jakoz im bardziej substancja géruje nad tym,
co nazywamy przypadtosciami, tym bardziej, mniema¢ nalezy, nasza umie-
jetnosé goruje nad waszg” .

Oto spetnienie postulatu Arystotelesa i scholastykéw, aby godno$¢ nau-
ki wyznacza¢ wedle godnosci jej przedmiotu, spetnienie, ktére, przetozone
na nazwy poszczegdlnych dyscyplin filozoficznych, oznacza wyzszosé on-
tologii nad etyka. Nie praktyka zatem i kontemplacja rywalizujg tu ze
soba, jak w rozprawie Coluccia Salutatiego. Obie dyscypliny poréwny-
wane ze sobg sa jednako ,kontemplatywne” i ,aktywne” zarazem, jed-
nako teoretyczne i praktyczne, majg tylko rézne przedmioty, a raczej
dotykaja réznych warstw tego samego zawsze przedmiotu. W obydwu
swych plaszczyznach — teoretycznej i praktycznej — jedna z nich zaj-
muje sie substancjg, druga akcydenisami. Ontologiezna gradacja tych dwu
elementéw tego samego bytu wyznacza im miejsce w poréwnaniu.

Na te wypowiedZ replikuje prawnik Benedetto Accolti, przyjmujac nie
teoretyczno-praktyczny punkt widzenia obroncy medycyny, lecz zgodnie
Ze swojg orientacjg czysto praktyczny, i z tego praktycznego stanowiska
tak okres$la ,,godnos¢” przedmiotu obu nauk:

~Chocbym ci przyznat, ze my dbamy o to, by rodzaj ludzki zy} dobrze,
sprawiedliwie, powsciggliwie, godnie, to przeciez i wy temu samemu
staraniu, w inny jeno sposob, poswiecacie sity. Bo¢ usitowania wasze nie
temu stuza, aby cztowiek byt, lecz aby zyt higienicznie i w dobrym zdro-
wiu. Wy staracie sig, aby ciato miato sie dobrze; my — aby lepsza stawata
sie dusza. Totez w takim stopniu, w jakim dusza przewyzsza ciato, nasza
umiejetnosé przewyzsza wasza. [...] Zresztg nasze staranie dotyczy row-
niez bycia cztowieka. Wszak sktada sie on z duszy i ciata. Kto tedy o pierw-
szg dba, ten chyba podejmuje dbatos¢ i o drugie” .

Replika przyrodnika lekarza, pozostajgc na tej samej praktycystycznej

3P Ibidem, s. 25, 7—17.
% Ibidem, s. 27, 5—18.
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ptaszczyznie, wprowadza z kolei znany nam juz z Leonarda Bruniego mo-
tyw zbednosci prawa dla cztowieka, ktérego moralnos¢ jest ugruntowana:
,Ludzie powazni, roztropni, opanowani praw nie potrzebujg. Sami sobie
natozyli prawo dobrego zycia, przez nature i staranie wlasne wyksztatceni
do cnoty i dobrych obyczajéw”. Sg to ludzie naprawde potezni, a prawa
sg dla stabych, ,ktorzy tez w istocie bardziej sitg i strachem niz prawa-
mi sie Kieruja”. Totez w rzeczywistosci prawem jest dla nich decyzja
i wola wladcy. Ona tez, a nie sprawiedliwos¢, tworzy prawa. | panstw tak
samo nie tworzg prawa, lecz sita 37.

Dysputa pozostaje ostatecznie nie rozstrzygnieta. Poggio nie wypo-
wiada sie wyraznie — ani wprost (bo dialog jest diegematyczny), ani przez
usta wprowadzonych do dialogu os6b — za wyzszos$ciga ktdrejkolwiek
z umiejetnosci. Ale powraca ona pdzniej u Giovanniego z Arezzo w De le-
gum, et medicinae praestantia ad Laurentium Mediceum. Pismo ma tytut
bedgcy jakby kontaminacjg tytutéw Poggia i Salutatiego i podejmuje do-
ktadnie ten sam co oni temat. Ale — i to zastuguje tutaj na szczegoélnie
silne podkresSlenia — poréwnanie przeniesione zostato na ptaszczyzne wy-
pracowanej juz przez Poggia antropologii filozoficznej, a trzymajac sie
ustalonej dla niej terminologii, (pozostaje catkowicie w granicach teore-
tycznego, ontologicznego sposobu widzenia i warto$ciowania esse i bene
esse. Rozwigzanie zagadnienia jest diametralnie rézne niz u Salutatiego,
bo wyzszo$¢ przyznaje sie ostatecznie medycynie. Osobliwoscig, swoistg
zabawag literackag jest to, ze rzecznikiem tej wyzszosci jest u Giovannie-
go d'Arezzo wiasnie Leonardo Bruni3 Uzupetniajgc tak czy korygujac
Poggia moralistycznym i praktycystycznym ,autorytetem” Bruniego, Gio-
vanni d'Arezzo byt swiadomy, ze kontynuuje bogatg juz i zréznicowang
tradycje, na tyle przy tym — mimo uptywu stosunkowo niewielu lat —
dawng, ze mogt ja wykorzysta¢ przeinaczajac gruntownie argumentacje
Bruniego przeciwko wyzszosci prawa. Sam catkowicie przyjat punkt wi-
dzenia Nicold Tognosiego z Secunda convivalis disceptatio Poggia i bro-
nigc przewagi medycyny wywodzit jg z wyzszej godnosci jej przedmiotu
bedacego ,istota”, podczas gdy przedmiotem prawa jest ,przypadtosc”.

~Jesli sie sprawie uwaznie przypatrze¢, w prawach zawiera sie zasada
przyznawania kazdemu tego, co mu sie nalezy, a to jest rzecz wielkiej
godnosci, bo oznacza to dobre i szlachetne zycie. Celem medycyny za$ jest
chroni¢ zdrowie ciata i umystu badz utracone przywracaé, a sg to rzeczy
0 godnosci nie mniejszej niz poprzednia; albowiem do praw nalezy tylko
dobre zycie, do medycyny za$ dobre zycie i zarazem zycie, a przeciez nie
ma dobrego zycia bez zycia. To pierwsze jest czym$ stabszym i niesamois-
tnym, natomiast tatwo znalezé zycie bez dobrego zycia. Ponadto »zyé«

37 Ibidem, s. 30, 4—09.
3B Ibidem, s. 40, 25.
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i »dobrze zyé«, majg takie samo znaczenie jak »byé« i »by¢ dobrze«. Lecz
bycie, poniewaz jest czym$ nalezacym do istoty, ma wiekszg godnos¢ niz
dobre bycie, bo to ostatnie jest przypadioSciowe; podobnie tedy zy¢ ma
wiekszg godnos¢ niz dobrze zy¢. [..] A zatem [..] moim zdaniem przyjac
nalezy, ze medycyna jest géra” 3.

Od Giovanniego d’Arezzo przenieSmy sie az do Nicoletta Vernii, do jego
Quaestio, an medicina nobilior atque praestantior sit iure civili z 1482 ro-
ku. Przyjmuje ona — w stylu scholastycznym i wedle doktryny arysto-
telesowsko-awerroistycznej, ktorej trzyma sie $cisle w tym, co dotyczy
koncepcji cztowieka — te sama ptaszczyzne, na ktdrej budowali swoja
argumentacje Poggio Bracciolini i Giovanni d’'Arezzo. Nicoletto Vernia
podejmuje w szczegdlnosci obecny w cytowanych wyzej stowach praw-
nika z Secunda convivalis disceptatio Poggia argument za wyzszosciag
praWa wynikajgca stad, ze jego przedmiotem jest dusza ludzka, i odpiera
ten argument za pomocg racji ontologiczno-przyrodniczych, ktére potem
wejdg na state do repertuaru humanistycznych pochwat medycyny i bedg
wykorzystywane nawet przez ludzi wyznajacych platonskie poglady antro-
pologiczne. Oto konkluzja $cisle wedle regut scholastycznych zbudowa-
nej kwestii Vernii:

»W zwiazku z punktem trzecim moéwi sie, ze choé¢ cnota [przedmiot
prawa] bardziej zastuguje na wybdr niz samo bycie i zycie [przedmiot me-
dycyny] w porzadku obyczajéow — albowiem w porzgdku obyczajow bar-
dziej godne wyboru jest umrze¢ niz zy¢ haniebnie, na wiekszg bowiem
chwate zastuguje, kto umiera dla cnoty niz kto zyje niecnie — to jednak
w porzadku natury rzecz ma sie catkowicie przeciwnie, poniewaz w tym
porzadku bardziej godne wyboru jest bycie i zycie niz cnota, skoro jed-
no jest substancjg, drugie przypadtoscia. Skoro tedy dla kazdego bardziej
istotny [tj. nalezacy do istoty, do substancji] jest porzadek natury niz po-
rzadek obyczajow, wynika stad, ze samo przez sie lepsze jest bycie i zy-
cie, stanowiagce cel medycyny, niz bycie cnotliwym, co jest celem prawa.

W zwigzku z punktem czwartym powiada sig, ze przedmiotem prawa
cywilnego jest cnota osiggalna badz zachowywalna przez dobrowolne po-
stanowienie, przedmiotem zas medycyny jest ciato ludzkie, przy czym
przez ciato rozumie sie nie tylko jedng z dwoéch czesci ztozenia, ale cate
ztozenie. Albowiem zdrowie i choroba nie maja swego podfoza gdzie in-
dziej jak tylko w istocie zywej. [..] Nadto cztowiek uzdrawialny i zacho-
wywalny w bycie zawiera w sobie pojecie bycia dusza, skoro jeden i ten
sam jest byt obojga, mianowicie duszy i ciata; a byt duszy jest znamienit-
szy od jakiejkolwiek jej przypadtosci; dlatego itd.” 40.

Zatrzymajmy sie wreszcie na chwile nad pismem Antonia de’ Ferrariis,

P lbidem, s. 90, 4—18.
4 lbidem, s. 122, 31—123, 13.
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zwanego i Galateo. Nosi ono tytut De dignitate disciplinae ad Pancratium
i jest pozniejsze o dziesie¢ lat mniej wiecej od Quaestio Vernii 41 Jest to
— po stu latach — polemika z Colucciem Salutatim, i to polemika, w prze-
ciwienstwie do tej, ktdrg widzieliSmy w piSmie Giovanniego d’Arezzo,
najzupetniej jawna, bo imienna. Swiadome kontynuowanie tradycji wy-
razajace sie w kojarzeniu i modyfikowaniu motywéw i pomystow polega
tu réwniez na tym, ze pismo Antonia de’ Ferrariiis porusza incydentalnie
— podobnie jak to byto u Leonarda Bruniego — sprawe wyzszosci nad
prawem literatury (rozumianej, rzecz jasna, w tak samo szerokim mora-
listycznym sensie, tj. jako studia humanitatis) 2 W przeciwienstwie jed-
nak do praktycystycznej i etycznej ptaszczyzny, na jakiej stawiat sprawe
Bruni, punkt widzenia Antonia de’ Ferrariis jest teoretyczno-kontempla-
cyjny i scjentystyczno-przyrodniczy. Wprowadzony bowiem do disputa
delle arti przez Poggia Braccioliniego pomyst warto$ciowania wedtug kry-
terium ,substancji” i ,akcydensu” utrwalit sie i uniezaleznit niejako od
wyboru porownywanych dyscyplin. | tak u Antonia de’Ferrariis medycy-
na ma przewage nad prawem dlatego wiasnie, ze ona jest terenem kon-
templacji, ono za$ praktyki. Wazne jest wreszcie, ze Antonio de’Ferrariis
mimo rozlicznych przeksztatcen pierwotnej topiki trzyma sie dwu podsta-
wowych kryteriéw oceny, mianowicie ,godnosci” i ,pozytku”. W tym
punkcie najwyrazniej moze pismo jego ujawnia, ze jest prébg podsumo-
wania z gorg stuletniego sporu, ktérego dorazne cechy ,deklamatorskie”
i ,sofistyczne” nie sg zdolne przystoni¢ faktu, ze starano sie w nim roz-
strzygngé kwestie o istotnym znaczeniu dla filozofii i nauki. Antonio de’
Ferrariis probuje spolaryzowaé i jasno okresli¢c dwie postawy filozoficzne,
0 czym Swiadczy dobitnie fragment ponizszy:

,Dwie sg rzeczy, Pankracjuszu, ktére nalezy rozpatrzy¢ w tej sprawie,
albowiem od nich zawist caly sens pytania, godnos$¢ i pozytek. [..] Pery-
patetycy wyzej stawiajg nie to, co pozyteczniejsze, lecz co zacniejsze i szla-
chetniejsze. Stad tez i nauki, im mniej sg stuzebne i pozyteczne, za tym
szlachetniejsze uwazaja: one bowiem istniejg dla samych siebie, a nie dla
jakich$ innych. Atoli metafizyka przedniejsza jest od wszystkich, ponie-
waz nie stuzy zadnej, a nad wszystkimi panuje; inne sg ze wzgledu na nig,
ona nie jest ze wzgledu na zadng inng. Stad tez przenos$nie zwie sie ona
madros$cig, bo ma ja albo tylko Bdg sam, albo Bég w stopniu najwyzszym.
Ci tedy, ktorzy wyzej stawiali zycie czynne, mieli na uwadze pozytek
rzeczypospolitej oraz dobre i szczeSliwe zycie. Ci za$, co wyzej stawiali
zycie kontemplacyjne, mieli na uwadze szlachetno$¢ rzeczy samej oraz
doskonaty szczesliwos¢ cztowieka. [...] Kontemplacja jest wiasnoscig do-
skonatych, dziatalno$¢ za$ wiasnoscig ogotu” 43

4 Ibidem, Introduzione s. XVIII.
L |bidem, s. 126, 14—26, zwiaszcza 18—22.
A Ibidem, s. 144, 21—146, 16.
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Jakkolwiek medycyna sprawia wrazenie czego$ wprowadzonego do-
datkowo do tego pordéwnania prawa i literatury, jest ona dla tematyki ni-
niejszych rozwazah wazna dlatego, ze wewnatrz niej przeprowadzone zo-
stato donioste z punktu widzenia wczesniejszych dziejow disputa délie ar-
ti — jakkolwiek bynajmniej nienowe — dodatkowe rozrdznienie, ktére
wyostrza jeszcze kontrast miedzy praktyka i kontemplacjg i podnosi nie-
pomiernie range kontemplacji. Ot6z autor, idac za starozytng jeszcze,
a potem zywa i w Sredniowieczu tradycjg, dzieli medycyne na dwa dzia-
ty, mianowicie na teoretyczng (scientia) i praktyczna (opus). Cho¢ réowniez
jako praktyka (opus) medycyna ma za przedmiot rzecz bardzo szlachetng,
mianowicie ciato ludzkie, , ktére miedzy bytami zradzalnymi i $miertel-
nymi zajmuje najwyzsze miejsce” 44, ustepuje jednak — ciagle jako prak-
tyka, jako rzemiosto, jako 6w dziat zatem, ktory w obrebie samej medy-
cyny stoi nizej — godnosci prawa: lekarze-praktycy dbajg o ciata, praw-
nicy, bedgcy z natury praktykami i tylko praktykami, dbajg o ciata jedno-
czesnie i o dusze, bo jedno i drugie jest przedmiotem ich aktywnej troski
w obrebie miast, republik, krdlestw i imperiow. Zupetnie inaczej jednak
przedstawia sie sprawa, gdy idzie o stosunek wzajemny wartosci prawa
i owej drugiej, teoretycznej czeSci medycyny:

»,Druga czes¢, ktdra za przedmiot swych rozwazan ma zywioly i krai-
ny, potozenie miast, wiasciwosci naturalne regionéw i po6r roku, witasci-
wosci ziot, metali i zwierzat, a wreszcie i budowe ciata ludzkiego, o wiele
wyzej stoi od samych praw. Tamto bowiem sa dzieta Boga i natury, to
za$ — dzieta ludzkie. Ta cze$¢ medycyny nalezy w jakiej$s mierze do dzie-
dziny kontemplacji. Prawo cywilne cate nalezy do dziedziny praktyki.
[..] W takiej zatem mierze, w jakiej dziedzina kontemplacji przewyzsza
dziedzine praktyki, owa cze$¢ medycyny przewyzsza dyscypline prawa cy-
wilnego” 45.

Tym distinguo w zakresie medycyny konczy sie — nawigzujac pole-
micznie do swych poczatkdw — pieltnastowieczny spdr na temat rangi pra-
wa i medycyny na terenie Wioch. Znikta z niego niepostrzezenie — tak
wazna od czasu Secunda convivalis disceptatio Poggia — ontologiezna
problematyka substancji i akcydensu, aby catkowicie ustapi¢ miejsca za-
gadnieniu wartosci zycia kontemplacyjnego i zycia aktywnego, ktdrg sie
pasjonowali humanisci witoscy okoto potowy stulecia, a ktéra zresztg nie
stata sie bynajmniej mniej zywa wskutek nawrotu do maksymalizmu
i teoretyzmu i wskutek zapanowania w drugiej potowie stulecia tej gra-
dacji teorii i praktyki, jaka wyraza na przyktad Oratio Pica. Ale ontolo-
giczny ,szyfr” substancji i akcydensu dalej byt zywotny i nadawat sie

M Zob. ibidem, s. 146, 30—148, 13.
4 |bidem, s. 148, 6—13.
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do symbiozy nie tylko z maksymalistycznym platonizmem Ficima, ale
i zwatkami platoAskimi w skrajnie minimalistycznym praktycyzmie Eraz-
ma, je$li tylko miat okazje zamanifestowac sie w topice pochwatly sztuk.

4. Ficino i Erazm: pochwata medycyny w stuzbie etyki

Macac troche porzadek chronologiczny, ktérego trzymaliSmy sie do-
tychczas, oraz wykraczajagc takze poza teren Wioch, skad pochodzity
wszystkie omoéwione dotad teksty, zajmiemy sie dwoma okazami pochwat
samej tylko medycyny. Pierwszy z nich, proweniencji wtoskiej, jest wczes-
niejszy o kilka lat od De dignitate disciplinae Antonina de’ Ferrariis, dru-
gi pochodzi doktadnie z 1499 roku i powstat w Paryzu. Ta sytuacja spe-
cyficzna obu tekstdw stanowi o ich odrebnosci — takze w kategoriach ga-
tunku literackiego — od tekstow omawianych dotychczas, a tworzgcych
jeden dos$¢ zwarty blok réwniez z powodéw merytorycznych, a nie tylko
dlatego, ze wiekszo$¢ z nich wydana zostata wspélnie w jednej ksigzce. Nie
bedziemy sie zajmowac szczegdtowo ta odrebnoscig sytuacyjng i formal-
ng i zarazem podobienstwem — mimo to — a nawet identycznos$cig w sto-
sunku do wypracowanej przez disputa delle arti topiki i chwytéw erudy-
cyjno-filozoficznych w obu nie nalezgcych do owego bloku tekstach. Wy-
starczy na zakonczenie tej relacji zwrdci¢ uwage tylko na dalszy ciag tego
naturalistycznego motywu ontologicznego, ktory do porownania sztuk
wprowadzit Poggio Bracciolini.

W swojej Pochwale medycyny platonik Ficino — zarazem tez duchow-
ny chrzescijanski i lekarz — reprezentuje ten sam punkt widzenia, ktéry
reprezentowali arystoteldzujgcy uczestnicy disputa delle arti, przyznajacy
pierwszenstwo czy wyzszos¢ takiej umiejetnosci, ktéra zachowuje przy
zyciu i utrzymuje w istnieniu, nad taka, ktdra istnienie niejako dane i go-
towe formuje i doskonali moralnie 46. Ze nie jest to tylko czysta konwen-
cja, innymi stowy, ze nie idzie tu Ficinowi o ¢éwiczebne niejalko i czysto
Lliterackie” zgromadzenie jak najwiekszej iloSci argumentéw na rzecz
doskonatosci sztuki, ktorg aktualnie chwali, dowodem taki sam punkt wi-
dzenia w innym teks$cie, poswieconym obronie medycyny i astrologii: Apo-
logia, in qua de medicina, astrologia, vita mundi atque magis Christum
salutantibus agitur 47. Ze wzgledu na uprawiany osobiscie przez Ficina za-
waod filozofa i lekarza pisemko ito staje sie bardzo osobiste: jest nie tylko
apologig okreslonych profesji i sztuk, ale i autoapologig autora. W takim
to konteks$cie Ficino gtosi, ze najszczytniejszym zadaniem, jakie mozna po-
stawi¢ przed dziatalnosciag ludzka, jest zdrowie duchowe w polaczeniu ze

% Zob. Domanski, ,Scholastyczne” i ,,humanistyczne” pojecie filozofii, rozdz.
583
47 Opera omnia, t. 1, s. 573
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zdrowiem cielesnym i ze zadanie to moze spetni¢ tylko potaczenie kaptan-
stwa z medycyna48 Niezwykle to, jak na chrzescijanskiego platonika,
zaakcentowanie nierozdzielnosci ludzkiego compositum, tak bardzo przy-
pominajgce gtos Nicoletta Vernii w disputa delle arti, powtérzy sie w po-
staci identycznego zwigzku medycyny i kaptanistwa u Erazma, przybie-
rajac tam swoiste konotacje dzieki podkresleniu problematyki przyrodni-
czo-orutologicznej przez tego niechetnego ontologii moraliste.

Erazm w swojej pochwale medycyny stwierdza rzecz dos¢, by¢ moze,
banalng, mianowicie ze moralno$¢ mozna zaszczepi¢ tylko w duszy znaj-
dujgcej sie w zywym i zdrowym ciele oraz ze rowniez podobne pod wie-
loma wzgledami do zabiegéw lekarza czynnos$ci kaptanskie, w szczegél-
nosci za$ zwigzane z sakramentem pokuty, maja sens tylko wtedy, gdy
dotycza cztowieka zywego i zdrowego49 Banalne czy nie, stwierdzenia
te zywo przypominajg zasade wyzszosci esse nad bene esse konsekwent-
nie utrzymujacg sie w disputa delle arti przez catg drugg potowe stule-
cia. Erazmowa pochwata medycyny, pismo z lat miodziericzych jeszcze,
0 niepewnym, to prawda, statusie przekonaniowym, bo zostato napisane
jako inauguracyjna mowa uniwersytecka dla kogo innego i $wiadomie, jak
sie wydaje, ujeta w konwencjonialne ramy topiki disputa delle artig) mi-
mo to jednak, zestawiona z wahaniami i wewnetrznymi sprzecznosciami
w wypowiedziach Erazma o charakterze ontologicznym, nie pozwala sie
potraktowaé¢ w kategoriach literackiej jedynie konwencji i odrzuci¢ jako
catkowicie nieprzydatna do charakteryzowania Erazmowych przekonan 5L
Zdaje sie raczej, ze konwencje i przekonania natozyty sie tu na siebie i ze
w rezultacie tego skomplikowanego procesu powstato pismo w twdrczosci
Erazma osobliwe przez to, ze formutuje wyrazniej i Smielej tezy, do kto-
rych gdzie indziej Erazm uwazat za potrzebne stosowaé¢ formuty ogled-
niejsze i bardziej wieloznaczne. Tak czy owak, mamy u tego antyontolo-
gicznego moralisty te same twierdzenia wypowiedziane na pochwate me-
dycyny, ktére giosili uczestniczgcy w disputa delle arti arystotelizujgcy
naturalisci. Naczelng ws$roéd nich jest ta, ze ciato, i to ciato zdrowe, zapew-
niajac nie zaklécone i nie zamacone dziatanie duszy i umystu, jest tym
niezbednym podtozem, na ktérym moze si¢ dokonywa¢ moralne doskona-

8 Ibidem: ,[...] efficere videlicet, ut hominibus sit mens sana in corpore sano".

4 Erazm z Rotterdamu, Encomium medicinae, ed. J. Domanski, ASD t. | 4, s. 170,
132—144; ,Theologus efficit ut homines a vitiis resipiscant; at medicus efficit ut sit
qui possit resipiscere. Frustra ille medicus sit animae, si iam fugerit anima, cui pa-
ratur antidotus. [..] Pietas ceteraeque virtutes, quibus Ghristiana constat felicitas,
ab animo potissimum pendent, haud infitior; ceterum quoniam is corpori illigatus
corporeis organis velit nolit utitur, fit ut bona pars bonae mentis a corporis habitu
pendeat”.

0 Ibidem, Introduction, s. 155.

5l Ibidem, s. 149—154.
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lenie sie cztowieka, a w konsekwencji i jego zbawienie 2 Oto jak w an-
tropologii chrzescijanskiego humanisty, juz we wczesnym i najbardziej
moze , antyspekulatywnym” okresie jego twdrczosci, przetamuje sie z jed-
nej strony problematyka i rozwigzania proponowane przez uczestnikéw
disputa delle arti poczynajac od potowy XV wieku, z drugiej strony — Fi-
ciniannska idea medycyny jako pomocnicy kaptanstwa i sprzymierzenczy-
ni filozofiis3

Na przykiadzie tych dwu humanistycznych pochwat medycyny, a w
szczegblnosSci na przykitadzie pochwaty erazmianskiej, obserwujemy prze-
miany, jakim ulegt humanistyczny praktycyzm. Sprébujmy tedy na za-
koriczenie podsumowac te przemiany korelujac je z problematyka disputa
delle arti.

Jej rozwdj rozpatrywany z punktu widzenia humanistycznej koncep-
cji filozofii, jest ewolucjg skierowang od minimalizmu i praktycyzmu —
jesli nie do maksymalizmu — to w kazdym razie bardziej zdecydowanie do
rewaloryzacji ontologii oraz, sitg rzeczy, kontemplacji i spekulacji. Mo-
mentem zwrotnym byto, jak sie zdaje, wprowadzenie do dysputy przez
Poggia Braccioliniego problematyki substancji i przypadtosci. Stato sie to,
jak pamietamy, doktadnie w potowie stulecia, co stanowi kapitalny, a przez
samego wydawce i interpretatora stanowigcego disputa delle arti korpusu
pism nie wykorzystany argument na rzecz jego dawniejszej i wiele szcze-
gotowych zagadnien doktrynalnych wyjasniajacej periodyzacji humaniz-
mu wioskiego, dzielgcej go na spoteczno-obywatelski, praktycystyczny hu-
manizm pierwszej potowy XV wieku i spekulatywno-ontologiczny dru-
giej 54 Tok disputa delle arti koresponduje z takimi zjawiskami, jak zmia-
na postaw i samego ujecia przedmiotu w rozprawach ,0 godnosci cztowie-
ka”, jaka sie dokonata miedzy De dignitate et excellentia hominis Manet-
tiego a Oratio Pica. Koresponduje tez z przemianami, jakim ulegto hu-
manistyczne pojecie filozofii, a ktére prébowatem opisa¢ gdzie indziej %
Jest to zresztg periodyzacja zgodna nie tylko z przemianami postaw i za-
interesowan wewnatrz humanizmu, ale takze w nurtach doktrynalnych
pozahumanistycznych, co wyraznie wykazaly nowsze zwilaszcza badania %6
Jest to wreszcie czynnik, ktéry mogitby by¢é pomocny w ustalaniu chrono-
logii — a tym samym tez autentycznosci i oryginalnosci — wczesnej re-
cepcji humanizmu w Polsce. Dla wszystkich tych powoddéw warto byto
tutaj, jak sadze, zajaé sie tg marginalng moze, ale posiadajaca liczne zwia-
zKi z humanistycznym rozumieniem filozofii dysputa.

2 Ibidem, s. 168, 119 nn.

6 Tymi uwagami uzupeiniam wstep do cyt. 49 edycji.

64 Zob. Filosofi italiani del Quattrocento, Introduzione.

&6 Zob. prace cyt. w przyp. 21

6 Zob. np. S. Swiez awski, Filozofia w Europie w XV wieku, [w]: Filozofia
polska XV wieku, pod redakcjg R. Palacza, Warszawa 1972, s. 451.
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Certains aspects métaphilosophiques de la dispute humaniste
dite disputa delle arti

Résumé

Les étapes successives de la dispute concernant la supériorité de la loi sur la
médecine ou, au contraire, celle de la médecine sur la loi — dispute datant des XIVe
et XVe siecles — constituent le reflet fidéle de la problématique métaphilosophique
de cette période. Les textes, édités par M. E. Garin dans le volume intitulé La dis-
puta delle arti nel Quattrocento (1947), démontrent que c’est précisément a la moi-
tié du XVe siécle qu’apparait la formule limitant la dispute & l’appréciation et a
la gradation des deux domaines philosophiques principaux, a savoir: ceux de l’'onto-
logie et de I’éthique. En fait, la question si esse et vivere (domaine de la médicine
et des sciences naturelles) est plus important (plus ,,noble” ou plus ,,digne”, comme
s’exprimaient les humanistes) que bene esse et bene vivere (domaine de la loi et
de I’éthique) n’est qu’une autre formule de la question sur les rapports réciprogues
entre la théorie et la pratique. Elle constitue & la fois la topique, désormais dominan-
te, des louanges des arts. Ainsi, lorsqu’ Erasme de Rotterdam rédige, en 1499, son
Encomium medicinae, il met nettement en valeur la supériorité de esse sur bene
esse, bien que toute son axiologie demeure contradictoire a une telle gradation.





