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Aleksander Kosko. Ze studiéow nad kujawska enklawa naddunajskiej cywili-
zacji weczesnobrazowej. Cmentarzysko grupy Dobre w Bozejewicach woj. Byd-
goszez, stanowisko 8. Poznan—Inowrocltaw 1991, 89 stron, 18 rycin poza tekstem.

Nowa praca A. Kosko miesci sie — jak pisze On we wstepie — ,w cyklu
prac prezentujacych efekty wieloletnich badan serii kujawskich kurhanéw”. Pre-
zentuje materialy i wyniki analiz ,nakurhanowego” cmentarzyska w Bozejewi-
cach w szerokim problemowo kontekscie. Ksigzka skomponowana jest ze wste-
pu, pieciu rozdzialéw z licznymi podrozdzialami, dwoch anekséw, bibliografii, stre-
szczenia w jezyku angielskim oraz rycin.

Na poczatku (rozdzial I; Specyfika informacji zrédlowych) Autor przedstawia
w szczegblowy i usystematyzowany spos6b pelen zas6b zrodel. Skladaja sie nan
24 groby, 1 gréb symboliczny oraz 3 obiekty niegrobowe, uznane za elementy
funkcjonalne grobéw. Przestrzennie cmentarzysko przebadane zostalo w 100%. Co
warte podkreSlenia, A. Kosko wiele uwagi poswieca analizie proceséw podepozy-
cyinych, ktére w istotny spos6b wplynely na zakres i jako$é poczynionych obser-
wacji. Nastepnie, stosujac wypracowany przez siebie program analityczny, prze-
chodzi do prezentacji konstrukeji grobow, ich lokalizacji, szczatkéw ludzkich, kosci
zwierzat ofiarnych, przedmiotéw wyposazenia grobowego, traktowania zwlok,
a takze wyznacznikOw czynnos$ci rytualnych w ramach tegoz programu. Prezen-
tacje zrbédel zamyka charakterystyka typologiczna inwentarzy grobowych w ra-
mach grup surowcowych: krzemien, kamien, ceramika i metal.

W rozdziale poswieconym zagadnieniom kulturowo-chronologicznym (roz-
dzial II; Identyfikacja kulturowo-chronologiczna) Autor analizuje zwigzki cmen-
tarzyska bozejewickiego z szeroko pojetym naddunajskim Srodowiskiem kulturo-
wym. Jest to analiza wieloplaszczyznowa. Uzupelnieniem tej czeSci pracy sa dwa
krotkie podrozdzialy poS$wiecone chronologi wzglednej i radioweglowej omawia-
nego stanowiska.

W kolejnym rozdziale (I1I; Kujawska enklawa naddunajskiej cywilizacji weze-
snobrgzowej) przedstawione zostaly podstawowe koncepcje rozwoju kulturowego
Kujaw w interesujacym okresie. Najwiecej miejsca zajmuje charakterystyka gru-
Py Dobre. A. Kosko zajmuje sie jej geneza, kre§li etapy jej rozwoju i zajmuje
sie problemem kontynuacji iwienskiej (rozdzial IV). Podsumowaniem pracy jest
opis bozejewickiej spotecznosci grupy Dobre (rozdziat V). Na tle przyrodniczo-
-kulturowego s$rodowiska rejonu opisywanego stanowiska zarysowana zostala jej
charakterystyka spoleczno-gospodarcza i obrzedowos$é pogrzebowa. Ksigzke za-
mykajg dwa aneksy: pierwszy autorstwa B. Jerszynskiej (Charakterystyka bio-
logiczna spoleczno$ei grupy Dobre z Bozejewic, gm. Strzelno, woj. bydgoskie, sta-
nowisko 8) i drugi D. Makowieckiego (Szczatki kostne zwierzat z cmentarzyska
grupy Dobre w Bozejewicach...). 3

O ile zakres kwestionariusza pytan stawianych zZrédlom w tego typu opraco-
waniach nie wyroéznia specjalnie recenzowanej pracy sposréd wzorcowych opra-
cowan cmentarzysk z wczesnego okresu epoki brazu strefy sSrodkowoeuropejskiej,
to godna podkreslenia jest jego strona konstrukcyjna. Caly szereg elementéw
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tradycyjnego opisu jamy grobowej, znajdujacych sie w niej szczatkéw ludzkich,
wyposazenia grobowego oraz uchwytnych §ladow rytuatu ujety zostal w uporzad-
kowang forme schematu postepowania badawczego. Kategoriom analityki archeo-
logicznej (tu np.: ksztalty jam grobowych, ulozenie zwlok, itd.) odpowiadaja ka-
tegorie zywej kultury (tworzenie miejsca obrzedowego, przygotowywanie zwlok,...).
Celem tak usystematyzowanych dziatan jest rekonstrukcja zabiegbw obrzedo-
wych, ich etapowosci i zlozonego charakteru.

Wieloptaszczyznowa analiza cech rytualu pogrzebowego oraz wyposazenia gro-
bowego doprowadzila do genetyczno-kulturowego usytuowania opisywanego cmen-
tarzyska. Miesci si¢ ono w ramach grupy Dobre, regionalnego wariantu ogélno-
Srodkowoeuropejskiego horyzontu kultury protounietyckiej (KPU). Wydatowane
zostalo na okres 1850—1800 conv bc (co odpowiada mniej wiecej 2250—2150 cal
BC), okreslany przez Autora mianem protobrazu. Materialy bozejewickie, poza
lokalnym podlozem kultury amfor kulistych (KAK) i kultury ceramiki sznurowej
(KCSz), nawigzuja do najstarszego horyzontu kultury unietyckiej (KU) oraz do
»kultury Chlopice-Vesele/kultury mierzanowickiej (KCh—V/KM z fazy wczesnej,
zwlaszcza z jej wersji ,sandomierskiej” — grupa samborzecka)”.

Przed przystgpieniem do nakre§lenia pozycji grupy Dobre w kregu naddunaj-
skiej cywilizacji wczesnobrazowej w $wietle nowo pozyskanych danych z Boze-
jewic, A. Kosko przypomnial dotychczasowe koncepcje na ten temat (K. Jazdzew-
skiego z 1937 roku, J. Machnika z lat 1967—1970 oraz z lat 1977—1979 i wlasng
z 1979 roku). Powodem podjecia na nowo tego zagadnienia byla konstatacja stanu
wiedzy: ,..zadna z dotychczasowych préb systematyki zrédel protobrazowych
z Kujaw nie moze w pelni zadowala¢”. W zarysie autogenezy ,protounietyckiego”
nurtu ,inspiracji cywilizacyjnej” grupa Dobre to jeden z przejawéw naddunaj-
skiej cywilizacji wezesnobragzowej na Kujawach. Jej pojawienie lgczyé trzeba
z mechanizmem rozwoju ogélnosrodkowoeuropejskiego horyzontu KPU. Powstala
ona w wyniku penetracji opisywanego terenu przez niewielkie grupy spolecznogei
tej kultury przenikajace szlakiem morawsko-§lasko-wielkopolskim. Elementy in-
nych kultur — czytelne w materialach grupy Dobre i decydujace o regionalnej
odregbnosci tej grupy KPU — tj. KAK, KCSz i KCh-V, wzglednie KM sg pbéi-
niejszymi, lokalnymi zapozyczeniami. Cmentarzysko w Bozejewicach dokumentuje
starsza faze ,zmianotwoérczego” oddzialywania spolecznosci KPU na ludnoéé lokal-
na, gtéwnie KAK. Faze mlodsza reprezentuje m. in. cze$é grobéw z cmentarzyska
w Dobrem. Najnowsze odkrycia przecza natomiast koncepcji bezpos$redniego wy-
nikania kultury iwienskiej (KI) z grupy Dobre. Wskazujg raczej na bardziej
skomplikowany charakter tego zjawiska (tu np.: na mozliwag paralelno$é rozwoju
grupy Dobre i KI).

Osadnictwo grupy Dobre skupia sie w rejonie zlewni Noteci—Matwy, w klu-
czowym punkcie sieci naturalnej droznosci Kujaw. Znane jost niestety prawie
wylacznie z cmentarzysk. Spoteczno$é bozejewicka nie przekraczala zapewne 100
oséb. Planigrafia cmentarzyska sygnalizuje obecno$é form hierarchii spotecznej.
Prezentuje wigc ona typowy model organizacji spolecznej dla wezesnobrazowych
srodowisk naddunajskich i cirkumkarpackich. Prace zamyka ogblna wizja obrze-
dowosci pogrzebowej spotecznosci bozejewickiej.

PodejsScie badawcze i warstwa interpretacyjna, zaprezentowane w tej niewiel-
kiej objetosciowo ksigzce sprawiaja, ze swoim znaczeniem znacznie wykracza ona
poza wskazany tytulem zakres czasowo-przestrzenny. Uzyskane wyniki nie budzg
watpliwosei, jednoznacznie tkwia w przyjetej przez autora opcji postrzegania Ku-
jaw w interesujgcym odcinku czasu jako sceny wielowatkowych i wielostron-
nych, polilinearnych proceséw akulturacyjnych. Zmierzaé one mialy (nie zawsze
skutecznie) do integracji schytkowoneolitycznej mozaiki kulturowej pozostajgcej
w stanie permanentnej destabilizacji. A. Kosko koncentruje si¢ na postrzeganiu
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tego typu systeméw kulturowych w kategoriach zewnetrznych wobec nich,
wzglednie ustabilizowanych, czesto odlegtych jednak jednostek kulturowych.
W tym aspekcie analizy Jego nie majg sobie réwnych. Przyjmujac jednak okre-
$lona wizje sytuacji kulturowej ma Kujawach (fakt, ze przekonywujacg), $wia-
domie nie podejmuje On préb eksplikacji elementéw wewnetrznej dynamiki roz-
wojowej opisywanych ugrupowan. Pojeciami kluczowymi sa tu réznego typu
przemieszczenia ludno$ciowe. Wedlug mnie wyraznie zaznacza sie asymetria sto-
sowanych pojeé. Sofistycznemu aparatowi analiz Zrédloznawczych odpowiada sto-
sunkowo ograniczony arsenal $rodkéw interpretacji prahistorycznej. Zwykle sa to
tylko jednostki podzialu kulturowego (grupa kulturowa — kultura), a no$nikiem
ich dynamiki, przynajmniej w najistotniejszych przypadkach, wspomniane juz
przemieszczenia ludnosciowe. Nie obstaje przy podejSciach negujgcych role mi-
gracji. Brakuje mi jednak specyfikacji ich réznych form a takze okreslenia stop-
nia ich ,odpowiedzialno$ci” za roéinego typu zjawiska archeologiczne czytelne
w materiale archeologicznym. Brakuje mi takze alternatywnych wizji przetamu-
jacych organiczne modele kultury.

Kolejna uwaga odnosi sie do marginalnych — w stosunku do poruszanych
w ksigzce kwestii — zagadnien wzajemnych zwigzkéw wezesnobrazowych Kujaw
z grupga samborzeckg KM, W druku i w przygotowaniu znajduje sie kilka prac
dowodzacych poznej metryki tej grupy w ramach rozwoju KM. Odpowiada ona
schylkowi klasycznej i péinej fazie tej kultury. Zmusza to mnie do zanegowania
roli Sandomierszezyzny jako o$rodka ,,eksportu” idei, czy tez ekspansji ludnos-
ciowych w okresie uzytkowania cmentarzyska w Bozejewicach. W $wietle moich
ustalen Bozejewice sg o ok. 150—200 lat starsze od poczatkéw grupy sambo-
rzeckiej.

Wobec zawartych w ksigzce tresci i duzego tadunku inspiracji nie sposéb nie
wyrazié Autorowi uznania za jej napisanie. Nie moga tez tego zmienié, wynika-
jace gloéwnie z wyboru innej opcji badawczej, wyrazone powyzej watpliwosci.

Stawomir Kadrow

Richard Bradley, The Passage of Arms, Cambridge 1990, XVI + 234 ss.

Bodizcem do napisania tej ksiazki bylo dla Autora zetkniecie sie ze zbiorami
dunskich muzeow (s. XIII)*. Jest ona wlasciwie zbiorem esejow, gdyz kazdy z pie-
ciu rozdzialbw stanowi odrebny szkic. Opatrzona podtytulem ,,An archaeological
analysis of prehistoric hoards and votive deposits” zrecznie balansuje na pogra-
niczu miedzy utworem literatury pieknej a praca popularno-naukows. Jest jed-
nocze$nie bardzo odmienna od albumowych publikacji popularyzatorskich.
Oszczednie dobrane ilustracje (15 fotografii oraz 41 rycin, wykresbw i map) prze-
mawiajg do kazdego czytelnika, niezaleznie od jego przygotowania. Bogata lite-
ratura cytowana systemem oksfordzkim budzi podziw dla erudycji Autora i jed-
noczeénie daje mozliwo$é kontrolowania jego danych i wnioskéw. Bibliografia
na koncu ksigzki (s. 205—226) uwzglednia ok. 390 pozycji — przy tym naleiy
wyjasnié, ze cytowany jako wspélautor W. Van der Sandena ,N. Roynams” jest
ta samg osobg, co ,,N. Roymans”. Prace zamyka indeks haset (s. 227—234).

* Z omawiang tu praca zapoznalem sie podczas pobytu na stypendium Funda-
cji im. Alexandra von Humboldta, w Seminar fiir Ur- und Friihgeschichte,
Westfilische Wilhelms-Universitdt w Monastyrze (Miinster), w okresie od maja
1990 r. do listopada 1991 r. Mojemu Owczesnemu opiekunowi naukowemu, prof.
dr. habil. Albrechtowi Jockenhévelowi chcialbym podziekowaé za zwrécenie mo-
jej uwagi na te publikacje.
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