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Klaus-Petterr Wechler, Studien zum Neolithikum der asieuropdischen
Steppe, Deutsches Archéologisches Institut, Eurasien-Abteilung (= Archdologie
in Eurastein 12), Mainz 2001, 372 strony, w tym: 57 ilustraeji i 30 tabel oraz 57
tablic rysunkowych poza tekstem.

Dzieto Klausa-Petera Wechlera pt. Studia nad neolitem wischodnioeuropejskich
step@w wpisuje si¢ w seri¢ waznych, opublikowanych w ostatnich latach,
monografii poswieconych mtodszej epoce kamienia w zachodniej czeéci stepow
eurazjatyckich. Obok prac Jurija Rassamakina (1999) 1 Elke Kaiser (2003) ma
szanse sta¢ sie ono punktem odniesienia dla dalszych badah w tym zakresie.

Autor recenzowanej pracy postawil soibie za cel naswietlenie poczatkow neolliti
miedzy Dniestrem na zachodzie, dolna Wolga na wschodzie, Morzem Czariym
i Kaukazem na potudniu oraz strefg le$na na pétnocy. Uznat, ze mozna zrealizowaé
ten ambitny projekt na drodze ponownej analizy opublikowanych juz, wybranyech
zespotow zabytkéw w ramach warsztatowo jednolitego, zdyscyplinowanego | kon-
sekwentnie przeprowadzonego podejscia badawczego.

Z rozlegtego obszaru, bedacego przedmiotem studiow, Wechler wydzielit osiem
regiondéw, ktére dostarczaty odpowiednio licznych, czesto stratyfikowanyeh ze-
spotéw zabytkéw. Sq to: dorzecze Dnlestru, dorzecze Bohu, dofzecze Drleptu,
Krym, pobrzeza Morza Azowskiego, region ujscia Wlgi, pohnocny Kaukaz il shiszar
miedzy Wolgq a Donem. Jednostki taksonomii kulturowej 1 Ich chronolegia
okreslone zostaty na podstawie analizy zdobnietwa ceramiki 1 cech typolegicznyeh
kamiennych zbrojnikéw mikrolityezayeh. O miejscu poszczegdlnych zespotow
zabytkéw w sekwengjach chrofiologiczaych decydowaty wyniki analizy kores-
pondencji. Byly one nastepnie weryfikowane wynikarmi analiz stratygrafieznyeh
i datowaniami radioweglowymi.

Historia badan archeologicznych nad neolitera dorzeczy Dniesttu i Bohu ofaz
obszaru Krymu zarejestrowata proby interpretacji filektorych stanowisk, kiore
zawieraly inwentarze kamienne o charakterze p6znomezolitycznym | zbiory kosci
zwierzat (uwazanych za udomowione) jako Swiadectwa isthienia na tych terenach
tzw. neolitu preceramicznego. W zwiazku z tym Autor poswiecit wiele uwagi
bogatym materiatom faunistyczaym i florystycznym, dzleki czemu mogt dokonaé
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wiasnej, krytycznej oceny zagadnief gospodarki neelityeznej na rezleglyeh
obszarach migdzy Dniestrem a Welga. .

Zagadnieniom wstgpnym i metodyee badah Weehler paswiscit eztery rozdzialy
na poczatku swej pracy (1. Cel i zakres prasy; 2. Tle geegrafiezne | prayrednicze:;
3. Charakter stanowisk neolityeznyeh; 4. Podstawy | zalezenia analizy materialow;
w tym: (a) analiza ceramiki, (b) analiza wyrobew kamiennyeh, (€) analiza
materiatow kostnych i makroszezatkéw betanieznyeh, () matematyszns analiza
korespondencji). W rozdziale 5. przedstawieny zesial stan badan Rad neslitem
dorzecza Dniestru, chronologia tamtejszego wariantu kuliury buge-dniestrzanskig]
oraz ocena podstaw gospodarki miejscowej ludnesei: Ta sama strukturs narrag)l
posiadaja kolejne rozdzialy, ktore poéwigcone zostaly Zagadnieniom ehrenelegii
i podstaw gospodarczych spolecznosci neolityeznych w dorzeczu Behu (rezdzial
6.), nad Dnieprem (rozdziat 7.), na Krymie (rozdziaf 8.), nad Merzem Azewskirm
(roziiziat 9.), u ujscia Wolgi (rozdziat 10.), na péinecnym Kaukazie (rozdzial 11.)
i na obszarze miedzy Wolga a Donem (rozdzial 12.).

Do najwazniejszych osiagnieé analizy materialéw kuitury buge-dniestrzanskigj
nale2y zanegowanie istnienia w jej ramach preceramicznej fazy | (wg Markeviga).
Zaden z péznomezolitycznych zespotow uwazanych za reprezentujaey faze neelity
preceramicznego (np. Soroki II, w-wa 3; Soroki I, w-wa 2) nie zawieral szezatk6w
zwierzat domowych. Jeszcze bardziej zaskakujace jest to, Ze rowniez zespoly
fazy wezesnej kultury bugo-dniestrzanskiej (np. Soroki I11), datowane na 1. pet.
VI tys. BC, zawieraly tylko szczatki zwierzat dzikich (gtéwnie jelenia i dzika).
Doplero stanowiska pdzne;j fazy tej kuiltury, wspdliczesne juz wezesnaj fazichalhurny
trypolskiej (ap. Pugag 11 i Gard III nad Bohem), dostarczyly szczatkéw na pewno
udemowionej kozy lub owey. Na obszarze dorzecza Dniestru i Bohu najstarsze
zespoty neolityczne zawieraja importy kultury Cris. W kolejnej fazie czytelne sq
Rateriast wptywy kultury ceramiki wstegowej rytej. Inwentarze krzemienne
emawianej kultury majq charakter mezolityczny. Ewolucja mikrolitow zmierzata
od szerokich trapezow, poprzez romby do okazéw z obustronnym retuszem,
speradyeznie powierzehniowym.

Sekwencja neolitu nad Dnieprem rozpoczyna si¢ wraz z kulturg surske-
dnieprzarska, po niej nastepuja kolejne fazy kultury dniepro-donieckisj. Pewne
motywy zdobnicze wskazuja, ze niezdobione zespoly ceramiki kultury surske-
dnieprzafiskiej nale2y paralelizowa¢ z kultura Cris a zespoly zdobione z kultura
ceramiki wstegowej rytej. Druga faza kultury dniepro-donieckisj wspoiezesna
byla poczatkom kultury trypolskiej, ajej faza poZzna — wspélczesna poczatkiem
fazy B tej samej kultury. Podobnie jak nad Dniestrem i Bohem kosci zwierzat
demowych rejestrowane sa w bardzo niewielkich ilosciach i to dopiero w rozwi=
fiete] 1 péznej fazie kultury dniepro-donieckiej. W warstwach wczesnigjszych
wystepuja tylko szczatki dzikich zwierzat, w tym dzikiego konia. Cha-
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rakterystyczng grupe wytworéw na obszarze naddnieprzanskim stanowia naczynia
i tzw. polibeualnikki ze steatytu.

Liczne i niestety czesto wewnetrznie sprzeczne wyniki datowan radioweglo-
wych grob6éw z cmentarzysk w miejscowosciach Dereivka, Nikolskoe, Jesinovatka
i Striléa Skela zostaty krytycznie i w spostb miezwykle kompetentny wylkorzystamne
w konstrukcji sekwencji neolitu nad Dnieprem. Jest to przyklad rzadko w lite-
raturze przedmiotu spotykanej, wywarzonej postawy, stroniacej z jednej strony
od bezkrytycznej akceptacji dat 14C i z drugiej strony od ich catkowitego igno-
fowania.

Analiza ceramiki ze stanowisk na Krymie pozwolita ustali¢ starszenstwo
zbioréw niezdobionych nad zdobionymi. W przypadku tego regionu znacznie
wiecej dla chronologii neolitu daje jednak analiza niezwykle bogatych i zrz-
nicowanych zespotéw wyrobdw krzemiennych. Z tego tez wzgledu Wechler
poswiecit wiele uwagi wypracowanym dotychczas systemom klasyfikacji tej grnupy
zabytkow ze szczegblnym uwzglednieniem dorobku A. Janevita (1995) i L. Mac-
kevoja (1977). Na szczescie w wielu przypadkach kontekst archeologiczny
zabytk6éw krzemiennych wzbogacony jest o informacje na temat stratygrafii. Na
Kryrale obecnosé niewielkich ilosci kosci zwierzat udomowionych poswiadczona
jestjjuz w zespotach wezesnoneollityczhydh | utizymuje sie rowniez ha miodszych
stanowiskaeh. Zawsze przewazaty tam jednak szczatki zwierzat dzikich. Wazne
Zhaezenie mialo tam zbieractwo oweeow morza 1 potowy fyb.

Na kilku stanowiskach znajdujacych si¢ u uj$cia Donu do Morza Azowskiego
odkryto bardzo wczesnie datowane (przetom VII i VI tys. BC) zespoly zabytkow
niezdobionych naczyn, wykonanych z masy ceramicznej schudzanej thuczniem
z kamienia wapiennego. W inwentarzach krzemiennych dominowat pélsurowiec
wiérowy a wsréd narzadzi drapacze, wibry i odlupki retuszowane. Czesto
wykonywano rowniez narzedzia z kamienia, w tym siekiery i pedinovalniki.
Towarzyszyly im makroszezatki zboz oraz nieliczne jeszcze pozostatosci kostne
filewatpliwie udemowionych juz k6z lub owlec. Neolityczne osady w miejsco-
woseiach Matveev Kurgah | RakuSeény] Jar dostarczajgq wiec najszerszego na
zlemiach Ukrainy zestawu ceeh eywilizaeji (ceramika, gtadzone narzedzia
kamienne) 1 gespedarki (szezatki zbéz 1 kesei udemewionych zwierzat).

Stanowiska kultury seroglazowskiej u ujscia Wolgi polozone sa obecnie na
obszarach p6tpustynnych w odlegtosci 50-100 km od brzegu Morza Kaspijskiego.
Pierwotnie znajdowaly si¢ one na jego wybrzezu. W wyniku dzialania
diugotrwatych proceséw erozyjnych tylko nieliczne z zachowanych osad
omawianej kultury zawierajq materialy in sivw. Najstarsze z nich, datowane na
L. potowe VI tys. BC, dostarczyly ceramiki zdobionej ornamentem rytym.
Wyréznia to teren ujscia Wolgi od opisywanych dotad regionéw (z wyjatkiem
kultury bugo-dniestrzanskiej), gdzie sekwencje zespoléw neolitycznych roz-
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poczynaly sie od ceramiki niezdobionej. Powszechnie krawedzie narzedzi krze-
miennych byly tu ksztaltowane przy uzyciu obustronnego retuszu heluanskiego.
Nie udato sie dotad zarejestrowa¢ szczatkéw udomowionych zwierzat lub roslin
w najstarszych zespotach neolitycznych typu KairSak czy tez DZangar z tego
obszaru. Zespoty p6Znomezolityczne zawieraja natomiast dos¢ ograniczony
gatunkowo (w tym antylopy i dzikie konie) zestaw kosci zwierzat dzikich, na
ktére polowano zapewne rowniez we wczesnym neolicie.

Neolityczne Zrddia z obszaru miedzy Wolga a Donem, reprezentowane przez
zespotly kultury $rodkowo-donieckiej i wolzansko-kamskiej, pochodzg ze
stosunkowo péznego okresu. Poczatek pierwszej z wymienionych kultur mozna
datowaé dopiero na 1L pusttomes Wikys. BT Niksaopmi i jtyykiooddadovasmas sttt g feza
eneolityczna kultura chwalifiska. W obu wystepuja dwustronnie, powierzchniowo
retuszowane narzedzia krzemienne. Na stanowiskach kultur neolitycznych nie
odkryto dotychczas gtadzonych narzedzi kamiennych. Na podstawie zgro-
madzonych dotychczas dowodéw mo2na méwic¢ w neolicie tego obszaru jedynie

gospodpooapreyrwasayage) s PeloRapivard galenede hoaidodiad wranetnpeiaibptobyic
zbieraniem wielkich ilosci malzy slodkowodnych.

Skromny zas6b zdobionej ceramiki, brak ukladéw stratygraficznych i dat
radioweglowych powoduje, ze chronologia nielicznych stanowisk wczesnego
neolitu z terenéw pétnocno-kaukaskich opiera si¢ na ich poréwnaniu do telli
transkaukaskiej kultury Sulaveri-Somutepe. Osada w miejscowosci Coch nalezy
do najlepiej przehadanych ma péinoamym Kankazie i jest diatomars mea 11 pudtowe
VI tys. BC. Niezdobiona, ptaskodenna ceramika oraz narzedzia krzemienne
formowane m.in. przy uzyciu retuszu heluanskiego charakteryzujg poczatki neolitu
fia omawianej esadizie. Wrod domimujacycih kosci zwierzat dizilkich zarejestrowano
rowniez dos¢ nieliczne okazy kosci udomowionej kozy lub owcy i bydta. Zna sa
tez makroszezatki zboz.

Whikliwy przeglad starannie wyselekcjonowanych materiatéw z wyzej
wymienionych regionéw (rozdziaty 5-13) pozwolily Wechlerowi zarysowac
najbardziej thyppomwue el kannamty wiezesnego el wy ssheffewssedithn meanapeg pldego
stepu i laso-stepu (rozdziat 14). Okazalo sie, 2e najstarsze $lady kultur neoli-
tycznych wystepuja u ujscia Donu do Morza Azowskiego oraz w dorzeczu Dniestru

B ohBiod tiak 2e ki @1js digsSvargiodo Mipivio K askiskiggae . piénwsaysz ynwymigmie-
nionych przypadkéw ceramika wczesnoneolityczna wykazuje wyrazne zwigzki
z Zakaukaziem, w drugim przypadku czytelne sg inspiracje kultury Cris a w trzecim
— wplywy kultury kelteminarskiej ze srodkowej Azji.

W zakresie inwentarzy krzemiennych interesujace zbieznosci wykazuje obszar
bugo-dniestrzanski i nadazowski (dominacja szerokich trapezéw), podczas gdy
u uj$cia Wolgi przewazaja zbrojniki formowane retuszem heluahskim. Na
pbétnocnym Kaukazie wyrdzniaja si¢ natomiast ostrza tréjkatne. Wszedzie odpo-
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wiednie wyroby krzemienne nawigzujg do miejscowych tradycji mezolitycznych.
Podobnie byto zapewne z kamiennymi polivovaliiiami; nad Dnieprem i Dolnym
Donem. Natomiast wystgpowanie steatytowych naczyh ograniczajace sie do
regionu naddnieprzanskiego, nadazowskiego oraz Krymu, Zwigzane jest zapewne
Z oddziatywaniami zakaukaskimi,

Pomimo tego, ze na pétnocnym Kaukazie i nad Morzem Azowskim poswiad-
czona jiest obecnos$é zwierzat domowych oraz roslin uprawnych juz na przetomie
VII i VI tys. BC lub w poczatkach VI tys. BC, to gospodarka spolecznosci
wczesnego neolitu strefy stepowej oparta jest zdecydowanie na polowaniach na
dzikie zwierzeta, rybotéwstwie oraz zbleractwie mieczakéw.

Klausowi-Peterowi Wechlerowi udato sie w przekonywujacy sposéb zarysowaé
chronologie, podzialy przestrzenne i podstawy gospodarcze neolitu stepu i laso-
stepu wschodniej Europy. Zamierzone cele osiagnat on dzieki zastosowaniu
wiasciwej strategii badawczej. Polega ona na krytycznej pracy ze zrodiami, na
konsekwentnym | zdyseyplinowanym postugiwaniu sie wybranymi narzedziami
analityczaymi (szczegélnie analiza kerespondencji i kalibracja dat radie-
weglowyeh). Tylko uzyskane ta droga wyniki mogly pestuzyé jake empiryczny
sprawdzian koenstruowanyeh z polotem ale edpewiedzialnyeh i twérezyeh tez oraz
ocen,
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