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ANDRZEJ KOKOWSKI

OSADNICTWO SPRZED OKRESU RZYMSKIEGO
NA STANOWISKU 2 W DRAZGOWIE

W trakcie prac ratowmiczych na stan. I w Drazgowie, gm. Ulez, woj. Lublin, na ktérym badane
cmentarzysko kultury pomorskiej z okresu $rodkowelsteiskiego, przeworskiej z miodszego okresu
przedrzymskiego i prapolskiej z wczesnego $redniowiecza’, prowadzono rownmicz badamia pewierzeh-
niowe, ktore pozwolity na odkrycie dwoch dalszych stanowisk. Z uwagi na postgpujace ich zniszezenie
byly one rowniez przedmiotem prac wykopaliskowych?. Stanowisko 2 odkryto dzigki zaebserwowaniu
w skarpie koryta Wieprza czterech obiektéw z okresu rzymskiego. W tym czasie na przylegajacym de
skarpy polu przeprowadzono gleboka orke, ktora naruszyla stropy 12 obicktéw, uwidoczniomysh na
powierzchmi jako ciemne plamy na tle piaszczystej gleby. Stanowisko zajmuje nieznasznie wyniesiony fald
terenu wzdtuz koryta rzeki, wchodzacy w sklad rozleglego wyniesienia w jej dolinie, zbudowamy z bardze
drobnego piasku i przykryty warstwa gleby miazszosci okolo 20 cm. Ekspozycja poludniowa o wysekesel
okoto 3 m nad poziom dna doliny. Stanowisko zajmuje w calosci pas szerokesci okoto 30 m i dlugesei
okoto 150 m, ukierunkowamy -na osi W—E (ryc. 1). Na powierzchmi znaleziono wylacznie material
z okresu rzymskiego i poznych faz wczesnego $redniowiecza oraz zaprawe rdzenia krzemiennego z okresu
mezolitu.

Badania wykopaliskowe objely powierzchmig 342 m? (ryc. 2) i pozwollily na stwierdzenie obeenesei
warstwy kulturowej tylko w czesci SE. W wyniku przeprowadzomych prac odkryte 66 obicktéw, przy
czym nie numerowano towarzyszacych wigkszych z nich dotkéw postupowych, czy teZ pewiazanyeh
z nimi palenisk®. Wigkszo$¢ z nich datowana jest na okres rzymski, niemnigj 11 obicktéw reprezentuje
starsze okresy poprzedzajace osadnictwo przeworskie. Z nawarstwien stanowiska pochedzi seria
materiatow o takiej chromologii, ktora reprezentuja: 142 fragmenty naczyf, naczynia znalezione w ealoéei
(ryc. 3a), pierscien ze stopu miedzi* (ryc. 3b) oraz 20 zabytkéw krzemiennych,

Materiat ceramiczmy podzielono na trzy gtéwne grupy: | — ceramika gruboscisnna o grubessi seianek
ponad 0,5 cm; Il — ceramika srednioscienna o grubesci $cianck okolo 0,5 em; Il = ceramika
cienkoscienna o grubosci $cianek okoto 0,3 cm.

Grupa 1 — wyrdzniono trzy podgrupy: A — masa ceramiczna z obecnoscia gruboziamistege thueznia,
wychodzacego na zewnatrz nieréwnych gladkich powierzchmi, barwy ceglasto pomaratszowsj, od Srodka
z wyraznymi $ladami przecierania — 29 fragmentow, w tym prosty, poziomo sciety, zachylony de Sredka
wylew (ryc. 41); B — ceramika o analogicznej charakienystyoe masy ceramiczng), z chropowatymi
powierzchniami $cianek zewnetrznych — 19 fragmentéw, w tym wylew o niezgrubiomym brzegu odgictym

A. Kokowski, C. Machu, J. Rogatko, Drqgzgéw Kolonia® gm. Ulez, woj. lubelskie, stan. 1,
~Sprawozdania z badaii terenowych Katedry Archeologii UMCS w 1988 roku”, Lublin 1988, s, 11—13; F,
Castagnee, A. Kokwwsii, Dalsze badania ratosniizee w Dregpgoviee stam. 1, gm. Ulez, woj. lubeliskie.
~Sprawozdania z badan terenowych Katedry Archeologii UMCS w 1989 roku”, Lublin 1989, s. 32—34,

C. Castagne, A. Kokowski, Osada kultury przeworskiej w Drqzgowie, stan. 3, gm.?Ulez, woj.
lubelskite. ,Sprawozdamia z badan terenowych Katedry Archeologii UMCS w 1989 roku”, Lublin 1988, s,
24—25; A. Kokomsidii, Wielokuttinomwee stamaomitkko 2 w Dragigamiée, gm. Ulez, woj. lubelski. ,Sprawo-
zdania z badah terenowych Katedry Archeologii UMCS w 1989 roku”, Lublin 1989, s. 29—32.

3 K okowsiii, op. cit., s. 29.

4 Badania metalograficzne wykonano w Centralmym Laboratorium Aparatury Unikalnej Uniwersytetu
M. Curie-Sktodowskiej w Lublinie metoda radiofluororescencyjna (VRA), z funduszy migdizyuniwersytec-
kiego programu badawczego RP BP III 35. Wspomniamy pierScien charaktenyzowalt nastgpujacy sklad:
Cu — 68, 34%, Sn — 17,95%, Pb — 12,62%, Mn — 0,027%, Fe — 0,21%, Ni — 0,02%, Zn — 0,26%.



184 ANDRZES KOKOWSKI

[1]

Ryc. L Lokalizacja stanowiska 2 w Drmazgowie, gm. Ulez, woj. Lublin
Rys. E. Kokowska
Location of site no 2 in Duazpiw, Ulez commune, Lulblin province

na zewmatrz (ryc. 4t); C — masa ceramiczna schudzona domieszka bardzo drobmego i drobnego thucznia,
Scianki naczyn gladkie i nierobwne — 11 fragmentéw.

Grupa II — wyr6zniono rowniez trzy podgrupy: A — masa ceramiczna z domieszka drobnego
tlucznia granitowego, powierzchnie wewnatrz gladkie z wychodzaca domieszky, zewnatrz divopowate
barwy brunatnej i brunatno szarej — 9 fragmentéw; B — 28 fragmentéw naczyn o podobnej
charakterystyce jak grupy A z gladkimi obiema S$ciankammi, w fym czesé¢ ucha z profilowanej tasmy (ryc.
4s); C — 13 fragmentéw o zblizonej charakisspyes masy ceramicznej, z wyraznym przesitomiem
Scianek, w tym tezy proste wylewy o zaokraglomyech krawedziach (fye. 4j, k, p), gérna czgs¢ naczynia
wazowatego o sredmiicy wylewu okote 185 mun, brzusea okele 160 mih, z pogtubionyim, odgietym na
zewnatrz bizegiern | banlastym brzuseem (fye 4u) oraz ulamek Scianki naczynia zdobieny czierema
giebokimi odelskami sznura (fye. 4r)

Ryc. 2. Plan sytuacyjny wykopdw z obiektami z poznego okresu neolitu, wczesnego okresu epoki brazu
i okresu latedskiego. Trojkatem oznaczono miejsce znalezienia naczyn kultury trzcinieckiej
Rys. E. Kokowska
Situation plan of trenches witch the features of Late Neolithic, Early Bronze and La Tene period. The
triangle marks the place where a vessel of the Trzciniec culture was found
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1

Ryc. 3. Materiizly z warstwy kulturowej stanowiska 2 w Draigowie, gm. Ulez, woj. Lublin
Rys. E. Kokowska
Material from the cultur layer of site 2 in Draigowo, Ulez commune, Lublin province

Grupa III — zawiera pi¢¢ podgrup: A — 6 fragmentéw naczyh z domieszka drobmego thucznia
kamiennego, o gtadkich Sciankach zewn¢trznych barwy brunatnej, wewnatez ze §ladami przecicrania,
w tym utamek brzusca zdobiony poziomymi dookelinyimi rytami (ryc. 4h); B — 13 fragmentéw z takiej
samej masy ceramicziej, jednak o szorstkich powieizchmiadh écianek zewngtizmych; C — 2 fragmenty
ceramiki z domieszka drobnego piasku i pomwirifizowa barwa Scianek; D — 4 fragmenty ceramiki
o podobnej co grupa C receptuize, Z natozona na powlerzehnie warstewka ,angeby”; E — 1 fragment
z domieszka bardzo drobnego tlueznila granitowego. Jedenalcie odlamkow naezyn file przypisane Zadnej
Z grup.

Charakterystyka obiektow z poznego okresu neolitu i wczesnego okresu epoki brazu przedstawia sig
nastepujgco:

Obiekt nr 22 — owalna w zarysie jama o $rednicy 150 x 120 cm, gicbolkesici okoto 40 cm, miata
nieckowaty profil o jednorodmymn szarym wypelnisku. Zawierata fragment pogrubionego wylewu naczynia
grupy 1A zdobionego poprzeczaymi odciskami patyka (ryc. 4a), fragment wylewu naczynia z niezmacznie
pogrubionym brzegiem z gliny IA o gladkich powierzohmiagh zewngetrzaych (fye. 4b), 10 fragmentow
brzuscow grupy IIB, 2 fragmenty grupy IB, przy czym na jednym wideczme sa pociagnigela palcow,
2 fragmnenty brzuscow grupy IIIA i 1 fragment grupy 11IB,

Obiekt nr 23 — jama o Srednicy okolo 80 cm uchwycona zostala na poziomie okelo 30 cm ed
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Ryc. 4. Materially z obiektow i warstwy kulturowej stanowiska 2 w Drazgowic, gm. Ulgz, wej. Lublin
Rys. E. Kokowska



188 ANDRZEJ KOKOWSKI

powierzchmi, posiadata glebokosé okoto 60 cm. Przekrdj nieckowaty z nieznacznym przegiebieniem od
strony N. Wypelnisko o zabarwieniu szarym i ciemno szarym, przy obrzezach jasnoszare, w partii
srodkowej zawieralo soczewke powstata z piasku z udzialem wegla drzewnego (ryc. 5). W calym
wypelnisku, bez wzgledu na zréznicowanie nawarstwien, wystepowally wyklejajace sie fragmenty naczyn.
Zarejestrowano gorng czes¢ naczynia z gliny grupy 11C, o esowatym profilu z wysoka partia wylewowa,
Scieniajaca si¢ ku gorze, 2z krawedziami zachylonymi do $rodka, powierzchmie gladkie z wyraznymi
sladami przecierania, barwa pomaraficzowobrumattie, wypat staby, ceramika krucha, srednica wylewu
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Ryc. 5. Plan stropu i profil ob. nr 23 z Drazgowa, stan. 2
Rys. E. Kokowska

Plan of the roof and profile of feature no 23 in Drazgowo, site 2
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Ryc. 6. Inwentarz ceramiczny ob. nr 23 z Drazgowa, stan. 2
Rys. E. Kokowska

Pottery from feature no 23 in Drazgowo, site 2

okoto 160 mm, (ryc. 6a); gorna cze$¢ naczynia o lejkowato ustawiomych prostych $ciankach, brzeg
zgrubiomy wywinigty na zewnattz, z rozmieszczonymi pod nim doklejonymi guzkami o mieréwnych
powierzchniach, zdobiony glebokimi poziomymi rytami, glina grupy IIIB — wypat staby, barwa
ceglastobrunatna, ceramika krucha, $rednica wylewu 160 mm (ryc. 6b); fragment wylewu naczynia
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z zachylonym do §rodka niezgrubionym brzegierm, z doklejonym poed krawedzia guzkiem, glina grupy 11B,
kolor ciemnobrunatny, wypal staby (rye. 6e), fragment wychylonege lejkewato na zewnatiz wylewu
matego naczynia (§rednica okote 65 mra) ze Scieniajaeym sig brzegiem (rye. 6d), glina grupy I1IA, duza
domieszka piasku, kolof jasnopomaraitizomy, wypat dobry. Penadte w wypetdisku jamy Znaleziens
5 fragmentow naczyfl grupy 1A, L1 fragmentow grupy I1A 1 13 fragmeniéw grupy 111A. Inwentarz
nleceramiczny stanowily: zawieszka z eienkiej blaszki ze stepu fiedzi (skfad: Cu = 86,72%, SA
— 1L,15%, Ag — 0,51%; S¥ = 0,08%; Pb — 0,1.3%, Bi = 0,52%, Zn = §,12%,; Ni = 6,13%), w keziaicie
wysokiege trapezu 6 Wyiarach 27 % 13 MM 2 ewalfym stwerkiem w gornej ezedei i uszkiem 2 plaskiegs
drutu 6 Srednicy okete 0,5 fif, wykenanege 2 ifinege surewea: Fe — 6,22%, Ni — 0,13%, Zh — 6,48%,
Cu — 70,0%, Bi — 6,46%, Pb = 2001%, Sn — 8.09% (Fye. 7e), dwa fragmenty plyt szlifierskieh 2 Béfﬂ%&_
drobhoziarhisiege piaskewea — wymiaty 59 x 37 % 18 mm (Fye: 73), 48 X 39 X 1 (fye. 7B). Zabyiki
kraemienne feprezentowane §3 praez fragment widra tyleawegs 2 krzemienia WBi%%!i‘i%gBi Fetuszem pr2y
8By krawpdsiach, diugesh skels 13 mm éwe-._?’g)_; fragment sdiupka 2 krzemienia SMEGIEANOWskIegs
# iRteRSYWRYH Wyéwieceniem, ﬂaJFfawﬂeas Qmie] ZRIWAYM, WySBKOSE 34 MM (Fye: 7h), oatupek 7 siekiery
7 krsemienia swisciechowskiege, fuska 2 krzemienta wolyAskie@s | 3 SaiupK: z Praepalanegs Kizemlenid:

a, n

| |

Ryc. 7. Inwentarz nieceramiczny z ob. nr 23 (a-, g, h) i zabytki krzemienne z warstwy
Rys. E. Kokowska

Non-pottery inventory from feature no 23 (a-&, g. h) and flint artifacts from the layer
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Ryc. 8. Strop i profil ob. nr 28 z Drazgowa, stan. 2
Rys. E. Kokowska

The roof and profile of feature no 28 in Drazgowe, site 2

Obiekit nr 24 — niewielka jama o $rednicy okoto 50 cm, glebokosé okoto 40 cm od poziomu calca,
miala jednorodme szare wypetnisko, w ktérym znaleziono 3 fragmenty ceramiki grupy IIIA.

Obiektt nr 28 — owalna w obrysie jama o wymiarach 160 x 110 cm i glebokasci od calca okoto 46 cm
niszczona byta w czesci S przez obiekt nr 23. Wypetnisko tworzyly cztery warstwy: jasnoszara zajmowala
$rodek i cze$¢ SE partiii stropowej obiektu, od S, W i N otaczafa ja brunatnma warstwa z niewielka iloscia
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wegla drzewnego. Od ciemnoszarej warstwy spagowej 0 migizszoéci okoto 15 cm oddzielata ona powyzszy
uklad warstwa piasku o ciemnym, szarym zabamwieniu (ryc. 8). W stropie wypelniska znaleziono
rozcieracz kamienny o wymiarach 76 x 60 x 32 mm (ryc. 4i), fragment wylewu naczynia grupy IIA (ryc.
7c), fragment wylewu naczynia grupy II A z poziomo ryta linia (ryc. 4d) oraz fragment z poziomo Scigtym
brzegiem grupy II B (ryc. 4e), fragment brzu$ca grupy IIIA, 4 brzusce grupy II A i trzy grupy IA. Nadto
znaleziono fragment naczynia z gliny bez domieszki, o czarnym przetomie, majacy cechy technologiczne
kultury pucharéw lejkowatych i widrek krzemienny oraz odiupek z krzemienia narzutowego.

Obiekt nr 29 — na glebokesci 45 cm uchwycono okragly zarys jamki o $rednicy 40 cm, glebokosci
okoto 45 cm, wypetnisko jednorodme, jasne, zawierato 3 fragmenty naczyhi grupy IIB.

Obiiektt nr 32 — regularna okragta jama o jednorodmym szarym wypenisku, niszczona w czesci NW
przez obiekt nr 31 z okresu rzymskiego (ryc. 9). Srednica okoto 140 cm, glebokosé 40 cm, dno plaskie
z lejkowatym przeglebieniem w srodku (ryc. 10). Wypetnisko zawierato 4 fragmenty ceramiki grupy IA,
2 fragmenty grupy IIA i 1 grupy IA, ktérego glina miata cechy technologiczne KPL. Z wypelniska
niszczacej jamy nr 31 wydobyto miedzy innymi 2 fragmenty naczy@ grupy IIIA, fragment wylewu
naczynia grupy IIB z otworkiem pod zgrubionym brzegiem (ryc. 4m), fragment wylewu ze $cieniajacym si¢
brzegiem i krawedzia podkreslona rowkiem oraz umieszczonym pod nia otworkiem — grupa IC (ryc. 41),
fragment brzusca z grupy IIIA zdobiomy rowkiem (tryc. 4n).

Obiiekt nr 33 — okragla jama o Sredaicy okoto 110 cm niszczona byla w czgéci N nieznacznie przez
obiekt nr 32. Profil nieckowaty, gleboko$é 50 cm, charakteryzowalt si¢ obecno$cia w spagu warstwy

Ryc. 9. Strop obiektow nr 31 i 32 z Drazgowa, stan. 2
Rys. E. Kokowska

The roof of features nos 31 and 32 in Drazgowo, site 2
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Ryc. 10. Profil obiektéw nr 31 i 32 z Draigowa, stan. 2
Rys.EE. KKk ekoeiska
Profile of features nos 31 and 32 in Draigowo, site 2

ciemnego piasku, nad ktorym zalegata cienka warstwa o jasnoszaryin zabanwieniu, a nad nia szary piasek.
Przy sciankach od stromy N i W widoczna jest warstwa szaropormaraczowo-brunatia, siegajaca dna (ryc.
11). W wypelnisku znaleziono fragment ceramiki grupy 11B.

Olbiiekityy nr 60, 61, 62 i 65 s dotkami postupowymi o owalaych w przyblizeniu obrysach, glgbokosci
nieckowattych profili okoto 20—30 cm. Wypetniska ciemne z udziatemn wegla drzewnego zawieraly
pojedyncze, mato charakierystyczne fragmenty naczyh o technollogii zdecydowanie nie ,rzymskiej”.

Zaznaczone na planie (rys. 2) obiekty nr 49 i 51 nalezy taczy¢ z kultura pomorska — fazg podkloszows,
przy czym ob. nr 51 zawieral fragmenty naczynia o chropowatymm brzu$cu i brzegu zdobionym
szczypaniem (ryc. 12a), fragment talerza o $cigtych krawedziach (ryc. 12b) i regularna tupe zelaza (ryc. 12c).
Obiekt nr 49 dostarczyt jedynie fragmentéw brzuscow o chropowaitych §ciankach zewnetezaych i bardzo
gladkich wewnetrznie.

Z warstwy ornej pochodzi jeszcze naczynie o jajowatym obrysie brzuéca z wyodrebniomym dnem
i wychylonym na zewnatrz nieznacznie pogrubionym brzegiem. Scianki barwy jasnobrunatno-pomaran-
czowej. Widoczna domieszka grubych ziarem ttucznia, przechodzaeyeh na powietzehmig. Wypat slaby,
powierzchnia gladka, nieréwna. Wysoko$¢ okote 100 mrm, srednica wylewu 97 mm, brzusea 98 mim, dna
55 mm (ryc. 3a). Z zabytkéw Krzemiennych znalezionydh luzem godny uwagi jest fragment widrka
z retuszem tylcowym, dtugoé¢ 15 mm, z krzemienia wotynskiege (fye. 7e), groeik sercowaty z wklesta
podstawa, dwustronmiie retuszowamy z odiamanym szezytem, o zachewanej wysekesei 21 mm (fye. 7d)
i fragment formy dwusciennej, czgsciowo retuszowanej z krzemienia welyriskiego, wysokosei 37 mm (rye. 7).

Przedstawiomy w niniejszym opracowaniu fateriak reprezentuje przynajmniej irzy sekwencje chrono-
logiczno-kulturowe. Najstarsza z nich obejmuje materiat krzemienmy w postaci zaprawy rdzenia
znalezionej na powierzchmi, dwoch fragmentow wiérkéw z retuszem tylcowym znalezionyoh w warstwie
i najpewniej na zlozu wtérnym wypetniska obiektu nr 23 oraz przynajmnie] dwa widrki z krzemienia
wolynskiego o wyraznym pokroju mezolityeznym znalezione rowniez w waistwie kulturowej. Wszystkie te
zabytki maja analogie na stanowiskach ze $rodkowej epoki kamienia na LubelszezyZnie®.

Druga sekwencja reprezentowana jest przez mateiially zdobione orpamefmtei SZAura ofaz ujgte
w grupach 1A i B, 1IA, B, C, I1IA, B, C. Najpewniej z tym zblotem nalezy rowniez kejarzy¢ wigkszodé
z przebadanych obiektow, za wyjatkiem jamy At 22, Bardze trudna jest jednak interpretaeja kulturewa
utamkowo zachowanych materiatow. Geupa 111A, B, C najtrafniej odpowiada regutom technelegieznym
kultury ceramiki sznurowej z Lubelszczyzny, co wydaja sie potwierdzaé fragmenty zdobione edciskami
sznura (ryc. 4r) i rytymi liniami (rye. 4h, n).

Interesujacy jest zespot z jamy nr 23. Najblizszq analogia dla znalezionego w jej wypelnisku wisiorka
metalowego jest zawieszka ze skarbu kultury sirzyzowskiej znalezionego w Horodysku, a datowanego na

Np.: J. Libera, A. Zakoscielna, Mezolityczne stanowisko w Barakach Starych, gm. Zaklikéw, woj. Np.: J.
Tarnobrzey. Spraw. Areh., t. XXXViil: 1986, 5. 17—18.

13 - Sprawozdania
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Ryc. 11. Strop i profil obiektu nr 33 z Drazgowa, stan 2

The roof and profile of feature no 33 in Drazgowo, site 2

http://rcin.org.pl

Rys. E. Kokowska
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Ryc. 12. Materially z ob. nr 51 z Drazgowa, stan. 2
Rys. E. Kokowska

Material from feature no 51 in Drazgowo, site 2

1 okres epoki brazu®. Sugerowaloby to odniesienie chronollogii jamy z Drazgowa do tego widasnie
horyzontu czasowego. Jednak zawieszka z Horodyska jest znacznie mniej regularna i ma uszko wykonane
ze zwinigtego wielokrotnie drutu. Jednostkowes¢ analogii, jak rowniez niezbyt charakterystyczna forma
wisiorka nakazuja oprzeé analiz¢ chronollogiczng na znalezionej w jaenie ceramice. Zrekonstruowane
formy naczyt sposobera profilowania i ornamentykq nawiazuja bowiem jeszcze do materiatéow z kofica
neolitu. Naczynie widoczne na ryc. 6a odpowiada dos¢ dobrze typowi 1V puchatdw kultury ceramiki
sznurowej”. Najlepszg dla niego analogie znajdujemy w naczyniu z grobu centralnego w kurhamie nr 111

© Z. Slusarsikii, Dépét de perles de faianas, ,Inventaria Archaeologica Pologne™, Fasc. XXV: 1970, tabl. 159,
7). Machmiik, Studitn nad kuluns; ceramiii sznuromejj w Mallpsdidsee, Wroctaw 1966, tabl. XXVI,
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z Brzezinek w woj. przemyskim. Dotyczy to zwlaszcza sposobu profilowania goérnej partii puchara
i sadzac po opisie, réwniez charakterystyki gliny®. Druga z form zdobiona jest rzedami glebokich rytow
(ryc. 6b). Taki sposob ornamentowania charakierystyczny jest giownie dla kultury ceramiki sznurowej
z dorzecza Sanu. Zdaniem J. Machnika wystepuje on najczesciej na pucharach typu 1°. Dobra analogia sa
tutaj naczynia z grobu z Samborca w woj. tarnobrzeskim'C.

Tak wigc inwentarz jamy nalezy uzna¢ za schylkowonedllityczmy, genetycznie zwigzany rowniez
z kulturag ceramiki sznurowe;).

Z omawianymi materialami nalezy tez wigza¢ grocik krzemienny (ryc. 7d), bedacy adpowiednikiem
typu 1IB J. Machnika', czesto wystepujacego rowniez na Lubelszczy#mie"?.

Trzecia sekwencj¢ mozna pewnie odnie$¢ do kultury trzcinieckiej. Reprezentowana jest ona przez
inwentarz jamy nr 22, z fragmentem naczynia z pogrubionym brzegiem zdobiomym poprzecznymi
odciskami koleczka. Ma on analogie w materialach z jamy nr 16 z Opatowa w woj. tarmobrzeskim'3,
Roéwniez znalezione w warstwie naczynie (ryc. 3a) posiada liczne analogie w zespotach kultury
trzcinieckiej'*. Oméwiona grupe materialéw uzupetniaja nastepujace grupy technologiczne: 111D oraz
czesciowo IC i 1IB.

Badania na stanowisku 2 w Drazgowie ujawnily wigc obecno$é niewielkiej osady kultury ceramiki
sznurowej ze schytkowego okresu neolitu oraz $lady osadnictwa mezolitycznego i kultury trzcinieckie;j,
z ktéra mozna powigza¢ tylko jedna jame z jedenastu odkrytych w tym miejscu. Z okresem lateriskim
nalezy taczy¢ dwie jamy przypisane kulturze pomorskiej z fazy podkloszowej. Sadzac po liczgbnosci
zaprezentowamych zespolow, nalezy sadzi¢ o krotkotrwalym osadmictwie przedstawicieli poszczegdlnych
kultur. Uklady stratygraficzne jam z materiatami eneolitycznymii pozwalaja przypusci¢ nawet mozliwosé
przynajmniej dwukrotmego zasiedlania tego samego miejsca przez przedstawiiieli tej samej formacji
kulturowe;j.

Katneitea Arcitealbgjii UUMICS
w Lublinie

8 A. Dzieduszycka-Macthmiikoowaa, 1l sprawozihmiée z badaf wykopalitkawehh na crmsnaezysku
kurthanmwyym kultuny ceramiikii szruromedj w Brzezinkkabh, pow. Luiberztdw, Spraw. Arch., t. X: 1960, s. 9—11;
Macthmiikk, op. cit., tabl. XXVI: 2.

9 Machmiik, op. cit., s. 39.

10 Ibigerm, tabl. XIV: 4.

1 I'biiderm, s. 48—49.

12 W, Komam, Materisdfy kregw kulosr ceramitii szmuweweij w Katllinée Hrubbieszovekiapj i na @ustzie
Horedbdtkkepj 2 badah w latacth 1978—198%3, , Prace i Materialy Zamajskie”. Zamos¢ 1989, tab. VI: 8, XVII:
11—12, XXI: 6—7; H. Wrolbadl, Tyszomes, stan. L, woj. zamejifiée, ,Sprawozdamia z badah terenowych
Katedry Archeologii UMCS i Archeologicznego Osrodka Badawczo—Kaomserwaitmnskiego w 1985 roku”,
Lublin 1985, s. 9 ryc. 1:1; H. Wrlbed], Osadnictmwen z wezesnagp i starszaggo okresu epoki brazu na obiszarze
AZP 84—, .Sprawozdamia z badafh terenowych Katedry Archeologii UMCS i Archeologicznego
Osérodka Badawczo—Komserwatonskicgo w 1985 roku™, Lublin 1985, s. 43 ryc. 2:9; W. K omam, Badania
cmentanzyskha kurhanoveggo kuftumy ceramiikii szrurovelj w Eubezzu na stam. 26, gm. Jareziiw, ,Sprawozdania
z badan terenowych w wojewddztwie zamojskim w 1989 roku”, Zarmo$é 1989, s. 8 ryc. 1:4; B. Bargiiet, J.
Libelraa Kolkcisa zabyikbvw archeclegjizowgoh 2 Jamoma Lubelskiegm, ,Lubelskie Matetiaty Archeologicz-
ne"”, ™ Lublin 1989, s, 28, ryc. 4:2.

SA Gatrdiaywséda i, Plemiona kulturny trecivieaidéj w Polsce, ,Materially Starozytne™, t. V: 1959, tabl.
XXVIIL.

14 Np.: H. Wrétball, Kurttanyy ze stamowisiea 1 w Tyszowmaauhh, gm. loco, na tle osadmictiva Kiultwry
trecimipaiiégj w okolicath Tyszowia;, Spraw. Arch., t. XL: 1988, s. 202 ryc. 4d; J. K u$miienz, SanmMme
z badaii na cmeniamygkiu kurtanoywym kufumy lmmm}k&nﬂ w Tyszomeanth, stanwwiiso 25/, woj. Zzamesé,
Spraw. Arch,, t. XL: 1988, s. 225 ryc. 7b, d — rowniez forma z ryc. 7a; J. Ku$miienzz, Spramarzdaige z hadan
wykmaﬂsﬁmyyhh przepmmm‘dwugiah na cmemanzyskku kurtanmwim kuluuny trecimiecliéy) w Thyszoweach
w sezomiz 1987, ,Sprawozdamia z badah terenowych w wojewodziwie zamojskira w 1987 roku™ Zamos$¢
1987, s. 12 rye. la



OSADNICTWO SPRZED OKRESU RZYMSKIEGO NA STANOWISKU 2 W DRAZGOWIE 197

ANDRZE] KOKOWSKI

SETTLEMENT BEFORE THE ROMAN PERIOD ON SITE 2 IN DRAZGOW

In the course of the rescue work comprising an area of 342 sq m, among the 66 uncovered features, 11
were dated to the Neolithic and Early Bronze. The most interesting material was obtained in pit no 23,
where, together with large potsherds, a bronze pendant was found. The material identified on the site
belonged to the Mesolithic culture, Corded Were culture of the final phase of the Neolithic, Trzciniec
culture, and Pomoria culture of the La Tene period. The material left by the cultures indicates
a short-lasting settlement period of each culture.
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