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z uwagi na zbyt mały format i brak numerów przy symbolach. Te i inne podobne luki informacyjne 
uniemożliwiają weryfikację wniosków B. Mader, a także ewentualne rozwijanie jej studiów, gdyż 
wymagałoby to wykonania od nowa całego procesu heurystyki i krytyki źródeł. 

Uzupełnieniem głównego przedmiotu badań B. Mader, toponimii, są dane archeologiczne. 
Materiały wczesnośredniowieczne ze Styrii zestawia ona w porządku alfabetycznym 35 miejs-
cowości, w których zostały one znalezione (s.136-149). Autorka wykazuje dobrą znajomość 
zarówno nowszych publikacji źródłowych (jej wykaz zwiększa o 50% liczbę stanowisk zarejest-
rowanych w jedynej zbiorczej monografii W. Modrijana1), jak i prac problemowych. Ujawnia to 
przede wszystkim w rozdziale końcowym (s. 149-154), gdzie podsumowując dotychczasowe 
poglądy na temat chronologii i atrybucji etnicznej tzw. kultury karantańsko-ketlaskiej (przy-
tłaczająca większość zabytków ze Styrii reprezentuje tę grupę), konfrontuje wymowę źródeł 
pisanych, lingwistycznych i archeologicznych, by wyciągnąć przekonujące wnioski. B. Mader 
odrzuca możliwość uznawania kultury karantańsko-ketlaskiej jako materialnego wyrazu jakiejś 
grupy etnicznej, który to pogląd w czasie II wojny światowej był treścią tendencyjnych, nie 
traktowanych dziś poważnie artykułów K. Dinklagego2 (kultura świeżo osiadłych kolonistów 
niemieckich), jest jednakże do dziś głoszony przez większość badaczy jugosłowiańskich3 (kultura 
słowiańskiego księstwa karynckiego, narodzona pod wpływem impulsów artystycznych bądź 
wczesnoawarskich, bądź karolińskich). Autorka recenzowanej pracy, przyjmując za J. Gieslerem4 

1 poł. wieku IX jako jedynie udokumentowaną metrykę początków kultury karantańskiej i biorąc 
pod uwagę występowanie charakteryzujących ją zabytków (ograniczających się w istocie do ozdób) 
na ogromnym obszarze Europy od M. Północnego po Adriatyk, od Nadrenii po Łabę i środkowy 
Dunaj, traktuje ją jako przejaw ponadnarodowej mody rozpowszechnionej w imperium karolińs-
kim, a później ottońskim. Zagęszczenie biżuterii ww. kultury na obszarach wschodnioalpejskich 
interpretuje utrzymywaniem się wśród miejscowej, w podstawowej masie słowiańskiej ludności 
zwyczaju wyposażania grobów, który to zwyczaj nie był już praktykowany na wcześniej 
schrystianizowanych ziemiach państwa frankońskiego. 

Ujęcie to nie stanowi novum w literaturze przedmiotu; zbliżone jest do koncepcji wysuniętej po 
raz pierwszy przez H. Mitscha-Märheima5, a później rozwiniętej najpełniej przez J. Gieslera (por. 
przyp. 4). Zasługą B. Mader jest wzbogacenie dyskusji archeologów o argumenty wynikające 
z analizy źródeł onomastycznych w powiązaniu z pełniejszym niż dotąd wykorzystaniem informacji 
przekazów pisanych6. Warto prześledzić więc jej tok rozumowania. 

1. Z okresu zajmowania ziem wschodnioalpejskich przez Słowian, jak i z doby późniejszej, 
czasów istnienia niezawisłego księstwa karynckiego w VII i 1 poł. VIII w., brakuje znalezisk 
archeologicznych. Państwo Słowian karynckich znane jest więc tylko jako twór polityczny 
z przekazów pisanych; nie ujawniono na razie jego kultury materialnej. 

2. Kultura karantańsko-ketlaska pojawia się w IX w., gdy Karyntia straciła już niepodległość: 
od 740 r. zależna od książąt bawarskich, po 820 r. — jako odrębna marchia — jest częścią 
imperium karolińskiego. 

1 W. M o d r i j a n , Die Frühmittelalterfunde (8. bis 11. Jhdt.) der Steiermark, „Schild von Steier", 
z. 11:1963, s. 45-84. 

2 Np. K. D i n k l a g e , Frühdeutsche Volkskultur in Kärnten und seinen Marken, Leibach 1943, s. 
3-15, tabl. 1-10 +mapa . 

3 W najskrajniejszej formie wyraża te zapatrywania P. K o r o š e c , Zgodnjesrednjeveška 
arheološka slika karantanskih Slovanov, Ljubljana 1979, cz. I, s. 281-330. Bardziej umiarkowany 
punkt widzenia i rzetelniejsze podstawy datowania początków kultury karantańsko-ketlaskiej 
reprezentują np. V. Š r i b a r , V. S t a r e , Das Verhältnis der Steiermark zu den übrigen Regionen der 
Karantanisch-Köttlacher Kultur, „Schild von Steier", t. 15/16:1978/1979, s. 209-225. 

4 J. G i e s l e r , Zur Archäologie des Ostalpenraumes vom 8. bis 11. Jahrhundert, „Archäo-
logisches Korrespondenzblatt", t. 10:1980, s: 85-98. 

5 H. M i t s c h a - M ä r h e i m , Bemerkungen zum frühmittelalterlichen Fundmaterial aus Kärnten, 
„Carinthia I", R. 150:1960, s. 752-753. 

6 Warto tu na marginesie odnotować najnowsze krytyczne opracowanie źródeł pisanych do 
wczesnośredniowiecznych dziejów Karyntii, którego B. Mader nie mogła już wykorzystać: K. 
B e r t e l s , Carantania. Beobachtungen zur politisch-geographischen Terminologie und zur Geschichte 
des landes und seiner Bevölkerung im frühen Mittelalter, „Carinthia I", R. 177:1987, s. 87-196. 
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