OMOWIENIA 1 RECENZJE 369

- - - - — - - - - - — - - - -
o — - - - - - - e — - -

- — . - o — - - - -
—— —— - - - -

- — P - - - -

Brigitta Mader, DIE ALPENSLAWEN IN DER STEIERMARK. EINE TOPONOMAS-
TISCH-ARCHAOLOGISCHE UNTERSUCHUNG, Wien 1986, 170 ss., I-VI tabl, 21 map.
W serii ,,Schriften der Balkankommission, Linguistische Abteilung”, t. 31, wyd. Osterreichische
Akademie der Wissenschaften.

Recenzowana pozycja sklada si¢ z dwoch zasadniczych czlonow: jezykoznawczego (s. 11-132)
i archeologicznego (s. 133-154). We wstgpie — procz przedmowy — znajduje si¢ tez krotkie
przypomnienie wazniejszych dat z dziejow Styrii (s. 7-10) w okresie od 15 r. p.n.e. — opanowania
Noricum przez Rzymian — do 1180 r. n.e, gdy powstalo odrebne ksigstwo styryjskie. Prace
uzupelniaja na koncu (s. 155-168) wykazy .literatury, stowianskich tematéow apelatywnych
i antroponimicznych, stanowiacych podstawe rekonstruowanych nazw, oraz spis miejscowosci,
w ktérych dokonano znalezisk archeologicznych.

W czgéci lingwistycznej najwigksza objetosciowo partig stanowi alfabetycznie uporzadkowany
katalog 618 nazw miejscowosci wystepujacych na mapie Styrii 1:50000, a majacych stowianski
badz przedstowianski zrédlostow (s. 11-112). Przy kazdej miejscowosci autorka podaje jej doktadne
usytuowanie wg wspolczesnych jednostek administracyjnych, forme, w jakiej notuja dana nazwe
kolejne $redniowieczne przekazy pisane, oraz jej etymologi¢. Dalej zamieszcza analiz¢ fonetycz-
no-stowotwoércza (s. 113-128) wzbogacona 10 mapami lokalizujacymi wystgpowanie omawianych
cech na obszarze Styrii (mapy 2-11). W konkluzji (s. 129-132) B. Mader stwierdza znaczne
zaggszczenie stowianskich toponiméw na opracowywanym terenie (mapy 12, 14, 17-20), szczeg6lnie
w dolinach wielkich rzek, jak Aniza (Enns), Mura (Mur), Miirz, oraz ich doplywow, natomiast
stosunkowo niewielka ich liczbe na péinoc i wschod od gornej Raby (Raab), catkowity za$ brak na
potudniowym przedpolu Grazu. Przejecie przez Slowian niektorych ,staroeuropejskich” i romars-
kich nazw (mapy 2 i 13) $wiadczy o opanowaniu przez nich niezupelnej pustki osadniczej, lecz
terenéw zamieszkanych przez pewne reliktowe grupy dawnej zromanizowanej ludnosci. Wyroz-
nienie na podstawie materialéow onomastycznych jakich$ starszych i mlodszych warstw apelaty-
wow stowianskich, a tym samym roéznych fal naptywu osadnikéw oraz kierunkoéw, skad mogli
przybyé, wedle B. Mader nie jest na razie mozliwe. Autorka wskazuje jedynie na uchwytne dwie
fazy germanizowania przez Bawaroéw nazw stowianskich: wcze$niejsza, od ok. 1000 r. (mapa 17),
w ktorej b zastgpowano przez p, a §/Z i & przez s, oraz pozniejsza, gdy b zamieniano na f, §/Z zas i ¢
oddawano przez polaczenia literowe sc, sch, sh, ss, cz, tsc lub tsch (s. 129).

Merytoryczna krytyka wywodow lingwistycznych nie podlega kompetencji archeologa, totez
pozostawié ja trzeba ocenie slawisty. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze autorka w minimalnym
stopniu udostepnia ‘warsztat badawczy, w tym szczegélnie zabiegi zwiazane z weryfikacja
materialow oraz ich dokumentacje. Odczuwa si¢ przede wszystkim brak wykazu sredniowiecznych
zrodet pisanych stanowiacych podstawe materialowa, informacji, w jakim konkretnie dokumencie
wystepuje cytowany toponim, jak ocenia si¢ charakter i stopien wiarygodnosci danego przekazu:
oryginal, kopia, falsyfikat? Nie wiadomo, czy autorka pod tym katem widzenia w ogéle sprawdzata
zrodla, czy tez opierala si¢ na ustaleniach innych badaczy? Mankamentem dokumentacyjnym —
szczegblnie dla czytelnika zagranicznego, nie dysponujacego szczegélowym materialem karto-
graficznym — jest niezamieszczenie mapy Styrii w odpowiednio duzej skali, na ktorej naniesione
bylyby wszystkie 618 miejscowosci, ktorych nazwy sa rozpatrywane, wraz z ich numeracja wg
katalogu; ten sam zarzut dotyczy zreszta takze map ze stanowiskami archeologicznymi. Zalagczone
mapy: 12 (dla toponimoéw) oraz 1 i 16 (dla znalezisk archeologicznych) nie spelniajg tego zadania
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z uwagi na zbyt maly format i brak numer6éw przy symbolach. Te i inne podobne luki informacyjne
uniemozliwiaja weryfikacje wnioskow B. Mader, a takze ewentualne rozwijanie jej studiow, gdyz
wymagaloby to wykonania od nowa calego procesu heurystyki i krytyki zrodet.

Uzupelnieniem glownego przedmiotu badan B. Mader, toponimii, sa dane archeologiczne.
Materialy wczesnosredniowieczne ze Styrii zestawia ona w porzadku alfabetycznym 35 miejs-
cowosci, w ktorych zostaly one znalezione (s.136-149). Autorka wykazuje dobra znajomosé
zarébwno nowszych publikacji Zrodtowych (jej wykaz zwigksza o 50% liczbg stanowisk zarejest-
rowanych w jedynej zbiorczej monografii W. Modrijana'), jak i prac problemowych. Ujawnia to
przede wszystkim w rozdziale koncowym (s. 149-154), gdzie podsumowujac dotychczasowe
poglady na temat chronologii i atrybucji etnicznej tzw. kultury karantansko-ketlaskiej (przy-
tlaczajaca wigkszo$¢ zabytkow ze Styrii reprezentuje t¢ grupe), konfrontuje wymowe zrodet
pisanych, lingwistycznych i archeologicznych, by wyciagna¢ przekonujace wnioski. B. Mader
odrzuca mozliwo$¢ uznawania kultury karantansko-ketlaskiej jako materialnego wyrazu jakiej$
grupy etnicznej, ktory to poglad w czasie II wojny $wiatowej byl trescia tendencyjnych, nie
traktowanych dzi§ powaznie artykuléw K. Dinklagego® (kultura $wiezo osiadtych kolonistow
niemieckich), jest jednakze do dzi§ gloszony przez wigkszo$¢ badaczy jugostowianskich® (kultura
stowianskiego ksigstwa karynckiego, narodzona pod wplywem impulséw artystycznych badz
wezesnoawarskich, badz karolinskich). Autorka recenzowanej pracy, przyjmujac za J. Gieslerem*
1 pol. wieku IX jako jedynie udokumentowana metryke poczatkéw kultury karantanskiej i biorac
pod uwage wystepowanie charakteryzujacych ja zabytkéw (ograniczajacych si¢ w istocie do 0zdob)
na ogromnym obszarze Europy od M. Péinocnego po Adriatyk, od Nadrenii po Labg i srodkowy
Dunaj, traktuje ja jako przejaw ponadnarodowegj mody rozpowszechnionej w imperium karolins-
kim, a pézniej ottonskim. Zageszczenie bizuterii ww. kultury na obszarach wschodnioalpejskich
interpretuje utrzymywaniem si¢ wsrod miejscowej, w podstawowej masie stowianskiej ludnosci
zwyczaju wyposazania grobow, ktory to zwyczaj nie byt juz praktykowany na wczesniej
schrystianizowanych ziemiach panstwa frankonskiego.

Ujecie to nie stanowi novum w literaturze przedmiotu; zblizone jest do koncepcji wysunigtej po
raz pierwszy przez H. Mitscha-Mérheima®, a pozniej rozwinigtej najpetniej przez J. Gieslera (por.
przyp. 4). Zastuga B. Mader jest wzbogacenie dyskusji archeologéw o argumenty wynikajace
z analizy zrédet onomastycznych w powiazaniu z pelniejszym niz dotad wykorzystaniem informacji
przekazow pisanych®. Warto przesledzi¢ wigc jej tok rozumowania.

1. Z okresu zajmowania ziem wschodnioalpejskich przez Stowian, jak i z doby pozniejszej,
czasOw istnienia niezawislego ksigstwa karynckiego w VII i 1 pot. VIII w., brakuje znalezisk
archeologicznych. Panstwo Stowian karynckich znane jest wigc tylko jako twoér polityczny
z przekazéw pisanych; nie ujawniono na razie jego kultury materialnej.

2. Kultura karantansko-ketlaska pojawia si¢ w IX w., gdy Karyntia stracita juz niepodlegtosé:
od 740 r. zalezna od ksiazat bawarskich, po 820 r. — jako odrebna marchia — jest czescia
imperium karoliniskiego.

! W. Modrijan, Die Frihmittelalterfunde (8. bis 11. Jhdt.) der Steiermark, ,,Schild von Steier”,
z. 11:1963, s. 45-84.

2 Np. K. Dinklage, Friihdeutsche Volkskultur in Kdrnten und seinen Marken, Leibach 1943, s.
3-15, tabl. 1-10+ mapa.

* W najskrajniejszej formie wyraza te zapatrywania P. Koro$ec, Zgodnjesrednjeveska
arheoloska slika karantanskih Slovanov, Ljubljana 1979, cz. I, s. 281-330. Bardziej umiarkowany
punkt widzenia i rzetelniejsze podstawy datowania poczatkéw kultury karantansko-ketlaskiej
reprezentuja np. V. Sribar, V. Stare, Das Verhdltnis der Steiermark zu den iibrigen Regionen der
Karantanisch-Kottlacher Kultur, ,Schild von Steier”, t. 15/16:1978/1979, s. 209-225.

* J. Giesler, Zur Archdologie des Ostalpenraumes vom 8. bis 11. Jahrhundert, ,Archdo-
logisches Korrespondenzblatt”, t. 10: 1980, s. 85-98.

* H. Mitscha-Mirheim, Bemerkungen zum friithmittelalterlichen Fundmaterial aus Kdrnten,
»Carinthia I”, R. 150:1960, s. 752-753.

¢ Warto tu na marginesie odnotowa¢ najnowsze krytyczne opracowanie zrédet pisanych do
wezesnosredniowiecznych dziejow Karyntii, ktérego B. Mader nie mogla juz wykorzystaé: K.
Bertels, Carantania. Beobachtungen zur politisch-geographischen Terminologie und zur Geschichte
des Landes und seiner Bevolkerung im frihen Mittelalter, ,Carinthia 17, R. 177:1987, s. 87-196.
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3. Wyzej wymienione zjawiska oraz pokrywanie si¢ zwartego zasiegu wystgpowania zabytkow
poznej fazy kultury karantansko-ketlaskiej (horyzont Kéttlach II, wg J. Gieslera z 2 pol. X iz 1 pot.
XI w.) z granicami tzw. Wielkiej Karantanii, administracyjnej jednostki panstwa ottonskiego
(mapa 15), przemawiaja przeciwko laczeniu wzmiankowanej kultury z ksigstwem Slowian
karynckich, sugeruja natomiast upowszechnienie si¢ jej w krajach wschodnioalpejskich w wyniku
wlaczenia ich w orbit¢ bezposrednich oddzialywan cywilizacyjnych panstwa frankonskiego,
a pozniej niemieckiego. 3

4. Materialy archeologiczne odzwierciedlajac kulturotworcze nastgpstwo wydarzen politycz-
nych nie moga jednak wyswietli¢c kwestii etnicznej przynaleznosci nosicieli i odbiorcow tych
nowych zjawisk kulturowych; w tym wzgledzie zasadnicza wymowe maja zrodla jezykoznawcze
i przekazy pisane.

5. W obrebie zasiggu kultury karantansko-ketlaskiej rejestruje si¢ obfitos¢ i znaczne zagesz-
czenie toponiméw stowianskich (w 12 przypadkach wystgpuja one nawet w tych samych
miejscowosciach — mapy 12, 16, 19, 21); potwierdza to bezspornie obecnosé¢ licznych Stowian na
tych obszarach.

6. Dane onomastyczne wskazuja, ze zasiedlenie przez Stowian omawianych tu terenow bylo
wezesniejsze niz kolonizacja niemiecka, ktéora — sadzac z formy pierwszej fazy germanizowania
nazw stowianskich i daty pojawiania si¢ najstarszych toponiméw bawarskich (mapa 17) — roz-
poczela si¢ na wigksza skale dopiero po roku 1000.

7. Obecno$é i intensywnos$¢ osadnictwa slowianskiego na ziemiach wschodnioalpejskich
poswiadczaja liczne Zrodla pisane, w tym szczegdlnie dokumenty Kosciola (mapy 14, 18), m. in.
relacja o nawracaniu ,,Slowian, ktorzy zwa si¢ Karantanami”, czy ustanowienie dla Karyntii od
konca VIII w. zanizonej dziesi¢ciny, okreslanej jako ,,decima sclavonica”; zostala ona zmieniona na
pelny wymiar $wiadczen dopiero przy korncu XI w.

8. Chrystianizacja Stowian niosaca przyjmowanie przez nich nowych imion, biblijnych lub
germanskich, utrudnia identyfikowanie ich jako etnosu w pozniejszych przekazach; niemniej
stowianskie nazwy osobowe pojawiaja si¢ w dokumentach jeszcze w XIV w. (mapa 20), co
w powiazaniu z wcze$niejszymi relacjami o licznych koligacjach migdzy bawarskimi i karynckimi
wielmozami pozwala sadzi¢, ze ludnos¢ stowianska nie wygingla i nie wynarodowita si¢ od razu,
lecz integrujac si¢ stopniowo tworzyla ze $wiezo przybylymi osadnikami nowa etniczna jakosc.

9. W $wietle powyzszych danych, a takze znanego zjawiska niewyposazania juz od VIII w.
grobéw wezesniej nawroconych ludéw romanskich i germarnskich, zmarli pochowani z ozdobami
kultury karantansko-ketlaskiej (a cmentarzyska stanowia ponad 90% ogolnej liczby obiektow
wezesnosredniowiecznych w Styrii) mogli by¢ — wg B. Mader — tylko Stowianami; nie byli oni
jednakze tworcami, lecz czg$cia odbiorcow, nosicieli tej kultury.

Recenzowana pozycje nalezy powita¢ z duzym zadowoleniem. Przybliza ona Czytelnikowi
przystepnie zreferowane, kilkuwiekowe dzieje zasiedlania Styrii przez zywiol slowianski. Dla
archeologa wypelnia tez czg$ciowo luke Zrodlowa, jaka w zakresie badan osadnictwa Stowian
w Alpach wschodnich tworzy si¢ w ostatnich latach, po zaprzestaniu dzialalnosci terenowej
i publikacyjnej W. Modrijana w Styrii oraz K. Dinklagego i H. Dolenza w Karyntii. Wypada tylko
zalowag, iz z powodu nieukazania w dostatecznym stopniu dokumentacji wywodow onomastycz-
nych prezentowane w tej materii wnioski pozbawigne sa sprawdzalnej bazy Zrodlowe;.

Helena Zoll-Adamikowa
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