ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

Trzy tomy Leksykonu zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej s. Malgorzaty
Borkowskiej OSB (uwagi i uzupelnienia)!

O doswiadczanych przez historykow Kos$ciota w Polsce niedogodnosciach, wynikajacych ze znikomej, jak dotad, liczby
kompendiéw poswigconych prozopografii rodzimego duchowienstwa z minionych stuleci (w najmniejszym stopniu dotyczy
to wieku dwudziestego), kreslacy te stowa wspominal juz wielokrotnie w swoich publikacjach o charakterze recenzyjnym.
Z satysfakcja powita¢ zatem nalezy kazda edycje, ktora przyczynia si¢ do zmiany na korzys$¢ tego stanu rzeczy. Warto
tez takim publikacjom poswigcac recenzje stuzace skorygowaniu trudnych do uniknigcia bledéw i wnoszace rozmaite
uzupelnienia. W tekstach tych nie powinno zabrakna¢ miejsca na pochwale danej edycji, ale przede wszystkim winny one
w sposob konstruktywny ukazywac droge ku ulepszeniu prezentowanego dzieta — czy to w perspektywie ewentualnego
drugiego wydania, czy tym bardziej w sytuacji, kiedy mamy do czynienia z przedsigwzigciem wielotomowym, gdzie moz-
liwe jest zamieszczenie w kolejnych woluminach errat oraz dopetnien.

Tak wtasnie jest w przypadku Leksykonu zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej, ktorego trzy pierwsze tomy ukaza-
ty si¢ w latach 2004-2008 i zapowiadane sa jeszcze kolejne, cho¢ doktadna ich liczba dotad nie zostata sprecyzowana. Z za-
powiedzi, odnoszacej sig do caloksztattu tego kompendium, nie wynika wprawdzie, izby przewidywany byt na zakonczenie
edycji dodatkowy wolumin suplementowy, zawierajacy sprostowania i przede wszystkim uzupetnienia do poprzednio opu-
blikowanych tomdéw, by¢ moze jednak z czasem Autorka Leksykonu, jak 1 wydawcy, dojrzeja do takiej decyzji — zwlaszcza,
jesli w pokrewnych niniejszemu tekstach recenzyjnych takze inni badacze dostarcza uzytecznych wskazowek, pozwala-
jacych na poszerzenie podstawy zréodlowej i petniejsze wykorzystanie istniejacej literatury przedmiotu, zreszta trudnej
do ogarnigcia przy tak szeroko zakreslonych ramach tematycznych. Takze w niniejszym tekscie stale bedziemy mie¢ na
uwadze okoliczno$¢, ze juz sama jako taka proba ,,policzenia” w oparciu o pewne tylko kategorie zrodet staropolskich liczby
poswiadczonych w nich zakonnic z doby przedrozbiorowej, w potaczeniu z niezwykle zmudnym zadaniem odtworzenia
podstawowych danych biograficznych kazdej z nich stanowi w polskiej nauce dzieto pionierskie, ktorego ustalenia bgda
mogli wykorzystywac kolejni badacze, tworzac pelniejsze w warstwie faktografii kompendia prozopograficzne. Dlatego tez
nie zamierzamy w dalszej czgsci niniejszego tekstu wyliczaé nieuwzglgdnionych przy opracowywaniu Leksykonu zespotow
zrodet, ani utyskiwac¢ na znikoma liczbg publikacji wykorzystanych przy konstruowaniu poszczegé6lnych not biograficznych
(stanowi to zreszta wspolna cech¢ dla bodaj wigkszoséci opracowan s. Matgorzaty Borkowskiej i jest usprawiedliwiane
koniecznoscia bazowania na co dzien przez Autorke na niezbyt zasobnym ksiggozbiorze macierzystego opactwa zarno-
wieckiego), lecz nadamy niniejszemu materiatlowi charakter quasi—edycji zrédtowej. Udostgpnienie w formie drukowanej
ogotowi zainteresowanych §wiadectw archiwalnych pokrewnych wzgledem tych, ktore stanowity fundament pracy M. Bor-
kowskiej, lecz pozostaty poza zasiggiem kwerend Autorki, stanowi wszak zarowno konstruktywny wktad w udoskonalenie
owego kompendium, gdyby miato ono doczekac si¢ w przysztosci kolejnego wydania lub postulowanego suplementu, jak
i w og6lnosci pozyteczny krok na drodze ku poszerzeniu dostgpnej historykom podstawy zrdédtowe;.

Pragniemy niemniej raz jeszcze podkresli¢, ze jak najdalsi jesteSmy od zarzucania przez to Autorce niepetnego roz-
poznania istniejacej podstawy archiwalnej, albowiem trzeba mie¢ caly czas $wiadomos$é, ze w ogole trudno méwic o ja-
kims$ pelnym rozeznaniu owej bazy zréodtowej w odniesieniu do czaséw nowozytnych (tym bardziej dla w. XIX i XX), bo
relatywna obfitos¢ zachowanych zabytkoéw tudziez znaczny stopien ich rozproszenia czynia tego rodzaju postulat zgota
niewykonalnym (a juz z pewnos$cia nie przez pojedynczego badacza). Ktos moglby wprawdzie wyrazi¢ opinig, ze lepiej
nie oglasza¢ drukiem tego rodzaju ,,utomnego” rezultatu czastkowej kwerendy, lecz wstrzymac si¢ z publikacja do czasu,
kiedy w efekcie pracy zespotowej calo$¢ przybierze postac niebudzaca powazniejszych zastrzezen, lecz przeciez jest czyms
w §rodowisku historykoéw wiadomym, iz wiele niepublikowanych spuscizn czy kartotek (zbioréw fiszek) po zmartych przed
ukonczeniem zamierzonej pracy uczonych czy to uleglo bezpowrotnemu zatraceniu (a przynajmniej rozproszeniu), czy tez
pozostato wprawdzie integralna i by¢ moze nawet dostgpna dla pragnacych z niej skorzystaé, niemniej ,,martwa” kolekcja,
o ktorej istnieniu w ogole mato kto wie i do jej zawartosci sigga. Dobrze zatem sig stato, ze mimo wszystko s. M. Borkowska
zdecydowata si¢ udostegpnic¢ ogdtowi zainteresowanych plon swoich wieloletnich kwerend, obejmujacych materiaty z nieraz

' M. Borkowska, Leksykon zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej, t. 1 — Polska Zachodnia i Pétnocna, Warszawa 2004, ss. 394; t. 2 — Pol-
ska Centralna i Potudniowa, Warszawa 2005, ss. 544; t. 3 — Wielkie Ksiestwo Litewskie i ziemie ruskie Korony Polskiej, Warszawa 2008, ss. 370.
Wszystkie tomy ukazaty si¢ naktadem warszawskiego Wydawnictwa DiG.
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trudno dostgpnych dla wigkszosci badaczy zespolow (mamy na mysli zwlaszcza archiwa zenskich wspoélnot zakonnych,
w niejednym przypadku mato komu ,,z zewnatrz” udostgpniane) oraz, ze znalazty si¢ odpowiednie fundusze umozliwiajace
druk tego kompendium, dla kogo$ niezainteresowanego podj¢ta w nim problematyka, raczej mato przykuwajacego uwage.
Dysponujac takim fundamentem, czy moze raczej punktem odniesienia, nieporownanie latwiej obecnie poruszaé si¢ po
stabo, jak dotad, spenetrowanym obszarze prozopografii sSrodowiska zakonnego doby przedrozbiorowej, b¢dacego waznym
elementem sktadowym wielobarwnego obrazu spoteczenstwa staropolskiego. Kazdy historyk, wprowadzajac do obiegu
naukowego nowe zrédta do owej tematyki, odtad bgdzie musiat odnies¢ si¢ do informacji, jakie zdotata zebraé¢ przed nim
M. Borkowska, co tez i piszacy obecne stowa nie omieszka czyni¢. Przed zaprezentowaniem owych swiadectw zrodtowych,
dotychczas niedostrzeganych (lub dostrzeganych w stopniu znikomym), wpierw jeszcze kilka ogdlniejszej natury uwag
o opublikowanych trzech tomach Leksykonu.

Okazate, kilkusetstronicowe woluminy, wydane w formacie B5 (twarda oprawa), przynosza obfity material, przedsta-
wiony w ukladzie dwuszpaltowym (uwaga ta dotyczy wypelniajacego je w przewazajacej czesci korpusu not bio—biblio-
graficznych, podczas gdy pozostate elementy sa zakomponowane w uktadzie jednokolumnowym). Kazdy z nich opatrzono
poprzedzonym przez spis tresci wstgpem, zawierajacym zardwno elementy wspolne dla wszystkich toméw, a nawet do-
stowne powtorzenia pewnych fragmentow tekstu, jak tez tresci odnoszace si¢ wylacznie do kazdego z toméw. Zawarto
tam informacje na temat ukladu materialu, podstawy zrodlowej oraz budowy haset, dopelnione rozmaitymi osobistego
charakteru refleksjami Autorki. Stwierdza ona: ,,przez ponad trzydzieéci lat zbieralam dane prozopograficzne dotyczace
zakonnic na ziemiach polskich i z Polska zwiazanych od zaistnienia tu zycia zakonnego do I wojny $wiatowej. Kartoteka,
ktora w ten sposob powstata, liczy obecnie blisko 30 000 haset osobowych i wykorzystuje prawdopodobnie — przynajmniej
na ziemiach dzi$ objgtych granicami Polski — wigkszos¢ zrodet klasztornych i koscielnych, zachowanych z epoki przedro-
zbiorowej (chociaz oczywiscie moga si¢ jeszcze zdarzy¢ nowe odkrycia), oraz mniej wigcej %3 takich zrodet zachowanych
z XIX wieku, ktore nadal zbieram. Stosunkowo mato natomiast korzystam ze zrodet §wieckich, gdyz to wymagatoby osob-
nej kwerendy dla kazdej z wielu tysigey [sic!/] rodzin” (t. 3, s. 7; por. t. 1, s. 7).

W kontekscie przytoczonych tu uwag M. Borkowskiej warto od razu w tym miejscu nadmienic¢, ze prezentowane dalej,
czgsto nieznane jej $wiadectwa zrodtowe, sa wlasnie koscielnej proweniencji i rowniez aktualnie znajduja si¢ w archiwach
r6znych instytucji Kosciota katolickiego (nie za$ §wieckich), do ktorych zreszta Autorka Leksykonu miata sposobnos¢ do-
trze¢ w trakcie przeprowadzanych kwerend. I to wszakze nie stanowi zarzutu z naszej strony, albowiem do$wiadczenie
wskazuje, jak tatwo co$, co znajdowato si¢ w naszym bezposrednim zasiggu, przeoczy¢é wowczas, kiedy podejmuje si¢
poszukiwania w zakresie znacznie przekraczajacym mozliwosci (czy moze raczej ,,wydolnos$¢”) pojedynczego badacza.
Jedyne, do czego nalezaloby zglosi¢ mimo wszystko uwage, to owa niezbyt fortunnie ujgta i skutkiem tego cokolwiek
pretensjonalnie brzmiaca zapowiedz, iz by¢ moze zdarza si¢ jeszcze jakie$s nowe odkrycia, ktora by posrednio sugerowala,
ze M. Borkowskiej rzeczywiscie udato si¢ ogarnaé calo$¢ dostgpnej podstawy zréodlowej (w dziale ,,zrodet klasztornych
i koscielnych”) i tylko przez przypadek kto$ inny bedzie wladny w czymkolwiek 6w rozpoznany przez nig w sposob cato-
$ciowy fundament archiwalny jeszcze poszerzy¢. Po burzliwym okresie kasat i rozmaitych nieszczg$¢ dziejowych, kiedy
to archiwalia wielu klasztoréw zostaty rozproszone i zarazem przetrzebione, tego rodzaju prze§wiadczenie, iz zyskalo sig
jaki$ — choc¢by tylko w przyblizeniu — ogdlny obraz stanu ich zachowania, wydaje si¢ ryzykowne i moze narazi¢ kogos
formutujacego tego rodzaju opini¢ na krytyke ze strony innych badaczy, ktorym dane bedzie wskazaé na kolejne, pominigte
swiadectwa. Skadinad zreszta w innym miejscu wstepu M. Borkowska stwierdza, Ze ,,ani lista 0sob [w Leksykonie], ani
dane o nich nie sa kompletne. Jest to po prostu materiatl, ktory zdotatam zebra¢ przez 35 lat kwerendy i ktorego juz nie zdaze
o wiele wzbogaci¢, a cheg odda¢ do uzytku wszystkim zainteresowanym. Staranniejsze badanie zrodet dotyczacych historii
poszczegdlnych rodzin niewatpliwie doda do tego dalsze wiadomosci” (t. 2, s. 7). Swoje uwagi o charakterze wstgpnym
Autorka konczy nastepujacym poniekad apelem: ,,Trudno byloby tu wylicza¢ wszystkich, ktoérzy zastuzyli na moja wdzigez-
no$¢. Niech wige wszyscy — wymienieni i niewymienieni — przyjma ten Leksykon jako dar wdzigcznosci. A poniewaz jest
nieprawdopodobne, zebym unikngta bledow, niech przystapia do ich prostowania” (t. 3, s. 15; por. t. 1, s. 14).

Mozna si¢ domyslaé, ze rowniez w intencji s. M. Borkowskiej owo ,,prostowanie” winno nastapi¢ przede wszystkim
wlasnie w formie tekstow oglaszanych drukiem, gdyz tylko wowczas wynika z tego pozytek dla prowadzonych w roznych
osrodkach i przez rozmaite osoby badan nad prozopografia srodowisk zakonnych doby przedrozbiorowej (takze nad gene-
alogia czy demografia staropolska). Z drugiej strony w dzisiejszych realiach stanowi doprawdy niematq trudnos¢ odnalez¢
wszystkie pomniejsze artykuty tudziez przyczynki, jakie ukazuja si¢ na tamach dziesiatek czy wrecz setek periodykow
o nieraz wytacznie lokalnym zasiggu oraz w pracach zbiorowych (zwtaszcza licznych ostatnimi czasy ksiggach pamiatko-
wych), a ktore co§ wnosza do tytutowej problematyki. Do niedogodnosci, wynikajacych z faktu znacznego rozproszenia
zrédel, dochodzi zatem podobnego charakteru niedogodnosc¢ dla badacza, zwiazana z ,,rozproszeniem” powstatych w opar-
ciu o tamte opracowan, ktérych pojawianie si¢ nietatwo $ledzi¢ na biezaco. Jest to problem, jakiego do$wiadczaja obecnie
bodaj wszyscy historycy (i nie tylko oni), stad zarzucanie w tekstach recenzyjnych autorom przeoczenia drugorz¢dnej wagi
przyczynkow, majacych jakich$ zwiazek z dana tematyka, wydaje sig¢ swego rodzaju hipokryzja, skadinad jednak dos¢
czesto dajaca o sobie znac.

Zawarte w Leksykonie M. Borkowskiej noty biograficzne, przez Autorkg okreslane mianem haset, licza po zaledwie
kilka wierszy i przynosza z reguly skromny zasob danych biograficznych. W wersji najpetniejszej, kiedy pozwalata na to
rozpoznana przez nig podstawa zrodlowa, korzystajacy znajdzie tam mniej lub bardziej precyzyjna date urodzenia, wia-
domosci o rodzicach i rodzenstwie zakonnicy (niekiedy tez o innych jeszcze krewnych, z jakich§ wzgledéw zastugujacych
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na wzmiankg), dalej informacjg o kolejnych etapach jej zycia we wspolnocie zakonnej, w tym rowniez o sprawowanych
urzedach klasztornych, wreszcie date Smierci; calo$ci dopetnia wskazanie na wykorzystane archiwalia i nielicznie uwzgled-
nione publikacje. Wszystko to rzeczywiscie ujgte jest w formeg hastowa, z czym tez taczy sig zastosowanie szeregu skrotow
(w kazdym tomie zawarty zostat stosowny Wykaz skrotow), cho¢ mimo to w niejednym miejscu M. Borkowska nie omiesz-
kata wples¢ w owe notki rozmaitych dygresji, ktore po prawdzie niezbyt przystaja do owej lapidarnej formuty prezentacji
zebranego materiatu. Niektore z nich $wiadcza zreszta o poczuciu humoru Autorki, jak chociazby uwaga w tomie trzecim
(na s. 309) — przy zakonnicy Salomei Wolskiej, benedyktynce z klasztoru w Przemyslu, iz wprawdzie jest ona ,,podpisana
na chyba XVII-wiecznym tomie r¢kopismiennych rozmyslan Droga znalezienia pokoju wewnetrznego, pokazana zakonnej
osobie, [niemniej] jako$ ta droga nie pomogta, [skoro] w r. 1783 [Salomea i jej siostra Franciszka] dostaty od biskupa [prze-
myskiego Antoniego Waclawa] Betanskiego upomnienie jako szczegélnie niesforne”. Przy tak ogromnej ilo$ci nazwisk
i dat, jakie wystgpuja w Leksykonie, nie do uniknigcia byty bledy z gatunku literowek czy tez pewnych niedopatrzen, przy
czym w niektorych przypadkach tatwo je zauwazy¢ (np. t. 2, s. 190: jest ,,podskarbina”, winno by¢ ,,podskarbia” — mowa
wszak o zakonnicy, a nie zonie podskarbiego; t. 2, s. 427: ,,w 1614 dyskretka, zmarta 10 XII 1609 [!]”), w innych natomiast
wymaga to konfrontacji z podstawa zrodtowa oraz literatura przedmiotu (np. t. 2, s. 191: jest 16 II 1782, winno by¢ 16 11
1783; t. 3, s. 146: jest Ludwika Towianska miast Ludwina; t. 2, s. 29: Autorka twierdzi, ze lomzynska benedyktynka Anna
Chadzenska imig Benedykta przyjeta dopiero po wyborze na ksienig, podczas gdy pod tym imieniem wspomniana zostata
w zrodtach juz wezeséniej, kiedy pelnita urzad przeoryszy), na co przeciez nie kazdy sposrod siggajacych po owo kompen-
dium bedzie mogt sobie pozwoli¢ (zwtaszcza, gdy chodzi o siggnigcie do archiwaliow). Z drugiej strony — zwazywszy na
charakter prezentowanego dzieta — trudno o jakas$ calosciowa erratg do niego, bowiem opracowanie takowej wymagatoby
wykonania pracy porownywalnej z wysitkiem wtozonym przez M. Borkowska w stworzenie samego Leksykonu.

W rodzinach zakonnych, jak we wszystkich spotecznosciach zorganizowanych w sposéb hierarchiczny, eksponowana
grupg tworza osoby piastujace najwyzsze urzedy. W przypadku zenskich wspdlnot monastycznych doby przedrozbioro-
wej byly to opatki (termin stosowany w zasadzie tylko w odniesieniu do cysterek) i ksienie. Jak wskazuja doswiadczenia
dziejowe, mimo zawartych w Ewangelii zasad, ktore by przemawialy za egalitaryzmem w funkcjonowaniu takowych spo-
tecznosci, niemal wszgdzie jednak doszlo do wytworzenia zhierarchizowanej struktury organizacyjnej, co w sposob naj-
bardziej wyrazny dato o sobie zna¢ w przypadku zakondow mniszych. Ksienie i opatki (a w wigkszym jeszcze stopniu opaci
w mgskich wspolnotach monastycznych) przez caty interesujacy nas okres stanowili wyrdzniajaca sig elitg, zas ich pozycja
spoleczna byta na tyle znaczaca, ze w wiekach srednich do godnosci tych aspirowato wiele ksiazecych corek, czego licz-
nych przyktadow dostarcza rowniez genealogia rodzimych Piastow. Eksponowanej roli ksien i opatek w zadnym wypadku
nie podwazaja we wspotczesnych opracowaniach dzisiejsi badacze dziejow monastycyzmu, a sama M. Borkowska wydata
niegdy$ osobny Stownik polskich ksien benedyktynskich (Niepokalanow 1996).

Uwagg tej wyrozniajacej sig grupie poswigca w swoich badaniach nad prozopografia elit koscielnych takze piszacy te
stowa, zwlaszcza w publikowanym poczawszy od 2004 r. na famach lubelskiego potrocznika ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne” cyklu Wypisow zrodtowych do biografii polskich biskupow i opatow z czasow Rzeczypospolitej Obojga
Narodow oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIX w.), wydajac tam $wiadectwa odnoszace si¢ rowniez do ksien
benedyktynek, brygidek i norbertanek (premostratensek), a takze klasztorow klarysek. Nasza uwaga kieruje si¢ zwlaszcza
ku dopetnianym w sposob uroczysty kazdorazowo przez biskupa benedykcjom tychze ksien i opatek, a obok tego publiko-
wane sa w ramach wyzej wspomnianego cyklu zapiski zrédtowe informuja o ich elekcjach oraz zgonach (ewentualnie tez
o rezygnacjach). O ile w odniesieniu do trzech ostatnich korzystajaca osoba w wielu przypadkach znajdzie w Leksykonie
M. Borkowskiej pewne wskazania, o tyle z niewiadomej przyczyny Autorka omawianego dzieta z zasady pomija informacje
o benedykcjach, jak gdyby uznajac je za stosunkowo mato istotny element biografii. Wprawdzie ich wagg trudno porowny-
wac z biskupimi konsekracjami, jako Ze bez przyjgcia sakry nominat (czy elekt) de facto w ogodle nie byt biskupem, podczas
gdy niejedna z ksien benedykowana zostata — co samo w sobie stanowi ciekawe zagadnienie, warte przeanalizowania —
dopiero w dtugi czas (nawet w kilka lat) po zaistniatym wyborze (a bywato i tak, ze zmarta w ogdle nie otrzymawszy bene-
dykcji), tym niemniej chodzi wszak o wydarzenie istotne nie tylko w perspektywie jednostkowego zyciorysu, ale rowniez
losow catej wspolnoty monastycznej, nie nalezy bezpodstawnie pomniejszac jego rangi.

Przestudiowanie w Leksykonie zakonnic hasel po§wigconych tym wlasnie ksieniom, do ktérych biografii $wiadectwa
zawarto w dotychczas opublikowanych czgsciach wspomnianych Wypisow zrodiowych, pozwala stwierdzi¢, iz materiat
ten nie zostal przez M. Borkowska wykorzystany, cho¢ ukazuje si¢ on na tamach periodyku naukowego docierajacego do
znacznej czgsci archiwow i bibliotek koscielnych w Polsce. Majac na uwadze tg okoliczno$¢, jak i to, ze dalsze tego rodzaju
$wiadectwa dopiero zostana wydane drukiem w kolejnych czgSciach rzeczonego cyklu, postanowiliSmy je zebra¢ ponizej
w formie tabeli, w ktorej obok siebie zestawiono informacje na dany temat z Leksykonu oraz uzupetnienia lub sprostowania
wynikajace ze §wiadectw opublikowanych w ramach Wypisow zZrodtowych. Poniewaz kazdorazowo jest w nich wskazy-
wana podstawa archiwalna, czgsto wymagajaca dtuzszego opisu, dlatego tez w niniejszym tekscie zrezygnowaliSmy z jej
powtdrnego przytaczania, odsytajac wszystkich zainteresowanych do odpowiedniej czgsci rzeczonego cyklu?.

2 Dotychczas ukazaty sig nastepujace czgsci Wypisow Zrodlowych do biografii polskich biskupéw i opatow z czasow Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodow oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIXw.): cz. 1, ABMK, 82,2004, s. 187-224; cz. 2, tamze, 83, 2005, s. 285-332; cz. 3, tamze, 84,
2005,, s. 237-292; cz. 4, tamze, 85, 2006, s. 305-377; cz. 5, tamze, 87, 2007, s. 115-154; cz. 6, tamze, 89, 2009, s. 343-395; cz. 7, tamze, 91, 2009,
s. 287-321, w tabeli cytowane jako WZr, nastepnie cze$¢, oznaczona cyfra rzymska, strony zapiski oznaczone cyfra arabska i nr zapiski; natomiast
zapis WZr [w druku] odsyta do materialow, ktore czekaja na publikacje.
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Tabela I

Uzupelnienia i sprostowania do Leksykonu zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej w oparciu o Wypisy Zrodlowe do biografii
polskich biskupow i opatow z czasow Rzeczypospolitej Obojga Narodow oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIX w.)

Osoba

Leksykon zakonnic

Wypisy zrodlowe

Bobrownicka Katarzyna, ksieni
norbertanek w Busku

,od r. 1737 ksieni” (I 161)

Benedykcja w r. 1738 (WZr V 121 nr 2)

Chocimowska Maryna (Marianna)
Teofila, ksieni benedyktynek
w Sandomierzu

,obrana ksienia 2 II1 1639, rzadzita niecaty
rok, zmarta 10 I 1640” (11 376)

Elekcja 2 111 1639 r., benedykcja 28 V 1639 1.,
zgon 10 11640 . (WZr V 121-122 nr 3, 135
nr 4)

Chrzastowska Anna, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienig 30 IV 1689, zmarta 2 IX
1709 (11 383)

Elekcja 30 IV 1689, benedykcja 1 11690 1.,
zgon 2 IX 1709 t. (WZr V 122 nr 4, 135-136
nr5)

Chrzastowska Krystyna, ksieni
norbertanek w Busku

,obrana ksienia w 1764; benedykcja
w 17657 (I 163)

Benedykcja 8 IX 1765 r. (WZr V 122—123 nr 5)

Dambska Lidwina, ksieni
benedyktynek w Chelmnie

W 1741 obrana ksienia chetminska” (7 303)

Benedykcja 17 XI 1741 (WZr VII 296 nr 1)

Gumienska Bogumita Magdalena,
ksieni norbertanek w Imbramowicach

,.ksieni [poswiadczona] w latach 1649—
1664” (11 182)

Elekcja 18 X 1638 ., instytucja 15 XI 1638 1.
(WZr VI 374-375 nr 12)

Kirkorowiczéwna
(Teodorowiczowna) Ksaweria
Gertruda, ksieni benedyktynek
ormianskich we Lwowie

,,obrana w 1789 i zatwierdzona przez
gubernium, nie chciata przyjac urzedu

i benedykcj¢ otrzymata dopiero w 17917
(I 252)

Benedykcja 1 V 1791 r. (WZr VII 297 nr 2)

Knutéwna Dorota, ksieni
benedyktynek w Grudziadzu

W 1631 postana jako pierwsza starsza na
fundacj¢ do Grudziadza” (1 291)

Benedykcja 28 X 1634 r. (WZr VII 297 nr 3)

Kochanowska Anna, ksieni
norbertanek w Busku

,,wybrana ksienig bardzo zgodnie 14 VII
1806” (11 164)

Elekcja 14 VII 1806 r., benedykcja 20 XII
1809 1. (WZr VI 355 nr 2)

Laskowska Marianna, ksieni
benedyktynek w Przemyslu

W 1781 obrana ksienia” (/I] 308)

Benedykcja 6 1 1782 1. (WZr II 323 nr 6)

Lezenska Katarzyna, ksieni
benedyktynek w Radomiu

,obrana ksienig 25 1 1730” (/1 371)

Elekcja 25 11730 r., benedykcja 4 VI 1730 1.
(WZr 11 323 nr 7; WZr V 124—125 nr 10)

Lipska Anna Rozalia, ksieni klarysek
w Starym Saczu

ksieni 1625-1629, w 1632 dyskretka,
w 1635, 1638, 1640 i 1641 znowu ksieni,
takze 16471649 (11 431)

Elekcja 9 XII 1637 r., instytucja 20 1T 1638 .
(WZr VI 378-379 nr 19)

Maciejowska Agnieszka, ksieni
benedyktynek w Staniatkach

,ksieni w dokumentach z 1572, 1582, 1583;
wedtug tradycji rzadzita w latach 1573—
1584” (I 401)

Instytucja 20 11 1570 r. (WZr VI 381 nr 23)

Maloszynska Joanna, ksieni klarysek
w Krakowie

ksieni w latach 1544-1566 (1568?)”
(1 276)

Instytucja 21 XI 1569 r. (WZr VI 381-382
nr25)

Mikulowska Zofia, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienig 15 VII 1666, zmarta 1 XI
16747 (11 380)

Elekcja 15 VII 1666 r., benedykcja 17 VII
1667 1., zgon 1 XI 1674 1., (WZr V 125 nr 12,
140 nr 14)

Niedabylska Anna, ksieni brygidek
w Samborze

,, Teresa Niedobylska, podczas wizytacji
w 1758 przeorysza rzadzaca po $mierci

ksieni Katarzyny Zukowskiej; nastepnie
obrana ksienia” (/11 321)

Benedykcja 10 IX 1758 . (WZr [w druku])

Olesnicka Anna, ksieni benedyktynek
w Sandomierzu

,,obrana ksienig 11 XII 1660, zmarta 25 VI
1666” (11 378-379)

Elekcja 11 XII 1660 r, benedykcja 2 11 1662 r.,
zgon 25 VI 1666 r., (WZr V 126 nr 13, 140
nr15)

Ozarowska Marianna, ksieni
norbertanek w Busku

,.ksieni po 1820 (/I 164)

Elekcja 1 VII 1811 r., benedykcja 2 VII 1811 .
(WZr VI 355-356 nr 3)

Piwnicka Elzbieta, ksieni
benedyktynek w Toruniu

,,obrana ksienig w marcu 1631, w 1634

otrzymuje benedykcje” (1 294)

Benedykcja 14 X 1634 r. (WZr VII 297-298
nr 4)
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Potocka Marianna Alojza, ksieni
benedyktynek (tacinskich) we
Lwowie

,obrana ksienia 17 X 1774 (111 242)

Elekcja 17 X 1774 r., benedykcja29 11775 1.
(WZr [w druku])

Rapacka Helena Antonina, ksieni
klarysek w Bydgoszczy

,,w 1683 wybrana ksienia, tegoz roku
otrzymata benedykcje” (1 145)

Elekcja 6 V 1683 1. (WZr I1I 290 nr 9)

Siemianowska Marianna, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienia 29 XII 1762, zmarta 1 VI
1803 (11 391)

Elekcja 29 XII 1762 1., benedykcja 29 1X
1763 r., zgon 1 VI 1803 r., pogrzeb 4 VI 1803 r,
(WZr V 127 nr 16, 142 nr 19)

Sieniawska Zofia, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,0d 1623 pierwsza ksieni sandomierska;
zmarta 10 X1 1625 [111]” (1 240)

Elekcja 26 VIII 1624 r., benedykcja 9 IX
1624 1., zgon 10 XTI 1629 r. (WZr V 127-128
nr 17, 142—143 nr 20)

Skarszewska Justyna Magdalena,
ksieni benedyktynek w Sandomierzu

,obrana ksienia jednoglosnie 4 XI 1675,
zmarta 4 IV 1689” (11 379)

Elekcja 4 X1 1675 r., benedykcja 12 VII
1676 1., zgon 4 IV 1689 . (WZr V 128 nr 18,
143 nr 21)

Skotnicka Elzbieta Magdalena, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienig 17 I 1630, zmarta 12 II
1639” (11 376-377)

Elekcja 1711630 r., benedykcja 1 11 1632 r.,
zgon 12 111639 1. (WZr V 128-129 nr 19, 143
nr 22)

Skowierska Elzbieta, ksieni brygidek
w Lublinie

,.ksieni od ok. 1571 do 1589” (I 335)

Instytucja 15 V 1574 r. (WZr VI 390-391
nr 38)

Sobocka Weronika, ksieni
benedyktynek w Poznaniu

,.ksieni ostatnia; jej benedykcja 22 XII 1776”
(192)

Benedykcja 22 XII 1776 t. (WZr I 324 nr 10)

Soltykéwna Katarzyna, ksieni
benedyktynek w Jarostawiu

,,obrana ksienia 12 VI 1743 (111 212)

Benedykcja 4 X1 1743 r. (WZr [w druku])

Staszewska Barbara, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienia 22 IX 1830 (/1 396)

Elekcja 22 IX 1830 r., benedykcja 23 11 1835 .
(WZr V 130 nr 21)

Stradomska Anna, ksieni
benedyktynek w Staniatkach

ksieni w 1568; wedtug tradycji rzadzita
w latach 1568—1573, ale w 1572 juz jest
dokument nastepczyni” (/1 401)

Instytucja 28 VI 1568 r. (WZr VI 391 nr 39)

Tarléwna Anna, ksieni benedyktynek
w Jarostawiu

,Ludwika Tartowna, obrana ksienia 13 VIII
17257 (111 211)

Benedykcja 14 X 1725 . (WZr 11 325 nr 11)

Tarléwna Franciszka, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienia 3 II 1727, zmarta 15 XII
17627 (11 387)

Elekcja 3 1 1727 r., benedykcja 27 IV 1727 r.,
zgon 1511 1762 t. (WZr V 130 nr 22, 145 nr 25)

Tarnawiecka Agnieszka, ksieni
brygidek w Samborze

,.ksieni ostatnia, dozyta kasaty [w roku]
17817 (111 322)

Benedykcja 5 IX 1779 . (WZr I 325 nr 12)

Tarnowska Barbara, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienia 18 X 1656, zmarta 6 XI
16607 (11 380)

Elekcja 18 X 1656 r., benedykcja 10 XII
1656 1., zgon 6 X1 1660 r. (WZr V 131 nr 23,
145—146 nr 26)

Trembecka Joanna, przeorysza
norbertanek w Zukowie

,,obrana przeorysza mtodo (1755)” (1 360)

Elekcja 14 V 1755 1. (WZr V 154 nr 11)

Trzcinska Anna Cecylia, ksieni
benedyktynek w Staniatkach

,.ksieni od 16197 (/I 403)

Elekcja 10 V 1619 r., instytucja 18 V 1619 1.
(WZr VI 392—393 nr 43)

Trzecieska Barbara, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,obrana ksienia 21 X 1709, zmarta 8 XII
1726” (11 384)

Elekcja 21 X 1709 r., benedykcja 23 VII
1713 1., zgon 8 XII 1726 t. (WZr V 131-132
nr 24, 146 nr 27)

Wasowiczowna Krystyna, ksieni
benedyktynek w Radomiu

,obrana ksienia [w roku] 1721 r.” ({1 371)

Elekcja 25 V 1721 r., benedykcja 8 VI 1721 .
(WZr V132 nr 25)

Wielhorska Anna, ksieni brygidek
w Sokalu

brak jakichkolwiek dat w poswieconym jej
hasle biograficznym (zob. 111 325)

Benedykcja w r. 1718 [?] (WZr VII 298 nr 5)

Zborowska Zofia, ksieni
benedyktynek w Sandomierzu

,,obrana ksienig 20 II 1640, zmarta 13 IV
1656” (11 378)

Elekcja 20 1T 1640 r., benedykcja 14 VI 1640 r.,
zgon 13 IV 1656 t. (WZr V 133 nr 27, 148 nr 32)

Zdanowska Wiktoria, ksieni
norbertanek w Imbramowicach

,.zmarta 31 X 1848 (/1 191)

zgon 1 X1 1848 r. (WZr VI 365 nr 15)




102 Artykuly recenzyjne i recenzje

Dalsze uzupetnienia czy tez korektury do dat i okolicznos$ci elekcji oraz benedykcji ksien poszczegolnych wspolnot
monastycznych na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw dociekliwy badacz znajdzie takze w istniejacej lite-
raturze przedmiotu. Skadinad kazdorazowo warto zada¢ sobie pytanie o podstawe zrodtowa i stopien wiarygodnosci danej
informacji, czego Autorka Leksykonu — przy tak ogromnej ilo$ci materialu — zgota nie mogta czyni¢ w tych przypadkach,
gdy odwolywata si¢ do starszych publikacji. Dla zilustrowania zagadnienia przywotamy tu pojedynczy przyktad, ktory
zreszta nie prowadzi do wiazacej konkluzji, lecz pozostawia sprawe otwarta. W odniesieniu do ksieni brygidek w Sambo-
rze Urszuli Danilowiczoéwny (nota bene stryjecznej ciotki pozniejszego krola Jana II1 Sobieskiego), o ktorej wstapieniu na
urzad M. Borkowska wie tyle, iz byla ona tamze ,,pierwsza ksienia (poprzednio rzadzity «starsze)» od 29 XII 1626” (data
mylna, ktora wszakze pojawi sig nizej jeszcze, co utatwi zrozumienie jej genezy) (t. 3, s. 318), czynny przed wiekiem badacz
dziejow diecezji przemyskiej Wiadystaw Sarna stwierdza: ,,Poniewaz w [samborskim] klasztorze bylo tylko sze$¢ zakonnic
i dlatego nie mozna byto przystapi¢ do wyboru ksieni, wigc biskup [Achacy Grochowski] w jednym dniu konsekrowat dwa-
nascie zakonnic, a nastgpnego dnia, tj. 19 IX 1626 r., odbyta si¢ konsekracja nowowybranej ksieni Urszuli Danitowiczowny,
corki Mikotaja Danitowicza™. Wiadomo$ci tej towarzyszy w przypisie wskazanie zrodtowe: ,,Akta z lat 1620-16317, ktore
odnosi si¢ do zachowanej po dzi$ dzien w zbiorach Archiwum Archidiecezjalnego w Przemyslu (sygn. 60) ksiggi czynnosci
biskupich (Acta actorum, causarum, decretorum, institutionum, provisionum et aliarum), wtasnie z lat 1620—1631, trzech
kolejnych ordynariuszy loci: Jana Wezyka, Achacego Grochowskiego i Adama Nowodworskiego. Niestety, interesujaca
nas wiadomo$¢ o elekeji i benedykceji rzeczonej ksieni samborskiej tam nie widnieje, a jedynie na s. 476, pod data 31 VIII
1626 r., odnotowano: ,,Eadem die literae ad consecrandas et visitandas sanctimoniales Samboriae sunt extraditae pro X VIII®
Septembre”, gdy z kolei na s. 498—-500 wpisana zostata Ordinatio monasterii Samboriae (dokument biskupa A. Grochow-
skiego z daty: Brzozow, 29 XII 1626 r., gdzie mowa o przeprowadzonej w dniu 19 IX tr. wizytacji, z pojedyncza wzmianka
o bedacej juz wowcezas ksienia Urszuli Danitéwiczéwnie). Szczegotowe dane na temat elekeji i benedykeji W. Sarna musiat
zatem zaczerpnac z innego zrodta, wszakze z jakiego konkretnie, pozostaje do ustalenia.

Gromadzac dane na temat postaci zyjacych z kolei w XVIII w. nie nalezy zapominaé¢ o wydawanej od tamtego czasu
polskiej prasie periodycznej, w ktérej odnotowywano réznorodne fakty. Jak tez wskazat piszacy te stowa, w wydawanych
wtedy w Warszawie gazetach natrafi¢ mozna na informacje m.in. o benedykcjach ksien: Katarzyny Lezenskiej (4 VI 1730 1.
w Radomiu), Franciszki Zaborowskiej (12 X 1738 r. w Warszawie), Anny Mniszchowny (25 VII 1741 r. w Jarostawiu),
Katarzyny Soltykowny (3 XI 1743 r. w Jarostawiu), Mechtyldy Hylzenéwny (15 XII 1746 r. w Wilnie) czy Angeli (Anieli)
Przytuskiej (9 VII 1775 r. w Radomiu)*. Przy uzupetnianiu kartoteki staropolskich zakonnic rowniez i na tego rodzaju $wia-
dectwa zrodlowe nalezy zwroci¢ uwage. Dodajmy nadto, Ze przez tegoz autora opublikowany zostal inny zbior wypisow
zrodtowych, zawierajacy kolejne Swiadectwa dotyczace benedykeji ksien: norbertanek w Busku: nieznanej nam z imienia
i nazwiska (23 VI 1647 r.) — by¢ moze Anny Trgbeckiej lub Teresy Jarockiej — oraz Krystyny Chrzastowskiej (8 1X
1765 r.), oraz benedyktynek w Staniatkach: Doroty Polanowskiej (21 XII 1651 r.), Zofii Chronowskiej (24 1 1652 r.) i Marian-
ny Jozefy Jordanowny (25 IX 1753 r.), dopetniajace faktografie zawarta w Leksykonie zakonnic®.

Posrod koscielnych zbiorow archiwalnych, w ktérych s. M. Borkowska gromadzita materialy do opracowywanych te-
matow, nie brakto rowniez Archiwum Prowincji Ojcow Bernardynow w Krakowie, gdzie piszacy te stowa mial zreszta
sposobno$é¢ spotkaé niegdys przy pracy Autorke Leksykonu niestrudzenie przemierzajaca kolejne miejsca na mapie kra-
ju, zasobne w pamiatki z przeszto$ci. W zbiorach rzeczonego archiwum zachowata si¢ dwutomowa kronika wilenskiego
klasztoru franciszkandw—obserwantow (bernardynéw) z lat 1761-1794, zawierajaca tez zapiski dotyczace dziejow dwoch
istniejacych wtedy w przedrozbiorowym Wilnie konwentow bernardynek, z ktorych jedne zwane byly zarzecznymi lub
koletkami (koletyskami ve/ kletyskami). Jako, ze przy kazdym kolejnym wyborze na urzad kadencyjnej przetozonej w obu
tych domach obecny byt zawsze ktorys z wileniskich bernardynow (sprawowat Mszg §w., poprzedzajaca elekcjg, a nastgpnie
tejze przewodniczyl), stad niekiedy odnotowywano w tej kronice, kiedy i kogo wybrano, a z rzadka wzmiankowano o zgo-
nach siostr piastujacych funkcje przetozenskie. Poniewaz oba tomy tej kroniki® najwyrazniej nie zwrdcity na siebie uwagi
M. Borkowskiej, a w kazdym razie zawartych w niej §wiadectw nie spozytkowata ona w Leksykonie, dlatego tez w kolejne;j
tabeli zestawimy dostrzezone przy pobieznej lekturze tego Zzrodta informacje tym razem wytacznie o elekcjach (z jednym
tylko wyjatkiem — na samym poczatku) przetozonych obu wileniskich klasztorow Siostr (Mniszek) Trzeciego Zakonu
Regularnego $w. Franciszka z Asyzu, w kolumnie zawierajacej $wiadectwa zaczerpnigte z przywotanej kroniki, od razu
podajac (w nawiasie) tom i strong, gdzie dana wiadomos¢ widnieje, jak tez przytaczajac stosowny cytat (ekscerpt) ze zrodla,
skoro dotychczas nie doczekato sig ono edycji.

3 'W. Sarna, Biskupi przemyscy obrzqdku tacinskiego, t. 2, Przemy$l 1910, s. 269.

4 K.R. Prokop, Wiadomosci do biografii biskupéw oraz opatow i ksien z ziem Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw z osiemnastowiecznej prasy war-
szawskiej doby saskiej i stanistawowskiej, ABMK, 86,2006, s. 287-329.

5 Tenze, Wiadomosci genealogiczne i dotyczqce wydarzen historycznych w ksiegach swiecen biskupow krakowskich (gldwnie sufragandow) z drugiej
potowy XVII i z XVIII wieku, tamze, 81, 2004, s. 199-223.

¢ Krakow, Archiwum Prowincji Ojcow Bernardynow, sygn. S—Wi—4 oraz S-Wi-5. Zob. rowniez Kronika bernardynek Swietomichalskich w Wilnie,
wyd. M. Katamajska—Saeed, ,,Nasza Przesztos¢”, 101, 2004, s. 331-435 (na s. 417-428 indeks 0sob).
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Tabela I1

Uzupelnienia i sprostowania do Leksykonu zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej
w oparciu o kronike wilenskiego klasztoru bernardynow z drugiej polowy XVIII w.

Przelozona Leksykon zakonnic Kronika bernardynow wilenskich

I. Klasztor §w. Michala Archaniola w Wilnie

zgon 6 VIII 1761 r.: ,,Hora 10 nocte, in monasterio S. Michaélis,
,.przetozona 1745-1748”; brak Venerabilis Virgo Antonina Cybulska, aetatis annum agens 67, in
informacji o dacie smierci (Il 156)  |Religione 52, praepositae et abbatissae officio aliisque egregie functis,
cum plena animae suae dispositione vitam finivit” (7 20).

Antonina Cybulska

,.przetozona 1763-1766; w 1766 elekcja 24 IX 1763 r.: ,,Ante meridiem apud moniales S. Michaelis
Justyna Kozietowna |prowincjat mianuje ja ponownie” fuit electio abbatissae, in quo electa est Venerabilis Virgo Justina

(111 158) Kozietowna” (I 66).

,przetozona 1772—1775; wedtug elekcja 19 VIII 1772 r.: ,,Apud moniales S. Michaelis electio
Michalina Bujalska |A. Bonieckiego na tym samym abbatissae, in quam sub praesidentia A.R.P. Stanislai Butkiewicz

urzedzie w 17867 (111 158) electa est Venerabilis Virgo Michaelina Bujalska” (1 249).

I1. Klasztor na Zarzeczu w Wilnie

elekcja 7 IV 1764 r.: ,,Eodem die, post missam de Spiritu Sancto
per A.V.P. Bernardum Wierzbolowicz, confessorem, decantatam,
fuit electio abbatissae V.V. Coletissarum, ubi canonice electa est in
abbatissam Venerabilis Virgo Barbara Narbutowna” (/ §4).

Barbara Narbutowna |brak hasta biograficznego (111 146)

elekcja 4 IV 1767 r.: ,,Missam solemnem ante electionem abbatissae
monialium Coletissarum de Spiritu Sancto ad maius altare cantavit
A.V.P. Raphaél Lapinski [...]. Hacce die fuit electio hora nona

mane abbatissae monialium Zarzecensium, praesente Illustrissimo
Alexandro Horain, episcopo Hirenensi [...], in qua electione electa est
in abbatissam Virgo Theodora Rahozianka” (1 188).

elekcja 23 11773 r.: ,,Facta est electio abbatissae monialium
Zarzecensium, in quam omnium votis assumpta est Venerabilis Virgo
Ludvina Towianska, sub praesidentia R.P. Bonaventurae Chetchowski,
deffinitoris habitualis” (/ 255).

brak hasta biograficznego (111 146; por,
Teodora Rahozianka |III 157, gdzie wspomniana Apolinara
Rahozianka)

,,Ludwika Towianska, ur. ok. 1721,
Ludwina Towianska [poczatek nowicjatu ok. 1734. W 1803
ljest na liscie” (/11 146)

Jedna z szesciu jednostek archiwalnych szczatkowego zespotu Nuncjatura Stolicy Apostolskiej w Archiwum Gltéwnym
Akt Dawnych w Warszawie (AGAD) jest obszerny, bo liczacy przeszto tysiac kart wolumin Informationes et decisiones
Romanae XVII-XVIII saec. (zesp. 6, sygn. 5), gdzie posroéd przewazajacych liczebnie spraw matzenskich oraz sporow
o beneficja trafiaja si¢ rowniez pojedyncze monastica. Znajdujemy tam m.in. niedatowane Replicationes adversus quasdam
rationes nullitatem electionis, quibus demonstratur rite et canonice electam fuisse in abbatissam monasterii Varsaviensis
Sanctimonialium S. Brigittae Regulae SS. Salvatoris Domini Nostri lesu Christi (s. 676—684), a w nich cenne informacje do
dziejow warszawskiego klasztoru brygidek, o ktorym M. Borkowska wspomina w Leksykonie, ze ,,z ich archiwum zacho-
waty sig¢ bardzo nieliczne akta, wsrdd ktorych brak metryki i ksiggi zmartych” (t. 2, s. 98). Z tej przyczyny Autorka zdotata
zawrze¢ w recenzowanym dziele nadzwyczaj ubogie w warstwie faktograficznej hasta o tylko nielicznych sposrod cztonkin
rzeczonego konwentu (t. 2, s. 98-101), w szeregu przypadkow opracowane wylacznie na podstawie Herbarza polskiego
Adama Bonieckiego. W tym konteks$cie warto zatem odnotowac, ze przywotane swiadectwo nie tylko przynosi szczegdélowe
wiadomosci odnosnie do wyboru na urzad ksieni brygidek w Warszawie Jadwigi Cieciszewskiej, na temat ktorej M. Bor-
kowska podaje jedynie, ze jest ona po$wiadczona na owej godnosci w r. 1733 (t. 2, s. 99), ale zawiera tez informacje do
biografii kilku innych zakonnic, w ogdle nieposiadajacych haset w Leksykonie. I tak poprzedniczka Jadwigi Cieciszewskiej,
ktora do zakonu wstapita 4 X 1681 r., byla Barbara Grzybowska — obrana ksienig 26 1 1706 r. i w tym samym dniu zatwier-
dzona. Za jej rzadow warszawska wspolnota brygidek powigkszyla si¢ m.in. o Elzbiet¢ Goska (obtdéczyny 21 XI 1713 r.),
Jadwige Budnicka (obtoéczyny 13 1 1715 r.) oraz niewymieniona z imienia Jordanowiczowng (do zakonu wstapita 30 VI
1726 r. w wieku 15 lat), wspominane w przywotanym zrddle, poniewaz z ich osobami wiaza si¢ zarzuty co do prawidtowosci
przeprowadzenia wyboru nowej ksieni’.

Niezwykle cennym zrédtem — nie tylko w przypadku poszukiwan w zakresie prozopografii réznych kategorii du-
chowienstwa z czasOw nowozytnych — sa nakazane w sposob obligatoryjny przez Soboér Trydencki, cho¢ majace starsza
geneze, wizytacje biskupstw. Z racji egzempcji zakonow w réoznym stopniu dotyczyty one poszczegdlnych wspolnot klasz-
tornych, co nie zmienia faktu, ze zwtaszcza dla w. XVIII mozna w nich natrafi¢ na imienne wykazy stanu osobowego kon-
wentow. W polskich realiach w pojedynczych przypadkach takowymi §wiadectwami dysponujemy juz dla schytku XVIw.,
ktore to zestawienia rowniez M. Borkowskiej wydatnie dopomogty w opracowaniu haset do Leksykonu. Czgsto natrafiamy

7 AGAD, zesp. 6 — Nuncjatura Stolicy Apostolskiej 16611794, sygn. 5 [Informationes et decisiones Romanae 1679-1769], s. 676—677.
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W nim na zaczerpnigte wlasnie stamtad wiadomosci np., iz w danym roku takiego imienia i nazwiska osoba byta zakonnica
we wskazanym klasztorze (niekiedy nawet jest to jedyna informacja, jaka Autorka posiadata na temat danej postaci). Nie
zarzucajac wige bynajmniej Autorce przeoczenia dalszych tego rodzaju spisow, zawartych w aktach wizytacyjnych diecezji,
zamieszczamy osiem lapidarnych wprawdzie co do tresci, ale zawierajacych istotne dane wykazow sktadéw osobowych
klasztoréw: benedyktynek w Staniatkach (r. 1597), brygidek w Lublinie (r. 1596), klarysek w Starym Saczu (r. 1596 1 1599)
oraz norbertanek w Busku (r. 1598) i Imbramowicach (r. 1783), jak réwniez benedyktynek w Lomzy oraz Sierpcu (oba z r.
1741). Cho¢ te dwa ostatnie konwenty potozne byty w granicach przedrozbiorowej diecezji ptockiej, natomiast poprzednio
wymienione w krakowskiej, to jednak wszystkie owe Swiadectwa znajduja si¢ obecnie w koscielnych archiwach Krakowa,
mianowicie w Archiwum Kurii Metropolitalnej (AKMK, sygn. AV 2 i AV 55) oraz w Archiwum Kapituly Metropolital-
nej na Wawelu (AKapMK, sygn. KP 226). W przypadku ponizej prezentowanych materiatow zrédtowych nie bedziemy
wszakze — dla oszczgdnos$ci miejsca — dokonywac analogicznych, co poprzednio, poréwnan z informacjami, jakie na
temat wspomnianych w nich os6b zdotata zgromadzi¢ w oparciu o inne zrédta Autorka Leksykonu, ktorej zreszta niektore
z tych spisow byly znane, jakkolwiek trudno rozstrzygnaé, czy z autopsji. Owa niepewno$¢ wynika z faktu, ze nawet w tych
przypadkach, kiedy M. Borkowska wprost wskazuje na znajomos¢ ktoregos z owych wykazow, wyliczajac go posrod wyko-
rzystanych swiadectw archiwalnych, to w konkrenych hastach biograficznych nie wykorzystuje w petni informacji w nich
zawartych, a niekiedy wrecz pomija pojedyncze tam wzmiankowane zakonnice. Bywa rowniez i tak, ze Autorka wprawdzie
w wykazie zrodet nie wymienia danego zabytku, niemniej z tresci biograméw zdaje si¢ wynikaé, ze wiadomosci zawarte
w owym $wiadectwie najwyrazniej bylty jej znane. Wobec tej nickonsekwencji 1 ze wzgledu na jedynie czastkowe spozyt-
kowanie niektorych sposrod zamieszczonych dalej wykazow, nie bedziemy rozrézniac¢ posrod nich, ktorych sladow wyko-
rzystania przy opracowywaniu biogramow brak w Leksykonie, oraz te, ktdrych istnienia M. Borkowska byta swiadoma.

AKMK, sygn. AV 2, k. 127r.
[Rok 1596 — konwent norbertanek w Busku]

Nomina sororum professarum Apolonia Kempska
Catherina Zakliczanka, abbatissa Novitiae

Zoffia Chomgtowska Hedvigis Zlocka
Helisabeth Zagorowska Hedvigis Kruzlowna

Anna Grotowna

AKMLK, sygn. AV 2, k. 163r.
[Rok 1596 — konwent brygidek w Lublinie]

Nomina sororum Helisabeth Lakuciowna

Agnes Jastkowska, abbatissa Agnes Cosmisowna [?] [w Leksykonie Kosmiejowna)]
Helisabeth Skowieska, priorissa Anna Baikowska

Helisabeth Vislicka, cantrix Dorothea Jablonska, conversa

Dorothea Siedlecka Hedvigis Melena /ub Meletia [?], conversa [w Leksykonie
Zophia Borakowska brak nazwiska]

Zophia Fucasowna [w Leksykonie Fokasdwna] Novitiae

Hedvigis Krzowska Zophia Glinka

Dorothea Jastkowska Catharina Jaranowska

Catharina Krzowska Catharina Milosowska

Catharina Opocka Helisabeth Vitsinska /ub Vitcinska [w Leksykonie Witwin-
Anna Radwanowna [?] ska]

Anna Januszowska [w Leksykonie Jaruszownal] Zuzanna Krzowska

Anna Trzcienska Hanna Bialynska

Barbara Dzierzkowna

AKMLK, sygn. AV 2, k. 102r.
[Rok 1596 — konwent klarysek w Starym Saczu]

Nomina sororum Dorothea Radwanowna

Barbara Wronowska, abbatissa Orsula Jordanowna

Agnes Cekanowska, vicaria Eva Wieloglovska, cantrix
Zophia Roznowna, antiqua abbatissa Elisabeta Trzineska /ub Trzinecka
Zophia Wroblowska, sacristana Zophia Borkowska

Eva Gostwicka, dispensatrix Nomina novitiarum
Catarina Tuszowska, portulana Magdalena Parsowna

Beata Polomska, cancellaria Zophia Sadowska

Catarina Gostwicka Regina Gmachowska, servitiana
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AKMK, sygn. AV 2, k. 74r.
[Rok 1597 — konwent benedyktynek w Staniatkach]

Zophia Sreniawianka, abbatissa
Zophia Zakrzowska, priorissa
Hedvigis Wronowska, portulana
Catharina Stradomska, sacristana
Anna Jurkowska, cerellana
Zophia Stradomska

Dorothea Baranowska

Catharina Pluznicka, dispensatrix
Hedvigis Nakielska

Dorothea Iwanowska

Barbara Kotkowska

Anna Narzynska [w Leksykonie Raczynska)
Regina Gembarzowska

Zophia Roguska

Zophia Kolarkowska [w Leksykonie Kotaczkowska]
Anna Trzczenska

Zophia Gulczowna
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Bogumila Janowska
Anna Lodzinska
Helizabeth Woienkowska
Anna Kempska

Catharina Lyckowna
Cristina Rdzawska

AKMLK, sygn. AV 2, k. 116v.

[Rok 1599 — konwent klarysek w Starym Saczu]
Nomina sororum. Professae Eva Wieloglowska
Zophia Roznowna, abbatissa Catharina Omiecinska
Zophia Wroblewska, vicaria Regina Gmachowska
Eva Gostwicka Novitiae
Catherina Gostwicka Dorothea Domoracka
Catherina Thusowska Anna Sadowska
Beata Polomska Anna Jodlowska

Dorothea Radwanowna Agnes Wieloglowska
Elisabeth Trzecieska Elisabeth Kalachowska [?] [w Leksykonie Kotaczkowska
Zophia Borkowska [w Leksykonie Boczkowska] lub Kutaczkowska]

Regina Kawconka
Barbara Michalowska

Magdalena Makoszowna [w Leksykonie Pakoszowna]
Zophia Szadowska
Orsula Jordanowna

AKapMK, sygn. KP 226, k. 118v.-119r. [s. 237-238]
[Rok 1741 — konwent benedyktynek w Sierpcu]
Nomina et cognomina monialium monasterii huius Sieprcensis [sic/], iuxta vocationes
earum, haec sunt:
1. Venerabilis Marianna Lasocka, abbatissa, annorum aetatis suae 76, vocationis 58.
. Deodicata Marianna Biatowieska, priorissa, annorum aetatis suae 80, vocationis 57.
. Deodicata Marianna Siemiatkowska, annorum aetatis 70, vocationis suae 57.
. Deodicata Catharina Narzymska, custodissa, annorum vocationis suae 55.
. Deodicata Ludvina Bromirska, annorum vocationis 50.
. Deodicata Gertrudis Rynkowska, annorum vocationis 50.
. Deodicata Sophia Mostowska, annorum vocationis 41.
. Deodicata Magdalena Uminska, annorum vocationis 41.
9. Deodicata Eva Kraszewska, annorum vocationis 36.
10. Deodicata Catharina Rutkowska, vicepriorissa, annorum vocationis 31.
11. Doedicata Sophia Kaminska, annorum vocationis 32.
12. Deodicata Theressia Rzeszotarska, vicecustodissa seu,ut vocant,sacristiana,annorum vocationis 31.
13. Deodicata Anna Gutkowska, annorum vocationis 31.
14. Deodicata Catharina Jurewiczowna, annorum vocationis 20.
15. Deodicata Marianna Mostowska, magistra novitiarum, annorum vocationis 15.
16. Deodicata Catharina Rudowska, annorum vocationis 15.
17. Deodicata Marianna Sulenska, annorum vocationis 15.
18. Deodicata Marianna Szawlowska, annorum vocationis 15.
19. Deodicata Helena Rudowska, annorum vocationis 12.
20. Deodicata Joanna Jurzynska, annorum vocationis 10.
21. Deodicata Domicella Petrycowna, annorum vocationis 10.
22. Deodicata Anna Strzeszewska, annorum vocationis 722,
23. Deodicata Eva Olszewska, annorum vocationis 722,
(k. 119r. [s. 238]) Hae suprascriptae virgines omnes sunt consecratae.
24. Deodicata Francisca Strzeszewska, annorum vocationis 4.

0NN AW
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25. Deodicata Victoria Podoska, annorum vocationis 4.

26. Deodicata Catharina Szawtowska, annorum vocationis 4.

27. Deodicata Barbara Modzelewska, annorum vocationis 3°.

28. Deodicata Agnes Draminska, annorum vocationis 1™,

Hae sunt professace.

29. Deodicata Constantia Podoska, novitia ab anno Domini 1737, nondum attigit annum aetatis 16.

AKapMK, sygn. KP 226, k. 134r.—135r. [s. 268-270]

[Rok 1741 — konwent benedyktynek w Lomzy]
Konnotacya imon [sic/] zgromadzenia panien zakonnych konwentu tomzynskiego.
Panna Katarzyna Ulatowska, xieni.
Panna Benedykta Chandzenska, przeorysza, przyszta do Zakonu majac lat 17, w Zakonie lat 38.
Panna Franciszka Otdakowska, przyszta do Zakonu majac lat 15, w Zakonie lat 41.
Panna Marcyanna Matyszczanka, przyszta do Zakonu majac lat 14, w Zakonie [lat] 40.
Panna Marcyanna Lepicka, przyszta do Zakonu majac lat 25, w Zakonie lat 35.
Panna Katarzyna Kruzalska, przyszta do Zakonu majac lat 16, a w Zakonie lat 33.
Panna Jadwiga [towska, przyszta do Zakonu majac lat 17, a w Zakonie lat 25.
Panna Ewa Makowska, przyszta do Zakonu majac lat 30, w Zakonie lat 24.
Panna Zoffia Bielska, przyszta do Zakonu majac lat 20, w Zakonie lat 20.
Panna Anna Bielska, przyszla do Zakonu majac lat 19, w Zakonie lat 20.
Panna Ewa Kostewiczowna, przyszta do Zakonu majac lat 15, w Zakonie lat 18.
(k. 134v. [s. 269]) Panna Rozalia Ptonska, przyszta do Zakonu majac lat 15, w Zakonie lat 15.
Panny proffeski
Panna Maryanna Kramkowska, przyszta do Zakonu majac lat 17, a w Zakonie lat 6.
Panna Antonina Kramkowska, przyszta do Zakonu majac lat 15, a w Zakonie lat 6.
Panna Maryanna Danicka, przyszta do Zakonu majac lat 33, w Zakonie lat 6.
Panna Helena Zbierzchowska, przyszta do Zakonu majac lat 17, w Zakonie lat 5.
Panna Helena Brzozowska, przyszta do Zakonu majac lat 50, w Zakonie lat 25. Konwierska [sic!].
Panna Katarzyna Butkiewiczowna, przyszia do Zakonu majac lat 20, w Zakonie lat 4.
Panny nowicyuszki
Panna Franciszka Filipkowska, przyszta do Zakonu majac lat 16, w Zakonie rok 1.
Panna Anna Dtugoszewska, przyszta do Zakonu majac lat 19, w Zakonie rok 1%.

AKMEK, sygn. AV 55, s. 151-152

[Rok 1783 — konwent norbertanek w Imbramowicach]
Najprzewielebniejsza Im¢ Panna Felicyanna Otffinowska, xieni, lat wieku 62, professyi 41, urzgdu 4.
Przewielebna Panna Teresa Chwalibozanka, przeorysza, lat wieku 72, professyi 55, urzedu 15.
Przewielebna Panna Jozefa Urbanska, seniorka, lat wieku 71, professyi 52.
Wielebna Panna Maryanna Grothowna, dyskretka, lat wieku 61, professyi 39.
Wielebna Panna Konstancya Krgska, mistrzyni nowicyatu, lat wieku 55, professyi 38, urzedu 3.
Wielebna Panna Anna Betkowska, mistrzyni $§wieckich, lat wieku 55, professyi 35, urzedu 4.
Wielebna Panna Teresa Grossmaioréwna, prowizorka, lat wieku 53, professyi 34, urzgdu 4.
Wielebna Panna Anna Lemmandwna, cyrkatorka, lat wieku 53, professyi 34, urze¢du 4.
Wielebna Panna Franciszka Szaniawska, lat wieku 65, professyi 31.
Wielebna Panna Konstancya Szczawienska, lat wieku 65, professyi 30.
Wielebna Panna Eufrozyna Bakowska, lat wieku 46, professyi 28.
Wielebna Panna Jozefa Grossmaiordwna, kantorka, lat wieku 48, professyi 28, urzedu 18.
Wielebna Panna Joanna Miroszewska, podkantorka, lat wieku 39, professyi 20, urzedu 10.
Wielebna Panna Agnieszka Kochanowska, szafarka, lat wieku 46, professyi 27, urzedu 3.
Wielebna Panna Apolonia Krasuska, infirmatorka, lat wieku 48, professyi 20, urzedu 7.
Wielebna Panna Maryanna Dabska, fortyanka, lat wieku 35, professyi 15, urzedu 1.
Wielebna Panna Kunegunda Waryska, sekret[arka] y podskar[bia], lat wieku 34, professyi 15, urzedu 5.
(s. 152) Wielebna Panna Franciszka Karwicka, westyarka, lat wieku 34, professyi 10, urzedu 6.
Wielebna Panna Kunegunda Zygmontowska, druga podkantorka, lat wieku 34, professyi 9, urzedu 6.
Wielebna Panna Anna Nieradzka, podzakrystyanka, lat wieku 28, proffesyi 4, urzedu 2.

8 W dalszej czgsci zestawienia, na k. 134v.—135r. [s. 269-270], widnieje wykaz Inne panny $wieckie na edukacyi klasztorney bedgce konotowane,
a w nim nastgpujace nazwiska: ,,W. Im¢ Panna Konstancya Otdakowska, podczaszanka nurska. W. Im¢ Panna Marcyanna Jabtonowska, stolnikowna
tomzenska. W. Im¢ Panna Mechdylda [sic/] Kisielnicka, podstolanka tomzenska. Im¢ Panna Przeradowska. W. Im¢ Panna Apolonia Doliwianka,
towczanka wiska. Im¢ Panna Antonina Godlewska, regentowna zambrowska. (k. 135r. [s. 270]) Im¢ Panna Maryanna Suska. Im¢ Panna Konstan-
cya Zbierzchowska. Im¢ Panna Konstancya Niwienska. Im¢ Panna Maryanna Wulfowna. Katarzyna Zukowska. Helena Kotakowska. Marcjanna
Dzwonkowska”.
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Wielebna Panna Antonina Borowska, lat wieku 19, professyi 2.

Wielebna Panna Agnieszka Reyczykéwna, konwerska, lat wieku 59, professyi 23.

Wielebna Panna Maryanna Kozubska, nowicya, obleczona roku 1782, dnia 20 maja, czeka professyi, lat wieku 24.
Wielebna Panna Aniela Tyningierowna, nowicya, obleczona roku 1783, dnia 16 lutego, czeka professyi, lat wieku 17°.

* k%

Wydane drukiem w ramach niniejszego tekstu czy tym bardziej we wspomnianej wczesniej serii Wypisow Zrodtowych
do biografii polskich biskupow i opatow $wiadectwa z epoki staropolskiej, to wszak tylko drobna czastka tego, co mimo
kataklizméw dziejowych tudziez nieszczg$¢ losowych przetrwato — jakkolwiek w duzym rozproszeniu — do naszych
czasow. Coz z tego, skoro owym pomniejszym zabytkom zrédtowym poswigca si¢ dzi§ zdecydowanie zbyt mato uwagi
i niejeden z badaczy uwaza w ogdle za pewien dyshonor zajmowanie si¢ wydawaniem takich ,,drobiazgéow”, cho¢ niegdys$
przeciez nawet w tak pomnikowych — w perspektywie rodzimego edytorstwa zrodet historycznych — publikacjach, jak
Monumenta Poloniae Historica, zamieszczano rozmaite varia e variis codicibus, podane do druku przez najwybitniejszych
owczesnych polskich mediewistow. Na szczescie daje si¢ dostrzec pewne oznaki zmiany na korzy$¢ w tym wzgledzie,
czego $wiezy przyktad stanowi opublikowany naktadem tego samego wydawnictwa, co i Leksykon zakonnic, pierwszy tom
nowej serii Monastica Polonorum (2009). Tymczasem bez ogarnigcia cato$ci owej podstawy zrodtowej, na ktora sktadaja
si¢ po wigkszej czgs$ci wtasnie drobnych rozmiaréw zabytki, trudno bedzie z jednej strony wzbogaci¢ w istotny sposob
zgromadzona przez s. Malgorzatg Borkowska kartoteke polskich zakonnic doby przedrozbiorowej, a z drugiej — co wydaje
si¢ pilnym postulatem — stworzy¢ analogiczna kartoteke dla o wiele wszak liczniejszych w czasach staropolskich anizeli
zenskie (czyli odwrotnie niz dzisiaj) wspolnot zakonnych meskich.

Do tego wszakze daleka jeszcze droga, za$ w pierwszej kolejnosci pozytecznie bytoby opracowaé podobne wzgledem
Stownika polskich ksien benedyktynskich M. Borkowskiej stowniki biograficzne polskich opatéw benedyktynskich, cyster-
skich, kanonikow regularnych (w tym réwniez prepozytow generalnych bozogrobcow) i norbertanskich (premonstraten-
skich). Niemniej przydatne by byty leksykony bio—bibliograficzne biskupéw wywodzacych si¢ z co liczebniejszych rodzin
zakonnych, czynnych w przedrozbiorowej Polsce, przy czym piszacy te stowa kilka lat temu wydat drukiem stownik Polscy
biskupi franciszkanscy (Krakow 2003), proponujac takze w swoim czasie opracowanie podobnego tomu o polskich bisku-
pach dominikanskich. Jesli uwzgledni¢ $redniowieczny Slask i Pomorze Zachodnie, osobny tom méglby traktowaé o tacz-
nie ujgtych biskupach benedyktynskich (poczynajac od bl. Radzima—Gaudentego) i cysterskich, natomiast hierarchom
z zakonow augustiandw—eremitow, kanonikow regularnych lateranskich, karmelitow, misjonarzy—lazarystow, paulindw,
pijaréw oraz innych wspdlnot zakonnych wypadnie poswigci¢ zbiorczy wolumin, gdyz ich liczba — w dotychczasowych
dziejach Kosciota polskiego — byta niezbyt pokazna'®. Zawarta w niniejszym akapicie enumeracja pozwala zarazem sobie
uzmystowic¢, jak wiele do nadrobienia ma w owym wzgledzie rodzima historiografia w stosunku do zachodnioeuropejskiej,
obfitujacej w rozmaite monasticony i pokrewnego charakteru kompendia, wydawane zreszta od dobrych kilku stuleci i stu-
zace za fundament dla podejmowania w owym wzgledzie dalszych poszukiwan badawczych. Z pewnos$cia takim wiasnie
fundamentem bedzie na przyszto$é takze Leksykon zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej s. Malgorzaty Borkowskiej,
ktorego pomyslnego dokonczenia w zamierzonym ksztatcie wypada Autorce zyczy¢.

Krzysztof R. Prokop
Krakow—Warszawa

® W dalszej czg$ci zestawienia, na s. 152—153, widnieja wykazy: Damy $wieckie na rezydencyi do czasu w klasztorze zostajqce, obejmujacy dwa
nazwiska: ,,W. Im¢ Panna Brygida Otffinowska, miecznikowna buska. W. Im¢ Panna Anna Bleszynska, burgrabianka krakowska” oraz Damy
Swieckie na edukacyi bedqce: ,,J W. Im¢ Panna Katarzyna Ankwiczéwna, hrabianka S.P.R. W. Im¢ Panna Jozefa Otffinowska, skarbniczanka laty-
czewska. W. Im¢ Panna Bobrownicka, miecznikowna radomska. W. Im¢ Panna Konstancya Russocka, woyska krakowska. W. Im¢ Panna Wiktorya
Wyczatkowska, stolnikowna halicka. (s. 153) W. Im¢ Panna Ursula Michatowska, sgdzianka grodzka krakowska. W. Im¢ Panna Joanna Baranow-
ska, podzupkowna. W. Im¢ Panna Salomea Kozicka, regentowna siewierska. Im¢ Panna Teofila Tyningierowna. Im¢ Panna Marianna Tarnowska,
subdelegatowna krakowska. Jm¢ Panna Teresa Karonska, subdelegatowna krakowska. Im¢ Panna Ursula Karonska, subdelegatowna krakowska”.

10 K.R. Prokop, Duchowi synowie Swigtego Franciszka z Asyzu w gronie biskupow historycznych ziem polskich (XIII-XX w.). Przeglqd prozopogra-
ficzny, w: W kregu dziejow Kosciola i rodziny franciszkanskiej, red. R. Prejs, Warszawa 1999, s. 195-220; tenze, Polscy biskupi ze Zgromadzenia
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