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LOKALIZACIA

Rzeka Krztynia jest lewobrzeznym doplywem Pilicy. Poczatek bierze na NE od Zawiercia
(rejon miejscowosci Siamoszyce), plynie w kierunku NE i wplywa do Pilicy na N od Szczekocin.
Orientacyjna dlugos¢ rzeki wynosi okoto 30 km. W swoim gérnym i Srodkowym biegu
przecina Wyzyne Krakensko-Czstochowsks, opuszczajac ja w rejonie miejscowosci Krztynia.
Dolny bieg rzeki zwiazany jest z obszarem Wyzyny Przedbarskiiej, Scislej za$ z jej poludniowa
partia, wyrézniong jako Niecka Wioszczowska !. PodioZzem geologicznym strefy gérnego i §rodko-
wego biegu Krztynii s§ utwory gornojurajskie. W dolnym biegu rzeki na owo podioze nasuwajg
sie utwory kredowe, ktére stanowia podstawe geologiczna catej Niecki Wtoszczowskie). Zewngtrz-
ne pokrycie catoici dotzecza Krztymi stanowia utwory czwartorzedowe, glownie w postaci
réznych piaskow.

Utwory jurajskie obfituja w zloza krzemienia, ktorego najbardziej rzucajacym si¢ w oczy
rodzajem jest krzemieii nawigzujacy do wyrdznionej przez M. Kaczanowska i J. K. Kozlowskiego
odmiany G2. Szczegdtowa lokalizacja geologiczna tej odmiany, podobmie jak i ewentualnie
innych odmian tu wystepujacych, jest jak dotad nieznana. Okruclhy krzemienia zalegaja
w obfitoéci na powierzchni utworéw czwartorzgdowych, na W od rejonu miejscowosci Niegowa,
na E az do krawedzi Wyzyny Krakowsko-Czgstochomskirj. W znacznie mniejszej ilosci spoty-
kamy je na bezpoérednio przylegtych obszarach Niecki Wloszczowskiej.

ROZPOZNANIE ARCHEOLOGICZNE

Pierwsze udokumentowamne rozpoznamie powierzchniowe fragmentu dorzecza Krztymi po-
chodzi z 1949 r. Przeprowadizi je zespét Zaktadu Prehistorii Ut pod kierunkiem K. Jazdzew-
skiego®. W jego wyniku odkryto szereg stanowisk wigzanych chronollegicznie ze schyikiem
neolitu i poczatkiem epoki brazu, kulturowo za$, zgodnie z 6wezeshym stanem wiedzy, z kulturg
ceramiki sznurowej. Stanowiska te zostaly zadokurmentowane jako Bonowiice, stan. I, Pradia,
stan. L i Pradta, stan. 2 (materialy i dokumentacja w zbierach Muzeur Avcheologicznego

b Kondrackii J., Geografta fizycznar Polskij, Warszawa [98L, s. 256.

2 Kaczanowska M., Koztowskii J. K., Swdiar nad suroweamii kvzamiganypini poitudniowe;
czeseii MiyZymy Krabkowekbdseéstochoheliskiej, AAC, t. 16: 1976, s. 207.

¥ Chmiielewskii W., Badanifz terenowe Lddiddggo Osrodien Arciealigicenaggo w roku 1949,
»~Z otchtani wiekéw”, R. XIX: 1950, s. 97.
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i Etnograficznego w todzi). Odkrycia te, mimo niewatpliwej wartosci, nie staty si¢ wowezas
przedmiotem szczegétowej analizy.

W 1963 r. dane dotyczace stanowisk w Bonowicach i Pradlach weryfikowal cze$ciowo
J. Machnik®. Stwierdzil on niszczenie stanowiska w Bonowicach. zebral probki materiatow
(w zbiorach Pracowni Archeologicznej ZAM IHKM PAN w lgotomi) oraz uscisli# kulturowo
cze$¢ inwentarzy ze stanowiska I w Bonowicach, wigZac je z wyrdznianym Owczesnie przez
niege wczesnobrazowyim horyzontemm Chlopice-Veselé.

TakZze w poczatkach lat sze$¢dziesigtych badania powierzchmiowe w rejonie Pradef pro-
wadzif Zespol Katedry Archeologii Polski UJ w Krakowie. Zebramy materia przekazano
do Muzeum Archeologicznego w Krakowie®,

W 1975 r. rejon Bonowic wizytowany byl przez studentéw archeologii UL pod kiemunkiem
L. Domaifikiej. Stwierdzono woéwczas bardzo zaawansowane roboty ziemne w rejonie wydzielo-
nego przez W. Chmielewskiego (dokumentacja z badaft 1949 r.) kompleksu wydmowego nr 6
na stan. I w Bonowicach. Prace te zwiazane byly z budowa nasypu kolejowego linii
hutniczo-siarkowej. Zebramy wowczas material przekazamy zostal do Katedry Archeologii UL.

W zwiazku z pojeciem opracowamia materialow ze stanowiska L w Bonowicach przez
A. Pelisiaka® rejon Bonowic i Pradel byl weryfikowany powierzchniowo przez autora tegoz
opracowamia. Stwierdzono wowczas m. in. catkowite zniszczenie kompleksu wydmowego nr 6
na stan. L w Bonowicach oraz odkryto nowe, bardzo bogate stanowisko w Pradiach, ktore
oznaczono, w nawigzaniu do nuraeracji z badah w 1949 r.. jako Pradia, stan. 3.

Problem stanowisk nad Krztynia przedstawiony zostal wstepnie W 1983 r. przez A. Pelisiaka
na seminarium w Pracownii Archeologicznej ZAM IHKM PAN w lgotomi. Zwrocono wéwczas
uwage na konieczno$¢ przeprowadzenia W tym rejonie szerszego rozpoznania archeologicznego.
Pierwszym etapem realizacji tego planu byta archeologiczna inwentaryzacja pewierzchniowa
calego dorzecza Krztyni, przeprowadzona w pazdzierniku 1984 r. przez J. Kopacza i A. Peli-
siaka. Wyniki tych badah s§ przedmiotemn niniejszego opracowania.

BAZA ZRODLOWA

Stanowiska oznaczone sa alfabetycznie nazwa miejscowodci, na ktorej obszarze wystepuja.
oraz numerem nadawanym w Kolejno$ci odkrycia. Zachowano dawne oznaczenia dla stanowisk
juz znanych, podajac w tych przypadkach w nawiasie rok odkrycia.

Zabytki krzemienne wykonane sa z surowca miejscowego, ktérego szczegbtowa charak-
terystyka zostanie w tym miejscu porminigta. Sporadyczae znaleziska krzemieni niemiejsco-
wych zostana specjalnie odnotowane.

Wielko$c zebranej proby okredla¢ bedziemy czterema kategoriamii liczbowymii ezhaczonymi
duzymi literami alfabetu: A — préba I do 3 zabytkéw; B — 4-20: C ~ 21-100; D - powyze]
100 zabytkéw. Liczba narzedzi podana bedzie w liczbie bezwzgledne).

W wielu przypadkach zabytkom krzemiennym towaizyszyla mate charakierystyezna cera-
mika. W wigkszosci przypadkéw odnosi¢ ja mo2na zapewne do okresow miedszych niz same
zabytki krzemienne. Fakt owego wspotwystepowania odnotowwjemy w katalogu bez blizszej
interpretacji.

Katallog:
L. Bonowice. stan. 1 (rok odkrycia 1949). Bardzo liczne fragmenty ceramiki.

4 Machmiik J., Arcitealbgjizoae bademia: powirnzchivdwee na Riekisyshh schehybwvorebiitycanych
i wezesnebrazomwvebh stamowitieabh w Malopaldeee, Spraw. PAN, Krakéw, styczef-czerwiec [1964,
1964. s. 14.
Kopacz )., Krzemieniarstwo wezesnej epoki brqzu  Iwanowicach (praca w maszynof)isie
zlozona w ZAM IHKM PAN w Krakewir). tabl. 28. 29. 30.
b Pelisiak A.. Pétnangalitycznme i wezesnolvagowee mateniadiy ze stanowisdea 1 w Bdemowiaach,
woj. crestanhiowskicie, Prac. Mat. Lodz. - w druku).
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Ryc. L. Mapa stanowisk archeologicznych nad rzeka Krztynig
Map archaeollogical sites on the Krztynia river

2. Bonowiie, stan. 2. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej B; 3 marzedzia.

3. Bonowizz, stan. 3. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej A; 3 fragmenty
ceramiki.

4. Grabiec, stan. 1. Préba materiatu krzemiennego kategorii liczbowej B; 1 narzedzie.

5. Grabiee, stan. 2. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczhowej A.

6. Grabiec, stan. 3. Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej A; 1 narzedzie,
L fragment cenamiki.

7. Hurm SZdémeq, stan. L. Préba materialu krzemiennego kategorii liczbowej C;; 6 narzedzi,
1 firagment cearumiki.

8. Huwm Splémeq, stan. 2. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej B; 3 narzgdzia.

9. Hutw Szdémeq, stan. 3. Proba materialu krzemiennego kategotii liczbowej C; 9 narzedzi,
L firagment ceeummiki.

0. Huta SZdémeq, stan. 4. Proba materiatlu krzemiennego kategerii liczbewej C;; 5 narzedzi.

Ll. Huta Szkémea, stan. 5. Proba materiatu krzemiennego kategoriii liczbowej A; 2 narzedzia.

12. Hura Stkémeg, stan. 6. Proba materiatu krzemiennego kategoriii liczbowej B; 3 narzedzia.

I3. Huta Szkifmeq, stan. 7. Proba matetiatu krzemiennegoe kategeriii liczbowej B: 2 narzedzia.

I3 — Sprawozdania Archeologiczne. t. 38
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14. Huta Szliémeg, stan. 8. Proba materialu krzemiennego kategorii liezhowsj €;: 3 zabytki
2 krzemienia czekoladowego, 7 narzedzi, 5 fragmentéw ceramiki.

5. Krzwnidg, stan. L. Proba materialu krzemiennego kategorii liczhowsj B: 2 marzedzia.

16. Krztymicg, stan. 2. Proba materialu krzemiennego kategorii lieczhowej €; 6 marzedZ.

17. Krzwnidg, stan. 3. Proba materialu krzemiennego kategenii liezbowsj B;i L marzedzie.

18. Prad¥a, stan, L (odkryte w 1949 r.). Préba materisly krzemiennego kategerii likzbe:
wej D; 8 narzedzi.

19. Pradia, stan. 2 (odkryte w 1949 r.). Proba materigty krzemiennego kategerii liczbe:
wej C; L narzgdzie,

20. Prad¥a, stan. 3 (odkryte w 1983 r,). Proba materialu krzemiennego kategerii liezbe-
wej D; 14 narzedzi.

21. Pradla, stan. 4. Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej A.

22. PradVa, stan. 5 (Piec). Proba materiatu krzemiennego kategorii liczbowej B; 6 marzedzi.

23. Pradla, stan. 6 (Fryszerka). Préba materialu krzemiennego kategoriii liczhowej B;
3 marzedzia.

24. PradVa, stan. 7. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej C; 8 marzedzi.

25. PradVa, stan. 8 (Piec). Proba materiatu krzemiennego kategorii liczbowej A; I fragment
ceramikii.

26. PradVa, stan. 9 (Piec). Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej B.

27. PradVa, stan. 10. Proba materialu krzemiennego kategomiii liczbowej C; 3 marzedzia.

28. PradVa, stan. 11 (poza krzemienica). Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej B;
4 narzedzia.

— Krzemiégmiéa:: proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej D; L narzedzie.

29. PradVa, stan. 12 (Fryszerka). Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej A;
2 marzedzia.

30. Pradta, stan. 13 (Fryszerka). Proba materialu krzemiennego kategorii liczhowej B;
I marzedzie.

31. Pradta, stan. 14 (Fryszerka). Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej A;
I marzedzie.

32, Pradfs, stan. L5 (Fryszerka). Préba materislu krzemiennego kategorii liczbowej A.

33, Prtyessdie, stan. 1. Préba materialy krzemiennego kategorii liczbowej €; 7 narzedzi.

34, Szcatboeiriyy. stan. L. Proba materialy krzemiennego kategoriii liczbowej A; 2 marzedzia.

35, Szcatoeniyy, stan. 2. Proba materialy krzemiennego kategorii liczbowej A; I narzedzie.

36, Tegoborz, stan. 1. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej A.

37, Tegoborz, stan. 2. Proba materialu krzemiennego kategoriii liczbowej A.

38, Zawauly. stan. 1. Proba materialu krzemiennego kategorii liczbowej A.

RAMY CHRONOLOGICZNE ZBIORU

Specyfika materiatow powierzchmiomych zmusza do operowamia generalnymi obserwacjami
zmierzajacymi do okreslenia najbardziej prawdopodobmej interpretacji zbioru, a nie szczegdlowej
oceny kazdego jego elementu. Dotyczy to w szczegdlnoci materialow krzemiennych. W od-
niesieniu do inwentarzy, bedacych przedmiotem opracowamia, jednostkowe znaleziska stuza nam
do zasygnalizowania w dorzeczu Krztyni do$¢ intensywnych na niektérych stanowiskach
$ladéw penetracji starszej niz miodsza epoka kamienia. Mamy tu na my$li wiéry od rdzeni
dwupigtomych i rdzenie dwupietowe z Pradel, stan. 1 (zbiory Muzeum Awcheologicznego
i Etnograficznego w Lodzi) oraz regularne dwupigtowe rdzenie o ostrych katach pomiedzy
odtupmiami i pietamii znalezione w Pradlach, stan. 3 (ryc. 2a), i Pradlach, stan. 4 (ryc. 2b),
a takze drapacz wiérowy z Huty Szklanej, stan. I (ryc. 6¢). Zabytki te maja amalogie
w inweniarzach paleelitu schylkewego badz mezolitu.

Drugim biegunem tego problemu jest ceramika wystgpujaca w towarZystwi€ materialow
krzemiennych. Uwazamy, ze w wiekszosci przypadkéw nalezy ja wiazaé albo z kultura tuzyeka
(np. zbiér z Bonowic, stan. L z ktrego notowanme sq groby tej kultury: zbiery Muzeum
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Ryc. 2.
a — Pradta, stan. 3; b — Pradla, stan, 4 (Piec). Krzemien jurajski miejscowy
a — Pradta, site 3; b — Pradla. site 4 (Piec). Local Jurassic flint

Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi), albo z kultura przeworska (np. Huta Szdana,
stan. 4). Dopuszczajac mozliwos¢ wypadkow wspoiczesnossi czesei materialéw krzemiennyeh
z czescia ceramiki, uwazamy, ze na obecnym etapie rozpoznamia problemuy wszelkie dalej
idace wnioski bylyby miewlasciwe. . )

Przytlaczajaca wickszesé materialow krzemiennych skreslié mosna ramews jake zwiazans
7 miedsza epoka kamienia | peczatkiem epski Brazy:

CHARAKTERWSTYKA MATERIALOW KRZEMIENNYCH

Pierwszym spostrzezeniem o walorze og6lnym jest stwierdzemie znacznych rozmiaréw duzej
liczby zabytk6w. Najwieksze z narzgdzi osiagaja diugo$¢ L7 cm, co nadaje im charakter
»makraliityczny”. Bardzo wyraZnie zaznaczony jest element, ktéry okreslamy mianem .pro-
dukcyjny”. Wyraza si¢ on obecnedcia rdzeni (ryc. 3a), odtupkéow i lusek (zarejestirowanych
réwmiez w postaci zwartej krzemienicy — Pradfa, stan. LL), zatgpcow (ryc. 3b,c) i podtepca
uzytkowanego jako przekluwacz (ryc. 6b) oraz narzedzi rdzeniomych zwanych przez nas umownie
.typ rabot™, niezaleznie od ich indywidualnej specyfiki.

Strone techniczna zbioru reprezentuje element techniki rdzeniowej, odtupkowej, tuszcznio-
wej oraz stabo zaznaczonej techniki wiérowej. Pierwsza z wymienionych obrazuje przede wszyst-
kim wspomniany ,typ rabot”, potwierdzona jest takze obecnodcia zaczatkowcow siekier dwu-
$ciennych i innych narzedzi obustrommych (Pradia, stan. L, zbiér z 1949 r., w Muzeum
Archeollogicznym i Etnograficznym w Lodzi).

Druga z technik obrazuja rdzenie odlupkowe, a takze wyjatkowe, lecz znamienne znalezisko
rdzenia odlupkowego z odtupka. Element luszczniowy stanowia wystepujace powszechmie luszczki
oraz jeden okaz klasycznego luszcznia dwubieguriowego, a takze bryla wieloscienna obrabiana
tuszczniowo na kilku krawedziach, w typie zdefiniowanych przez P. Valde-Nowaka tzw. psewdo-
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a — Bonowice, stan. 2; b —PPaalha. seian. 109; cc—PrRdid}astsian7. 7K tsemisiejupajakskiniejsjecowy
a —BBarovicee. sitide 2; h—Pradid}asiwitd 010¢ e Pradtagisjisi®t LodocdurhisgdssRinflint

Ryc. 4.
a —Freatlha. ssian. 33; #b —K Kaghyiniaststan 2. 2K Kezamierjujtaajokimiajsjseawy
a - Pradia. site 3: b —KIKrgtynia.sisite2 2.1 boghlydrsassicAiint
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Ryc. 5.
a — Huta Szdana, stan. 4; b — Huta Szklana, stan. 8; ¢ — Pradfa, stan. 3. a, ¢ = krzemien jurajski miejscowy, b = krzemien
czekoladowy

a — Huta Szidana, site 4; b —HdutaSSkldana, siite88:cc~ PPadiHa. siite33.aa.cc— doahl Jdunassic fikint, bb— cbloootdste fiint

luszczni?. Przejawy luszczenia dostrzegamy take w sposobie przygotowywamia krawedzi nie-
ktérych form narzedziowych (ryc. 4a).

Problem stosowania techniki wiorowej jest bardziej zlozony. Mamy bowiem do czymienia
z widrami uzyskanymi w wyniku stosowania techniki odlupkowej oraz wlasciwej techniki
widrowej. Efektem pierwszej sa widry metryczne, przewaznie czeSciowo korowe. Wlasciwa
technika widérowa, slabo zaznaczona, widoczna jest na przykladzie regularnych widéréw od
rdzeni jednopigtomych (ryc. 5b) i jednopictowego rdzenia widrowego.

Liczba narzgdzi w omawianym zbiorze jest stosunkowo liczna. Nawigzujac do momenklatury
zaproponowanej przez J. Kopacza i P. Valde-Nowaka®, wyrozniamy bardzo silnie zarysowany
czlon narzedzi funkcjonalnych, tj. posiadajacych jedynie $lady zabiegoéw korygujacych forme
podstawowa, i ewentualne §lady uzytkowania. Narzpdzia te wymykaja si¢ w wigkszosci przy-
padkéw waskim ramom klasyfikacji typologicznej. Okazy odznaczajace si¢ obecnoscia réznej
postaci krawedzi tnacych oraz zwiazanego z nimi wierzchotka obejmujemy umowna nazwa
narzgdzi funkcjonalnych (ryc. 4b, 6a). Ksztalt wierzchotka tych narzedzi, pomimo iz zdetermi-
nowany po6isurowcem, nasuwa skojarzenia z ,,zadlem” przekluwaczy. Innymi przyktadami czlonu
funkcjonalnego sa formy z wyretuszowanymi wnekami (ryc. 5a.c). Formalmie mozna by je

7 Valde-Nowak P., Nallzy oravsiétio typw a ich vyzwam pre pozwmiée osidlemia ppbikigich
Karpair na skiimidw neolix a na poGiatkou doby bromzmwij, [w:] Pravidee a viasnothistoriikke asidlenie
vychodniiiy Sloventklea vo vztathw k susedimwrm: oblastizer;, KoSice/Nitra 1986 — w druku.

8 Kopacz J., Valde-Nowak P., Episzmunwyy projeapacikiki krag kuiaoowy w Swietle
mateniadbin kamiéemyoinh, APolski, t. 32: 1987, z. 1 (w druku).
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Ryc. 6.
e = Pradla. stan. 3; b —Pradta. stan. l; ¢ —Huta Szklana, stan. I Krzemief jurajski miejscowy
a —Pradta. site 3: b —Pradta site IlI; ¢ —Huta Szklana, site 1. Local Jurassic flimt

okresli¢ mianem odlupkéw retuszowamych, wlaczajac do tej grupy takze okazy o trudaym do
zdefiniowania retuszu.

Narzedzia typologiczne w ujeciu J. Kopacza i P. Valde-Nowaka reprezentowane sa przez
drapacze w odmianie rdzeniowej ,makrolitycznej” i odiupkowej ,zminiaturyzowanej”, jedno
duze zgrzeblo podwojne, a takze dwa okazy nozowatych narzedzi odiupkowych, ktérych
ksztalt zdeterminowamny jest przez retusz formujacy. Jeden z zatepcOw retuszowamy na obu
krawedziach uzna¢ nalezy za wibrowiee (ryc. 3b).

Narzedzi konwencjonalmych w ujeciu J. Kopacza i P. Valde-Nowaka brak w prezento-
wanym zbiorze, nadmieni¢ trzeba jednak, Ze ze stan. 1 w Bonowicach znane s3 zaréwno
siekiery dwuscienne, jak i ich zaczatkewiiec, oraz grociki do strzat (zbiory Muzeum Archeologicz-
nego i Etnograficznego w Lodzi)s.

9 Machmilk J., Die Kultwemwicklbgg und die Wende des Neolithikmss zur Brewzeséer in
Kieinpolem. APolona, t. 12: 1970, s. 91-1i5.



WCZESNOBRAZOWY REJON BRACOWNIANO-OSADNICZY 199

INTERPRETACIA KULTUROWO-CHRONOLOGICZNA

Obecno$éé krzemienia odmiamy G usci$la ramy czasowe opisywanych materiatow. Wyste-
puje on powszechnie na malopolskich stanowiskach KPL, a takze wczesmobrazowych. Takie
cechy, jak roznorodmo$é technik produkcyjnych, specyficzne oblicze techniki wiérowej, zacie-
ramie si¢ réznic pormiedzy poszczegélaymii fazami procesu technologicznego (symbolicznie wrecz
reprezentowane przez rdzeh odlupkowy z odtupka) oraz asortyment narzedzi, umiejscawiaja
cze$¢ materialéow z dorzecza Krztyni w horyzomcie zjawisk kulturowych, zachodzacych od
srodkowego neolitu w glab co najmniej wczesnej epoki brazu, w strefie, ktéra J. Machnik
okreéla mianem strefy B0, Kulturowo zjawiska te laczylyby si¢ w wigkszoéci przypadkéw
Z eplisznurowym przykarpackim kregiem kulturowym. Proby blizszej interpretacji, o ile w ogdle
§3 mozliwe na bazie materialow krzemiennych, uzaleznione beda od dalszych badafh nie tylko
dorzecza Krztyni, ale takze calosci kulturowo-chromdlegicznej problematyki tego kregu.

Zalfitald Aretheallggii  Midbppoloki
w Kerdkowie
oraz
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Flint materialls discussed in this paper were found during surface survey carried out by the
authors in October, 1984. The materials came from 38 sites located on the edge of the
Krztynia flood terrace. Among raw materials, local Jurassic flint is predominamt, though
the utilization of nom-local varieties was also occasionallly recorded. In the inventories from
Pradta, sites I, 3 and 4, the element older than Neolithic is distinct. It is represented by
single platform cores for blades and blades from double platform cores. On several sites
flint materials were accompamied by pottery of the Lusatian and Przeworsk cultures.

Most flint artifacts described are simillar both with regard to raw material used and to
technico-typolegicall characteristiics. Flake technique is dominant while evidence for blade
technique is scanty. Productiom elements such as fliakes, flakes from bipolar cores and cores
for flakes form the most numerous group in the collection. Among tools, forms similar
to functional tools are dominant. These tools, distinguished by J. Kopacz and P. Valde-Nowak.
show only traces of operations correcting the basic form and occasionally also traces of use.
Core tools of the rabor type and macro-endscrapers are fairly numerous. Basing on the
characimnisics of the majority of the finds, it is possible to assign them to FBC and to
the tuen of the Neolithic and the Bronze Age in the zone called by J. Machmik zone B.

0 Machmiik J., Die Werbriewmg und Chromalbzgée der Chlopice\KeskddiMmityr, Slov. Arch,,
t. 29, z. 2: 1981, Abb. L
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