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CMENTARZYSKO KULTURY CERAMIKI SZNUROWEJ]
W WOJECZCE, WOJ. KIELCE

Wiosna 1983 r. podczas prac ziemnych zwiazanych z budowa zbiornikéw wodnych na
wyniostoéci ca 238 m n.p.m. na pélnoc od wsi Wodjeczka, gmina Pacanéw, woj. Kielce,
natrafiono na kosci ludzkie oraz zabytki archeolegiczne. O odkryciu tym powiadomiono
Wojewodzki Oérodek Archeologiczno-Konserwattenskii w Kielcach, ktéry dopromedizit do
inspekeji stanowiska i zabezpieczenia odkopamych materialéw!. Stwierdzono wéwczas, ze
rowy przemystowe naruszyly stanowisko grobowe kultury ceramiki sznurowej. W nawigzaniu

Ryc. L. Sytuacja topograficzna cmentarzyska w Wojeczce
Rys. U. Potyrata

Topograptical situation of the cemetery at Wdjeczka

W pierwszej inspekcji terenowej w kwietniu 1983 r. brali udZial dr E. Gassowska
2z WOAK w Kielcach oraz J. Kopacz i prof. dr J. Machnik z ZAM IHKM PAN
w Krakowie.
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do archiwum WOAK nowo odkryte cmentarzysko okreSlono jako Wojeczka, stan. 2. Ze
wzgledu na postgpujace prace terenowe konieczne stalo si¢ przeprowadzemie badaf ratow-
niczych. Zostaly one zrealizowane w okresie wrzesieri/pazdziernik 1983 r. przez zespét Zakiadu
Archeologii Malopolski IHKM PAN w Krakowie, z funduszow WOAK w Kielcadh?,

Stanowisko polozone jest nicomal na kulminacji wzgérza (ryc. l). W kierunku pol-
nocnym owo wzgérze przechodzi tagodnie w wysoczyzne. W pozostalych kierunkach, a w szcze-
golnaéci ku potudniowi, jego zbocza sa strome, pocigte krotkimi wawozami. Pokrycie stano-
wiska stanowia gleby brunatne wytworzone na silnie spiaszczonym lessie.

Ze wzgledu na silne zniszczenie terenu i jego mala dostepnosé spowodowang pracami
ziemnymii, badania ratowmicze ogramiczyé si¢ musialy do trzech niewielkich wykopéw (I-111)
o nieregularnych ksztattach oraz inspekcji rowow przemystowych. Wykopy Ziokalizowano
w miejscach, w ktérych prace ziemne ujawnily obecno$¢ kosci ludzkich.

W wyniku badah odkryto trzy groby szkieletowe, ktorych numeracja (1-3) nawigzuje do
numeracji wykopow. Ponadto zadokumentowano czesciowo jeden obiekt niegrobowmy, ujaw-
niony w profilu rowu przemystowego (profil A-O’; ryc. 8: 2).

teren zniszczony

Ryc. 2. Wdjeczka-cmentarzysko. Plan grobu 1
Rys. J. Kopacz

Plan of grave 1

Gréb 1 (ryc. 2)

Czytelny zarys wkopu grobowego (szybu) uchwycono na glgbokasci okoto 60 cm ponizej
wspolczesnego poziomu gruntu. Dno komory grobowej byto zaklgsniete i znajdowato sig na
glebokadci 100-130 cm. Szkielet lezat na lewym boku, z nogami silnie podkurczomymii, z glowa
w kierunku NNW. Czaszka zostala wydobyta wczesniej przez robotnikéw pracujacych przy
budowie zbiornikéw, nastepnie odzyskana przez ekipe archeologiczng.

Wyposazemie: L. Amfovkka z trzema zapewne uszkami przeklutymi poziomo (tylko jedno
zachowane), zdobiona podwdjnym rzedem pionowych nacie¢ u nasady szyjki. Powierzchnie
naczynia jasnobrunatne, glina z mala domieszka drobmuziamistego piasku i drobnego ttucznia

2 Badania w terenie prowadzil D. Abtamowicz i J. Kopacz.
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Ryc. 3. Wojeczka-cmentarzysko. Inwentarz grobu 1
Ryg: U: Polyraja § B: ValdeNawa
Invenisry of grave 1

ceramicznego, wypal staby. Powierzchnia zewnetrzna ze $ladami przecierania (naczymie ,,a" na
ryc. 2; ryc. 3: L). 2. Puchlar nieornamentowamy, barwa zéttobrunatna, glina jak wyzej, wypal
bardzo slaby. Naczynie uleglo odksztalceniu, zapewne podczas wypalu (naczynie ,b" na ryc. 2;
ryc. 3: 2). 3. Przypigtkowy fragmem! wiérowca z retuszem na stronie gornej, zachodzacym
dookalimie na cze$¢ przypigtkowa. Krzemien s$wieciechowski (zabytek ..c" na ryc. 2; ryc. 3: 3).

Gréb 2 (ryc. 4)

Zarys grobu uchwycono na glebokosci okolo 50 cm ponizej wspélczesnego poziomu
gruntu, praktycznie bezposrednio pod strefg humusows. Szkielet znajdowat sig na glehbokosci
@0-120 cm, na ktérym to poziomie zarys jamy grobowej nie byl juz czytelny. Zmarly
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Ryc. 4. Wéjeczka-cmentarzysko. Plan grobu 2
Rys. J. Kopacz

Plan of grave 2

spoczywal na prawym boku, z nogami silnie podkurczomymmi, z glowa w kierunku S. Czaszka
i Srodkowe partie szkieletu zostaly silnie uszkodzone podczas prac ziemnych. Odzyskano je
czesciowo, podobmie jak wigkszo$¢ wyposazenia grobowego z usypiska na terenie znisz-
czonym.

Wyposazemie: L. Puctiar zdobiony na szyjce siedmioma pasmami odciskéw stabo skreco-
nego sznura. Barwa powierzchmi jasnobrumatma, glina z domieszka piasku i tlucznia cera-
micznego, wypal Sredni (znaleziony na terenie zniszczonym; ryc. 5: 1). 2. Dziewieé skorup
pochedzgoych zapewne z jedaego naczynia (amfory) zdobionego pod krawedzig rzedem dotkéw
oraz nacieciami w goérnej czeéci brzusca. Barwa powierzchmi, glina i wypal jak wyzej
(znalezione na terenie zniszczonym: ryc. 5! 2.3). 3. Topér wykenamy ze skaly magmowej
drobmuknpsediczne] barwy stalowoszarej, z lekko opuszczonym ostrzem i walcowatym obuchem
(zabytek .a" na ryc. 4; rye. 5: 4). 4. Sieren czworoscienna z krzemienia pasiastege krze-
mionkomskiego, gladzona na cale] niemal powierzchhai z wyjatkiem ebucha (zabytek ,b” na
ryc. 4; 5: 5). 5. Siissea z krzemienia swieciechowskiego o przekroju nieregularnym. zblizaja-
cym si¢ do czworosciennegoe, gladzona przy ostrzu (znalezioha na terenie ZMiSZOZOMYM;
rye. 5: 7). 6. Szyiito wykenane z kesei diugie] zwlerzecia, z ukruszonym ostizem (znaleziene
na terenie zniszczenym: rye. 5: 6).

Gréb 3 (ryc. 6)

Zarys jamy grobowej uchwycono na glebokasci 60-70 cm ponizej wspolczesnego poziomu
gruntu, pod nienaruszonym utworem lessopodobaym (ryc. 9: 1). Zmarly spoczywat na ghebo-
kosci okoto 130 cm na prawym boku, z rekami podkurczomymi, z glowa w kierunku
S. Dolna polowa szkieletu zostala zniszczona podczas prac ziemnych.

Wyposazemiie: L Duza amia: (bez partii gornej), w zachowanej czeéci miesmmamento-
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Ryc. 5. Wéjeczka-cmentanzysko. Inwentarz grobu 2
Rys. U. Potyrala i P. Valide-Nowak

Inventory of grave 2
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Ryc. 7. Wéjeczka-cmentarzysko. Inwentarz grobu 3
Rys. U. Potyrata

Inventory of grave 3

wana. Powierzchnie brunatnopemensiizzowe, obmazywane tak od strony zewnetrzmej, jek
wewnetrzne). Glina z domieszka piasku i drobmego tlucznia ceramicznego, wypal dobry
(naczynie zabezpieczone podczas pierwszej inspekcji terenowej; ryc. 7). 2. Pucharr zdobiony
pionowymi naci¢ciami pod krawedzia i u nasady szyjki oraz poziomymi odciskami sznura na
szyjce. Powierzchnie jasnobrumzime, miejscami ceglaste, ze §ladami obmazywania od strony
zewnetrznej i wewngtrznej, wypat dobry (naczynie zabezpieczone podezas pierwszej inspekeji
terenowej; ryc. 8: 1), 3. Topér wykonany ze skaly magmowej grubokrystalicznej barwy sifie)
o lekko zielonkawym odcleniu. Powierzchnia lekko zwietizata, miejsca zwietrzale —jasneszare
(zabytek ,,a” na ryc. 6; 8: 2). 4. SipMigerq czworescienna z krzemienia Swieciechowskiege ze
éclenionyfh obuchem, gladzena pezy ostrzu (Znaleziena na terenie zniszezenym; fye. 8: 4).
5. Sigliéeaa z krzemienia $wieciechowskiego wykonana z duzego odiupka, gladzona przy ostirzu’,
6. Dluto wykonane z kodci diugiej zwierzecia (zmalezione na terenie zniszczonym; ryc. 8: 4).
7. Nawmgllise nofowaise wykonane z widra z krzemienia czekoladowego. retuszowane na stronie
gornej (zabytek ,c" na ryc. 6; 8; 5). 8. Widrek z krzemienia czekoladowego (zabytek ,b™
na ryc. 6; 8: 6). 9. Odlupalc z pigtka dwuscienna z krzemienia czekoladowego (zZnaleziony
na teremie zniszczenym; rye. 8: 7).

Obiektr w preffilu roww przemypidosggo A-O (ryc. 9: 2)

Réw przemystowy przeciat obiekt archeologiczay o przekroju nieckowatym. Dno obiektu
tworzyly nakladajace si¢ warstewki czarnej ziemi (popiét wymieszany z weglem drzewnym)

3 Zabytek czasowo niedostepny, w posiadaniu kierownika budowy zbiornikéw inz. Samka,
okazany autorowi.

10 — Spr jamia Archeologi t. 38
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Ryc. 8. Woéjeczka-cmentarzysko. Inwentarz grobu 3
Rys. J. Kopacz i U. Potyrata

Inventory of grave 3
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Ryc. 9. Waijeczka-amemntarzysko

a —przekroj niszy grobu 3; b —teren zniszczony

Cemetery
a —section through the niche of grave 3; b —dissurheetl aaeea

i przepalonego na kolor ceglasty utworu pylastego. Wiasciwe wypelnisko obiektu barwy
brunatmej. Brak materiatu archeologicznego.

Zaprezentowane powyzej odkrycia dowodza, ze mamy tu do czynienia z cmentarzyskiem,
ktérego rozmiarow, ze wzgledu na obecmy charakter terenu, nie jesteSmy w stanie wstali¢.
Nie stwierdzono $§ladow jakichkolwiek nasypow kurhamowych, jednak ich pierwotnego iistnienia
nie mozna catkowicie wykluczyé. Wszystkie trzy groby wykazuja pewne charakterystyczne
cechy obrzadku pogrzebowego, pozwalajace, niezaleznie od zabytkéw ruchommych, na wznanie
ich za jednoczasowe. Sa to:

I —miszowa konstrukcja (&twitardzona z pewmoScia w grobach IL i 3, prawdiopodobna
w grobie 2),

2 —orientacja zmarlych bliska osi N—S (w grobach 2 i 3 glowa ku S, w grobie 1
glowa ku N),

————

[T HTTIHJ

LT

L]

Ryc. 10. Wojeczka-cmentarzysko, profil A-O obiektu w rowie przemystowym

(@ — nadklad wspoiczesny, b — gleba wspélczesna; ¢ —podglebie: d — wypeinisko barwy brunatie); & — utwér pylasty prze-
palony na kolor ceglasty; f— warstwa popiofu i wegla drzewnego)

Rys. J. Kopacz

Cemetery, section A-O of the feature in the industrial ditch

(a — modern cover; b — modern soil; ¢ —subsoil; d — brown fill; e — dusty formatien burat te brick-red eeleur; f — layer
of ash and charcoal)
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3 -~ ulozenie zmartych na boku (w grobach 2 i 3 na prawym, w grobie I na lewym)
z nogami i rekami silnie podkurczonymi,

4 —wyposazenie ceramiczne grobow, w kazdym przypadku zlozone z amfory i puchara.

Ponadto zwraca uwage obecno$¢ w grobach 2 i 3 (a wigc skierowanych glowa ku S)
po jedmym toporze oraz po dwie siekiery, przy braku tych zabytkéw w grobie L, zacho-
wanym niemal w catosci. Nawiazania do obrzadku pogrzebowego grupy kirakowsko-sando-
mierskiej kultury ceramiki sznurowej sa w §wietle tych faktow a2 nadto wyrazne. Jest on
scharakteryzowamny nastepujaco: ,Pod wzgledem ksztattow grobow wyrézniamy [...] pechéwki
jamowe oraz niszowe [...] Zmarlych erientowane rajezesciej wzdiuz esi N—S, a takze Z od-
chyleniami od niej w granicach 435°. Mezezyzn, ulozenyeh najezesciej na beku prawym, kie-
fewane gtewa na peludmie, kebiety za§ na edwrét, tzn. fia péinee, a zatem na beku lewym.
Bez wrgledu na pleé i wiek starane sip #wracaé twarze niebeszezykéw na E. NE lub SE”
(. MaehRik 1979, s. 395:396). Trzeba rwniez zauwazy¢, 36 stanewiske w Whjeeszee wsyivowane
jest dekladmie na 8bszarze uznawanymh 23 Maeierzysty dla tej grupy kulturewe).

Czy zespot zabytkow ruchomych potwierdza sugerowamy powyzej kierunek mawigzan?
Najwyrazniejsza typologicznie forma ceramiczna — puchar z grobu 3 (ryc. 8: L), to klasyczny
przykiad typu Ila w podziale typologicznym J. Machnika (J. Machnik [966)*. Rowniez maczy-
nie z grobu 2 (ryc. 5: D), aczkolwiek zubozone ornamentzzyjnie (brak nacig€), winno by¢
w podobny sposéb klasyfikowane. Nieornamentowmamy puchar z grobu L (ryc. 3: 2) masuwa
pewne trudnodci interpretacyjne. Ksztatt naczynia ulegt zmianie podczas wypatu, tak ze jedna
jego strona (prawa na rysunku) posiada obecnie prawie kolisty, wyodrebniony brzusiec. Bliska
jest tym samym pod wzglgdem ksztattu pucharowi typu V wg J. Machnika, ktéry wszakze
jest w charakierystyczny sposéb ornamentowmany. Lewa (na rysunku) strona naczynia zacho-
wata zapewne pierwotny profil esowaty, bliski dwom pozostatym pucharom z Wojeczki.

Zachowana fragmentarycznie duza amfora z grobu 3 (ryc. 7) ze wzgledu na waskie dno
i lagodnie zaokraglony brzusiec dopuszcza mozliwo$¢ szukania nawiazaf raczej w typie Il
J. Machnika. Fragment amfory z grobu L (ryc. 5: 2), ukazujacy wywinigty na zewmatrz
brzeg, ma odpowiedniki glownie w typie 1 wg J. Machnika. Trzeba jednak podkmeflic, Ze stan
zachowania obu naczyh nie pozwala na jakiekolwiek zdecydowane nawigzania. Mafta amforka
2z grobu 2 (ryc. 3: I) moze by¢ uwazana, z pewna doza niepewnosci, za zmimiHiuryzowane
i zubozone odzwierciedlenie typu 11, raczej w odmianie ,,a” wg J. Machnika.

Z zabytkéw irnego rodzaju w pierwszej kolejnosci wymieni¢ trzeba siekier¢ z grobu 2
(ryc. 5: 5), wykonana z krzemienia pasiastego krzemionkomskiego, gladzona na calej niemal
powierzchnii. Jest to zabytek powszechnie uznawany za diagnestyczmy dla kultury amfor kuli-
stych. Dwie inne siekiery (ryc. 5: 7 i 8: 4) znajduja bliskie analogic w zespolach kultury
ceramilkii sznurowej. Zaliczy¢ je mozna do typu 11 (Scieniony obuch) i typu IV wg J. Maehnika.

Sposrod toporow okaz z grobu 2 (ryc. 5: 4) nawigzuje wyraznie do typu 111 wg J. Machnika,
drugi za$ ma mniej cech diagnostyczmych (zbliza si¢ najbardziej do typu 1V ?).

Pozostale zabytki wyposazenia grobowego, wykonane z krzemienia i kosSci, uzna¢ nalezy
za formy pospolite w szeroko rozumianej kulturze ceramiki sznurowej.

Analizowany material zabytkowy stwarza, wbrew wstepnym sugestiom, opartym na analizie
cech obrzadku pogrzebomego, duze trudnadci w bezposrednim odnoszeniu cmentarzyska w Wo-
jeczce do grupy krakowsko-sandomienskizgj. Odrebnoéci naszego materialu w stosunku do
typowych zabytkéw tej grupy s czytelne —inne formy naczyn, inna ornamentyka. imne
ksztalty siekier, ,archaiczne” cechy toporéw. Kierunek poszukiwafi innych nawigzah kultu-
rowo~chromaiegiicznych winien nadawaé, moim zdaniem, przede wszystkim wystgpujacy w Wé-
jeczce puchar typu Ila wg J. Machnika. W S$ledzeniu analogii uwage skierowaé¢ nalezy
w pierwszym rzedzie na niezbyt odlegle cmentarzysko w Zernikach Goérmych, woj. Kielce.
I tak miedzy innymi w grobach niszowych 33, 43 i 81 znaleziono pucharki 0 esowatym
profilu z lekko wyodrebniona stopka. zdobione na szyjce ornamentem sznurowyrm (A. Kem-

4 Dalsze okreslenia typologiczne zabytkow wg J. Machnika oparte na tej samej pracy
(3. Machmnik 1966).
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pisty 1978, s. 74, ryc. 90: L; s. 55, ryc. 62: 2, s. 44, ryc. 49: L). Odnies¢ je nalezy raczej
do typu IV wg J. Machnika, do§¢ podobmego do naczyh typu lla. Wszystkie wymienione
groby z Zernik Gémmych zostaly zaliczone do fazy A (starszej) funkcjonowania obiektu,
a wigc do starszego okresu groboéw niszowych, synchronicznego z horyzontem tioporow
$lezanskich (A. Kempisty 1978, s. 358-359, 380). Oznacza to zasadniczo wspolczesnosé z faza 11-1
wedlug periodyzacji kultury ceramiki sznurowej w Malopolsce J. Machnika (). Machnik
11966).

Bliska terytorialnie analogie dla wymienionego puchara z Wodjeczki widzimy takze
w zespole grobowym z Siestawic, woj. Kielce (Z. W. Pyzik [983). Znaleziono tu puchary
typu Ila (Z. W. Pyzik 1983, s. 61, ryc. 9: 4; s. 62, ryc. 1@: 5), wystepujace miedzy imnymi
w towarzystwie sickier o zwezonym, zaokraglonyi obuchu (Z. W. Pyzik 1983, s. 59, ryc. 7a;
s. 60, ryc. 8a). Zespot z Siestawic zaliczony zostal przez autora publikacji do grupy kra-
kowsko-sandoniriskiej —fazy starszej (Z. W. Pyzlk, s 63).

Jako kolejng analogie przytoczy¢ mozna grob niszowy z Samborca, woj. Tarnobrzeg
(). Kamiefiska 1968, J. Machnik 1979, s. 353, ryc. 213). Obok puchara wykazujacego wyrazne
podobiefistwo do okazéow z Wojeczki i amfory do$¢ $miato zrekonstruowanej wystapita tu
niemal catkowicie gladzona siekiera czworoscienna z krzemienia pasiastego krzsmionkowskiego
(J. Machnik 1973, s. 353, ryc. 213c). Gréb z Samborca zalicza J. Machnmik do starszej fazy
kultury ceramiki sznurowej (J. Machmik 1979, s. 353).

Inny przyklad zblizonego puchara pochodzi z grobu 94 w Mierzanowicach, woj. Kielce
(. Machmik 0966, s. 231, tabl. XII: 4a). Zostat on okreslony jako puchar typu MI/IV
(J. Machnik 0966, s. 231). Podobne naczynie ma pochodzi¢ takze z grobu [L05 na tym
samym stanowisku.

Za wazng analogie z bardziej juz odleglego ptata zachodniego lessow matopolskich wznaé
nalezy znaleziska grobowe z Witowa nad Wista, woj. Kielce (). Rydzewski 1973). W sklad
inwentarzy witowskich (grob szkieletowy i grob symboliczny) wchodzit miedzy innymi puchar
uznany za forme przejsciowa pomiedzy odmianamii ,,a” i ,.b” w ramach typu 1l wg J. Machnika
(. Rydzewski 1973, s. 75, ryc. 4b%), puchar uznany za typ lla (J. Rydzewski 1973, s. 75,
ryc. 4f°), amfora typu IIb zdobiona w gornej czesci rytymi ,drabinkami® (J. Rydzewski
1973, s. 75, ryc. 4a) oraz topdr Slezanski (J. Rydzewski 1973, s. 75, ryc. 4c). Oprocz
bliskiego podobienstwa pierwszego z wymienionych pucharéw do okazéw 2z Wojeczki wario
zwréci¢ uwage na ryty ornamemt widoczny na fragmencie amfory z grobu 2 naszego stano-
wiska (ryc. 5: 3), byé moze nawigzujacy do zdobienia amfory witowskiej. Znaleziska z Witowa
uznane zestaly przez autoefa publikacji za staresznurowe.

Podobnego wieku jest zapewne obiekt 14 (grob kurhamowy) z Komiwszy, woj. Krakow
(J. Kruk 1973; K. Tunia 1979; J. Machmnik 0979, s. 352, ryc. 212a-h). Nie zawieral on
wprawdzie ceramiki, lecz na podstawie formy pochéwku oraz pieknego okazu topora Slkezan-
skiego uznamy zostat za przynalezny do starszej fazy kultury ceramiki sznurowej, przypada-
jacej byé moze na okres tworzenia sie grupy krakowsko-sandommiskiej (J. Kruk 1973, s 68).

Przystepujac do podsumowania pomyzszych spostrzezen zwigzanych z préba odniesienia
cmentarzyska w Wojeczce do innych zespotow tego typu na obszarze Malopalski, chcialbym
nawigza¢ do obserwacji J. Rydzewskiego na marginesie opracowamia 2znalezisk z Witowa.
Pisze on: . Zaréwno typy opisanych wyzej naczyn, jak rowniez ich zdobnictwo wykazuja do§é
sciste zwiazki formalne z charakierem inwentarzy grupy lubaczowskiej kultury ceramilki szmuro-
wej” (). Rydzewski 1973, s. 76). Uwaga ta jest w pelni aktualna takze dla Woéjeczki. Nie
wdajac sie w szczegoly tego stwierdzenia, chelalbym tylke pedkiedli¢, ze najlepszymi anale-
giami dla pucharéw z Wojeczki sa naczynia z Lipia, wej. Przemydl (). Machmik 196%
tabl. XXIII: 3), Lukawiey, wej. Przemydl (J. Machnik 1966, tabl. XXIV: 1), ezy Brzezinek,
woj. Przemysl (J. Maehnik 1966, tabl. XXII: la). Tak wige mamy de ezynienia 78 Zjawiskiem

§ Nalezatoby go okresli¢ jako typowy puchar 1la wg J. Miachnika.
® Nie jest to raczej puchar lla wg J. Machnika (by¢ moze pomylka J. Rydzewskiego,
polegajaca na zamianie okreslefi klasyfikacyjnych obu pucharéw).
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jak gdyby ,przemiesienia” pewnych cech lubaczowskich na obszar macierzysty grupy kra-
kowsko-sandomienskiej. Jakiekolwiek byly mechanizmy owego ,przeniesienia™, fakt ten musiat
mie¢ miejsce przed okresem wytworzenia si¢ charaitenysiyezmych Kkrakowsko-sandemierskich
form ceramicznych, a wiec przed faza 1I-2 J. Machnika i faza Zerniki Gérne B A. Kempistego.
Ujmujac najbardziej ogoélnie, bylaby to faza niezbyt przejrzyscie na tym obszarze zdefinio-
wanego ,horyzontu Srodkowoeuropejskiego” kultury ceramiki sznurowej (). Machmik 01979).
Cechy uznawane przez J. Rydzewskiego za lubaczowskie traktowa¢ naleZzy raczej jako cechy
owego ,horyzontu”, ktére w dorzeczu Sanu i gérnego Dniestru przetrwaly w skladzie grupy
Jubaczowskiej (a raczej lubaczowsko-naddmiestrzaisiiz)) do konca jej diugotrwalego istnienia
(por. J. Machnik 01979a). Do cech tych nalezy takze obrzadek kurhamowy, zarzucomy (czy
calkowicie?) na obszarze rozwojowym grupy krakowsko-sandomierskiiej.

Podsumowujac, uwazam cmentarzysko w Wojeczce za przejaw poznych zjawisk w obrebie
»horyzontu §rodkomeemaysikiego”, poprzedzajacych bezposrednio ostateczne wykrystalizowanie
si¢ grupy krakowsko-samdemnienskiiej kultury ceramikii sznurowe;.

Zaliddd Arctteatbogii Midigpeidki
WM PHWN w Kodkowie
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JERZY KOPACZ

A CEMETERY OF THE CORDED WARE CULTURE AT WOJIECZKA,
KIELCE PROVINCE

In the autumm of 1983 rescue excavations were carried out at Wojeczka, Kielee provinee.
As a result, 3 inhumatiioms, possibly niche graves, of the Corded Ware culture were revealed.
No traces of mounds have been detected. The dead were lying along the N=S§ axis, on the
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left (grave 1) or right (graves 2 and 3) side, with legs and arms contracted. In addition to
sets of two vessels —a beaker and an amphora —the grave goods included perforated stone
axes, flint axes, small-sized flint tools and flakes and hone tools as well.

On the ground of the finds, the cemetery at Wojeczka can be assigned to the late phase
of the so-called central Europeam horizon which in this area directly preceded the emergence
of the Krakéow-Sandomierz group of the Corded Ware culture.
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