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Oméwienia i recenzje

Jiri Waldhawser (redaktor), DAS KELTISCHE GRABERFELD BEI JENISUV UJEZD
IN BOHMEN, t. I-II, Archeologicky Vyzkum v Severmich Cechach, t. 6-7, Teplice 1978, ss. 287+
236, tablic 52+22, rycin 96, 5 dodatkéw.

Komglleks cmentarzysk celtyckich w JeniSowie Ujezdzie, w pétnocno-zachodmich Czechach,
liczacy lacznie 137 (138?) groboéw z faz LT B — LT C;, jest jednym 2z najwickszych obiektéw tego
typu, a przy tym glowne cmentarzysko (stan. 1) zostalo przekopane najpewniej w catoéci. Materiaty
byly dotad tylko cze$ciowo publikowane, tym wiekszym wiec wydarzeniem jest ponowne, pelie,
monogrfiiczne opracowanie, w ktorego przygotowaniu uczestniczylo 31 os6b, w tym 14 archeolo-
gow, chociaz najwiekszy wkiad wniést J. Waldhauser, zarazem Inicjator tego przedsiewzigcia | autor
koncepcji dzieta. Wiekszo$¢ rozdziatow zostata opublikowana w jezyku niemieckim, a pewne partie
po angielsku lub francusku. Zarfmieszczono tez dodatkowo czeskie tlumaczenie jednego rozdziatu.

Obszernosé¢ dzieta wyklucza pelne przedstawienie jego treéci, nieco szerzej ombwie wiec tylko
najwazniejsze partie. Na wstepie podkresli¢ trzeba, ze caloé¢ zaprogramowana zostata zgodnie z za-
sadami nowoczesnej metodyki archeologii. Pierwszy tom odpowiada tradycyjnej czesci materiatowe;j.
Rozpoczyna go omdwienie historii badah stanowisk, warunkéw $rodowiskowych i krytyka Zrodet,
glownie pod katem wiarygodnasci obserwacji terenowych dokomywamych przez poszczegélnych
badaczy. Ustalone zostaly przy tym zasady pewnych korekt, np. wymiardw grobdw i ich gkebokosci,
a takze interpretacji nawarstwien w stosunku do zapiséw pozostawionych przez osoby przeprowa-
dzajace eksploracje.

Dalsza obszerna partie stanowi ,,tradycyjny” opis kolejaych grobdw i ich inwentarzy. Odrebnie,
bardzo szczegétowo zostaly opisane miecze (J. J. Charpy). Kolejna czeé¢ poswiecono stworzeniu
anallitycznego kodu opisowego, sformalizowanego w sposob ulatwiajacy opracowamie metodami
numeryczmyoni. Zakodowane zostaly dane o potozeniu grobu, ocenie kormplletmo$ci zespotu i wiary-
godnodci dokumentacii, ukladzie, orientacji | diugosei szkieletu, nawatstwieniach i wymiarach jamy
grobowej, jej dodatkowyem ,urzgdzeniu”, a takze rozmieszczeniu zabytkow. Inwentarze grobowe
zostaly podzielone na ,,garnitury”, a wiec pewne zestawy typowe pod wzgledem liczby i rodzaju
zabytkéw. Wyrézniono 8 zasadmiczych ,garnliuréw” (z bronia, z nagolennikaimii, z bransoletami
na obu rekach, z bramsoleta na lewej rece, z naramienmikierh a bez bramsolet, z 1-2 zapinkaml,
»dziecigcy”, bez wyposazenia), a w ich ramach dalsze warianty oraz tzw. garnitur inwentarzy nie-
typowych.

Opracowany zostat réwniez sysiem kodowy do poszczegélnych rodzajéw przedmiotow.
Uwzgledniono w nim, oprécz ogélaych (numer grobu i inwentarza, 2rédio archiwalae, surowiec),
takze bardzo szczegbtowe dane metryczne i obszerng liste cech dotyczaca zaréwno formy, zdob-
nictwa, jak i konstrukeji. Przy jej opracowaniu uwzgledniono w znacznej mierze propozycje Hodsona
i Kruty. Lista ta obejmuje wiele cech, na ktére w dotychczasowych rozwazaniach typologiczio-
-chronologicznych nie zwracano uwagi. Jedynie w odniesieniu do grotow wiéczni zaskakuje pomi-
nigcie przekroju glowni. W niektdrych przypadkach opis cech jest jednak zbyt eszczedny, w zwigzku
z czym ich identyfikacja na zalgczonych, schematyczayeh rysunkach wymaga pewnego czasu. Nie-
stety, omawiany system kodowy uwzglednia tylke zabytki i syiuacje zaobserwowane w Jenisowle
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UjEZdE, jisge Zastesowanic w przypadihu imnsch stanwink wymagt Wikt hdsiR AR -
legajacsj jednak glownie na uzupelnieniach, gdyz jest to w zasadzie Sysiem Stwarty. .

Wypracowanie szczegdlowego, scisle zdefiniowanego opisu zaBytkéw Uezyhile go Bardzig)
Breeyzyjnym, eo pozwolito m. in. w sposéb petniejszy reziomie branseiety | RArARHRANK: (F8sRice
Wyriarow | jak sig okazafo takze typow). J. Waldhauser Rie wykerzysiat jednak w kaleAyR &iapie
anahizy stworzonego przez siebie kodowego opisu zabytkow dla ustalenia na podsiawic SBIEIVW:
Ayeh, wypracowanych przy zastosowaniu metod RumeRyezRyeh, KFyiRHow pedziaty B8szess 8!358}
rodzajow zabytkow na typy. Poduziat ten zostat bowier Przeprewadzany W spessh HARYRVIRY; hsg
tak typy, jak i ich warianty uzyskaly Fownie? BZRacseRia KBHBWE.

Baiszg partie prasy stanowi grupa ,ekspertyz”: opracowaniie Zachowanege fRateriaty 2RIFS:
pologicznege wiraz z elementami analizy demograficznej, analiza metaloznaNeza HWBEE HieEzy,
analiza ehemiczna brazéw (z pieciu probek w dwéch moze wystgpewas mieds 2 E78¢eR SOFKQWYER
2 W dwéeh miedZ z Rudaw), analiza wyrobéw szklanyeh (2 edienne apinie ha temat Mmesliwssel
ilgjseowe] produksji), analiza materiatu organicznego # ozdebryeh FozeiRk A3 NGZKACh AR (FraY:
ment 2eba ludzkiego, fragment muszli dlimaka SrodziemRomRIANRAD), MIKIGTKPANA, ShekiTalnz
I palinelogiczna analiza naramiennikéw sapropelitowyeh 2 Jenisewa Liezdy | Mssekich Zehrovic
(sapropelit zapewne 2 rejonu Kladmo-Raawhi), ekspertyza BUrsziynt (B%WEK%}_ analiza %&%&‘E%

_ o
tkanin (dwa rodzaje tkanin wetnianyeh), analiza dendrologiczna | FadiRNeRaWa diewna. Tizeha W{%ﬁ

podiueslic wyjatkowo obszerny zesiaw analiz BrayredRiczych | WSZECHSHOARG IS }Higlﬁﬁgiggz
Pewne watpliwosch mozna mieé jedynie 46 PORRAWMSE iRteFprRtagit analiz metal %zzr;l%v‘g/cz%,% Ui
przez R. Pleinera, gdyz J. Piaskewski kwestisuie zdecydawanie padahne geany v odatestentidd
innych zabytkow. Podiiedlié wreszele 1rzeba, se Wezystkie BRedmioly 2 azne §8§%§§?§ st‘dSHS
rentgenalogicziie, 66 pezwelile ustalié forme RiekiGryeR skaradawanyeh %SEMSW:

Fom I uzupeiniaj tablice zawierajace calos¢ inwentarzy grobowyeh (6ze5é 2abytkdw d0d2tkaws
Zllustrowana na fotografiach) i schematyezne plany groBew:

Znac#ng partis tomu 1T tworzy kilka przyczynkéw poswigeonyeh wybranym fematom sz6ze:
gelewym: metalewym elementom skorzanego hetmu z grobu 106 (M. Prine), wyreBem szKIZnym
{N: Veneleva 1 K. Castelin), grobowi 44 z inwentarzern czeseiowe pochodzenia petnochege — z4:
pewne kebisty obcego pochodzenia (L. Paulii), mieczowi 2 BERAMERtewans PBERW] 2 Brobu H3
{J: V. 8: Megaw), mieczom (L. Zachar), wypesazeniu §rebow wejewhikew (3. . ERAMBY), 4SH8:
Remiczne) analizie orientacji grobow (Z. Hoisky, J. Petrlik). Panadie Berdwmaez: sitditif Wyps:
sazenia grobow w zaleznosci od plei, wieku | statusu spelecznege pragesiawh B Sankel SREL
Piejsza partie poswiccona strojowi | zwyczajen pegrzeBewyth Braz WYRIKajacym 2 I6h anattsy whigs:
kom w kwestii genezy osadnictwa celiyekiege W péinecne-zachodnich czsehach Sprasowal
H. Lorenz. Gi6wnie z porownania typewyeh W fazie najsiarsze] zestawely InWeRtaty gropawys
(garniturow) i niektérych dalszych cech ebrzgdku pegrzebRWeEs (BIAWRIE SHieRagia BIShowkaw,
z danymi dotyczacymi Innych ebszarew kultuty lateRskiel, wyprawadehh g Whissek 8 Bz }'&3
Celtow na poczatku fazy LT By z ebszaru gérngj Nadrenii:

Buia partie prasy zajmuja rozdzialy poswiecone opracowaniu RiekioRyeh zagadnien dBlyezs-
EyeR omawianege obiektu metodamii numerycznymi. F. R. Hodson dekenat proby ustalenia chrs:
Relogi Wzgledne] glownego cmentarzyska metoda seriacji mechaniczng, P2y zastBiowanti prs:-
gramu przygotowanego do cmentarzyska w Hallstatt. Uwzglednione, pe selekeit wetepnal, iwen:
tarze 49 grobow ,kobiecych”, zawierajace zabytki 66 Rajmnie] 3 typaw WysieBUIacye Hi@j@?%? -
kowo na tym cmentarzysku. Klasyfikacje typelegiezng 2abytkaW Br22igi8 3 &oe3et Matera 8Vv‘v'g£!
Ustalono senacj¢ grobow dwukioifi, a2 przy uwzglednieniv %‘EEHEFQ 123Wanes | 8%}:%agme $7¢ze-
golowej klasyfikacji typologieznej. Trzeeiegs, niezaleznegs wyllesgnia seractt Welize é§§§878¥¥
dokonat M. Kuies, przy zastesewanit BpIacOWANRYd BIses siehie Brogramy. “Qpte macierze wy-
nikow uzyskane przez Hedsona 53 generalnie BadoRAs; %%ﬁ %E%%%% ruga 2 mie

NLe SzCze-

|
sie 2 Mmacierza WyRikew Kuiesa. Wazysikie 543 812 4213 ukiaq chronoieduzeny Lopaty paiaet Bt
g@ ustalen tradyeying] analizy archediegicsnel pras %%wsg?,%s w iﬁiégéj B%Pr/ttﬁ EE?:%\Z ﬁ?&i @'ﬂg
ausera.

Natomiast E. Neustupny przeprowadmit s7efszy Program [esiewania Ratemae

AeMANEENed0 mate-
Falu z JeniSowa Ujezdu. Metodaii RumRRyeZnymi, Sparyymi A3 algeBrse 11958\’\;\4%5; 48 %%%T B

e
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dziatu typologicznego zapinek, bransolst, naramienmikéw i RagoISRRIKSW, €6 jést ROWOSEIZ MELS:
dyczna, w kazdym razie w odniesieniu de okresu latenskiegs: WyroZRione W ten §BB§85’ YRy %8:
bytkow zostaty uwzglednione przy przeprowadzeniu seriasji chronolagiczne] 59 7esRoIoN SroBoWYER:
Macierz wynikéw wykazuje jednak wigksza rozbieznesé W Stosunky de EHFSW]@&‘? bzyskaps) me:
todami tradycyjnymi niz to bylo w przypadku masisrzy Hedsora | Kuresa. BeWwiER WBWW & BS:
wstanie tej rozmicy musialo mie¢ wlaczenis do analizy nieco ZMIERIOREEH ZeStawl &FERAY: 2%
2asadnicza role odegrata odmiennosé kiasyfikaeji typelogisznej zabytkéw: Bozwala 16 uzrat Bigbs
klasyfikacji typologicznej Neustupnego jako nie udana. Wydaje sig jednak, 6 wskazana przez niegs
droga zobiektywizowania klasyfikacji materiaiu archeologisznege zasiuguje padal ra BWass: ‘éﬂﬁ
oparta jest na metodach matemadyezmysh gwarantujacyeh Scisla korelacjs esch: Mo#R2 Brayjde;
2e #rodtem bledu bylo uwzglednienie w obliczeniash zbyt malsj liczby cech (@ takze ieh nig Raj:
lepszy dobot? i brak shierarchizowanmia), a przede wszystkim — zbyt malej seFii %%BWE@W:_

E. Neustupmy dokomal ponadto proby zréznicewania zespeléw grobewych 7 pURKHY widzenia
statusu spolecznego zmarlych — réwmisz przy Zastosewaniy meted Oparych Ra algebrzs thWSJ
Zbadano korelacje réznych elementéw wyposaZenia, j6ge FOZMIESZCZENIE W §F99i'_€’ ZW?EIK@@E? Jay
grobowej, dlugoscia szkieletu oraz obecnessia pozestalessi klod drewnianych i §Z€ﬁﬂ§9\ﬁ tRaRIR:
Wyroizniono 9 grup grobéw. Ich poréwnamie z wynikami ekspertyzy antropalagiczngi pozwslils
3 2 nich przypisaé kobietom, 3 — mezczyznem, 1 — dzieciom (i 2 dalsze?): WyréZnione grupy BS:
ktywaja sie dos¢ scisle z garniturami ustalonymi metodami tradyeyjRymi:

Obszerne podsumowujace opracowamis jest dzislem J. Waldhawsera. @Bfé’&fkﬁ/’f?fﬁiﬂ%’i}:
syntetycznego ujecia zagadnien oméwionych w opracowaniach szezegdlowych, 2ajal Sis OR 167 BrG:
blemanmi nie analizowanymii we wezesnisjszych partiach resenzowanege dzisla. Podkrssigne zasialg
2ro2nicowanie czesko-morawskiej prowinsji kultury latenskiej pa 2 SubprowiRGE ((%‘T%QJIRBWBZ
i péinocnoczeska oraz morawsko-wschodrisszesko-sigska). Skrétews emEWioRS BEE2eeding
rodzaje zabytkéw (zagadnienia ich typologii, chronslegii, funkeji pierwetnej, WIGFrej I€.): S76178)
przedstawiono zagadnienia chromologii cmentarzyska. W swej probie ustalenia chronolagi Felatyw:
nej zastosowat Waldhauser nieco odmienne niz zazwyezaj podejésie, gdyz staral sig bstalié od-
rebna sekwencje chromologiczna grobéw w ramach ezterech (a pie dweoech) grup InWeRtarzy o 8d:
miennym zestawie. W rezultacie udato si¢ mu zaklasyfikowaé matenial z Jenisowa Ujezdy do naste:
pujacych faz: Bi, (wlaczono tu tez zespoly z slementami charalkiamystyszaym dia fazy I2), B ¢
(przestanki dla rozroznienia faz Byp i Byc uznano za niezbyt przekomywajase), Baq, Bap, €15, €1p -
Absolutna nowescia jest podzielenie faz B, i C., podczas gdy zbiezng W Wicly punkiach probs
podziatu fazy B przedstawit dawniej autor ninicjszej recenzji. W kwestii datowania abselutnege
jako najbardziej uzasadniong uznat Waldhawser propozycje W. Stéeklege: _

Kolejna partia poswigcona zostala powiazaniu Wyroznionyeh ,,§aFRituréW” Wyposazenia 7 Bicia
(3 kokiiece, 3 meskie, 1 — mieszany, 1 — dziscigey) oraz ebrzadkowi pogiZEBOWERY. jE86 ZMIER:
nosci, a takze rekonstruksji stroju. Wydzielono przy tym grups grobéw eechujacyeh sig %ﬂ% yleniami
od obowiazujacych regut grzebania. Stwierdzono, ¢ groby & edmiennsi niz N— GFiERtagH BS:
chowkéw pochodza (glownie?) z fazy LT B, zawieraja te ezgste zabytki 6BCEj BFOWERIERCE:
by¢ moze sa to pochowki oséb obcego pochedzenia. Ta pezycja chromolagiczRa Smawianyeh
grobow, w powiazaniu z innymi faktami (dyskentynuasja ementarzysk, KUHUFy | W ZRACZRE] MIEHEE
osad), przemawia dodatkowo, zdaniem Autora, za przyjeciem Ripstezy 8 praybyeciy 46 Bgm%HB?
-zachodmich Czech okolo przetomu faz LT Ta i LT B, grup Celtéw # obszary g8rRej NQG’FERH:

Dokonano tez anallizy rozaieszezenia grobéw na ebszarze ememtarzyska stwierdzajac Brak
zgrupowan zwiazanych z plcia, wickiem lub statusem Speleczaym zmarlych. Naomiayt f3je Sig
wyragnie zaobserwowaé uklad chromelegiczny i wystepewanie dwéeh oddzelnych 287iBOWAR
grobow w kazdej fazie obiektu.

W ocenie Waldhausera liczbg mieszkancow osiedla, de kiérege nalszalo OPFacoNYWans CMeR:
tarzysko, mozna okresli¢ na 12-27 osob (na rézmice wplywa glownie dodanie Iub pis 2eunkowe)
liczby ,nie pochowanych™ na cmentarzysku dzissi), z tym 6 bardziej prawdepodobra jest ]I’i?%‘?i
bliska gornej gramicy. Stala obecnosé dwoech zgrupowan grebéw Sugeruje; ¢ istRialy 2 »2agody™
z ktérych kazda zamieszkiwaly 2 spokrewnione rodziny (3 pekeleniows?): o N

Ostatnia szerzej potraktowana kwestia jest zagadmiswie StrUkivry Spolecznej MiesZrancoW
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osiedla grzebiacych swych zmarlych na stan. 1 w JeniSowie Ujezdzie. Punkier wyjéeia jest z4zai:
cowanie wyposaZenia (,garmitury™). W celu podiieslenia tego zréinicewania (praeksztalcenia
réznic rzeczowych w ,warticiowe”) Waldhauser dokenat wyeeny (W punikiach) %Q{*_@W/BB =&
poszczegblnych przedmiotow 2 Inwentarzy grobowyeh, jak ez ,kesziéw” wykepania groBu (28
wzgledu na zréznicowana wielkesé jamy grobewei) | wykenania tFUmRY (stwierdzena W 2836
grobow). Zaleznie od suriy uzyskanyeh punktéw uzhat peszezegélie Pechewki za BroBY CZIOTKOW
rodzin nalezaeych do warstwy begate | biedniejsze). Wyrdsnit te2 grupe groBew 8 RIERYROWYER
inwentarzach 1ub potozeniu (abie te cechy ezgste keraluja 26 $8B3), ABMYSIAJAE Sie W Rigj PREHSWESW
6s6b zapewne pelhiaeyeh szereke rezumiane funkeje religine (AP. druidew). KONERWRRYRY 23
bieg ,wyeeny” punkiawej inwentarzy areBawyeh Rie WplyRat W spaseb ISioRy Ba 2alicselie Ba:
sze7eg6lRyeh 8rebew de grupy begatyeh 14B ubegich. P jeisfwééej 2 RiER Wiacz8ng BRWIEm wezyst:
kie graby meskie 2 Bronia, wszystiie groBy kawieee 2 RAgRleRRKAM (57 BAS 5AWRS H%ﬁ%%%%ci%i Wz
pesazone), a takse nieduza liezbe groBaw kabiseyeh Bez tyeh 82488 | BI3RY delariese 2 Niecd ﬁgzrq{eé:
S2YH InwerHarzem. WYHBZRIAE W tef SPBSBB 3 743adRicss WA sPaiesshe Korelule AUISE £ Bit:
kazem €ezara 8 Equies | pleBsie: o

Waldhauser nie jest pierwszym badaczem, ktéry analizujae ementarzyska eeltvekie zwréeit
uwage na istnienie dos¢ znacznych rézhic wypesazenia i ifiterpretuje jé jake edicie rezwarstwiehia
majatkowego i spolecznege. Oczywiscie wojownikéw | ,ieh zeny” (Begate wypesasene kebiehy)
uznawano podobmie jake waistwe ,wyisZa", mezezyzn bez bremi i HBB%%j WypBsasBne KoBiety
interpretowano jako przedsiawivRli warstwy ,Rizszej”; Riekiedy 48 Wyjasnienia tyeh [esaie ps:
wotywano si¢ tez na przekaz Cezara. Opinie i@ Byly jednak wypewiadane racsel W Wieciach synie:
tycznych, w ktorych podstawa byly ementarzysia eeltyelde en gloe. Menogialia JeRisowa Yiezdy
wykazala, ze jest to (a podownie i iffe ,duze” ementarzyska eeltyekie) cMRRAYRKS RlEdH2E)
grupy ludzkiej, liczacej maximum de 30 8368, 3 Wige Facze) Rie Wigeej Aiz 6 dusyeh FdsiN. Nasywa
sle pytanie, czy fzeczywiseie w kazdej esadzie &) wielketel 2amieszkivaly FAUIRY AAKRSALE 43 ~BIER:
su” i ,equitdw”, a fAa dedatek takae druid? Jeszeze trudnik] 2aakeepiowat g koneaRs: IS Breyi:
rie sig jako sliszha sugestie Waldhaisera, eheé papar i3 hie caliiem B%K%W%% TR %‘{%E Sn-
kami, ze w esadzie, do kidrej Ratezale smawiane EMRRIZYIKD, ISR 3 233r3dy, KIQrVeh miesz:
katiey odrebnie ehowali swyeh zmaryeh, 18e2 W e264c1ach CMERABYIKA ;5Wia5anYEH 2 SBY Zagrr&:
dami” wysiepja greby o eechach kwalifikujscych zmaryeh fak 48 oduics kak | 48 ,”Ee Sige
Mode! sirukiury speteeznej interesujace] nas srupY ludokialh é&BfS&S%%"vVV 0y Bz Walghausera
wydaje i sig trudny de zaakeeprowania. Jake SHzielzy skigny ¥i§¥%, tivazas Mader 28 %‘i&:
jaey, i byla 18 spelecznese 21820na 7 3-4 (Ot SAMAURINE 99sB3 %Pdﬁas%ﬁé %n]é%%g‘ézﬂ Jedna
WyrbEhiata sig Bagactwerm | pzyeld spoleczng, €8 it MR BaRAcaC 12 el SHalis Zanse Hﬂawﬂg
se praekaza BOIGmSIVAL Nis WAAE B S ldnak. 8y %?% TIa WIS Moo

prawnyii

£ I Q

sbserwewaie Festice wyposasanta, sicaspeihs arabow MESkich dbilala INAS hif Malalione 1
ﬁi@é W pezyell §BB§§€§H§;{ iﬁiﬁﬂ%ﬁ; ﬂ%}BSHﬂHg 3 3{% ﬁaB'WB{‘%e A7 3w %%af% % %g ogF%WM
ezEzyZRAMY B,V;li ﬁ eeltaw W“ﬁg &l HS{‘% %g.%% § Wr ga w walce, Moge tu wig.ssrr]ﬁ% gzi%/f 'Jrzgczyna
BBRERGSE: BEGA! W SRdmyeh. 2 Braky W ARGEh SoBacr T

Omawiana monografic koiiczg krdtkie uwagi Waldbausera Ra temat histerii Eeltéw na praed:
gorzu Rudaw. Wyroznia on fazg ekspangji Celiéw na ten 8b3zar zamieszkany uprzednia paes Ha!l:
pewniej rowniez celtycka ludnos¢, Rastephie fazy kensolidacht 8g8inel Prasperty | wiswele SK9I9
polowy 1I w. p. h. e, - faze gwaliownyeh Br2emian siFutupy %B%i%&éﬁ%] | Felight; prasiawt J%%ﬁ
sie m. In. w zaniku ementarzysk ekete pragiomu 2 £T €1 | T &2 _ N

Przedstawiona charakterystyka omawianej memegrafiii dewedst, 28 che¢ rB2Re zawarie W nig
opinie i wnioski s dyskusyjne, to jednak jest to pozyeja niezwykle cenna, 4 26 Waglsdy na HBW3-
torstwo metodyczne powinna zainteresowaé Rie tylie Bﬁﬁ%&&_%ﬁjlﬂﬂjé&%{fh §i6 BKFesem 1aleRsKIm:
Zatowac nalezy, Iz zostata ona wydana technilq matej potigratil, Bardzg Riestarannie paY Wagtedem
edytorskim (stab ozyielny tekst, liezhe blgdy maseyRBWE, ssescugile GERERHGEE Biedy W GHlowe:
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