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Neolitr i poczatiki epokii dwgzu

ALEKSANDER KOSKO

LOJEWO, GM. INOWROCLAW, WOJ. BYDGOSZCZ, STAN. 4,
OSADA Z FAZY POZNOLUBONSKIEJ (V) KULTURY
PUCHAROW LEIKOWATYCH

Osiedle w Eojewie, gm. Inowroclaw, stan. 4, czesciowo zdewastowane w trakcie eksploracji
piasku, badano w latach 1975-1976 w ramach akcji prac ratowmiczych prowadzomych przez Ekspe-
dycje Kujawska Katedry Archeologii UAM w Poznaniu pod kierownictwern doc. dr habil. A. Cofta-
-Broniewskiej. Badania o charakterze ratowniczo-sondazowym (ryc. 1, 2) mialy na celu zabezple-
czenie czgéci wielokulturowego! stanowiska, w ktorej skoncentrowame sg obechie prace eksploatas
Cyjne, jak tez i rozpoznamie warteéci poznaweze) innych partii obiektu, potencjalnie zagrozonych
w niedalekiej przyszioéci. Ten charakter eksploracji zawazyl na malo ztozonej struktukze uzyskanych
informacji. Decydujace w tym zakresie znaczenie miato tez silne zniszczenie pozostaliosici poszcze-
golaych osiedli, w tym takze kultury puchardw lejkowatyeh (KPL).

Procesy denudacyjne, aktywizowane wielowiekowym, statym osadmictwem ludzkim, jak tez,
bedace bezposrednim jego wynikiem, liczne p6Zniejsze obiekty-wkopy, spowodowally daleko idace
znieksztalcenia pierwotnego ukladu zalegania Zrédel archeologiczaych. Materiatl zabytkowy re-
jestrowano wylacznie ,w warstwie” przejéciowej pomiedzy poziomem préchmiczaym (czarnych
ziem zdegradowanych) a poziomem skaly macierzystej, o charakterze piasku luznego. Wylaczile
pa podstawie obserwacji zmian intensywnos$ci wystepowania ceramiki (ryc. 2) wydzielono 2 wy-
raZnie zaznaczone rejony intensywnego zagospodarowamia — uklady podomowe (?).

Fakt, e uzyskane materialy reprezentuja (pomingwszy kompleks informacji Zrédtowych
z Radziejowa-Opatowic?) najszerszy ukiad danych dla analizy struktury technologiczno-stylistycz-
nej ceramiki ,,péZnoluboiiskiej” z Kujaw, budzacej rozliczne kontrowetsje w dotychczasowej
literaturze, uzasadnia pottzebe ich monograficznego opracowania.

I. SPECYFIKACJA INFORMACIJI

W przypadku rozleglych przestrzennie osad neolityczaych kultur ,,pétnocnych” istnieje, uzasad-
nione w S$wietle dotychczasomych doéwiadczeh analityczaych, podejrzenie wielofazowosei, tj.
nawarstwiania si¢ kilku odrgbmych punktéw osadmiczych. Osiedle tojewskie reprezentuje w skali
Ni2u typ osady przewyiszajacej hipotetycznyemi rozmiarami ,$fednia planimetryczng” dla esad

! Ekstremalny zasieg stanowiska wyznacza osadnictwo kultury przeworskiej (ok. 2 ha). Po-
zostale fazy zasiedlenia: kultury poZnowstegowej (faza I), KPL, KAK, kultury iwietiskiej (cmen-
tarzysko oraz osada) i kultury tuzyckiej (HC-D), czytelne sg w pétnocno~wschodniiej jego czesei —
ryc. 2.

2 1. Gabbaliéwma, Badania archeologiizee w Radtitifvite Kujansdim na stam. 4 w 1956 | 19957t
»Sprawozdania Archeologiczne”, t. 7: 1959, s. 9 n.; taz, Spramaddnige z prar wykbppdlidouyeh
w osadach kuliuryy puctteniow lejkomatypbh w Radbitdfoviée Kujamaifiim | Opatowlieoth, pos. Radzielow
KRujawsikii, w roku 1958, ,,Sprawozdamia Archeologiczne”, t. 11: 1960, s. 21 f.; taz, Sishaelagieal
Favestigatitvws ar RedZifgfdw Kujawsd/, A Polski, t. 4: 1961, s. 121 A,
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»wydmowych™, stad tez zaistniala szczegblna potrzeba sprawdzenia stopnia jednoczasowosci
uzyskanych materiatow. W pierwszym rzedzie dokonano datowan technologicznych zbioréw
ceramiki z roznych czesci stanowiska. W praktyce uwzgledni¢ mozna bylo jedynie zbiory wzglednie
wystarczajaco liczebne, okreslone w dalszej czeSci opracowania jako przejawy pozostaloéci podo-
mowych, pochodzace z wykopow: 5, 6, 9. Za kryteria porownawcze przyjeto struktury procentowe
typéw: dormieszki, powierzchni oraz grubesci Scianek naczyn. Pomiary pierwszych dwu struktur
zestawiono w tab. 1.

Tab. 1. Zetraviéenée porownsawozze cech technollagiconyenh ceramithii z Eoyewa, gm. Inowrockuw, stan. 4
na tle innych, lepiej rozpommmpeb, maveriaibiv,pomidpaphakansyenc KPLzKujawCentralnych.

Dolkemujac obliczen wykorzystano wstgpna wersje zgrupowania typow technologisznych (tt — por. K o$k®, Prinke,
Shenadoweo., ., s. 9-10) w grupy technologiczne: A = lacznie tt. domieszki: a,e,i, }, p,t,y; B: b,f,j,m,q,u,2; C: ¢,
g .k, n,r,w%; D: d,h,1,o0,s,%,z. T: lacznie tt. powierzchni: 1-14, 20, 22-23, 27, 36-42; 11; 15-19,21,24-26,28; 111:
29-35, 1V: 43-49.

W s$wietle wymienionych danych zbior ceramiki lojewskiej wydaje si¢ technologicznie nie-
jednorodmy. Mozna tak sadzi¢ na podstawie poréwnania: podzbioru taczacego wzglednie zbiezne
proby ceramiki z wykopéw 5 i 6 z podzbiorem z wykopu 9. Materialy z wykopu 9 odznaczaja sie
cechami technologicznie mtodszymi, co uwidaczniaja dane porowmamesze wiaczone do tab. 1. W ana-
lizie stylistycznej ocena ta nie znajduje pelnego potwierdzenia. Sposrod wyrozniomych, w dalszej
czeéci opracowania (rozdz. IIT), 4 grup genetycznych cech stylistycznych dwie pierwsze — zdecy-
dowanie dominujace (substrat i adstrat stylistyczny), czytelne s3 w obu podzbiorach. Nieobecnosé¢
cech superstratu I rangi wsrod ceramiki z wykopu 9 wydaje sie¢ powodowane malg liczebnoscia
proby (ok. 200 fragmentow) i pozostaje w sprzecznosci (zwlaszcza brak cech kultury ceramiki pro-
mienistej — KCP) z wnioskami datowania technologicznego. W skiad podzbioru z wykopu 9 wchodza
czeéci 2 naczynh (78 fragmentow ceramiki — ok. 42% podzbioru) o jaskrawo odmiennych, na tle
ceramiki ,,lojewskiey”, cechach technologii (pierwsza z form — blizej nie okreslona morfologicznie:
tt. 1¢, o powierzchmi wygladzanej wielostronnie gladzikiem i uderzajaco silnym wypale) lub
techno-motfologii (ryc. 3:1 — tt. 1i), bedace hipotetycznie importami ceramicznymi. Zmiany
striktury procentowej cech technologicznych ceramiki z wykopu 9 przy pormimigciu tych dwu form
ujeto w nawiasach w tab. 1. W $wietle tychze danych, o matej jednakze sile dowodowej z uwagi na
fozmiary proby (ok. 100 fragmentéw), odrebno$é podzbioru z wykopu 9 maleje, aczkolwiek zacho
wane zostaja nadal symptomy miodszosci.
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Zdaniem naszym wykazana niejednorodnos¢ materiatéw z osady w Eojewie jest wykladnikiem
ich niewielkiego zréznicowania chromollogicznego, jednakze przesadnym, z tej perspektywy, byloby
wydzielanie (niemozliwe zreszta od strony technicznej) na tej podstawie podzbiordw ceramiki re-
prezentujacych domniemane fazy osadnicze®.

A. Polozenie i forma osiedla. Osiedle zalozono w gornej czesci poinocno-wschodmiego stoku
elipsowatej wyniostosci (ryc. 1), usytuowanej na zachodmiej krawedzi rynny Jeziora Szarlej (kon-
tynuacja rynny Jeziora Goplo). Jest to strefa zdecydowanej dominacji gleb czarnych (wysoczyzna),
graniczacych bezposrednio w poblizu stanowiska z glebami mutowo-torfowymi dna rynny (ryc. 1).
W szerszej skali regionalizacji ffimeanogeograficzieij teren omawiany zalicza sie do mezoregionu
Wysoczyzny Kujawskiej.

Ryc. 1. Lojewo, woj. Bydgoszcz, stan. x4. Lokallizacja stanowiska w komtekscie geomorfologiczno-
-hydrograficzno-glebowym najblizszego zaplecza:
A — gleby czarne, B — gleby bielicowe, C — gleby murszowe, D — gleby mulowo-torfowe

Location of the site in the geomorphologic-hydrogmptitcsail context of its neigitbourhood
A — black soil, B — podzolic soil, C — muck soil, D — silt-peaty soil

Powierzchnia zajmowana przez osiedle nie jest znana (uchwycono sondazami jedymie potud-
niowy i zachodmi jego kramiec). Symptomatyczne, z punktu widzenia rekomstrukeji planigrafii
zagospodarowamia wnetrza obiektu, jest natommiast zrézmicowamie ,warstwy” w poszczegdlnych

3 W dalszej czeéci opracowania pomijamy problematyke zaakcentowanej niezwartosci chro-
nologicznej jako nie rzutujaca, w sposob zasadmiczy, na formg i wyniki analizy chronologiczno-
-genetycznej.
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sondazach rozpatrzone wg kryterium wskaznika: powierzchnia zbadana (m?), waga ceramiki (g) —
por. ryc. L. Zilustrowane w ten sposob szczeg6lnie silne koncentracje matgriatu (ok. 200-700 g na m?)
odzwierciedlajace domniemane obiekty podomowe (wykopy 5, 6, 9), zlokalizowane sg na krawedzi
przestrzeni intensywnego (ok. 100 g na m?) nasycenia warstwy ceramika (wykopy 7, 8). Wykopy
usytuowane ,,na zewnatrz” osady, tuz za ukladami podomowymi (4, 10-18), odznaczaja si¢ bardzo
niskim wskaznikiem udziatu ceramiki w warstwie, co mozna interpretowac jako oznake wyjatkowo
zwartego przestrzennie zagospodarowania powierzchmi osiedla, zorganizowamego by¢ moze na planie
kota lub owalu.

Ryc. 2. Eojewo, woj. Bydgoszcz, stan. 4. Plan warstwicowy z zaznaczeniem rozplanowamia wykopow,
intensywnodéci udziatu w ich obrebie materiatéw ceramicznych KPL (waga ceramiki — g: powierzch-
nia wyk. —m?) anaz hipotetycznego zasicgu asetin
Contour plan showing excavation units, density of TRB ceramics found within the units (weight of
ceramics — g: surface of the unit m?) and hypothefical extent of the settlement

B. Wytworczosé w glinie. Dysponujemy zbiorem 1033 fragmentow ceramiki o wadze 19 840 g,
w ktorego sktad wchodzi: 130 krawedzi, 882 brzuScow (w tym ucha) i 21 den. Wskaznik ilo$ciowo-
-wagowy tego zbioru wynosi 0,053. Przy specyfikacji cech technologiczno-stylistyczmych kienoweno
sig zasadami szerzej omdwionymi we wczesniejszych pracach z cyklu ,studiéw nad geneza rozwoju
i systematyka KPL na Kujawach™,

4 A. Kosko, A. Prinke, Sierakowo, woj. Byguibswzez, stéan. 8 — asamdazzm!}zy Ill ((wmesmwéo
reckiég)) Fudituny pactheniw lefkovatyenh, FAP, t. 26 1975, s, ln L. Domarfsika, A, Kosko, Aapke,
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4. Technologia. Procentowy wykaz udzialu poszczegdlnych, makroskopowo czytelnych, cesh
technologiii prezentuje tab. 2. Dokonano takze pomiaréw udziatu poszczegélnych klas grubosci
écianek naczyn: 4 mm — 0,19%, 5 mm — 1,25%, 6 mm — 5,80%, 7 mm — 15,47%, 8 mm—
24, 77%, 9 mm — 25,93%, 10 mm — 13,25%, 11 mm — 6,67%, 12 mm — 4,54%, 13 mm —
0,68%, 14 mm — 0,97%, 15mm — 048%.

2. Morfologia. Podobmie jak we wszystkich materiatach osadowych KPL na Nizu ilo$¢ cech makro-
morfologii (relacje wskaZnikéw metrycznych), ktére mozna by uznaé za wazne typologicznie
rozrézniki naczyn, jest znikoma. Grupe form objetych podziatem tworza w wiekszosci naczynia
jednoczionowe. Formy te zestawiono lacznie w tab. 3 i zilustrowano na ryc. 3-8. Systematyka
mikromorfologiczna (detale niemierzalne w morfologii naczyn) objeto dobrze zachowane egzem-
plarze krawedzi — tab. 4, W przypadku innego ,,efektywnego analitycznie™ elementu mikromor-
fologii — uch, ograniczono si¢ do zestawienia graficznego ogotu dobrze zachowamych egzem-
plarzy — ryc. 11. Wsrod innych, poza naczyniami, Zrodet ceramicznych zarejestrowano: frag-
ment nozki hipotetycznego bebna (ujety tacznie z ceramika naczyniowa — ryc. 8:4) oraz frag-
ment prze$lika dwustozkowatego.

3. Zdobmictwe. Zarejestrowano 108 watkéw, w ktérych obrebie wydzielono 132 fakty zdobnicze
(fz = odrgbny element zdobmiczy w watku). Stwierdzono 91 watkéw jednoelementowych (1 na-
krawedny — n; 5 podkrawgdmych zewnetrznyeh — pz; 44 — podkrawedme zewnetrzne na po-
graniczu z brzuscowymi — pz/b; 5§ podkrawedmych wewnetrznych — pw, 36 brzuscowych — b),
15 dwuelementowych (1 = pz; 7 = pw; 7 = b), 1 trojelementowy (b) i 2 czworelementowe (b).
Wszystkie zdobienia wykonane zostaly przy zastosowaniu 35-37 elementéw zdobmiczych (ez).
Szczegblowy wykaz cech zdobmictwa zestawiono w tab, 5 i 6.

W morfologii naczyn lojewskich znajduje odzwierciedlenie pewien istotny proces ,,péZno-
pucharowych™ przemian stylistycznych, polegajacy na zaniku rozwinigtych form wiellncziomowych
{por. tab. 3 — zdecydowana dominacja jednoczionomych lub dwuczionowych prostych, mis i waz).
Réwnallegle wystepuje zjawisko zaniku odrebmosei pz i b strefy zdobien. Dlatego tez w prezento-
wanej w tab. 5 klasyfikacji ez wprowadlzili$my nowa kategorie watkow pz/b, taczac w tym zbiorze
zdobienia, ktore: 1 — nie wykazuja Scistej wigzi przestrzennej ze strefa pz (zlokalizowane bedac
w atypowym dla styli wczesniejszych oddaleniu od krawedzi — ponad 1 cm), 2 — usadowione
bedac na formach ,klasycznie” jednocztonowych (kryterium jednoczionowwéci moze byé brak
modliwosci zlokalizowania punktow dla pomiaru wskaznikow: R; i R3). Przyklady stosowania tej
zasady pokazano na ryc. 3-8. Zastosowane kryteria zdaja egzamin w przypadku watkéw powigza-
nych z fragmentami ceramiki, ktérych lokalizacja i kat ,,ustawienia™ w profilu naczynia sq znane
(informacja bezsporna: ,,x”). W przypadkach zdobionych przywylewowych czeéciach naczyi,
ktére nie spetniaja tych wymogéw, watki bez ,Scislej wiezi przestrzennej ze strefa pz” (por. kry-
terium 1) zaszeregowano do typu pz/b, podkreslajac, ze chodzi tu o informacje watpliwe — tzn.:
»Y" (by¢ moze bowiem sa to watki b). Podobne zastrzezenie czyniono przy okresleniach zdobiefi
fragmentow o nie okreslonej blizej lokalizacji w profilu naczynia (tzw. brzusce) uznajac je, na zasa-
dzie wiekszego prawdopodaobiefstwa, za watki b

II. ANALIZA CHRONOLOGICZNA

Wskaznikiem rozstrzygajacym pozycje omawiamych materiatow w periodyzacji rozwoju cen-
tralnokujawskiej ceramiki KPL jest obecnos¢ cech superstratu ,,wezesno-idesyczns-promianistags™
(t). cech fazy 11 KCP)®. Problematyke te analizujemy szerzej w rozdz. III. W $wietle uzasadnionege
tam starszefistwa cech ,,promienistych” z Lojewa w stosunku do anallogicznych cech z Radziejowa

woj. Bydgoszcz, stam. 6 — obozowiétko z Sy M8 kulltuey puctiariiv lejkowatyebh (Z badei nad
genezag rozwojiu i S ké;q lodbtregy pwﬁanw Ie;k@watyjzhh na Kujavanth) ,Zs€ogzyty Naukowe UL
Folia Archaeologica”, t. 4; A. Kosk®, Papros, woj. Bydlgessaez, gm. Dabrowa Biskupia, stam. G4,
6B, 6G — obozowiiiea z ﬁﬁw lubomkefj (&p) klleyy pucthanciw lefkomatyenh (Prapeypeck do badan
mad! ,, pérhapuekiaapesyiti>> Jazamii rozwojiv pucitaiiw  lefkowatyech w strefiie  widdkafalinne)
Niéu Polskij), ,,Folia Praehistorica Posnamienses”, t. II (w druku).

5 Kosko, op. ait.
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Ryc. 3. Lojewo, woj. Bydgoszcz, stan. 4. Ceramika

Ceramics
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Tab. 4. Eojjenm, gm. Inowroctaw, stam. 4. Wykaaz typow krangitii (skbsyfikbosnao 91 sposvid! ogdfu
— 103 — Huongdzi)

i Opatowie badany styl ceramiki nalezy zaklasyfikowa¢ do wczesnego odcinka rozwoju stylistyki
lubotisko-radiziejowskiej i stad tez uznaé za reprezentatywmy dla poczatkéw fazy V (poZnoluboiiskiej).
Szczegotowe datowamie technologiczne i stylistyczne ceramiki z Lojewa, poprzez wskaZnikowe zrela-
tywizowanie w stosunku do materialéw wczeéniejszych i pbZmiejszych, jest na razie niemozliwe
z uwagi na niedostatek analiz Zrédlowych wykonamych metoda podobna do zastosowanej w ni-
niejszym opracowaniu. W tabl. 1 i 7, celem zobrazowania kierunkéw przeobrazen tectinologiczno-
-stylistycznych na przetomie faz 1V i V, zestawiamy poréwnawczo zbior wskaznikéw fazotwérczych —
tj. stosowanych w ocenie chromologii wzglednej — ceramiki KPL z horyzontu péZnopucharowego.

W dziedzinie orientacyjnych ocen chronaollogii bezwzglednej pewnym , kujawskim” punktem
odmiesienia moze by¢ datowanie C 14 cech fazy A kultury ceramiki sznurowej — KCSZ, rejestro-
wanych w stylu ceramiki z Eojewa (por. rozdz. III C) — konktetnie grobu ,staroszmurowego™
(obiekt 427) z Kruszy Zamkowej stan. 3, gm. Inowroctaw: Bin — 1812 : 244565 BCS.

I1l. ANALIZA GENETYCZNA

A. Polozenie i forma osiedla. Osade zatozono w strefie ekologicznej (wysoczyzna czarnoziem-
na — ryc. 1) pomijanej pezez osadnictwo wezesnych faz KPIL. Pierwsze nikle symptomy zasiedlenia
notujemy tu w fazie III, podczas gdy szersza akeja osadmicza wiaze sie dopiero z fazq V. Pierwotnie
obszary te zamieszkiwata wylgcznie naplywowa ludno$é kultur wstegowych, stad tez granice wy-
soczyzny byly istotnym antropolifmesem oddzielajgcym, w makioskali obserwacii, ekumeny spo-
feczeristw allo- | autochtomicziyeh rejonu Kujaw, Malenie roli tego limesu mialo du2e znaczenie
w dalszym rozwoju kulturewym.

W $rodkowej czesci pierwsze] polowy III tys. kultura pé6znowstegowa ulegta szybkim przeobra-
zeniom pod wplywem dynamicznej recepeji pierwiastkow ,mizowych”, co w konsekwencji dopro-
wadzito do jej zaniku. Efektem destrukeji poznowstegowego systemu kulturowego byto m. in.
powstanie kultury amfoer kulistyeh — KAK i ugrupowan péznepucharowych KPL. Wiele typowych
dla nich cech ma edpowiedniki we wstegowym medelu kultury,

& Datg otrzymano dzieki uprzejmosci p. dr H. Quitty z Akademie der Wissenschaften der
DDR. Zentralinstitut f(ir Alte Geschichte und Archéologie (Bereich Ur- und Friihgeschichte,
Berlin).
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Ryc. 4. Lojewo, woj. Bydgoszcz, stan. 4. Ceramika

Ceramiics

3 — Sprawozdania Archeologiczne
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Tab. 6. Egjeno gm. Inowwoctbaw, stam. 4, Wykaz wqtkGw rozwimiiienh widklebeneartonych
(-2tasonehi’) w zdotbmittoviée cexvamiki

t Celem redukcji przestrzennej zapisu, symbolu; segmentowania w watku wieloclementowym, utywane tylke
przed pierwszym ez ze zbioru (,,szeregowego'’) analogicznych dlan jednostek. W starszych pracach symbel x// w zapisie
watkow figurowat przed kazdym z ez wspomnianege zbioru.

Za jeden z przejawdw tych nawiazan skionni bylibyémy uznaé zdelne$é do gospedarczege
wykorzystywania wysoczyzn pokrytych czarnymi ziemiami. Bylo to zapewne wynikiem podtrzy-
mywania wstegowych wzorcow gospodarki rolnej.

Wydaje sie takze, iz podobna geneze wykazuja reguly komstruksji osiedla. Jego lokalizacja
topograficzna (granica kulminacji i stoku wysoczyzny) oraz sposéb zabudowy (zespét ponadjedno-
domowy o formie okolnicy?) nie maja analogii we wczeénigjszych fazach KPL na obszarze central-
nych Kujaw. Jesli w tym kontekscie jako najblizsza analogie wskazemy ,,péZnopusharowa” osade
w Janéwku, woj. Wroctaw?, reprezentujaca najmdodszy, najsilniej ,,obciazony” wplywami ,,polud-
niowymi”, poziom rozwoju dolnoslaskiej KPL, przypuszczenie o ,,obcym” pochodzeniu wspo-
mniamych faktow kulturowych nabiera znacznego prawdopodobiefistwa.

B. Technologia ceramiki. Cechy makroskopowe zbadamego zespolu ceramiki sa wyrazistym
przejawem regut technicznych garncarstwa, typowych dla p6éznych faz KPL na Kujawach, Detyeczy
to zwlaszcza wzrostu udzialu $rednio-, gruboziamistej domiieszki ceramicznej, gruboseciennosei
naczyh oraz zwigkszonej czestotliwosci wygladzania powierzchmi ,,do polysku”. Ostatni zabieg
wykonywany byt wielokrotnie przy uzyciu gladzika, pozostawiajac charakienystyczme élady w formie
réznokierunkewych linii wygladzen. W kujawskim garncarstwie KPL byla to technika nowa na
pewno obcego® pochodzenia. W ceramice lojewskiej dostrzegamy kontynuacje zapoczatkowanego
w fazie IV procesu poszerzonej adaptacji ,,potudniowych” — eneolitycznych wzorcdw technologii

7 W. Wojciechowslkii, Osada ludnosci kulttmy pacttentiw [ejkowaset)s w Janswdou pow. Drferio-
nidw, Acta Universitatis Wratiislaviensis, No 183, Studia Arch@@ll@zﬁ_k;zn@ VI, Wroclaw 1973, s. 28 n,

5 Zabieg techniczny bardzo czesty w KCP — Z, Sochackii, Swaite i maverily do kulrery
ceramillii promiéeritepj w Madlpmidsee, ,,Swiatowit”, t. 28: 1967, s, 137 n. W Lojewie w formie wyra-
zistej (brano pod uwage tylko wystarczajaco duze fragmenty ceramiki) zaobserwowano ,uzycie
gladzika” na ok. 3% ogoétu fragmentow,
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garncarstwa®. Czgsciowo laczy sie to zapewne z nadamiera nowej funkcji pojemnikom ceramiczaym
w zestawie naczyn gospodarczych (zob. liczne wystepowanie duzych — ,,zasobowych”, pojeminikéw
w KCP na potudniu). Brak natomiast podstaw by doszukiwa¢ si¢ w analizowanym zbiotze zwigzkéw
z garncarstwem KAK. WskaZnikiem rozbieznodci jest tu m. in. stale ,,§ladowy” udziat érednio -,
gruboziarnistej domieszki mineralnej (tab. 1:D)'®, jak tez odmienna strukiura grubesci scianek
naczyn.

C. Styl ceramiki. Styl ceramiki z Lojewa (styl £4) jest ukladem cech morfozdabmiczych naj-
$ciSlej odpowiadajacym regutom wstepnie wyr6znionej niedawno stylistyki luborisko-radziejow-
skiej’*; bedacej uzewnetrznieniem procesu wyjatkowo intensywnej recepeji w dobie horyzentu
poznopucharomego, allochtomiczaych wzorcow kulturowych, przez czesé kujawskich spoleszinosel
KPL (zasiedlajacych gléwnie obszar Wysoczyzay Kujawskiej). W dotychczasowyeh badaniach Aad
geneza synkretyzmu tej stylistyki wykazano wspotwystepowanie cech KPLL, KAK | KCP, przy €2ym
rozbiezne byly poglady dotyczace identyfikacji kulturowej substratu oraz pozyeji ehrenologicznej
(w skali czasu wzglednego) cech KCP*,

Z perspektywy ,tojewskiej” (tzn. zgodnie z wczeSniejszymi uwagami z perspektywy weZesnego
odcinka rozwoju stylistyki lubofisko-tadizicjomskiej) ostatnio wspomniany, heterogemiczny, zespot
cech wyraznie czytelny jest w postaci ukladu czwérczionowego: 1 — grupa wschodnia KPL (sub-
strat stylistyczny) 4- 2 — czynnik zachodniiowielkodolinny (adstrat) 4+ 3 — malopelska aglome-
racja KCP (superstrat I rangi!®) + 4 — komponent ,stareszaurowy” (superstrat 11 rangi). Scisle
przydzielenie poszczegélnych cech stylu £4 wyr6znionym skladnikom ukladu jest prakiycznie fie-
motzliwe. Nia przeszkodzie stoi nie tylko powszechne w srodkowej Eutopie zjawisko niejedinorodnosei
poznomaliityczaych systemow kultueowych, lecz rowniez stan badan nad przeobrazeniamii stylistycz-
nymi ceramiki ,,péznopucharowe]” ze sirefy wielkodelinnej Nizu.

ad. 1. Substrat stylistyczny KPL najostrzej uzewnetrznia si¢ w morfologii naczyh. Prawie
wszystkie jednostki klasyfikacji morfologicznej jakoéciowo, a w $ciélej sprecyzowanej formie takze
ilosciowo (np. w formie kontynuacji wzrostu udziatu mis w zestawie form), nawigzujg do wczesniej-
szej, lokalnej, ,,p6znopucharowej” stylistyki luborisko-paproskiej*4. Wniosek ten, aczkolwiek
w mniejszym stopniu, dotyczy takie zdobnictwa.

»lLuboifisko-paproski™ substrat stylistyczny stanowit fuzj¢ kilku rézaych genetycznie tradycji
znanych z kregu KPL. Obok tradycji lokalnej — kujawskiej — wystepowaly w nim takze skkadniki
obce pochodzeniowo, adaptowane dawniej z innych ugrupowan. Dotyczy to np. potudniowej ge-
nezy'® szeregu form naczyh, zachodmiowielkopolskiej*® ,lubohskich” cech zdobmictwa czy tez
potudniowe-wschodniiej tzw. zdobien ,,pasmowe-grzebykowych” (stylistyka wirecko-matewskat” —

® Dotyczy to zwlaszcza szerszego zastosowania domieszki ceramicznej (tabl. 2). Por. So-
chaclkii, Swdir...., s. 134; tenze, Z bada# nad kullureg ceramiki piemitemsserj w Polsee, ,,Archeologia
Polski*, t. XV: 1970 z. 2, s. 348. Podobmy charakter genetyczny cechuje nowe zasady wypatu —
ceramika , techmollogiicznie halsztacka™ (ok. 3% ogotu fragmentow z Lojewa). Por. charakterystyke
nHarugiej” , grupy technicznej” wg L. Galbaliowiy (Badania archeolgitiiee.,., 8. 13) ceramiki z Ra-
dziejowa. Ceramika tej grupy repeezentuje wg oceny L. Gabalidwny ,wigkszos¢” materiatow ra-
dziejowskich, co w $wietle pozniejsze] chromollogii tychze swiadezy o kemulatywaym rozwoju
danego procesu adaptacji ,jpotudmiowych” wzorcow (per. tab. 1 — Inowroctaw stan. 55).

® Nikly wzrost tej domieszki czytelny w fazie V moze byé takze interpretowany jako skladowa
komponentu KCP (Sochaclkii, Swadife..., s. 133), ¢o c¢zyni problem , mierealnosci” oddziatywan
KAK jeszcze bardziej klopotliwym.

1" ¥ ok, op. oit.

12 K o$ko, op. cit. — tam2e dalsza literatura,

13 Termin wprowadzony celem podkieslenia charakteru ilosciowego cech danego komponentu
w analizowanym zbijorze.

14 K o$ko, op. cit.

13 K o$ko, aqpait.

16 Rejon centralnokujawski jest jedaym z czterech wydzielonych dotychezas stref grupy wschod-
niej, odznaczajacych sie indywidualng rytmika przeobrazen stylistycznych ceramiki w obtgbie faz
IV — Ko$ko, op. cif.

17 Najogolniej charakteryzujac stylistyke te wspoltworza style ceramiki wi6reckiej z udzialem
klasycznego zdobnictwa tzw. , pasmoser-gizebykowego™ (K. Jazdzewsikii, Kuluie pucttaniiv lefko-
watyah w Polsee Srodkamwzaebhddifizj, Poznan 1936, s, 247). Autor przygotowuje szersze monogra-
ficzne opracowanie danego zjawlska kuturowego.
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ryc. 8: 11,,13). W okresie interesujgcym nas bezposrednio (poczatkow fazy V) akcentowane elementy,
niegdy$ przyjete z zewnatrz (faza Il — kompomnent matewski, lub poczatek IV — komponent lu-
bonski®), wspottworzyly juz jednak w pelni zintegrowany zespot cech kulturowych, dystymktywny
dla strefy centralno-kujawskiej w ekumenie KPL.

ad 2. Okreslenie ,,czynnik zachodniowielkodolinny™ odnosi si¢ w mys$l naszej intencji do wszel-
kich pierwiastkéw kulturowych adaptowamych z zachodu (tj. z Wielkopolski, Brandenbuugwii, Nie-
miec Srodkowych) w ramach réwnolleznikowej (wielkodolinnej)!® sieci kontaktow miedzygrupo-
wych. Funkcje ich bezpos$redniego lub posredniego (w przypadku nadsolawskich — ,,Srodkowonie-
mieckich” elementéw kulturowych) przekaznika spetnialy, wzgledem popullacji Kujaw, spolecz-
no§ci Wielkopolski. Relatywnie stabe rozpoznamie sytuacji kulturowej, w danym odcinku czasu,
na ostatnio wymienionym obszarze, uniemozliwia pelniejszg analiz¢ pochodzenia elementéow ,,za-
chodnich™ w stylu £428, Zapotyczenia te dotycza zaréwno morfologii, jak i zdobnictwa ceramiki
badanego stylu. Biorac pod uwage tacznie obie sfery stylistyki, nalezy wymieni¢ 2-3 formy naczyn,
ktore zardwno ksztattem, jak | zdobmictwera nawigzujg do zespoldw kultutowych obszaru nadso-
lawskiego.

Amfora dwuuszna (ryc. 3:1D), pod wzgledem cech morfologicznych posiada bezposrednie
odpowiednilki ,,centralnokujawskie” jedynie w znacznie wczesniejszych — , klasyczrmpuciarowyci™,
fazach rozwoju KPL (gtéwnie faza III). Wséréd relatywnie zbieznych chromologicznie zespolow
kulturowych strefy srodkowoeuropeijskiej najblizszych analogii dla formy i zdobnictwa wspomnia-
nego naczynia nalezatoby doszukiwa¢ si¢ w rejonie nadsolawskim. Pod wzgledem morfologicznym
omawiana amfora znajduje tamze odpowiedniki wsréd pélnocnoharzefskich naczyn okreslanych
jako ,,Strichblindekemphoren”!. Typ ten reprezentuje wczesne stadium rozwojowe amfor ,,pa-
neuropejskich” KCSZ — typ A?2, Mniej jednoznaczne opinie budzi analiza zdobnictwa. Jego zlo-
zo0no$¢ genetyczna uzewnetrznia sle szczegdlnie w watku b. Watek pz nawigzuje natomiast do zdo-
bien KCSZ. Watek b, rozbudowany ,,dwupoziomowo”™, podkresla skiadnig zdobienia odrebnosé
motfologiczng wylewu oraz barku | najwigkszej wydetosci brzudca. Czion nabatkowy posiada
najprawdopodobniie] walternienburgske-bernbuigska proweniencje?®, czyielna zaréwno w ukladzie
jak i w typie ez (ez C-23 skionni bylibySmy traktowac jako zmodyfikowang wersje klasycznie walter-
hienburgskiego ez B-18 Iub B-19). Odmiennej natomiast genezy wydaje sl zabieg rozgraniczenia
zdobien zlokalizowanyeh w czesei nabarkowej i Aa najwiekszej wydetosci brzusca. Zardwno oma-
wiana regula kenstrukeji watkéw b2 jak i typ uzytyeh w ukladzie ,rozdzlelajacym” ez (ez: xM-178
XA —22RN-178)' nsiatigin mabllEEvee andogie wisadl zitsbiah werssith anttar (i A4)) KCSZ
(Ap. sygnalizowanyeh wezesniej typu pélnocnohaizaisidrge). Czlon watku usyiuowamy na naj-
wiekszej wydetesei brzusea alternatywhie uznaé mozna za wyposrodkowaniie tradyeji zdobniczych

18 Zauwazalna jest daleko idaca zbieznos¢ w ocenie chronollogiii i kierunkéw adaptacji egzo-
genicznych cech technologii i stylistyki, odcinajacych jednakowo ostro od tradycji lokalnego podioza
»poZnopucharowe™ zespoly ceramiczne (tzn. faz 1V-V).

Pojecie strefy wielkodolinnej omawiano, ze zroznicowanej perspektywy chronologicznej,
m. in. w pracach: Koske, Prinke, Steraioweo.,., s. 30 n.; A. Kosko, Z badah nad pprbblenmiiyke
réwnoleznilioowsleh koniakkdow kudtureswebh spofeczaniivw dorzeezy Odry i Wisly w miodszij epoce
kamiteniéa (zagadhitende tzw. wplywow kulinryy mictelfisrekiel)i), WA (oddane do druku); L. Czer-
niak, Z badai nad protikmatykda réwmolezrikbowsioh keniakkddw kudlureowebh spofeezafistww ddovascz
Odhy i ;Mgl‘yz \A.'Hml*miz(mj3 j epoce kamifenéa (zagadhifniée tzw. wplywow kuliuryy rossefisiies)), WA
t. 44: 1979, s. n

% pewnym przelomem w tej dziedzinie sa badamia w Mrowinie, woj. =Poznan, stan. 3 —
W. Te tzlaff, Badaniaz wykepaliskbowe osady kultunypp uchardw lejkonatypbh w Mhawiiige, woj. feozned,
w latacth 1974-1975, FAP, t. 26: 1975, s. 193 n.; W. Tetzlaff, Mhominm, ,,Imventaria Archaeolo-
gicadl, Fase. XXXIX: 11977 PL 244-246.

21 U. Fischer, Swiatitiiviéldmppdreren in der Sealbatinurkeeamikik, [w:] Die BBebeekalfuren
im Gebier der DIDIR, Berlin 1969, s. 41 n.

22 Fischer, op. cit., s. 44 — znajduje dlafh odpowiedniki wérod naczyh typu Al wg M. Buch-
valdka (D Smnuﬂemnmk in Bolimesm, Praha 1967, s. 27).

3 Por. N. Niklassom, Swdiéen iber die WaMmmtlwggBBebbugger Kubburr 1, , Jahwschrift
fiir dle Vorgeschichte der sichsisch-thiiringischem Léander™, t. XIII: 1925, s. 147 n.

4 J. Machmiik, Swaia nad| kulttirey ceramilii szwwaw&;i w Malbpoidcee, Wirroclaw—Warszawa—
Krakdw 1966, s. 107 — ogdlne uwagi o ewolucji wczesnych amfor KCSZ.
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kultury walternienburgsko-bennthwngskiigj (ez C-23) oraz KCSZ — prawdopodoibmiic z fazy wezesne]
(ez O®218) lub tez traktowaé jako przejaw adaptacji wzorcow zdobmiczych wylacznie pierwszej
z wymienionych kultur.

Fragment prawdopodobmie amfory albo dzbana o ostroprofilowym dwustozkowatym brzu$cu
(ryc. 7:6) zarébwno ta cecha mikromorfologiczna, jak i lokalizacja oraz typem watku (xB—19:3
|XM-179) nawiazuje do wzorcow stylistycznych ceramiki ,,walternienburgskiej”, jednak bez mozli-
woséci szczegolowszej oceny jej fazy rozwaoju®.

Dormmiemany fragment nozki bebna (ryc. 8:4), o ile nasze zaszeregowanie morfologiczno-
-funkcjonalne jest poprawne, lokalizacja zdobien, jak i ich charakterem (watki: xM-179)|xMR179:3)
nawigzuje do form starszych w strefie nadsolawskiej. Najbardziej prawdopodotmych analogii nale-
2atoby doszukiwaé sie wérod ceramiki z pogranicza stylistyk walternienburgskich i bernburgskich
(faza WIIBI) kultury waltienmimturgsko-bembur gskiee .

Podsumowujac ten etap analizy genetyczno-chronologicznej nalezy uwypukli¢ zaobserwo-
wany synkretyzm ,kompomentu zachodniego”. Obserwacje koegzystencji ,,Staroszmurowego"
i walternienburgsko-berniungskiego (faza WII/BI) czynnika kulturowego posiadaja, z punktu wi-
dzenia regut taksonomiii chronollogicznej neolitu nadsolawskiego, istotna wymowe poznawcza
i moga byé przyczynkiem do polemiki woko6t problematyki relacji KPL i KCSZ w tej strefie. Do-
tyczy to w pierwszym rzedzie uznania wiarygodmesci ,,kluczowego™, w sferze dotychczasowych
dyskusiji, zespotu ze Schraplau?”, czego konsekwencja winno sta¢ sie szersze rozpatrzenie koadap-
tacji stylistycznych w cerarmice obu kultur. Nalezy podkreslii€, ze dotychczasowe opracowania tego
zagadnienia na podstawie materialow nadsolawskich nie moga byé pomocne w uszczegdlowieniu
amallizy zaobserwowanych zjawisk. Symptomy wspétudziatu obu pierwiastkéw kulturowych czy-
telne sa takze w 3 watkach — do czego powrdcimy w dalszej czeéci wywodu (por. superstrat 11
rangi).

W zakresie zdobnictwa za nadsolawskie, a $ci§lej walternienburgsko-benmiungskite, uznali$my
watki zbudowane z ez wykonamych w technice bruzdowej oraz pewien zestaw watkow rytych typu:
xB-18:1 >, xC-23 lub 28, lub 3328, Bardziej kontrowersyjnie rysuje si¢ zagadmienie wiaczenia do
powyzszego rejestru niektorych watkéw ,odciskanych™?®. W obu przypadkach sugerowana klasy-
fikacjiz genetyczng uzasadnially obserwacje: braku wczeéniejszych (faza IV) form wyjsciowych dla
tych zdobien oraz obecnos$ci, oméwionych wczesniej, motfologiczaych i zdobmiczych cech tegoz
pochodzenia. Nallezy nadmmienié¢, ze rowniez szczegblowa analiza techniki zdobiefi bruzdowych
(zwiaszcza watkow pz) dostaicza wskazowek szczegblnej bliskodci analogii z kregu stylistyk walter-
nienburgsko-bernbuigsikich. Wsréd interesujacych nas watkéw nie znajdujemy cech sktadni zdobien
ani tez konkretmych typow ez wyznaczajacych miodsze stadia tegoz cyklu stylistyk®® (tzn. cech
»czystobernburgskich™). Mezna dlatego, majac na wzgledzie takze wczeéniejsze uwagi, paralelizo-
waé , kujawskie” zjawisko wzajemnej adaptacji cech nadsolawskich z faza WII/BI kultury walter-

2% Niklassom, Swditen bOber..,, Le.

26 Niklassom, Swdiem iber..,, s. 141 n.; U. Fischer, Zi den mittedddensshban Troemmehn,
,»Archaeoliogia Geographica™, t. 2: 1951, z. 3/4, s. 98 n, Pozostale bebny w zespolach péZnopucha-
rowych grupy wschodniej KPL publikuja: Radziejow, woj. Wioctawek, stan. 4 — L. Gabatowna,
Zagatihéoige bebndw giinirmpebh na Kujawach, Prac. Mat. £6dz, t. 5: 1960, s. 37 n.; Mrowino, woj.
Poznah, stan, 3 — Tetzlaff, Badamis..., s. 196, ryc. 4. W obu przypadkach marmy do czynienia
z formami poézniejszymi — bernburgskimi, 6 czym §wiadczyloby zdobnictwo plastycznych guzkow
na czaszy — Radziejow (por. H. Behrems, Die Jungsieineilr in MilteldlibsSSaleteschibiet, Leipzig
1973, s. 108, Abb. 43f) lub bezzdobnosé formy z Mrowina. Obie osady z uwagi na charakter chro-
nologiczny kompomentu ,pionirnistege™ nalezy uznaé za miedsze od tojewskiej.

27 por. Mildenlberger, Swditm..., s. 65; E. Neustupmy, Hrelb z Tusimiic a nékienee mproflemy
kulttr se $iuronau keamikbou, Pam. Arch., t. LVI: 1965, z. 2, s. 421; Behrems, Die Juhgsysteireait. ..,
s. 141. W pracach tych cytowana jest dalsza literatura dotyczaca tego zagadnienia.

28 Niklassom, Swaiten ifber..,, s. 147 f.

2% Chodzi tu gléwnie o motywy ,,listka” (ez: L-...) i drobmych naklu¢ w ukladzie szeregowym
(XxE-41:x) zlokalizowane w strefie brzuécowej (ryc. 4:9) — por. Behrems, Die Juhysysteirzsit...,
s. 101, tabl. 39h, k. Oba te ez znamy z fazy 111 KPL w rejonie centralnokujawskim, brak ich nato-
miast w fazie 1V.

30 problematyke periodyzacji tego cyklu omawiaja: Niklassom, Swaien iber..,, . ¢\ U. Fi-
scher, Zi den mittediteiissbhen Trommedn..., 8. 101 A.; Mildemtbergper, Swaikm..., s. 56 n.
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nlenbusgsko-bernburgskiej!. Faze te na podstawie oznaczen €14 dla ,,péZnopucharowyeh” ugru=
powafh KPL w NRD nalezy datowa¢ na lata ok. 2500 p.n.e.*

Zdobmictwo umozliwia takze dokonamie préby wstepnej oceny intensywnes$ei prosesu adaptagji
cech ,,zachodmiowielkodolinnych”. Przykladowo liczba 10,09% ogdlu wyréznienyeh na eeramice
z Lojewa watkow z udzialem ez wykonanych w technice bruzdowej®® (B-19, €-34, M-178). Liezba
ta w oczywisty sposob jest zanizona zwazywszy, ze znaczna czeéé rytych ez: B-18 albe €-23 lub 28
czy 33, jak rowniez niektore odciskane, reprezentuje takze kompoment ,,zachodni”. W sumie nalezy
zakladaé blisko 20% udzial w stylu E4 watkéw, ktore nawiazuja do $rodkewemiemisskich tradyeji
zdobnictwa ceramiki. W zasadach konstrukeji watkow zauwazalne s pewne modyfikacje pierwe-
wzorbw (bezposrednich lub posredmich) nadsolawskich, np. w formie mnigjszego nasycenia zdebie-
niami powierzchni naczynh (nikle zwielokrotnienie ez w watku), W przypadku watkéw pw bruzdewe
ez §q substytutern znanych z wczesniejszych faz KPL (III-IV) zdobien odciskanych, rzadziej rytyeh.

Wazrost adaptacji cech z kregu nadsofawskiego w poczatkach fazy V wydaje sig byé proeesem
stosunkowo krotkotrwattym. Dowodem tego moze byé fakt braku analizowanysh powyzej elementow
w miodszej od tojewskiej ceramice z Inowroclawia stan, 55 (por. tab. 7).

ad 3. Udziat kompomentu KCP w cyklu stylistyk lubofskich by} przedmiotem kilku epracowan
amallityczaych. Najistotmiejsze kontrowersje wzbudzaly zagadnienia: misjsea wyréznionysh eeeh
,promiemistych™ w periodyzacji KCP oraz stopnia nasycenia nimi badanego podioza. W najrew-=
szym ujeciu® przewage ich wiazano z okresem ,ekspansywnego rozwoju KCP w fazie péznej".
Skiadnik ,,péZnopromienisty” bylby éwczeénie jednym z czynnikéw ksztaltujacyeh odrebnesé
lokalnego (tzn. centralnokuijmmskiego) nurtu rozwoju stylistycznego ceramiki KPL (stylistyka lu-
bonsko-tadiziejowska).

Analiza cech ,,promienistych” w stylu £4 wnosi istotne modyfikacje do przedstawionsj wyzej
charakiterystyki. W pochodzacym z Lojewa zespole form brak wyréznikéw merfolegicznych fazy
pbéznej: kubkéw ostro- czy nawet kulistodenmych, jak réwmiez uch ta§mowatych wyniesionyeh
znacznie nad krawedz. Wsrod fragmentow form, ktdre hipotetycznie mozna by wigzaé z tq grupa
typologiiczng (ryc. 7:7, 8:3), znajdujemy egzemplarze nawiazujace profilowaniem (ryc. 7:7) i ty-
pem ucha (waleczkowate —ryc. 8:3) do naczyn ,starszych” — ,wczesnopromienistych™ czy ,,przed-
klasycznych” (fazy I-II wg J. K. Koztowskiego®® lub A-B wg E. Neustupnego®®).

Podobne wnioski wynikaja z analizy cech ,promienistych” w sferze zdobmictwa, Za istotne
w dziedzinie systematyki chromologicznej mozna uwazaé nastepujace fakty: brak watkéw laczacych
ez E-41 lub 46 z ez M-188 lub 189 (por. tab. 7 — wsk. P18) oraz obecnos¢ watkéw, ktére z duiq
dozg prawdopodohbiefistwa nalezy uznaé za odwzorowamie zdobien ,gwiaZdzistych” (ryc. 10:1,
ew. 5). Cechy te we wspomniamych schematach periodyzacyjnych wyznaczajq faze IT lub B*’, Oceny
tej nie podwaza zestaw pozostaych watkow, ktore uznaliémy za zwiazane genetycznie z KCP,
Nallezy przy tym podkmeslic, ze watki te wielokrotnie posiadaja lokalne — , radziejowskie”, pietno,
utrudniajace studia poréwnawecze z ich matopolsko-$laskimii prototypami, ,,czysto promienistymir’,

Zmusza to do rewizji metody stosowanej dotad przy analizie chroneologii wzglednej eech ,,pro-
raienistych” wérod pozostalych materiatow reprezentujacych stylistyke luborisko-radzicjowsdia™.

31 podkresli¢ nalezy, ze z faza ta wiazemy najdalej na wschod wysunigte ,,czyste” stanowisko
tej kultury: Stargard Szczecinski, woj. Szczecin — Nikllassom, Studiam Gber...,, s. 118; K. Siuch-
nitskii, Klasyififatija czasowo-pmeewvreanaa kulbtur neolityozrwebh na Pomwmzn Zaottorfiim, czes$é 11,
Szczecin 1972, s. 82 n.

32 pehrems, Die Jumgsiimediz,,., s. 111,

33 7zaréwno technika wykonania bruzdy, jak i forma ez wykluczaja pochodzenie ,,promieniste™
anallizowanej cechy.

4 K os$ko, Papres..., I.c

3% J. K. Koztowslkii, Ze stadlitw nad kadttwsg ceramilkii promiémisseg/, APolski, t. X: 1965, z. 1,
s. 192 n.

36 E. Neustupmy, Die Badener Kulw, [w:] Symposiinm Gber die Entstarimne und Chiamologie
dlev Badknayr Kubhur, Bratislava 1973, s. 320 n, — tamze cytowane starsze prace tegoz autora.

3% por. przypisy 35-36.

3% Wigkszo$é dotychczasowych propozycji klasyfikacyjnych zestawiono w pracach: J. Bed-
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Tab. 7. Wkatdilibwee pondiveaice styllu ceramikki z Eaifaveq, gm. Inosmmatéy, sian. 4 (&4)  inmymiz
lepiejj rozpazzvemywini stylbaii ceramifki pdiioppudnaiowe]

P6A — Papros, gm. Dabrowa Biskupia, stan. 6A: P6B — jw. stan. 6B, 155 — Inowroctaw, gm. lees, §tan. §§
(P6A-P6B wg Kosko, Piaprss..)

155 — materialy niepublikowane z badan Ekspedycji Kujawskiej Katedry Archeologii UAM w Peznaniu.
Wykaz wskaznikéw: 1 — wskaznik intensywnoscii zdobienia (% fragmentéw zdobionych — odegbnyeh watkéw, w zbis=
rze ceramiki); 2 — wskaznik skomplik ia zdobnictwa (st k liczby odrebnyeh elementéw uzytyeh w budswie
watkéw wieloelementomych do liczby watkéw jednoelementowych); 3 — % watkéw pz; 4 — % watkéw pw; 4a = 9% wal=
kéw A3 5 — % watkéw b; 6 — % watkéw u; 7 — 9% watkéw dwu- | wieleelementowych; 8 — 9 wylewdw 2ds:
bienyeh; 10 — 9% wykorzystania technik odciskania — nacinania w wykonawstwie ogétu ez; 11 = 9 wykerzystania
teehnik rycla — bruzdowej w wykonawstwie ogétu ez; 12 — % wykerzystania techniki plastyeznej w wWykoRAWstwig
ogétu ez; K17 — 9 watkéw z ez G... — rytyeh; P10 — % watkéw z ez J-126; P14 — 9 watkéw z 8z E:51, R-336,
R=241 (facznie); P15 — % waikéw z ez F-65; P16 — % waikéw z ez ,plastyezaymi® 11 siepnia; P17 = % Wéﬁééw
B Z 82: A...; P18 — 9 watkéw /xf E=46 | (x) N=188 lub 189, wzglednie x//E-46; M-188 Jub 189 oraz dalsze ieh mo-
dyfikacje — ,,klasyezRepromienisty” wagl. , péénopromienisty” wzerzee zdebniciwa; BI9 = 80 walkéw aHochionicz:
RAyeh # kregu eneslityeznyeh kultur (KPL, KCP) Starowyseezyzh — w tym kenkretnym przypadku selekcia oBjgla &z:
E-41, M=183, M-183:x [18], M:188 (decydujaee znaczenie pesiadaly: Iskalizacia watku i fechRika Fycia W prAYRaakY
8z M...)

Symptomy regionalnej — kujawskiej — linii modyfikacji cech przyswojonych juZ ze §rodowisk 11
fazy KCP wskazuja na mozliwos¢ dalszego kumuillatywnego narastamia lokalnej swoisto$ei super-
stratu ,,promienistego” wg regul rozbieznych z zasadami przeobrazef stylistycznych ceramiki tej
kultury na potudniu.

W stylu £4 odkrywamy symptomy powtérmego nasilenia powiazan Kujaw centralnych z tere-
nami Malopolski, wyrazajace si¢ wzmozona adaptacja cech KCP (tab. 7 — wsk. P 19). W Lojewie
ok. 11% watkow wykazuje te proweniencje. Procent ten ulegal stalemu zwigkszaniu w miare dal-
szego rozwoju stylistyki lubofsko-radizigjomskiiej. Brak nam jednak danych dla $ciélejszego sctharak-
teryzowamia krzywej tego wzrostu.

ad 4. Samo pojecie horyzontu ogdlnoeuropgjskiego KCSZ zwigzane jest z hipoteza szybkiej
lub jednoczasowej, interregionalnej asymilacji kompleksu cech kulturowych, ktorego geneza, a takze
sposob rozprzestrzeniamia si¢, budzi rozliczne komtromersje. Uchwytnym w stylu £4 przejawem
adaptacji cech ,,starosznurowych” wydaje si¢ by¢ wzglednie wysoki udziat (7,349%) watkéw zbude-
wanych przy udziale sznura dwudzielnego (J-121). Swiadczy to o naglym odzyciu tej tradycji zdebni-
czej w poéZznym okresie przemian stylistyki KPL na Kujawach. Wczesniej zdobienia sznurem dwus

narczyk, A. Kosko, Relinjge chronalfzgizone miigisy kulltweari cyliu wstegonveggo a killtieg paldhardw
Ieﬂmveaygh:h na tereniie Polié i pithnocncachdtrdbiie), ,,Pomomania Antiqua”, t. Vi 1974, s, 23; Ke$ke,
Papess..;. ; por. takze Neustwpmy, Hhaib z Tudimic.,., s. 428.
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Ryc. 10. Eojewo, woj. Bydgoszcz, stan. 4. Ceramika
Uwaga: ryc. 10: 5 — strzalkami zaznaczono intencjonalne wygladzenie jednego boku skorupy
Cerarmics
Note: fig. 10: 5, arrows mark intentional smoothing of one side of the sherd
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Ryc. 11. Fojewo, woj. Bydgoszcz, stan. 4. Ceramika

Ceramics
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dzielnym wiaza sie tu gtéwnie z faza III (np. Radziejow, woj. Wioctawek, stan. 1: 2760 £403%%).
Znacznie juz rzadziej stosowano je na przetomie faz ITI i IV4?, Byt to 6wcze$nie w danym srodowisku
kulturowym element obcy genetyczate, w ograniczonym zakresie przejety zapewne od spolecznosci
potudniowo-wschodhiv-eurapeiskich. Koncepcje wiagzaca zjawisko wspomnianej ,reanimacji’”
z oddziatywaniem czynnika ,starosznurowego™ uzasadniaja przedstawione wczesniej wmnioski
z analizy pochodzenia cech morfologicznych amfory dwuusznej (ryc. 3:1), wskazujace na jej nadso-
lawsko — ,starosznurowy™ charakter. W tym miejscu poruszarmy kwesti¢ Zrodta wspomnianych
adaptacji. Opierajac si¢ na informacjach zawartych w stylu £4 nalezatoby rozwazy¢ trzy mozliwosci
rozwigzania tego zagadnienia: 1 — cechy ,starosznurowe™ powigzane sg z adstratem zachodnim
(nadsollawskim) lub tez 2 — stanowig integralng czg¢$¢ superstratu pochodzenia malopolskiego
albo 3 — mozna liczy¢ si¢ takze z ich czgsciowo ,,rodzimym” rodowodem. Dowody na rzeez inter-
pretacji ,,1” wskazaliSmay wczesniej. Przypomnijmy wiec tylko, ze 62,5% ogotu ez Zbudowanych
z odeiskow sznura dwudzielnego wystapito w pewiazaniu (w watkach Jub obrebie zdobien jednego
haczynia) z walternienburgsko-bernlbwigskiimi cechami styllstyczaymi (fye. 3:1; 6:1; 10:9, 10).
Na interpretacje ,,2” wskazuje wykeycie w stylu £4 ceeh kultury zteckie] w postaci misy typu Vil
B 1bb (rye. 5:1). W kultutze zlockie) wydzielone okes (fazy A:B wg Z. Kizaka*!) wspéhwytianowania
kemponentéw schylkowej ,fazy” KPL, klasycznej KCP? | ,starosznurewege™, z ktbrym gene-
ralnie nalezy synchronizewaé styl £4. W przypadku Interpretacii ;3" opareie materiatowe stanewia
liezne matetiially ,starosznaurowe”, znane z Kujaw Centralnyeh, wéréd kibryeh destizee meina
dewody samedizielnego nurtu przeksztaleeh na wzér matepdskich zjawisk wiazanyeh z fazg I 243
KCSz. Pedkmsli¢ tez mozna silng zbieznesé masy eceramieznej jednego z fejewskieh fragmentéw
eceramiki zdobionej sznurem z amfera ,stareszaurewa® z Bedzanewa, wej. Wieetawek??, Peds:
biefistwe te, wyrazne zaréwne w technotegii jak i zdebhictwie, jest waznym deweder pedirzy-
fAujaeym Wspemniane przypuszezenia.

Zaprezentowana specyfikacja kompomentdw genetycznych nie wyczerpuje problematyki syn-
kretyzmu stylu £4. Omdwiono szerzej wytacznie skiadniki w nim dominujgce, pozostawiajac na
uboczu domniemane zapozyczenia obce, zaznaczone jedynie w morfologii naczyh. Dotyczy to rowniez
pomimigcia cech adstratu KAK zaznaczonego obecno$cia, hipotetycznie adaptowamych stamtad,
,Hsiodetkowattych uch™ (ryc. 11:3,8,9) lub forma amfory dwuusznej, zblizonej do typu I Bl wg
T. Wislanskiego.

IV. WNIOSKI OGOLNE

Rozwdj osady w Lojewie przypadat na okres intensywnych przeobrazef kulturowych w Euro-
pie Srodkowej, ktorych wyrazem stat sie synkretyzm ,tradycyjnych” — lokalnych, struktur kulturo-
wych. W tym kontekscie zlozony stylistycznie zesp6t z Lojewa swoimi powiazaniami gemetyczmymi
odzwierciedla bardziej ogélny model rozwoju, ktory w dorzeczu Odry | Wisly mozna okresli¢ mia-
nem ziocko-rzucewskiego.

Woczesniej juz dostrzegano na Kujawach (konkretmie na terytorium Wysoczyzny Kujawskiej)
istnienie pewnej lokalnej egzemplifikacji wspomnianego modelu, co znalazto odbicie w pojeciu

3% Radziejow, woj. Wioctawek, stan. 1 — L. Galbatiowmea, Janw ,,/" ze spalomym zHevem
z osadiy kulltwyy punthaévw lejkovedysich ra stam. 1 w Radiigigoieie Kujrvekkim (\Digomaeiia woigppes),
Prac. Mat. £6dz,t. 17:1970, s. 157 n. Amfora zdobiona sznurem, pochodzaca z datowanej jaryy,, A"
reprezentuje najstarszy odcmek w adaptacji tego typu zdobieh na Kujawach.

% Por. Ko$ko, Pappuss..

4 7. Krzak, Zigadiiceisie kaitwyy zéoddesj, [w:] Z badwi nad. neolasm | wezesnfy epokag Brgzu
w Mhitgpidsee, Wroclaw—Warszawa —Krakow—Gdaisk 1973, s. 137.

42 Por. takze: M. Buchwalldek, Elemesige der Kulizr mitt Kanediieirer Kevamikk in der Zlisfa-
-mttm, [w:] Symmooiiem iber die Enssebhngg und Chionfdigide der Badkneer Kullury, Bratislava 1973,

‘3 J. Kruk, Pezayeypkici do badii nad eneollicem lessow Nettppddki, APolski, t. XIX: 1974,
288 n.
“ Zbiory Muzeum Okregowego w Toruniu; J. Machmiik, The Cordkd/ Wave Culwiee and
Cudlturess fiom the Tuvm of the Neallikic Mgee and Branige Maee, [w:] The Nealithiac in Polknii, Wroctaw—
Warszawe—HKdkdw 1970, s. 387, fig. 134: 9.

4 — Sprawezdania Avehesiogiczne
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podgrupy radziejowskiej (grupy wschodniej) KPL*®. Osada w Lojewie reprezentuje poczatkowy
odcinek rozwoju tej aglomeracji, rozpoznamej dotychczas wylacznie na podstawie materialow
z ,klasycznej” fazy (Radziejéw-Opataowice). W swietle obecnego stanu wiedzy wydaje sie, ze po-
wstanie podgrupy radziejowskiej bylo $ci§le powiazane z geneza i rozwojem innych laczacych sie
ze wspomnianym modelem kultur walternienburgsko-bemthurgsiisg, zlockiej, rzucewskiej lub
nawet grupy lupawskiej KPL46, Podgrupa radziejowska (zachowujac tymczasowo te maie niezbyt
adekwatng range jednostki klasyfikacji kulturowej) petnila, jak sie wydaje, wérdéd wymienionych aglo-
meracji funkcje tacza w sieci ich interregionalnych wiezi. Hipotezg te, niezaleznie od przedstawionych
poprzednio wnioskéw 2z analizy materiatdow tojewskich, mozna uzasadmiaé obecnodcig cech klasycz-
nej, poézniej KCP w strefie nadsolawskiej, elementow nadsollawskich w strefie dolnego Powisla
lub tez obserwacjarmi wiezi ztocko-rzucewskich. System cyrkulacji wzorcdw kulturowych migdzy tymi
ugrupowaniammi, w zasadzie wspolczesnymi sobie, nalezaloby rozpatrywaé jako czynnik generujacy
zmiany kulturowe na duzych obszarach Nizu migdzyrzecza Laby i Wisly.

Przedstawione wnioski s3 w pewnym sensie przyczynkami do programu badaid nad geneza
ogblu péznomedlitycznych — ,.efemerycznych™ i ,,izolowanych™ (o ile rozpatrujemy je w formie
wydzielonych jednestek klasyfikacji archeologicznej) zjawisk rozwoju kulturowego. Zagadnienia
te nalezatoby rozpatrywaé ze stanowiska ,,ogélnej teorii”#” — modelu rozwoju gospodarczo-spo-
lecznego; wyjasniajgcego m. in. przyczyny zwiekszajacej si¢ od potowy III tys. p.n.e. mobilnosci
grup ludzkich, ktéra byla bezpoéredmia determinanta omawiamych regionalnych procesow syn-
kretyzacji.

Katedban Muctieedbegii UAM
w Paznaniu

Pozmaiii, luty 1978

ALEKSANDER KOS$KO

LOJEWO, COMMUNE OF INOWROCEAW, PROVINCE OF BYDGOSZCZ,
SITE 4, A SETTLEMENT OF THE LATE LUBON PHASE (V),
OF THE TRB CULTURE

An assemblage of TRB pottery from Lojewo, Inowroclaw commume, site 4, is described.
The set of technological and stylistic data revealed in the course of the study has opened up the
possibility of analysing the chronology (chapter II) and origin (chapter 111) of the devellopment
of the late Luboh pottery (phase V) from Kuyavia. Apart from the complex of information from
Radlziejow-Opatiomice, the materials obtained represent the widest collection for findings for the
analysis of these problems.

The style of the pottery from Lojewo represents the early section of the TRB phase V, thus
being connmected with the period of intensive cultural changes in Central Europe, expressed by the
regional phenomena of blending of the “tradiitional™ cultural structures (eg the syncretic Zlota or
Rzucewo culture). In Kuyavia these changes are reflected in the Radiziejow subgroup of the eastern
group of the TRB culture. Among the settlements of this subgroup the Lojewo site belongs to the
oldest ones. The genetic analysis of the Lojewo materials indicates that its origin (i.e. Radziejow
subgroup) was influenced by a number of seperate cultural traditions, ie local — such as the eastern
group of the TRB culture and perhaps the Globular Amphorae culture (substratum), from the
Saale region (the Walternienburg-Bernburg culture linked with Early Corded Ware culture) and
Little Polish (Radial Decorated Pottery culture, phase 11 and Ziota-Early Cordied Ware culture).

The paper in question is an introduction to comprehensive studies on the Kuyaviam material
from this time-section on the background of cultural development in the central Europeam Lowland.

45 Kosko, MRapuss..

4 D_ Jankowshka, Grupa lupawsia: kulitryy puatiarésw lejkomatypbl, Poznan 1980.

47 J. Topollsiii, O pojiiiu i roli wiedzy peatitdiiowej w badaniu historgaogym, ,Studia Meto-
dologiczne™, t. 3: 1967, s. 25 n.





