Sprawozdania Archeologiczne, t. XXIX, 1977

BARBARA BURCHARD

WYNIKI BADAN WYKOPALISKOWYCH NA OSADZIE KULTURY
PUCHAROW LEJKOWATYCH NA STAN. 1 W NIEDZWIEDZIU,
GM. SEOMNIKI, WOJ. Krakéw, W LATACH 1965-1973

Zagadnienie osadnictwa kultury pucharéw lejkowatych w dorzeczu gbrnej
Wisly, poSwiadczonego znaczng iloscig punktéw osadniczych, przede wszystkim na
terenach lessowych poludniowo-zachodniej cze$ci Wyzyny Malopolskiej, wymaga
skoncentrowania badan nad klasyfikacja typologiczno-chronologiczng Zrédel. Wy-
pracowane schematy klasyfikacyjne dla materialéw KPL wystepujgcych na terenie
Nizu Srodkowoeuropejskiego oraz dla obszaréw zwigzanych z basenem Morza Bal-
tyckiego, jak sie wydaje, nie beda przydatne do badan nad materialami KPL znad
gérnej Wisly i zapewne dla calej grupy poludniowej tej kultury. Wynika stad
konieczno$é stworzenia odrebnego schematu opartego na analizie Zrédel i ich relacji
do zjawisk generalnie wspdlczesnych, tak z terenu Nizu, jak i po drugiej stronie
Karpat.

W okresie przed II wojng Swiatowy wiekszych serii materialéw KPL dla ob-
szarow polozonych nad gbérng Wisly dostarczyly 4-letnie badania J. Zurowskiego
w Ksigznicach Wielkich, woj. Kielce!., Po II wojnie $wiatowej dopiero w latach
szesédziesiatych A. Kulezycka-Leciejewiczowa przeprowadzila 5-letnie badania
wykopaliskowe na osadzie KPL w Zawarzy, woj. Kielce, uzyskujgc kapitalne, jed-
nolite chronologicznie materialy 2. W tym samym czasie dokonano odkrycia i prze-
prowadzono wstepne badania na mogile w Stradowie, woj. Kielce?. W latach
1965-1973 przeprowadzono badania na wyzynnej osadzie w NiedZwiedziu, woj. Kra-
kow 4,

Do zagadnienia geografii osadniczej KPL niezmiernie waznych materialéw do-
starczyly badania powierzchniowe prowadzone na tym terenie przede wszystkim
przez Zaklad Archeologii Malopolski ITHKM' PAN. Wymieni¢é tu nalezy badania
L. Gajewskiego i J. Machnika na II terasie wislanej na odcinku od Igolomi do

!B. Burchard, A. Eker, Osada kultury czasz lejowatych w Ksiqgznicach
Wielkich, pow. Kazimierza Wielka, [w:] Studia i materialy do badarn nad neolitem
Malopolski, ,Prace Komisji Archeologicznej Oddzialu PAN w Krakowie”, t. 4 : 1964,
s. 191-327.

*A Kulczycka-Leciejewiczowa, Sprawozdanie z badan osady kul-
tury czasz lejowatych w .Zawarzy, pow. Pinczéw, w 1963 roku, Spraw. Arch.,
t. XVII: 1965, s. 67-76; tam wczeéniejsza literatura.

*J. Gromnicki, Gréb kultury czasz lejowatych w Stradowie, pow. Kazi-
mierza Wielka, Spraw. Arch., t. XIII: 1961, s. 11-16.

{B. Burchard, Z badan neolitycznej budowli trapezowatej w NiedZwiedziu,
pow, Miechéw (stan. 1), Spraw. Arch., t. XXV: 1973, s. 39-48; tam wczeSniejsza

literatura.
http://www.rcin.org.pl
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Sandomierza 3, E. Dgbrowskiej nad $rodkowa Nidq®, wreszcie systematyczng akcje,
rozpoczeta w 1966 r. przez J. Kruka i kontynuowangy przez zesp6t Pracowni Ar-
cheologicznej THKM PAN w Igolomi, penetracji kolejno wybieranych region6w,
przy zastosowaniu nowoczesnych metod lokalizacji stanowisk i ich klasyfikacji™.
W wyniku tej akeji uzyskano zdjecia archeologiczne obecnie juz gestej siatki
mikroregionéw, co spowodowalo, ze iloé¢ punktéw osadniczych KPL prawie sig
podwoila. Prace te daly podstawe do wainych obserwacji nad sposobem zasiedla-
nia wyzyn lessowych przez ludnoé¢ KPL, jak rowniez dokonania proby rekons-
trukeji modelu gospodarczego tej kultury®.

Od roku 1973 poszukiwania powierzchniowe ZAM koncentruja sie¢ nad Srod-
kowqa Nidzicg i w ramach tego programu prowadzone sa na wielkg skale bada-
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Ryc. 1. NiedZzwiedZ, woj. Krakéw. Plan sytuacyjny stanowiska 1
Situation plan of site 1

5J. Machnik, Sprawozdanie z badan powierzchniowych lewobrzeznej terasy
Wisly na odcinku Igolomia—Sandomierz, Spraw. Arch, t. IV: 1957, s. 151-166.

SE. Dagbrowska, Sprawozdanie z badan powierzchniowych przeprowadzo~
nych w 1959 r. w dorzeczu dolnej Nidy, Spraw. Arch. t. XIII: 1961, s. 207-216;
tejze, Sprawozdanie z badan powierzchniowych prowadzonych w 1960 rokuw
w dorzgczu Nidy, Spraw, Arch., t. XVI: 1964, s. 382-392; tejze, Sprawozdanie
z badan powierzchniowych w dolinie Nidy w 1961 roku, Spraw. Arch. t. XVII:
1965, s. 317-324.

" J. Kruk, Badania poszukiwawcze i weryfikacyine w dorzeczu Diubni,
Spraw. Arch, t. XXI: 1969, s. 347-373; tenze, Badania poszukiwawcze i wery-
fikacyjne w gérnym i S$rodkowym dorzeczu Szreniawy, Spraw. Arch, t XXII:
1970, s. 271-204; J. Ry dzewski, Badania poszukiwawcze i weryfikacyjne w dol-
num' %Orzéczu gzr%nm&vy, pr;iaw. Arch,, t. XXIV: 1972, s. 267-294.

. ruk, Studia osadnicze nad neolitem wyzyn 1 — -
szawa—Krakow—Gdansk 1973. B e = v o
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Ryc. 2. NiedZwiedz, woj. Krakéw. Plan warstwicowy stanowiska
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nia wykopaliskowe ma wyzynnej osadzie KPL w Bronocicach przy wspélpracy
z uniwersytetem w Buffalo®.

'~ Badania nad KPL na terenie poludniowo-zachodniej czesci Wyzyny Malo-
polskiej nie osiggnely tak znacznego postepu, jak badania nad innymi kulturami
neolitycznymi, W okresie po II wojnie Swiatowej najwiekszq ilo$é Zrédel archeo-
logicznych osiagnieto dla tego obszaru przy okazji wielkich prac ziemnych zwigza-
nych z budowg Nowej Huty. Prowadzone na olbrzymia skale badania ratownicze
i czeSciowo systematyczne na terenie Nowej Huty ujawnily m.in. bardzo inten-
sywne osadnictwo kultury ceramiki wstegowej rytej, lendzielskiej i promienis-
tej. Pozyskane materialy z tak waznych dla problematyki neolitycznej stanowisk,
jak w Pleszowie, stan. 17, Mogile, stan. 48, 62, Zeslawicach, stan. 21, Wyciazu,
stan, 5, podwoily, a moze nawet potroily dotychczasowq baze Zrédlowa tych kultur.
Pozwolilo to na znaczne zaawansowanie prac klasyfikacyjnych i interpretatorskich
w zabresie tych kultur,

Nowa Huta zlokalizowana jest jednak w zasadzie wzdluz II terasy wislanej,
w mniejszym stopniu prace ziemne siegaly w glab Wyzyny, osadnictwo KPL za$
w SW czgsei Wyzyny Matopolskiej grupuje sie wzdluz lewobrzeznych doplywow
Wisly w ich Srodkowym biegu, trzymajac sie glebszych partii Wyzyny. Na obsza-
rze II terasy doliny Wisly znane sj dotychczas niezbyt liczne $lady penetracji
KPL majgce zapewne charakier obozowiskowy. Wskazywalyby na to przede
wszystkim wlaSnie badania w Nowej Hucie, gdzie w tak licznych i duzych od-
krywkach archeologicznych natrafiono na $§lady wielkich i gesto zasiedlonych osad
od neolitu do weczesnego $redniowiecza, a tylko na sporadyczne znaleziska KPL.
Z interesujacych zestawienn M. Godlowskiej !® wynika, ze na terenie Nowej Huty
zarejestrowano 12 punktéw KPL, podezas gdy np. kultury cyklu lendzielskiego
i polgarskiego reprezentowane s przez 29 punktéw, a kultura ceramiki promie-
nistej przez 19 punktéw. Niezaleznie od stosunku iloiciowego punktéw osadniczych
najbardziej instruktywna jest dysproporcja, jak juz wyZej podkre$lono, w cha-
rakterze tych stanowisk.

Dla studiébw nad klasyfikacjg typologiczno-chronologiczna materialéw KPL
podstawowych Zrédel dostarczyly badania w NiedZwiedziu. W latach 1065 i 1967
badania mialy charakter wstepny, w latach 1968, 1971-1973 prowadzono je w ra-
mach programu wspolpracy IHKM PAN 2z (kolejno) Uniwersytetem Michigan
i Uniwersytetem Stanu Nowy Jork w Buffalo w USA.

Stanowisko to znajduje si¢ w centrum zgrupowania punktoéw osadniczych KPL
nad $rodkowa Szreniawg (20°633" E long, 50°13'12" lat). Jego sytuacja topogra-
ficzna posiada podstawowe cechy charakteryzujjce typowa osade KPL na terenie
wyzyn lessowych. Zajmuje ono wyplaszezony wierzchowine wzniesienia wyraznie
wyeksponowanego w terenie, wechodzacego w sklad obrzezenia doliny Szreniawy
(r,v_b. 1). Od strony pélnocnej zbocze wzniesienia stromo opada ku dolinie rzeki,
od strony poludniowej — lagodnie ku plytkiej dolince oddzielajgcej wzgbrze od
wysoczyzny. Ku zachodowi wzgérze rozczlonkowane jest siodlowatym zaglebieniem
i zakonczone cyplem. Czolo cypla ma strome zbocza. Ta czesé wzgbrza jest silnie
zerodowana o cienkiej pokrywie gleby rédziny kredowej i stanowi nieuzytek rolny,
posiada bardzo wyréiniajacq sie forme morfologiczna, a miejscowa ludnoéé na-
zywa ja ,Lelito”. Czgs¢ wschodnia wzgérza, najwyzej poloZona i pokryta czarno-
ziemem, obecnie zajeta jest przez pola uprawne i tu znajduje sie osada KPL —

*J. Kruk, [w:] Informator archeologiczny. Badania 1974, s. 24-25; B. Bur-
chard, Badania sondazowe na osadzie kultury pucharow lejkowatych w Brono-
cicach, pow. Kazimierza Wielka, w 1969 r., Spraw. Arch, t. XXVII: 1975, s. 65-94.

‘1 M. Godlowska, Rozwéj osadnictwa neolitycznego w rejonie Nowej Huty,
Mat. Arch. NH, t. V: 1976, s. 7-& i -
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stanowisko 1. W stosunku do zabudowy wsi NiedZwiedZ wzgbrze znajduje sie na
jej krancu poludniowo-wschodnim.

Zakladajge, na podstawie ogélnej prawidlowosci charakteru osadnictwa KPL
oraz wynikéw badan wstepnych, Ze osada zajmuje wyplaszczona partie szczytowa
wzniesienia, rozmieszczono wykopy wzdluz osi grzbietu E-W, diugiej ok. 400 m.
Szeroko$é powierzchni objetej poszukawniami (0§ N-S) wynosi ok. 150 m (ryc. 2).
W ciggu szeSciu sezondéw wykopaliskowych przebadano 2 wykopy. szerokoplasz-
czyznowe: wykop I-Ia o powierzchni 12 aréw (ryc. 3), wykop III-IIla — 13 aréw

&)1 (@2

Ryc. 3. NiedzwiedZ, woj. Krakéw. Plan wykopu I-Ia-Ib:
1 — obiekty KPL; 2 — Slady po slupach; 3 — obiekty z ceramiks typu NiedZwied%; 4 — grob
kultury ceramiki sznurowej; 5 — obiekty grupy Chlopice-Vesele; 6 — oblekty ktultury
trzcinieckiej

Plan of excavation unit -ITa-Ib:

1 — features of the TRB culture; 2 — post-holes; 3 — features with the pottery of the
«NiedZwiedz type'”; 4 — grave of the Corded Ware culture; 5§ — features of the Chlopice-
-Veselé group; 6 - features of the Trzciniec culture

http://www.rcin.org.pl
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(ryc. 4), wykop IVa — 1,5 ara, oraz dokonano 11 odkrywek sondazowych (Ib, II,
IVb, IVe, V, VI, VII, VIII, VIIIa, IX, X) o ljcznej powierzchni 11 aréw i dlu-
gosci ok. 0,5 km. Ta rozpieta na przestrzeni ok. 6 ha siatka sondazy miata na celu
okreSlenie zasiegu osady oraz posluzyla do wyboru punktéw koncentrowania sig
obiektéw archeologicznych i zlokalizowania wykopéw szerokoprzestrzennych.

Wykopy I-Ia i III-IIIa znajdujace sie na wyplaszczonym grzbiecie wznie-
sienia i czeSciowo na lagodnym stoku poludniowym odslonily, jak sie wydaje,
pélnocng cze$é osady KPL (ryc. 3 i 4). Wykop sondazowy VII znajdujacy si¢
w nizszej partii poludniowego stoku ujawnil znaczne zagegszczenie obiektéw KPL
przesuwajgce jakby punkt ciezkosci zabudowy osady na lagodne stoki poludniowe.
Wykopami VIII i VIIIa w poludniowo-zachodniej stronie, wykopem IX w czesci
poludniowo-wschodniej nie natrafiono na $lady osadnictwa., Od strony wschodniej
wykopy Ib i X natrafily tylko na bardzo nikle $lady rozproszonego osadnictwa
z weczesnej epoki brazu (ze wzgledu na nieliczne i malo charakterystyczne mate-
rialy ceramiczne niemozliwe do $cislejszego sklasyfikowania). W wykopie II od-
kryto slady osadnictwa KPL tylko w jego cz¢$ci wschodniej; sygnalizuja one naj-
dalsze wystepowanie obiektéow KPL w kierunku pélnocno-wschodnim i réwno-
czesnie wyznaczajg kraniec tej czeSci osady, gdyz rozpoczyna sie w tym miejscu
dosé silny spadek zbocza. W czeSci zachodniej objetej poszukiwaniami powierzchni
natrafiono w odlegloSci ok. 70 m od koncentracji osadnictwa KPL (w wykopie
111-1IT a) na budowle trapezowaty grupy malickiej kregu polgarskiego (wykop IV a),
wstepnie opublikowanej .

Dotychczasowe badania pozwalajg, jak sie wydaje, w duzym przybliZeniu
okresli¢ zasieg osady KPL, a wiec i jej powierzchnie — ok. 2 ha, nie wyjasniaja
jednak ukladu przestrzennego osady i jej punktéw ciezkosci. Ze wzgledu na prak-
tyczng konieczno$é zamkniecia pewnego etapu badan prace wykopaliskowe w Niedz-
wiedziu zostaly zakornczone.

Prace analityczne nad materialami KPL z NiedZwiedzia oraz nad obserwacjami
czynionymi w czasie badan wykopaliskowych sa wlaénie w toku, niektbére wiec
podane stwierdzenia moga jeszcze ulec zmianie. Przynalezno$é kulturowa niekt6-
rych obiektéw nie jest calkiem pewna. Dotyczy to jednak raczej wypadkéw szcze-
g6lowych. Zbadano 65 obiektéw KPL o charakterze jam réznego ksztaltu i funkeji.
Ponadto 14 obiekt6w zostalo odslonietych czeSciowo (pozostale ich czeSci zalegaly
poza obrebem wykopow), zarejestrowano je na planie, ale nie wyeksplorowano.
Ze wzgledu jednak na wystgpowanie w ich stropowych partiach fragmentéw ce-
ramiki KPL z duzym prawdopodobienstwem bedzie mozna je zaliczyé do KPL.
Osobne zagadnienie stanowia Slady dwoéch budowli slupowych naziemnych (chaty
1 i 2). Zaklasyfikowanie kulturowe budowli slupowych na stanowiskach wielokul-
turowych poza oczywistymi ukladami jest zawsze problematyczne.

Na stanowisku 1 w NiedZwiedziu stwierdzono réwniez slady pobytu nosicieli
kultur innych okreséw. Oprécz wymienionej juz budowli trapezowatej z wczes-
nego neolitu zbadano dwa groby grupy krakowsko-sandomierskiej kultury cera-
miki sznurowej: obiekt 36 (wykop I) i ob. 97 (wykop IVa). Z przelomu neolitu
i wezesnej epoki brazu oprécz wymienionych, rozproszonych obiektéow w wyko-
pach Ib i X zbadano 12 obiektéw (w wykopach I-Ia i III-III a), ktoére zapewne
nalezy zaliczyé do tzw. grupy Chlopice-Vesele. Ponadto zbadano 6 obiektéw kul-
tury trzcinieckiej (wykop I-Ia).

Warunki zachowania sie obiektéw archeologicznych na tym stanowisku byly
w zasadzie korzystne. Teren ten byl wykorzystywany pod zabudowe na wigkszg

" B Burchard, Z badan neolitycznej budowli trapezowatej w NiedZwiedziu,
pow. Miechéw (stan. 1), Spraw. Arch, t. XXV: 1973, s. 39-48.
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Ryc. 4. NiedZzwiedz, woj. Krakéw. Plan wykopu III-IIIa i VI
Legenda — patrz ryc. 3
Plan of execavation units III-IIIa and VI
For the explanation cf. fig. 3
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skale tylko przez KPL. Slady osadnictwa grupy malickiej manifestujace sie, jak
si¢ wydaje, pojedynczg budowly, przestrzennie nie zachodzg na obszar pbdiniejszej
osady KPL, jedynie obiekty wczesnobrazowe i nieliczne trzcinieckie nawarstwiaja
sie na $lady zabudowy KPL. W czasach nowozytnych teren ten byl od do$¢ dawna
wziety pod uprawe, co przy niezbyt wysoko rozwinigtej technice nie powodowalo
wielkich odksztalcen w zachowaniu sie obiektdéw archeologicznych. Poniewaz, jak
wynika z dotychczasowych obserwacji, osadnictwo KPL skupialo si¢ na wierz-
chowinie i na lagodnym sklonie poludniowym, nie bylo wig¢c takZe niszczone przez
procesy erozyjne dzialajace na stromym stoku péinocnym. Obiekty archeologiczne
ukazywaly sie po zdjeciu 20-30 cm warstwy ziemi ornej i rysowaly si¢ kontra-
stowo w lessowym calcu. Niektére jamy dochodzily do znacznej gilebokosci (do
ok. 3 m od pow. ziemi), zachowaly sie §lady stupéow (5-30 cm gle¢boko wkopane
w calec), tak rzadko znajdywane na lessowych stanowiskach neolitycznych. Wy-
kopami archeologicznymi natrafiono na liczne w tym terenie zjawiska akumulacji
powstajace zapewne wskutek wypelniania sie gleba naturalnych nieréwnosci te-
renu. Zagadnienie to jest jeszcze niewystarczajaco zbadane. W NiedZwiedziu wy-
cinek takiej akumulacji (oznaczonej na wykopie III-IITa nr 45) przekopano, uzys-
kujac jej przekr6j. Dno nawarstwienn akumulacji uksztaltowane jest nieckowato,
o zarysie nietypowym dla obiektéw wykopywanych sztucznie. Najwieksza miaz-
szosé akumulacji wynosi 70 em. Ziemia wypelniajaca byla jednolicie ciemna,
znajdowalo sie w niej bardzo niewiele fragmentéw ceramiki KPL, ulamkéw koSci
zwierzecych i grudek polepy. Zarejestrowano wystgpowanie materialéw archeolo-
gicznych tylko do poziomu 40 cm. Na podobne zjawiska natrafiano wykopami
sondazowymi Ia, VI, IX, X,

Przystepujac do charakterystyki obiektéw nieruchomych KPL nalezy przede
wszystkim podkresli¢ wyjatkowo$¢ odkrycia $ladéw dwoéch budowli stupowych —
chaty 1 (wykop I) i chaty 2 (wyk. III-IIIa). Chata 1 ma nie zachowany pely
plan. Sciane S wyznacza rzad 6 slupéw o osi prawie dokladnie W-E i ljcznej
dlugosei 9,70 m. Ze Sciany N zachowaly sig tylko 3 stupy. Odleglo$¢ migdzy slu-
pami $ciany S i $ciany N wynosi 4,5 m. Srednice slupéw wahaja si¢ od 55 do
80 cm, Glebokoéé $ladéw po stupach wynosila od 30 do 50 cm od powierzchni
pola. Przy grubosci 25 cm warstwy ziemi ornej niektére Slady po slupach byly
zaglebione w calcu zaledwie ok. 5 cm. Nalezy sig wiec liczy¢é z mozliwoscia, ze
slupy plycej wbite nie zachowaly sie.

Chata.2 réwniez nie ma zachowanego pelnego planu, gdyz wschodnia jej cze$é
jest zniszczona przez droge polna. Sciany diugie budowli wyznaczaja dwa réw-
nolegle rzedy po 11 stupéw o osi zorientowanej NWW-SEE. Dlugos¢ Scian, uprasz-
czajac okreélanych jako N i S, wynosi 16 m, §ciany szezytowej W — 7,20 m.
Chata jest na planie réwnolegloboku o formie zbliZonej do prostokata (kat na-
roznika NW wynosi 84° naroznika SW 96°). Symetrycznie w $rodku S$ciany szezy-
towej W znajduje sie jeden stup oraz w srodku chaty 2 slupy nosne konstrukeji
dachowej. Srednice stupéw wahaly sie mniej wigcej w tych samych granicach
co chaty 1, tj. od 45 do 70 c¢m, gleboko$é $ladéw slupéw od powierzchni docho-
dzita do 60 cm. Wiekszo$é stupéw obu chat miala zakoinczenia plasko scigte, w cha-
cie 2 zaobserwowano, Ze cze$é stupéw miala konce wyrazZnie scigte ukosnie. W wy-
pelniskach $ladéw po stupach obu chat stwierdzono fragmenty ceramiki KPL oraz
do§é czesto grudki polepy. W obrebie obu obiektéw znajdujg sie jamy KPL oraz
pojedyncze jamy z materialami péZnosznurowymi. Relacja tych obiektéw do bu-
dowli stupowych jest bardzo trudna do ustalenia. W zasadzie nie mozZzna wyklu-
czyé zakladania jam gospodarczych w obrebie budowli naziemnej. Jak dotad fakt
taki jest slabo potwierdzony znaleziskami. Jako ewentualny przyklad moglyby
posluzyé znaleziska doméw nr 1 i 2 w Tomicach, woj. Wroclaw, gdzie w dnach
zaglebionych prostokatnych budynkéw sg wkopane jamy o trapezowatym prze-

http://www.rcin.org.pl
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Ryc. 5. NiedZwiedZ, woj. Krakéw. Jama 101 — rzut poziomy, profil i polozenie
szkieletdw zwierzecych:
1 — ziemia orna; 2 — préchnica wypelniska; 3 — $lad po stuple; 4 — poloZenie szkleletéw
zwierzecych w obreble jamy; 5 — kamlen. I — pies; II, III — koza-owca
Pit 101 — ground plan, section and situation of animal skeletons:

1 — arable soll; 2 — humus of the fill; 3 — post-hole; ¢ — position of animal skeletons
within the pit; § — stone, I — dog; II, III — goat/sheep

kroju pionowym 2, Réwniez w Wojnowicach, woj. Opole, J. Bukowska-Gedigowa
podaje, ze w obrebie poélziemianki wkopana byla jama-piwniczka ), W wypadku

2J. Romanow, K. Wachowski, B. Miszkiewicz, Tomice, pow.
Dzierzoniéw. Wielokulturowe stanowisko archeologiczne, Wroclaw—Warszawa—Kra-
kéw—Gdansk 1973, s. 26, 27, ryc. 91 10.

¥J., Bukowska-Gedigowa, Kultura pucharéw lejkowatych w dorze-
czu gornej Odry, Prz. Arch,, t. 23: 1975, s. 147.
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chaty 2 w NiedZwiedziu obiekty 62 i 71 sg duzymi, gl¢bokimi jamami zasobo-
wymi, natomiast obiekt 61 wyklucza sie z budowlg stlupowj. Problem ustalenia,
czy jamy 62 i 71 byly elementami urzadzenia chaty 2, a co za tym idzie, czy
byly jej wspolczesne, komplikuje fakt, Zze z obu tych jam zostaly wykonane ana-
lizy radiowegla, ktérych wyniki nie sg identyczne (jama 62 — 26901190 BC, jama
71 — 25201190 BC) %,

Wewnatrz chaty 2 nie bylo sladéw paleniska, natomiast na zewnatrz sSciany
S znajdowatl sie niewielki obiekt 103, kiéry okazal sie byé silnie przepalonym les-
sowym calcem do glebokosci 15 cm, o Srednicy 80 cm. Prawdopodobnie w tym
miejscu znajdowalo sie¢ palenisko, po ktérym pozostal tylko Slad dzialania wyso-
kiej temperatury na podloze lessowe.

Z chatg 2 _jest zapewne zwigzane znalezisko oryginalnego pochdéwka zwierze-
cego “(f¥c. 5). Obiekt 101 przylegajacy czescia stropows do §ladu stupa naroinika
SW chaty jest typowa dla KPL jamg dwupoziomowsg z ,kieszenia”. Gérny poziom
to trapezowata w przekroju pionowym jama o plaskim dnie, w ktérym od strony
NE wydragzono ,kieszen”. W tym wypadku powstal w ten sposéb podkop pod
slupem naroZnika chaty 2. W podkopie tym znajdowaly si¢ 3 szkielety zwierzgce:
2 kozy-owce (mlode osobniki) i 1 pies (kilkuletni). Jedna koza-owca i pies ulozone
byly na jednym poziomie kilkanascie cm nad dnem  kieszeni”, druga za$ koza-owca
znajdowala sie 20 cm powyzej pierwszej. Obydwa ,jagnieta” znajdowaly si¢ na
osi pionowej pod stupem. Przypadkowos§é takiego ukladu wydaje si¢ nieprawdo-
podobna, nasuwa sie wiec przypuszczenie, Ze mamy tu do czynienia z ofiarg za-
kladzinowa.

Istnienie w KPL budowli stupowych zostalo potwierdzone znaleziskami na
kilku innych stanowiskach, np. w Pietrowicach Wielkich, woj. Opole !5, Tomicach,
woj. Wroclaw 1%, Poganicach, woj. Slupsk 1. W NiedZwiedziu brak natomiast obiek-
tow, ktére mozna by okreslié jako pélziemianki znane na innych stanowiskach
(Tomice, Janéwek, woj. Wroclaw %, Pietrowice Wielkie, Rakow 1, Wojnowice, woj.
Opole®) | interpretowane jako obiekty mieszkalne.

Pozostale obiekty nieruchome to réznego ksztaltu jamy. Wyrédzniajg sie na-
stepujace typy jam: wspomniane juz tzw. jamy z ,kieszenig”, skladajace sie
z czeéei gérnej kolistej w poziomie, znacznie rozszerzajgcej sie ku dolowi, trape-
zowatej w przekroju pionowym, i glebokiej czeSci dolnej — ,kieszeni” o przekroju
pionowym trapezowatym lub gruszkowatym. ,Kieszen” wydrgzona jest w dnie
poziomu gbérnego. W wypadku jamy 62 (ryc. 6) otwoér z goérnego poziomu do ,kie-
szeni” by! bardzo maly, o Srednicy zaledwie 90 cm. Ten typ jam znany jest
w KPL np. takZe na terenie Slaska w Janéwku?, i, jak sie wydaje, wigze sie
z obszarami lessowymi — spoiste podloze lessowe nadawalo si¢ do drgzenia skom-
plikowanych struktur niszowych. Charakterystyczne dla KPL w poludniowo-za-
chodniej czesci Wyzyny Malopolskiej, a jak dotad nie stwierdzone na innych te-

X B, Burchard, Ze studibw nad chronologia kultury pucharéw lejkowa-
tych w zachodniej cze$ci Malopolski, [w:] Z badan nad neolitem i wczesng epokq
brazu w Malopolsce, . Prace Komisji Archeologicznej”, t. 12: 1973, s. 107-119.

5 Bukowska-Gedigowa, op. cit,, s. 147.

* Romanow, Wachowski, Miszkiewicz op. cit, s 23-29,

"D, Jankowska, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych na stanowisku 4
w Poganicach, pow. Stupsk, w 1973 roku, ,Koszalinskie Zeszyty Muzealne”, t. 4:
1974, s. 3-12.

W. Wojciechowski, Osada ludnosci kultury pucharéw lejowatych
w Janéwku, pow. Dzierzoniéw, ,Studia Archeologiczne”, t. 6:1973, s. 28-30.

U D Wozniak, Sprawozdanie z badan ratowniczych w Rakowie, pow. Glub-
czyce (stan. 9), [w:] Terenowe badania archeologiczne na OpolszeczyZnie, Opole 1964,
5. 3-4.

®* Bukowska-Gedigowa, op. cit,, s. 147.

" Wojciechowski, %ﬁ%’/f\’/’\fwr\l/\/a'l’cin org.pl
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Ryc. 6. Niedzwiedz, woj. Krakéw. Rzut poziomy i profil jamy 62
Ground plan and section of pit 62

-
e

renach, sy jamy o rzucie poziomym nerkowatym. Kilka takich jam zostalo odkry-
tych w Zawarzy, woj. Kielce?, i w Proszowicach, woj. Krakéw 2, Jamy te do-
chodzg do do$¢ znacznych glebokosci (np. ob. 60-61 — 180 em od pow.). Zaobser-
wowano na cokole calca otoczonego nerkowatym zaglebieniem jamy 44 (ryc. 7)
i jamy 5 §lady jakby stopni, natomiast na dnie jamy 60-61 $lady po dwéch stu-
pach, zapewne stluzacych do podtrzymywania konstrukeji dachowej. Wielko$é tych
jam jest bardzo zr6znicowana.

Wigkszo$¢ jam ma ksztalt w poziomie kolisty, w pionie trapezowaty lub pro-
stokgtny. Réznice w ich wielkosciach sa znaczne. Zwracajy uwage obiekty bardzo
duzych rozmiaréw, np. jama 75 o $rednicy ok. 4,5 m i gleb. dochodzacej do 3 m.
od powierzehni. W jej wypehisku mozna zaobserwowaé kilka etapéw uzytkowania
ze Sladami palenisk na r6inych poziomach. W jamie tej znaleziono wielka ilosé
materialdw archeologicznych. Réwniez bardzo gleboka byla jama 83 (ryc. 8) o ksztal-
cie kolistym w poziomie, w pionie prostokatna. Wszystkie jamy mialy najpewniej
charakter gospodarczy, zadna z nich nie mogla stuzyé do celébw mieszkalnych —
wigksze obiekty byly bardzo glebokie, plytkie — niewielkich rozmiaréw.

Znaczng trudno$¢ nastrecza problem zaklasyfikowania pewnych obiektéw jako
paleniska. Jesli przyjaé za wilaSciwa interpretacje obiektu 103 jako dno paleniska,
to pewna ilo$¢ podobnych palenisk mogla ulec zniszczeniu bez pozostawienia po
sobie Sladéw w postaci przepalonego lessu. Wyr6znia sie jednak pewna kategoria
niewielkich, regularnie kolistych obiektéw, w ktérych wypelnisku znajdowalo sie
duzo gruzu wypalonej polepy i drobnych wegielkéw drzewnych (obiekty 30, 78,
81, 84, 89). Dna tych obiektéw sa plaskie lub nieckowate. Szczegblnie interesujacy
Jest obiekt 84 o $rednicy stropu 130 cm, gleb. 150 em od pow., trapezowato roz-
szerzajacy sie ku dolowi, z plaskim dnem. Wypelnisko tego obiektu stanowil gruz
wypalonej polepy, czesciowo rozlasowanej na ceglasto zabarwiona glinke. Na nie-
klorych wiekszych brylach polepy zaobserwowano negatywy palikéw. Ponadto wi-

2 Kulczycka- Leciejewiczowa, op. cit, s. 72.

#J Prokopowiez Nowe neolztyczne stanowzskc w Proszowicach, Mat.
Arch., t. 7: 1966, s. 82, ryc. 4.
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WYNIKI BADAN W NIEDZWIEDZIU 69

- 4'ﬂT 1 “11“ X mw"" h "ih" |
% i I |ITHS
,/ | l ”‘I“l LTI lt'l| ,”H"m'hh\
‘ l : '||l‘|'||I ' \\
! b TILETYR
,/ | il \\
// il m“ \\

A : ; \I | | B
‘\ “ !' I '|II|II
\\ I hl "]l;' !

\\ I 'I“llnl il |'l'|l
/"
N & g I l| /||“l
s u |l
= /II”I
¥ N il il
N o “llulllmlmu(‘ 1m £
A : . B
T T
:;.: | 'I,!“ ;|I
) ||!|u| M:h'l 4 I” 1K { :I ’ l ' I .” m”l'
,.|l llllulllu,” |h||||“ii;nu,,“ Jii H:””['

il m:“;l:" ‘].l “mluuul aj “l

M

: l”' ’I'I:::;':nlm“”
Rye. 7. NiedzwiedZ, woj. Krakoéw. Rzut poziomy i profil jamy 44
Ground plan and section of pit 44

docznych jest wiele odciskéw ziaren i plew (nie okreSlonych jeszcze botanicznie).
Zabytki znalezione w obiekcie 84 nie noszg na sobie Sladéw opalenia lub prze-
palenia. :

W dwéch jamach znaleziono szczatki ludzkie. W jamie 60-61 na gleb. 40 cm od
powierzchni znajdowala sie czaszka ludzka, natomiast na gleb. 100 cm, w odle-

http://www.rcin.org.pl
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Ryec. 8. Niedzwiedz, woj. Krakéw. Rzut poziomy i profil jamy 83
Ground plan and section of pit 83

glosci ok. 200 ecm odkryto naczynie zachowane w calo$ei — niewielkich rozmiaréw
mise. W jamie 46 kolistej, o $redn. 80 cm, gleb. 70 cm od pow., lekko trapezo-
wato rozszerzajacej sie ku dolowi, na dnie jakby przyci$niety do péinocnej sScianki
jamy lezal szkielet ludzki w pozyeji wyprostowanej, o orientacji W-E, glowa skie-
rowany ku W, z twarzg zwrécong ku N. Przy szkielecie nie bylo Zadnego wy-

http://www.rcin.org.pl
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posazenia, a w wypelnisku jamy bardzo malo zabytkéw (19 fragm. ceramiki KPL,
3 odlupki krzemienne, kilka grudek polepy). Mogloby to dowodzié celowego za-
sypania jamy. Dane te wnoszg jednak niewiele do zagadnienia obrzadku pogrze-
bowego.

Ze sfery wierzen zwiazany jest obiekt 117. W regularnie kolistej jamie cen-
tralnej zlozona byla symetrycznie w jej §rodku tylna konczyna bydleca przykryta
trzema kamieniami. Jame centralng otaczal krag nerkowato uksztaltowanych za-
glgbien (moze byl to krag rowka o nierédwnym dnie). Takie neolityczne obiekty,
interpretowane jako kultowe-ofiarne, zawieraly jako przedmiot ofiary skladanej
w jamie centralnej naczynia, wielkq ilo§é paciorkéw itp.

Nasycenie materialami archeologicznymi terenu osady bylo bardzo intensywne.
Z obiektéw wyeksplorowanych w wykopach I-Ia, III-IIIa oraz z ziemi ornej za-
legajgcej nad tymi wykopami zebrano 18511 fragmentéw ceramiki, 1847 wyrobéw
krzemienynch, 15 wyrobéw kamiennych, 104 narzedzi z koéci i rogu, 50 wyrobow
glinianych, ok 10000 kosci zwierzecych. W poszczegélnych jamach ilo§é zabytkéw
byla bardzo rézna. Wymieniana wielka jama 75 zawierala w swym wypelnisku
4245 fragmentéw ceramiki, 347 wyrobow krzemiennych, 8 narzedzi kamiennych, 37
narzedzi koscianych, 1534 kosci zwierzece. Przecietna wystepowania ceramiki w ja-
mach wahala si¢ migedzy 200 a 500 fragmentéw, wyrobéw krzemiennych 20 a 80.

Prace nad klasyfikacjg typologiczno-chronologiczng materialéw archeologicz-
nych nie sq jeszcze zakonczone, ale juz wstepne obserwacje pozwolily wydzieli¢
z materialu ceramicznego dwa zespoly wybitnie réZniace sie od calosci materia-
16w, a posiadajgce pewne elementy wsp6lne. Chodzi tu o jamy 29 i 39.

Jama 29 byla niewielka o kolistym zarysie poziomym (Sredn. stropu 130 cm)
i trapezowata w przekroju pionowym (gi¢b. 120 cm od pow.). Wypelniona byla
ceramika — 570 fragm., z ktorych zrekonstruowano 12 naczyn, w tym 2 kubki
zachowaly sic w calofei, reszta naczyn w 3/4 lub 1/2. Trudno zinterpretowaé fakt
tak duzego nagromadzenia potiuczonych naczyn w malej jamie, nie jest to raczej
skarb naczyn. Réwniez trudna okazuje sie klasyfikacja chronologiczno-kulturowa
tego zespotu, dla kitdérego mimo wielu charakterystycznych cech (np. amfora dwu-
uszna, czerpak z uchem wyniesionym nad brzeg — ryc. 9d, ¢) nie udalo sie zna-
lez¢ bezpoSrednich analogii. Wybbér najwazniejszych form przedstawiony jest na
ryc. 91 101, g.

Jama 39 znajdowala sie w odlegloSci ok. 15 m od jamy 29, byla od niej wigk-
sza, rowniez kolista w zarysie poziomym (Sredn. stropu 150 cm) i trapezowata
w przekroju pionowym (gleb. 175 cm od pow.). Z 278 fragm. ceramiki (wybér przed-
stawiony na ryc. 10 a-e) zwraca uwage fragm. naczynia pucharowatego (ryc. 10 a)
analogicznego z formg naczynia z jamy 29 (ryc. 9a), cze$¢ kubka zdobionego orna-
mentem zlobkowym w ukladzie wilezych zebdw (ryc. 10d), fragm. ucha tasmo-
watego nawigzujgcego do takich uch z jamy 29.

Jesli przyjaé oba te zespoly za wspélczesne, to charakteryzuje je technika ce-
ramiczna nawiazujaca do tradycji KPL — stosowanie domieszki ttuczonych sko-
rup, osiaganie polysku przez wygladzanie powierzchni. Réwmniez w proporcjach
czgSci naczyn przejawia sig tradycja KPL: misy o lejowato uksztaltowanym koi-
nierzu (ryc. 10f), naczynia pucharowate (ryc. 9a, c¢; 10a), naczynie flaszowate
(ryc. 91), naczynie gruboscienne z dnem z wyodrgbniona stopka (ryc. 10c¢). Z ho-
ryzontem przed- czy weczesnobadenskim (,,Furchenstich”, Ohrozim, Bolerdz) wydaje
si¢ byé zwigzany czerpak z uchem wyniesionym nad brzeg (ryc. 9b) i kubek
z ornamentem zlobkowym (ryc. 10d). Réwniez duZe misy, jak dotad nie spotykane
w zespolach KPL na terenach nad gérna i Srodkowa Wislg, wydaja sie nawig-

2 J. Banner, Die Funde aus Coka, AAHung., t. 12: 1960.
http://www.rcin.org.pl
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Ryc. 9. Niedzwiedz, woj. Krakéw. Wyb6r ceramiki ,typu NiedZzwiedz”:
a-g — jama 29
Selection of pottery of the , NiedZwiedZ type":
a-g — pit 29
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Ryc. 10. NiedzwiedZ, woj. Krakow. Wybor ceramiki ,typu Niediwied?":
a-¢ — jama 39; f, g — jama 29 )
Selection of pottery of the ,NiediwiedZ type':
a-e — pit 39; f, g — pit 29

zywaé do licznych mis z terenu Slgska Opolskiego® i Moraw, szczegélnie charak-
terystyeznych dla horyzontu JeviSovice Cl-Ohrozim. Najbardziej charakterystyczna
w tym zespole amfora z uchami taSmowatymi (ryc. 9e), jak moze réwniez duze
naczynie zasobowe z 2 uchami rozkowatymi (ryc. 10g) i kubek z jednym guzkiem
(ryc. 9b) lacza w sobie wzorce lendzielsko-polgarskie. Uderzajaca, wspdlng cecha
cbu zespolow jest zupelny brak ornamentu stempelkowego, natomiast stosowanie
guzéw na brzuscach naczyn. W ostatnim czasie zostaly odkryte w rejonie Nowej

% Bukowska-Gedigowa, op. cit.,, rys. 19h; 28¢; 30c.
http://www.rcin.org.pl
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Huty w Pleszowie na stan. 18 analogiczne formy amfor z uchami taSmowatymi® —
przyjeto dla nich okreSlenie ,typ NiediwiedZ”.

Przenoszac na obszary poloZone nad gérng Wisly zaobserwowane na Morawach
i na Slgsku prawidlowosci rozwojowe KPL, wydaje sie sluszne przyiaé, ze na-
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Rye. 11. NiedZwiedZ, woj. Krakéw. Wybér ceramiki fazy klasycznej KPL:
@ — jama 71; b — jama 81; ¢ — jama 38; d — jama 83
Selection of pottery of the classic TRB phase:
a — pit 7T1; b — pit 81; ¢ — pit 38; d — pit &3

* M. Kaczanowska, Sprawozdanie z badah wykopaliskowych prowadzo-
nych w 1971 r. w Nowej Hucie na stanowisku 18 (Nowa Huta-Plesz6w), Spraw.
Arch, t. XXVIII: 1976, ryc. 5¢, g
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warstwianie si¢ elementéw boleraskich i wezesnobadenskich na substrat KPL na-
stgpuje po etapie rozwoju KPL w jej klasycznym ksztalcie. Oczywiscie proces
fen moégl przebiegaé takze w jakich§ etapach, przy obecnym stanie Zrédet nie-
uchwytnych, Zagadnienie to wielokrotnie bylo juz omawiane?®” i wydaje sie, Ze
w Swietle aktualnych podstaw klasyfikacyjnych dla materialdw poéZnoneolitycz-
nych z rejonu goérnej Wisly nie ma chwilowo mozliwosci innego zdefiniowania
zespolu zjawisk zwanego ,typ NiedZwiedZ”.

W podstawowej masie material ceramiczny z NiedZwiedzia reprezentuje kla-
syczng faze rozwoju KPL dla tego terenu. Aby w wielkim skroécie scharaktery-
zowaé te grupe materialéw, nalezy na wstepie wymienié jego cechy ogélne: wy-
stepowanie stosunkowo liczne naczyn duzych | bardzo duzych rozmiaréw. Dotyczy
to takich form, jak naczynia workowate (ryc. 11c¢), amfory baniaste z uchami ko-
lankowatymi na brzuscu (ryc. 12h) i puchary lejkowate (ryc. 11 a); obfite stoso-
wanie ornamentu stempelkowego, ale ograniczonego do brzegowych partii naczyn
(z wyjatkiem malych form), rzadkie stosowanie ornamentu plastycznego, przede
wszystkim w formie ,waséw” przy nasadzie uch lub koinierza w pucharach. Do
cech ogblnych nalezaloby zaliczyé obserwacje na temat techniki garncarskiej, ktore
zostang jednak pominicte ze wzgledu na rozpoczete dopiero badania serii szliféw
wyselekcjonowanych ,surowcowych” grup ceramicznych. Z obserwacji cech szcze-
gélowych poczynionych na poszczegélnych grupach typologicznych nalezy pod-
kreslié, ze w grupie pucharéw lejkowatych przewazajg formy o wysmuklych pro-
porcjach, silnie zwezajace si¢ ku dnu, o niewielkich podstawach, malo statyczne
(ryc. 12 ¢), rzadsze sq formy o proporcjach misowatych (ryc. 12a), czesto zdobione
ornamentem stempelkowym przy brzegu. Naczynia workowate reprezentowane sg
réwniez przez formy wysmukle z charakterystyczng malo statyczna podstawa,
z listwg przy brzegu zdobiong dolkami, nacieciami lub guzami (rye. 11 b-d). Nie-
zbyt liczne amfory reprezentowane sg przez formy duZe, baniaste z uchami kolan-
kowatymi na najwiekszej wydetosci brzusca, nieliczne sg amfory nieduZe z niskgy
lejowata szyjka i z uchami kolankowatymi u jej nasady (ryc. 12 h). Doé¢ liczna
i zréznicowana jest kategoria naczyn niewielkich, jak kubki z uchami typu ansa
lunata (rye. 12b, e) oraz pucharki i czarki o réinych proporcjach. Naczynia te
bywaja bogato zdobione takZe na calej powierzchni (ryc. 12f, g). Bardzo nieliczne
sy fragmenty flasz z kryzg, brak calkiem kubkoéw-czerpakéw.

Jak juz niejednokrotnie zostalo stwierdzone, materialy te posiadajg wiele cech
zbieznych z materialami fazy widéreckiej, rozwinigtego jej etapu w Wielkopolsce
i na Kujawach. Pod wzgledem wielu cech oraz ich frekwencji materialy te rbznig
sie od ceramiki KPL Wyzyny Sandomierskiej i GoOrnego Slaska. Nie zostaly do-
tychezas wypracowane kryteria dla oceny jakosci tych zbieznosei i zr6znicowan —
czy sq one bardziej wynikiem réznic chronologicznych czy regionalnych.

Pozyskane dla stanowiska w NiedZwiedziu cztery daty absolutne Cl4: 2765 + 100
BC (Bln 927), 2690£190 BC (M-2323), 26501190 BC (M-2322), 25201190 BC (M-2321)
przy zasadniczej zbiezno$ci z datami dla Cmielowa i Radziejowa wskazywalyby
na milodszo§¢é stanowiska w NiedZwiedziu o ok. 100 lat zestawiajgc najstarsze
i najmlodsze daty dla tych stanowisk %,

“ B, Burchard, Nowe dane do chronologii kultury pucharéw lejkowatych
w Polsce poludniowej, Spraw. Arch,, t. XXII: 1970, s. 457-459; tejze, Badania
sondaé.owe na osqdzie kultury pucharow lejowatych w Bronocicach, pow. Kazimie-
rza Wielka, w 1969 r., Spraw. Arch., t. XXVII: 1975; s. 65-94.

“ B. Burchard, Ze studibw nad chronologia kultury pucharéw lejkowatych
w zachodniej cze$ci Malopolski, [w:] Z badan nad neolitem i wezesnq epokq brqzu
w Malopolsce, ,Prace Komisji Archeologicznej”, t. 12: 1973, s. 107-119; J. A. Bak-
ker, J. C. Vogel, T. Wislanski, TRB and Other C 14 Dates from Poland (ca
4350-1350 BC and 800-900 AD) ,Hellinium”, t. 9: 1969, s. 233.
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Rye. 12. NiedzwiedZ, woj. Krakéw. Wybdr ceramiki fazy klasycznej KPL:
a-¢c — jama 75; d — jama 38; ¢ — jama 12; f, g — jama 84; h — jama 67
Selection of pottery of the classic TRB phase:
a-¢ — pit 75; d — pit 38; ¢ — pit 12; f, g — pit 84; h — pit 67

Z zabytkéw ceramicznych naleZy jeszcze wymienié ok. 50 przeslikéw, 2 ciezarki
tkackie zachowane w calofei i kilka ich fragmentéw, wreszcie polowe glinianego
toporka z otworkiem na trzonek i przedmiot w ksztalcie nozki jakiej$ figurki. Ta
kategoria wyrobow ceramicznych nie wnosi waznych elementéw dla klasyfikacii
chronologicznej, charakterystyka ich, interpretacja oraz analiza poréwnawcza zo-
stang dokonane w pelnym monograficznym opracowaniu stanowiska.
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Materialy krzemienne charakteryzuje wystepowanie duzej ilosci gatunkéw su-
rowedw; najliczniej reprezentowany jest surowiec jurajski, nastepnie $wieciechow-
ski, rzadziej czekoladowy, sporadycznie pasiasty i nadbuzanski. W aktualnym stanie
opracowania nie sa jeszcze dokonane zestawienia liczbowe, najogélniej wiec nalezy
stwierdzi€¢, ze wg klasyfikacji B. Balcera * materialy krzemienne z Niedzwiedzia
sq charakterystyczne dla osady uzytkownikéw tego surowca — brak form rdze-
niowych, stosunkowo duzo tuszezni oraz odlupkéw siekier gladzonych. Przecietna
ilos¢ wyrobéw krzemiennych w jamach wynosi ok. 40 sztuk, co w stosunku do
wymienionych przez B. Balcera' przykladéw osad uzytkownikéw w Kamieniu Eu-
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Ryc. 13. NiedzwiedZ, woj. Krakow:

a — siekierka z nefrytu z jamy %5; b — szydlo miedziane
_ Z jamy 38

a — small axe of nephrite from pit 75; b — copper awl
from pit 38 >

kawskim (9 sztuk), Ksigznicach Wielkich (2 sztuki), Grédku Nadbuznym (23 sztuki)
daje do$é wysoki wskaznik uzytkowania krzemienia.

Niezbyt liczne sa narzedzia kamienne — 1lgcznie 15 egzemplarzy, w wigkszosci
zachowane we fragmentach. Nalezg do nich fragmenty siekier i toporkéw. Inte-
resujgcym znaleziskiem jest miniaturowa, ptaska siekierka z nefrytu (ryc. 13 a) oraz
fragment drugiej siekierki z tego samego surowca. Z ekspertyzy petrograficznej®
wynika, Ze ,dotychczas nie stwierdzono na terenie Polski nefrytu o takim skladzie
mineralnym i strukturze, jak analizowany fragment siekierki, jakkolwiek nie moz-

% B Balcer, Krzemien $wieciechowski w kulturze pucharéw lejkowatych, -
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1975, s. 186.

¥ Analize petrograficzna wykonat prof. dr W. Heflik z Instytutu Geologii i Su-
roweéw Mineralnych Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie, za co skladam Mu
serdeczne podziekowanie,
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na wykluczyé jego wystepowania w okolicach Sob6tki czy Zlotego Stoku na Dol-
nym Slasku”. Wyroby z nefrytu znajdywane na Dolnym Slasku wystepuja spora-
dycznie na stanowiskach neolitycznych, np. na Kujawach® i w okolicach Krakowa.

Roéwniez bardzo interesujace i odosobnione jest znalezisko duzego topora ka-
miennego (ryc. 14). Wydaje sie, Ze ma on charakter ,roboczy” (w odréinieniu od
bojowego wedlug podzialu K. Jazdzewskiego) ®. Na obuchu widoczne sa $lady tlu-
czenia.

W NiedZwiedziu znaleziono w jamie 38 bardzo dobrze zachowane szydlo mie-

Ryc. 14. NiedzwiedZ, woj. KrakOw. Topér kamienny z jamy 83
Perforated axe of stone from pit 83

AT, Wislanski, Podstawy gospodarcze plemion neolitycznych w Polsce
‘polnocno-zachodniej, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1969, s. 239; J. K. Kozlow-
s ki, Materialy neolityczne i eneolityczne odkryte na stanowisku Nowa Huta-Wy-
cigze I (badania w latach 1950-1952), Mat. Arch. NH, t. I: 1968, s. 39. 163

# K. Jazdzewski, Kultura pucharéw lejkowatych w Polsce zachodniej

i 'Srodkowej, Poznan 1936, s. 285. ¢
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dziane o przekroju czworokatnym. Szydia sg doéé pospolitym narzedziem wyko-
nywanym z miedzi w péZnym neolicie. Bardzo proste w formie, trudne sa do ty-
pologicznego systematyzowania. Najblizszymi terytorialnie analogiami sa znaleziska
z Moraw® — z Brna-Lini* o trudnej do ustalenia chronologii oraz z Jevilovic
z warstwy C lub C;®, chronologicznie bliskie znalezisku z NiedZwiedzia. Najlicz-
niejsze serie szydet miedzianych znamy na terenie Ukrainy w kulturze trypolskiej
i jamowej, na Kubaniu w kulturze majkopskiej, w kulturze pélnocno-kaukaskiej
i katakumbowej %, W centralnym Laboratorium IHKM w Warszawie zostala wy-
konana analiza spektrograficzna szydla, ktéra wykazala nastepujgca zawartosé
sktadnikéw: nr préby C.L. 3877: Sn 0,040; Sb 0,042; As 2,5; Pb 0,22; Co 0,001; Ag
0,55; Ni 0,028; Fe 0,028; Mn $l.; Al 0,07%. Zwraca uwage wysoki procent arsenu,
stosunkowo duzo srebra oraz wystgpowanie kobaltu (niezmiernie rzadki jako sklad-
nik), Taka kombinacja skladnikéw chemicznych uniemozliwia zaliczenie szydia
z Niediwiedzia do ktérejs z wydzielonych grup surowcowych ., Wedlug opinii ba-
daczy tzw. miedZ arsenowa upowszechnia sie¢ w pdZnym eneolicie i we wezesnym
brazie. Opracowanie tego szydla wymaga dalszych badan.

Stosunkowo liczna, bo wynoszaca ponad 100 sztuk kategorie znalazisk stanowig
wyroby z kosci i rogu. Sa to przede wszystkim szydla, dwukonczyste ostrza wrze-
cionowate, dluta, miniaturowa siekierka.

Stanowisko w NiedZwiedziu posiada dobre warunki zachowania sie koéci. Z 1i-
czacego ok. 10000 fragmentéw materialu kostnego zostalo dotychezas okreslonych
zoologicznie 1089 koéci ®. Nie dokonano jeszcze proby wyliczenia minimalnej ilogci
osobnikéw poszczegblnych gatunkéw. Pobrano bardzo duze ilo$ei prébek polepy
z odciskami roslinnymi do badan botanicznych.

Zaktad Archeologii Matopolski IHKM PAN
w Krakowie

BARBARA BURCHARD

RESULTS OF THE EXCAVATIONS OF THE TRB SETTLEMENT
ON SITE 1 AT NIEDZWIEDZ, COMMUNE OF SEOMNIKI,
PROVINCE OF KRAKOW, IN 1965-1973

The problem of the TRB culture in the basin of the upper Vistula requires
detailed chronological studies which should be based on the analysis of sources
and their relations to the roughly contemporary phenomena that took place both

® Z terenu Polski nie sa mi zpane szydla o czworokatnym przekroju. Szydlo ze
skarbu z Sosndéwka, woj. szczecinskie, jest w przekroju okragle.

¥ A, BeneSova, Ndlez médénych predmétu na Starfch Zdmeich v Brné-
-Li%ni, Pam. Arch., t. 47: 1956, s. 236-244.

S A. Houftovd, Kultura ndlevkovitiich pohdru na Moravé, ,Fontes Archae-
ologici Pragenses”, t. 3: 1960, s. 51.

*E. N. Cernych, Istorija drevnejfej metallurgii vostoénoj Evropy, Moskwa
1966, zestawia wyniki analiz chemicznych tych znalezisk.

¥ Analize wykonala inz. L. Koziorowska w Centralnym Laboratorium IHKM
pod kierunkiem prof. dr. T. Dziekonskiego.

*# Opieram sie takZe na opinii E. Schuberta z Rémisch-Germanische Kommis-
sion, ktéry poréwnywal sklad chemiczny szydla z NiedZwiedzia z wynikami analiz
wykonywanych w laboratorium w Sztutgarcie. Nie wyklucza on mozliwosei, ze
szydlo to zostalo wykonane w wyniku przerébki z kilku przedmiotéw miedzianych
ge réznych skladach chemicznych, Za cenne informacje serdecznie dziekuje E. Schu-

riowi. ,
® Material kostny zostal opracowany przez L. Sycha i G. Zakrzewska.
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un the Central European Plain and on the other side of the Carpathian Mountains
as well.

Important sources for the study of the typological and chronological classifica-
tion of the TRB culture have been revealed by the investigations at Niedzwiedz,
conducted by the Zaklad Archeologii Malopolski IHKM PAN jointly with the
University of Michigan and the State University of New York at Buffalo, USA.

The site, which lies in the centre of the concentration of TRB settlement on
the middle Szreniawa (20°6'33" E long, 50°18'12” lat), has a topographical situation
typical of upland settlements (figs. 1, 2) and enjoys favourable soil conditions
(black earth). In addition to area-excavation which consisted of three units, name-
ly trench I-I a of 1200 sq. m. (fig. 1), trench III-IIIa of 1300 sq. m. (fig. 4) and
trench IV of 750 sq. m., numerous test trenches, totalling 1100 sq. m., were explo-
ted. In trench IVa a trapeze-shaped building of the Malice group of the Polgar
culture has been investigated.! The test trenches have allowed us to determine
the extent of the TRB settlement which according to an estimate covers an area
of about 2 hectares. The features explored included 65 TRB pits, remains of 2
TRE post-buildings, the already mentioned trapeze-shaped building of Early Neo-
lithic date, 2 Corded Ware graves, 12 Late Corded Ware features of the so-called
Chlopice-Veselé group and 6 pits of the Trzciniec culture.

Traces of the two post buildings are an exceptional find. The use of this
method of building in the TRB culture has been recently recorded on several
sites in Silesia and Pomerania.?®*-* House 1 has been preserved in the form of
an irregular pattern of post-holes (fig. 3), and house 2, whose eastern part has been
destroyed by a road, shows a regular arrangement of posts (fig. 4). It is of qua-
drangular, nearly rectangular, shape, 16 m. long and 7.20 m. wide, with the long
walls oriented NWW-SEE. Within the houses pits have occurred. It cannot be
excluded that pits serving as cellars were dug inside the houses. If true, this
would be important for the reconstruction of the layout of settlements where no
traces of overground houses have survived. These facts, however, have been so far
confirmed by only few finds!*!* House 2 comprised pits 62 and 71 for which
radiocarbon analyses have been made, the respective dates reading: pit 62 —
2690190 BC, pit 71 — 2520£190 BC. No traces of hearths have come to light
inside the houses. Instead, feature 103, represented by a patch of loess burnt to
brick-colour, possibly vestige of a hearth, occurred near S wall of house 2.

Pit 101 seems to have been associated with house 2 (fig. 5). This is a {riple
animal burial containing 2 young specimens of goat/sheep and a dog. In structure,
pit 101 is a typical domestic pit with two levels — the animal skeletons were in
the lower level which was dug beneath the corner post of house 2. Perhaps it was
an offering associated with the foundation of the house.

The following pit types have been distinguished: characteristic two-level pits
with a ,pocket” (fig. 6), known also in Silesia 2!, renal-shaped pits (fig. 7) so far
recorded only on the upper Vistula,® * pits of trapeze-shaped or rectangular pro-
file (fig. 8). None of the pits could have been used for habitation, the large pits
being very deep and the shallow ones, small,

In two pits human remains were found. Pit 60-61, of large dimensions, con-
tained a human skull found at the depth of 40 cm,, and a small well preserved
bowl which lay at the depth of 100 cm. Pit 46, which was shallow and small, con-
tained a human skeleton lying extended along the SW line, with head to W, with-
out any furniture. The dead lay on the bottom of the pit near its wall. Feature
117 is associated with the sphere of beliefs. It is a regularly circular central pit
which contained a hind cattle leg covered with 3 stones. It was surrounded by

a circle of renal-shaped hollows (perhaps a circular groove with an uneven
bottom).
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The settlement abounded in archaeological material. The 65 pits of the TRB
culture and the overlying arable soil have yielded 18511 potsherds, 1847 flint
artifacts, 15 stone artifacts, 10 objects of bone and horn and ca 10,000 animal bones.

The typological and chronological classification of archaeological finds has not
vet been concluded. In the ceramic material a group of potsherds derived from
two pits (20 and 39) and named “NiedZwiedZ type” has been distinguished (figs. 9
and 10). The elements shared by the two pits comprise beaker-like vessels (figs.
9a, 10a), broad strap handles of an amphora and a mug from pit 29 (figs. 9d, c)
and their fragments found in pit 39, as well as the absence of stamp ornament
on the pottery. Despite a number of characteristic traits such as the amphora
(fig. 9d), the mug with the handle projecting above the rim (fig. 9c¢), and the
mug with groove ornament (fig. 10 d), no close parallels to the "NiedZwiedZ type”
have yet been found. Analogical amphorae recently discovered at Pleszéw * did
not provide new chronological data. The "NiedZwiedZ type” represents TRB, Late
Lengyel, Polgar and Boleraz-Ohrozim elements. The last which are the latest
induce us to assign the "NiediwiedZ type” to the late TRB horizon when Boleraz
elements had been superimposed on the TRB substratum as has been noted in
Silesia and Moravia.®

The bulk of the pottery from NiedZwiedZ represents the classical TRB phase
in this area. These materials coincide with the Late Wi¢rek phase in Great Poland
and Kuyavia, though they are difficult to synchronize with materials from Silesia
and the Sandomierz Plateau.

The four absolute radiocarbon dates from NiedZwiedZ read: 2765 * 100 BC
(Bln 927), 2690 * 190 BC (M-2323), 2650 £+ 190 BC (M-2322), 2520 £ 190 BC (M-2321).
Though essentially they coincide with® the dates obtained for Cmieléw and Rd-
dziejow, they indicate that when the earliest and latest dates from these sites are
tabulated, the site at Niedzwiedz is younger by about 100 years =%,

Flint materials have not yet been studied. Generally, it is possible to state
that according to B. Balcer's classification®® they are characteristic of settlements
inhabited by users of flint tools. On the other hand, traces of flint working (cores,
a relatively large number of bipolar cores) are absent.

In the small group of stone artifacts attention is claimed by a miniature axe
of nephrite (fig. 13a) and by a fragment of another axe of the same material. The
petrographic analysis has shown that nephrite with a similar mineral composition
has not yet been recorded in Poland. In view of this it is impossible for the
present to establish the origin of the axes.® Also of considerable interest was the
discovery of a large perforated axe of stone (fig. 14).

Pit 38 has yielded a copper awl, quadrate in section. Its typological counter-
parts occurin the Eneolithic.®~* The spectrographical analysis has shown the pre-
sence of the following components: No of the sample CL. 3877; Sn 0,040; Sb 0,042;
As 2,5; Pb 0,22; Co 0,001; Ag 0,55; Ni 0,028; Fe 0,028; Mn trace; Al 0,077 Attention
is claimed by the high ratio of arsen, relatively large amount of silver and the
presence of cobalt. In view of this combination of chemical components it is not
possible to assign the awl to any of the distinguished groups. of raw material.?®

Bone implements included numerous awls, double-ended spindle-shaped points
and chisels.

The species of 1089 bones has been determined® however, the minimal number
of specimens of particular species has not yet been calculated. A considerable
amount of daub has been collected for botanical analysis of plant impressions.
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