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DOBROCHNA JANKOWSKA

CMENTARZYSKO KULTURY PUCHAROW LEIKOWATYCH
W LUPAWIIE, POW. SLUPSK (STANOWISKO 15)

Problem osadnictwa ludnosci neolitycznej na Pomorzu Srodkowym stanowi od
szeregu lat przedmiot zainteresowania Katedry Archeologii UAM w Poznaniu
Zatozony przez nig diugofalowy plan badah nad tym zagadnieniem obejmuje mieg-
dzy innymi Systkematyczne prace wykopaliskowe zespolu osadniczege kultury pu-
charow lejkewatyeh w rejonie Eupawy, pow. Stupsk, wraz Z rozpoznaniem jego
Zapleeza kulturewego. Zespbt ten sklada sie z rozleglej osady (Poganice, stanowisko
4) ofaz trzech bezpesrednio z nia sasiadiujgeyeh ementarzysk ,megalityeznyeh” (Lu-
pawa, stanewiska 15, 17, 18). Polozeny jest na terasie rzeki Lupawy iagednie na-
ehylenej ku jej stremym brzegem, miedzy droga pelina Lupawa—Poganice a wscho-
gnim Brzegiem rzeki. Slady esadnictwa neolityeznego pejawiajm sie juz ok. 16 km
na pétnee od wsi Lupawa | wystepui na przestrzeni penad 20 ha (ryc. 1)

Odkryte w 1971 r. stanowisko 15 polozone jest bezpoérednio przy wspomnianej
drodze, w odlegtosci 1,8 km na pdiknoc od wsi, ha granicy gruntéw wsi Lupawa
i Grabkowo. Jak mozna wnioskowaé z wystepowamia tu na odcinku diugoéci ponad
300 m licznyeh duzych glazéw oraz z uksztaltowamia terenu, samo cmentarzysko
miato znaezny zasieg, w chwili obecnej trudny do dokladnego sprecyzowamia. Najle-
piej zachowana jego cze$éé miata przed przystapieniem do badan forme wydtuzone-
g6 pagbrka o wysokoséci wzglednej dochodzacej do 1 m, zajmujacego powierzchnie
ok, 04 ha. W eiagu trzeeh sezonéw wykopaliskowyeh (1971—1973) zostata ona w ca-
ioséei zbadana. Prace wykopaliskowe prowadzone byly metoda L. Gabatowny Z Kie-
rewali pimi A. Keske, D. Jankewska i M. Cwetsch.

Efektem prac wykopaliskowych bylo odsioriscie 7 ebiektéw grebewyeh, jednej

1 Hiistorie i dotychczasowy stan badaf nad tym preblemem przedstawiene m. in:
h Ny sk dan nad ty bl dstawie
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Rye. 1 Lokalizacja kompleksu hipawskiegs
4 — Poganice, stamowisko 4 (osada kultury pueharéw Lesikow 2ty €h) ;
15, 17, 18 — Eupawa, stanowiska 15, 17, 18 (ementarzysha megali-
tyezne®)
Localization of the L.upawa complex:

4,— Poganice, site ¢ (TRB settlement site); 15, 17, 8 = Lupawa, sites
15, 17, 18 (megalithie cemeteries)
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Ryc. 2. Lupawa, pow. Stupsk, Stan. 15 Rozmieszczenie obiektow
neolitycznych:

a — schematyczme zarysy grobowcow; b — zasieg wystepowamia orki;
05 glowma stanowiska; d — grobowiec nie dokonczony; e — ogmiska;

c —
granica obszaru eksplorowanego

f —

Site 15. Distribution of neolithic features:

a — sehematie outlines of the barrows; b — extent of pleughing; e =

main axis of the site; d — unfinished barrow; e — fire-places; f — limit
of the explored area

Rys. A. Szuldrzyiski
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Ryc. 3. Eupawa, pow. Stupsk. Stan. 15, Plan zbiorezy gisihowea Af 3:

1 — kamienie o grubo$ci ponad 7 c¢m; 2 — od 6 do 70 em; 3 — od 50 d6 60 em; 4 = 6d 4
do 50 cm; 5 — od 30 do 40 em; 6 — od 20 do 30 em; 7 — de 20 &M

Site 15. Collective plan of barrow 3:

1 — stones over 70 cm across; 2 — stones 60—70 em across; 3 — S16Ns =69 &M ACFOss; 4 =
stones 4050 cm across; 5 — stones 30—40 ern aeress; 6 — stomes 20—30 e acresy; 7 — SIOASS
up to 20 cm across

Rys. M. Cwetsch

przypuszczalnie nie dokoticzonej konstrukeji grebewea oraz 3 egnisk kultowyeh®,
a takze ladéw budowli shupowej i orki neelitysznej® (¥ye. 2).

Wszystkie odkryte tu groby mo2na ogélnie podzielié Ra dwie grupy:

L. Obiekty w petnym tego stowa znaczeniu megalityezne, Rawigzuiaee ksztaltem
i charakterem budulea do najblizszyeh analegii z tereny Pemerza Zaehedniegs
1 Meklemburgii (grobowee 2, 8, 4, 7).

IL. Oblekty stojace na pograniezu megalitu i grebu plasiiegs, bedace W wersji
zminiaturyzowanej neladownictwer grebewedw z grupy I, wykazujace podsBiss:
stwo z wiimi w zakresie ksztaltu i detali wykenania (grobewee 6, 8 9):

Obstawa obiektéw grupy 1 zbudowama jest z duzyeR giaiéw Rarzitewyeh ¢ R9-
szacych nierzadko cechy celowego fermeowania, umeenionyeh pedidadiami 2 gtacza:
kéw | ustawionych zwykle bezpeérednio na ealeu. Regdln Byls Brzy fym ustawia:
nie wigkszych kamieni w ezelewej partii gropevHEa: )

Byly to oblekty wielopochéwikowe. Sama ferma pechéwka wykazuie dssé zpa:

3 Por. A. Ko&§ko, Badania na em e meanlityge fiﬁm

nowiske 15) w powsiegife siupﬁkcm,, [W] lﬁ%ifﬂé é%%%}{r alye, %@l %

224—228; Janhcowshaa, %? BraZ 8 Qﬂﬁq .1 rma-

toree %?mglg%mjﬁ v Ziﬁtéw iit ”Z%L aiefc “sienit | efﬂf (W gikreslen J. SKO&ZY:
Zne roazaje gran W A

asa 2 Katedry Goslogii UAMY, o o S1OEYE & B g
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Ryc. 4. Lupawa, pow. Stupsk. Stan. 15. Przekréj poprzeczay grobowea nr 3:

a — humus wspoéiczesny; b — brunatnoszary, niejednmolity w barwie piasek; ¢ — imttemsywnie
201ty piasek; d — kremowwzbitaws, spiaszczoma glina; e — kamienie

Site 15. Cross-section through barrow no. 3:

a — contemporary humus; b — brown-grey sand, not uniform in colour; ¢ — intensely yellow
sand; d — sandy cream-yellow clay; e — stones

czne zrdéznicowanie 5. Spotykamy tu pochéwiki jamomes, wkopane w calec (np. w gro-
bowcu nr 2), pochéwki zlokalizowane na pierwotnej powierzchni gruntu na lub
pod brukiem kamiennym (ze wzgledu na brak szczgtkéw kostnych ten szczegét jest
nle do ustalenia), pochéwki w nasypie grobowca, czytelne jako prostokatne lub
owalne wolne przestrzenie w bruku kamiennym (Ap. w grobowcu nr 4). Poza gro-
bami umieszezonymi wewimatrz obstawy stosowano réwnie2z forme przybudéwki —
prostokatnej komstrukeji z duzyeh kamieni wylozonej brukiem z otoczakow —
Zwigzanej Z linia eobstawy. W jednym wypadku przybuddwka zostata potgczona
Z WhHetfzem grebewea (Ar 4) peprzez usunigeie z ebstawy jednege bloku.

Grobowce grupy 1 posiadaly nasypy ziemne lub kamienno-ziemmne. W tym drugim
wypadku konstruowamne byly one z kilku pozioméw bruku kamiennego uloionego
z miewielkich stosunkowo otoczakéw, nie zawsze pokrywajacych calg powierzchnie
obiektu 1 zwykle bardziej starannie ukladanego w czolowej partii grobowea. Naj-
wyzszy bruk zalegat ponizej wierzcholtkéw kamieni obstawy. Amaliza stratygraficzna
zdaje sie wskazywaé, Ze powyzej bruku zalegal jeszcze nasyp ziemny, o ktérego
wysokodei w tej ehwili trudno wyrokowaé (ryc. 3 i 4).

Grobowce grupy II mialy obstawe wylkonang z duzych lub Srednich otoezakéw,
przy czym i tu przestrzegano reguly umieszezania wiekszych kamieni W czolowej
partii obiektu. Posiadaly zapewne rowniez nasypy, jednak tylke w Wypadku gve-
bowca 8 mozna stwierdzié, ze byla to konstrukeja kamlenno-ziemna, wWypietrzona
ponad kamienie ohstawy. Wnetrze pozostalych obiektéw wypelnial jednowarstwowy
w zasadzie bruk z nlewielkich otoczakdéw (ryc. 5). BliZsza charakterystyke poszeze-
gélnyeh ebiektéw przedstawia tabela I.

Z powodu nie sprzyjajacych warunkéw glebewyeh w obrgbie ementarzyska Rie
zachowaly sie prawie zupelnie szczatki kostne. Wyjatikiem jest tu grebewies nr 6
w ktérego centralnej czesci pod stosumkowe szezelnym brukiem Wwystapily W P&
kiej, wkopanej w calec jamie utamki spalonych kodci ludzkich i, W bardze malej

s Materialy osteclogiczne nie zachowaly sig. 7 tege weglsdu wszelkie WRIosKi &0:
tyczace roet;:aj{l (;;sochév%ka i jege formy ﬁ%l@i%f tFﬁ%@Wﬁ@g g g&i& B%EFBE‘H%E}%:




32 DOBROCHNA IANKOWSKA

Ryc. 5. Eupawa, pow. Stupsk, Stan. 15, Plan grebewea Ar 8:
I — kamienie o grubo$ci ponad 30 em; 2 — od 20 do 30 em; 3 — de 20 &m

Site 15. Plan of barrow ne. 8:

1 — stones over 3 cm across; 2 — stones 20—30 e a6res§; § — SI6ARS HP 16 20 &M [HE8SS
Rys. A. Szuldrzyriski

ilodci, zwierzecych. Analiza antropologiczna wykazala §, ze pochowamnd tuw prawdeps:
dobnie kobiete w wieku ok. 20 lat.

Poszczegolne pochéwki nie byly, jak sie wydaje, wyposazone. Natomiast w na-
sypach grobowcéw znajdowaly sie niezwykle liczne, jak na ten typ obiektéw, ulaim-
ki naczyh, byé moze rytualnie ttuczonych. Poza tym spotyka sle tu, ale juz bardzo
rzadko, narzedzia i pélsurowiec krzemienny oraz uszkodzone z reguly marzedzia
kamienne lub ich poéifabrykaty. Warto wspomnieé 6 Zznalezieniu w Rasypie gro-
bowea nr 3 ,skarbu” surowea krzemiennego zlozornege z 7 tzw. ,jaskélezyeh chleb-

¢ Analize antropologiczms wykonala J. Budzytiska z Zakladu Antropolegii UAM,



3 — Sprawozdania Archeologiczne t. XXVII
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b

Ryc. 6. Lupawa, pow. Stupsk. Stan. 15. Zrekonstruowane formy naczyfi:
a, b — grobowiec nr 3; c—e — grobowiec nr 4; f — grobowiec nr 8
Site 15. Reconstructed forms of pottery:

a, » — barrow no. 3; c—e — barrow no. 4; f — barrow ne. 8
Rys. A. Szuldrzyfiski
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Tabela II. Charakterystyka materiatu zabytkowege pochedzacege z GrobOWedW
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Tabeha I ed.




CMENTARZYSKO® KULTURY PUCHAROW LEJKOWATWCOH W ELUPAWIE 37

Tabela 11 cd.

I

koéw” (krzemieh battycki wystepujacy w formie matych ptaskich otoczakéw, barwy
najczeSciej z6ltobrunatnej), umieszczonych w malenkiej jamce.

Znaczna ilo§é materiatlu ceramicznego wystepuje rowniez poza obstaws gro-
bowcéw, na terenie miedzy poszczegblnymi obiektami, tworzac czesto wyraime sku-
piska. Sg one, podobnie jak pozostaloéci dwu ognisk w pobliZu groboweca 3, zapewne
$wiadectwem obrzedowych czynnoéci zwigzanych z pogrzebem lub laczg sie z okre-
sem wznoszenia grobowcow,

Polaczenie tych znalezisk z konkretnym obiektem jest niezwykle frudne ze
wzgledu na malo czytelma stratygrafie stanowiska i niewielkie zréznicowanie wa-
terialu ceramicznego.

Na poludnie od terenu zajetego przez cmentarzyske natiafiono na przestrzeni
ok 30 m2 na slady neolitycznej uprawy roli w pestaeci liezayeh krzyzujgeyeh sie
bruzd po orce. Mialy one szerokoé¢ od 7 do 12 em. Zawieraly W swym wypelnisku
nieco wigkszg od otoczemia domieszke prochnicy | drobniutkich ulamkéw
wegli drzewnych. Mimo usilnych starafi” nie udale sig uzyskaé ieh przekrojow.
Rézna orientacja bruzd oraz fakt, ze byly one ezyteine W warstiie o migzszesei po-
nad 10 cm, $wiadczylyby o kilkakrotnym uzytkewamiy pola. Po zapezestaniy UBrawy
teren ten zostat zabudowany, co potwierdzajip przeecinajace bruzdy w kilky wmiej-
scach dotki postupowe.

7 Slady orki byly bardzo skabo czytelne, w profilu prawie niewideszae W szybke
schngcym piasku. Miazszo8é bruzd wynesita ok: 3 em:
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Uzyskany w trakcie prac wykopaliskowych materiat ceramiczay (ryc. 6 il7)
nalezy, og6lnie blorac, do czterech grup techmoelogicznych:

I. Ceramika grubo- i Srednictitenna, wykonamna z gliny schudzonej domieszika
gruboziarnistego, biatego lub rézowego tiucznia i piasku, wideczng na powierzchni
i w przetomie. Barwa zwykle brunatna, przetlom jednoredny lub tréjkolorowy w fe-
nacji brunatnoszarej. Scianki naczynia wygladzone niezbyt starannie, wypat debry.

II. Ceramika $redmio- i cienkoscienna, wykonana z gliny z domieszika grube-
i Srednioziarnistege piasku, rzadziej flucznia, prawie niewideczng na powierzehni.
Barwa szarobrunatna lub jasnobrumatna, przetom zwykle jednoredny, szary, SzZare-
brunatny lub rzadke czarny. Scianki starannie wygladzone, wypat desé debry.

III. Ceramika cienko$cienna z gliiy o domieszce drobnoziarnistege piasku. Bait-
wa szarobrunatna lub szara, przetom szary lub czarny, $cianki doskenale wygladze-
ne, wyswiecone, wypal dobry.

IV. Ceramika réznej grubosci, z gliny zawierajgoej domieszke 6rganiczng i
w mniejszym stopniu, nieorganiczng (drobny piasek, makreskepewe miewideezay),
o $ciankach powleczonyeh latwe $cierajgea sie ,patynka” ze szlamewanej glinki.
Barwa brunatna lub jasnobrunatna, przetom intensywnie ezarny, Wypat slaby.

Iloéciowo przewaza materiat nalezqcy de 1 i 1t grupy technelegieznej. Najsta-
biej reprezentowana jest grupa 1V (kilka fragmentéw). Sadzac z ebserwaeii doke-
nanych w obrebie catego kompleksu tupawskiege i na innyeh perRerSkich Sstamowi:
skach kultury pucharéw lejkewatyeh®, technelogia ta, bardze ¢zeste stesewana AB.
na Kujawach®, byla zasadnicze obea na Pomorzu. Charakierystyke materialy ru-
chomego pochodzgcego z peszezegélayeh obiektéw ementarzyska przedstawia fa-
bela 1I.

Jak widaé z powyzszego, dominujaeq formda Raezynia, PoWlarzaiaed sie we
wszystkich obiektach, jest puchar lejkewaty zdebieny na Brzuseu srnamentem #19H-
kéw pionowych. Motyw ten, podobnie jak technelogia Wykonania eceramiki, wskazy-
je na silne powiazania z terenem Meklemburgii'® i, szerzej, z pétnecnd grupa dwlk
tury pucharéw lejkowatych 1. Bardziej réznorodny ped Wwzaledem formy, teehnels-

s Sprawdzono materiat znajdujaey sie W zbia aeh Muzsum éillf@gl %ﬂw
ryczmg%rw Koszalinie (Czeﬁm@ja é%\#g 1a§ Eé% E%E’l[g ﬁw ivwsl g
pow. Stawne, Kul@ﬁzeW@ kﬁ g?f@) mi E B 8-
wierzohniowyeh stanewisk HQ nigliezha, Z@ Ate 248 pg §Q\%¥ 8 \9&&%%38% Hstg:

1ed.
® A. Koskm, Osadnictusn neelibfante Wyssaygvy Kuiawsies; BezRaf 1§71,
8. 99—102 (pfa@a W MasZynepisie).

© Por, I. Niilius, Das Neolinidir, zw na ynken ?&%3%-
derer Benildksu&mmg der Trt@n@#@ébﬁ@r@m ggﬁ)&% ﬂ iH 8raz {apMee

4, 9, 19,

_ 1 Informacja ustna p. Birgitty Hulthen z Keramiska LQB@EQEBEL'&%E Bunds HRiv:
Historiska.

Ryc. 7. Lupawa, pow. Stupsk. StaR. 15. Ulamki Raczyh:
dd — Z warstwy przykrywajacej élady orki; ey - grebewiet 4, g6rAR WALSHWY AasYpY
Site 15. Potsherds:

gad — fFem layer covering the plough-marks; e—jj — from barrew 4, UBRer layers 8F e
mound

Rys. A. SzubdrzyAsii
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Ryc. 8. Lupawa, pow. Stupsk. Stan. 15. Material kizemienny z fereny stanswiska:
wec, g, 1, k, m — faskéieze ehlebki®; &, & § 1 — KkizeMiel RaFzdioWy Batlyeki & p —
krzemief czekoladewy
Site 15. Flint artifacts found en the site:

8=€, g, ¥ k ™ — small concretions of lecal flint; d, e, j, 1 — sefratic Baltie Hini; § h=
chocolate-coloured flint

gn i zdobnictwa materiat uzyskane z greBeWea Ut 4 Bray &zym Risswykle iststny
jest tu fakt, ze 6w bardziej begaty materiat Baiawia §Ig JeAYRIE W RAIWYARSYER WaL:
stwach mechanicznyeh greBewea (fye. 7 8=}), natumiast BRsigmy zwidzane 7z KoR-
strukej jego obstawy zawierain ceramike idRARYGZIR {%ié A E&%%E‘ES;% 8Bigk:
ty. Pozwala to na pestawienie hipetezy, 26 fale GMENIALZYIKQ pawslalg malel wie-
cej jednoczasowo, w ramaeR jednej fazy cRFNBlegicanel Na pgdstawie ?3% theze:
sowych obserwacji mezna stwierdzie, 28 typalggicstie cefamika [a 8%%%%‘1%%51 Wezs:
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snej fazie wibreckiej. Uwzgledniajac fakt, Zze rejon Eupawy stanowi swego rodzaju
peryferi¢ kultury pucharéw lejkowatych wydaje sie, ze okres powstania cmenta-
rzyska mozna synchronizowaé¢ z rozwiinigts faza widredksy w Wielkopolsce i na Ku-
jawach. Pod koniec fazy wibreckiej lub na poezgatku lubotriskiej grobowiec nr 4 zo-
stal wtérnie wyzyskany. Z tego okresu pochodiza, jak sie wydaje, wszystkie jego
przybudéwki. Grobowieec 4 ze wzgledu na swoj skormplikeowans konstrukcje i wie-
lofazowo$é¢ stamowi sam w sobie odrebny problema badawczy. Bedzie przedmiotem
osebnego opracowania.

Material ceramiczmy, wystepujacy na terenie, na ktérym stwierdzono élady orki,
trzeba wigzaé raczej z okresem zabudowy tego obszaru, a nie uprawy pola. Material
ten posiada dokladnie ten sam charakter, co ceramika ,grobowa” (ryc. 7 a=d). Za=
pewne wiec wspommiama juz budowla stupowa powstala w trakecie uzytkowania
cmentarzyska, ktére w calosci moglo byé zlokalizowmme na polu, wyjalowienym
przez diugotrwala eksploatacje.

Znalezione w obrebie cmentarzyska przedmioty krzemienne reprezemntiyip 3 ¥eo-
dzaje surowca: miejscowe ,chlebki” i narzutowy krzemieh baltyeki eraz ,imperte:
wany” krzemien czekoladowy. Wiekszo§¢ rdzeni i polsurowea wykeowana jest z krze-
mienia miejscowego. Najliczniej wystepuja najprestsze typy rdzeni zaezatkowyeh
z ,chlebk6é6w”, o 1—3 odbiciach. Prawie wszystkie gotowe narzgdzia SPOVZRLEQ-
ne z krzemienia baltyckiego i czekoladowego. Sa to przewaznie rézne rodzaje Wid:
réw i odlupkéw tuskanych. Pojedymczo spotyka sie drapacze symetrycznie i asyme-
tryeznie zakolone, skrobacze i wibrowce. Jednak z wyjatkiem jednege @rapaczd
(znalezionego w grobowecu nr 3) przedmioty krzemienne znajdewaly sig¢ peza obFe-
bern ebiektéw (rye. 8).

Najwigcej przedmiotéow kamiennych wystapite W Rajwy#szych Poziomach 8rd-
bowcéw, w warstwach gruzu kamiennego zalegajaege prawie Bezposrednio Bod Bo-
wierzchniz wspolczesma. Jest prawdopedebne, e zestaly 6Re WFaZz % iRRYMI ka&:
mieniami gruzu zwiezione z pobliskiege peia W ezasach ROWOEYERYCR i 7 teg8 WaBle:
du nie majg bezpofredmiego zwigzku 2 ementarzyskiem. Fylke kilka Brasdmigtow
mozna wigzaé z groboweem nr 2. Do nich naleZa 2 fragmenty %arer ‘ﬂ{@EK‘BWEH}ER‘
uzyte jako podkladki blokéw obstawy, kwarsytowa eselka o irzech silnie 28%ki
fowanych powierzchmiach oraz péifabrykat siekierki 2 qiﬁ}]ﬁﬂ} 1. .

Badania wykepaliskowe na stanewisky 18 W Eupawie zestaly 23ROREZORS: ahes:
nie trwaja intensywne prace zmierzajace d9 PEIREES SBFAcOWARIE RAUKSWEES i bu-
blikagji catodei materialow £

12 Okre$lenie J. Sk . .

B Eéfm'&ﬂ B§¥§€é@éﬁ@% zakonezenia tych prac zalezy jednak, ze wzglesu Ra SN
Zwigzel ementarzyska 2 ghézeﬁta_iymiﬁt@ﬂ@wiskamﬁ kompleksu upawskiego, 0d tempa
elksplsatae)t tyeh estatnich. Peniewaz badania te obliczone s jeszeze na 1=2 SR70HY;
fajac Ha Hwadze znaezenie rejeAu Lupawy dla studiow nad pomorsks kulurg Bu-
EREFBY ?@j gwatyeh uznane za wskazane opublikowamie niniejszego SPYAWOZEaRIA;
MIMS 28 siangwt ene zaledwie wynik wstepnej analizy efektéw prac terenowWyeR:
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A TRB CEMETERY AT LUPAWA, DISTRICT OF SLUPSK (SITE 15)

This is an initial account on the excavations conducted in 1971—1973 on a ,mega-
lithic” cemetery of the TRB culture ait Lupawa.

The site 15 together with two other cemeteries (Lupawa sites 17 and 18) and a TRB
settlement (Poganice site 4) form a compact complex covering an area of over 20
hectares.

The best preserved part of cemetery of about 0.4 hectares has been totally explo-
red. The discoveries included 7 barrows, 1 unfinished ,megalithie” strueture, 2 ,eult”
hearthes, traces of a post-tuilitling and neolithie plough-marks.

The barrows can be divided into two groups:

1 — megalithic (barrows 2, 3, 4 and 7),

IT — features which represent a transitional form between a megalith and flat
grave {(barrows 6, 8, 9).

The pottery fowind in particular features resembles in technology and decerative
motifs the finds from Mecklenburg. The leading pottery form is a funnel beaker
whose body is ornamented by vertical grooves. A collared flask and an amphera of the
Baalberg type were single finds. Typologically, this pettery eerrespends s the Early
Wiérek phase. Since the region of tupawa can be regarded as a eultural periphery,
the origin of the cemetery should be rather atiributed tethe develeped Widrek phase
in Great Poland and Kuyavia. Traces of the pest-puiliing diseovered oin xthe gutskirts
of the cemetery should alse be assighed te this phase. Plaugh-marks seem 18 Bs
earlier, yet they, too, belong to the same ehrenelegical phase:

The cemetery was re-used at the end of the Widrelk phase oF af the Beginning
of the Lubo# phase. At that time a restangular annexe was added 18 Barrgw 4





