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BOGUSLAW GEDIGA

WYNIKI ARCHEOLOGICZNYCH BADAN
WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO OPOLA W 1966 ROKU

Badania wykopaliskowe na Ostréwku w Opolu byly podobnie jak w latach
ubjeglych prowadzone przez zespd! pracownikéw Zakladu Archeologii Slaska IHKM
PAN we Wroclawiu przy wspélpncy Katedry Archeologii Polski Uniwersytetu Wro-
clawskiego!. W badaniach uczestniczyli réwniez studenci archeologii Uniwersytetu
Wroclawskiego, odbywajacy prakiyke wakacyjng.

W tegorocznym sezonie wykopaliskowym prace koncentrowaly si¢ na trzech
odcinkach. Prowadzono eksploracje najstarszych nawarstwied w wykopie II, roz-
poczetym w 1957 roku, dalej znaczny wiysilek skoncentrowano na pracy w wyko-
pach II1 § IV, rozpoczetych w roku 1965.

W wykopie II kontynuowano eksploracje na arze 374 oraz na przylega-
jacych do niego czeSciach ardw 373 1 375, 341, 342. ZmierzaliSmy na tym odcinku
do wyrdéwnania poziomu eksplorowanych warstw z poziomem uzyskanym na pozo-
stalej czesci wykopu I1I? (przewainie poziom konstrukcyjny Epy). Poza tym w wy-
kopie II na arach 341—343, 375 prowadzona byla nadal, jednak w mniejszym jui
zakresie, eksploracja nawarstwien kulturowych, w celu pelnego odslonig¢cia kon-
strukcji poziomu Ej;p (ryc. 1). Na arze 374, na przylegajagcych do niego fragmen-
tach aru 342 i 375 odslonieto kolejny poziom konstrukcyjny E;p (ryc. 4), w ktdrym
na omawianym odcinku w dalszym ciggu wystepowal dom 62, na przejiciach nato-
miast zachowaly sie jedynie luino rozrzucone belki i dranice (przejScie miedzy
domem 62 i 19). Mozna je ewentualnie uwazaé za pozostaloSci moszczonej na-
wierzchni., Nasze zeszloroczne przypuszczenia®, ze dom 62 zostal po raz pierwszy
zbudowany w poziomie konstrukcyjnym E;, okazaly si¢ nlestuszne. Wystepuje on
takze jeszcze w starszym poziomie E;;, a dom 64, ktéry zajmuje cze§¢ powierzchni
domu 62, wigze si¢ dopiero z poziomem Ejr.

W wykopie II nie uchwycono calego domu 62, lecz mniej wiecej polowe jego
powierzchni, W &cianach zachowalo sie po jednej belce. Na szczegblng uwage za-

! W badaniach brali udzial: z Zakladu Archeologii Slaska IHKM PAN we
Wroclawiu: mgr J. Bukowska-Gedigowa, mgr I. Tolkin (rysownik), RoéZza Matys
(laborantka), mgr G. Domanski, mgr J. Lodowski, A. Szczodrak (fotograf) i dr B. Ge-
diga; z Katedry Archeologii Uniwersytetu Wroclawskiego dr B. Czerska wraz z gru-
pa studentéow archeologii, odbywajacych praktyke wakacyjng. Oprécz tego w lipcu
pracami preparatorni i dzialem dokumentacji przedmiotowej kierowala mgr K. Kas-
przyk. Przez caly czas badaf zatrudniano takZe dwéch rysownikéw, studentéw Po-
li Warszawskie]j.

w‘;h;m(l:ed iga, Wyniki badait wykopaliskowych na Ostréwku w Opolu w latach
1964 i 1965, ,Spraw. Arch.”, t. 19: 1968, s. 264—294.
t Gediga, Wyniki badat.., s. 267 n.
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1. Opole-Ostrowek. Poziom konstrukeyiny Ejy (na przednim planie fragment

odslonietego wnetrza walu)
Fot. A. Szezodrax

. Opole-Ostrowek, Dom 62 E;y (z deskg uszczelniajgcy $ciang)
Fot. A. Szezodrak
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stuguja ulozone na boku wzdiuz fcian dranice, ktére najprawdopodobniej stano-
wily dodatkowe uszczelnienia (ryc. 2). Z tego typu rozwigzaniami uszczelniefi spo-
tykaliémy sie juz w Opolu, takie m. in. w trakcie badafn w wykopie I.

Dalsza eksploracja omawianego odcinka doprowadzila do wyréwnania pozio-
mu z reszty wykopu .i odslonigcia konstrukcji zwigzanych z poziomem konstruk-
cyjnym Einr. W ten sposéb uzyskaliSmy pelny obraz wygladu tego poziomu kon-
strukeyinego (z 2 pol. X w.) w wykopie II (ryc. 5). Posiada to z wielu wzgledéw dla
problematyki badawczej Opola istotne znaczenie, pozwolilo bowiem zmienié do-
tychczasowe poglady na charakter | zabudowe warstwy E;d, a poza tym wyswie-
tlilo szereg zagadniefi zwigzanych ze stosunkiem najstarszych konstrukeji osady do
odkrytego fragmentu walu obronnego. Dalsze prace przyniosly jeszcze jedng za-
skakujacg niespodzianke w postaci domu 72, podchodzacego pod konstrukcje war-
stwy Ey. Obecnie mozemy powiedziet, Ze z poziomem Eiy wigZa sie odkryte i wy-
eksplorowane w latach 1964—1965 jamy3, wystepujace na arach 343 { 344 oraz
375 i 376, jak rdédwniez wystepujace na wschodnim kraficu wykopu (ar 344) fragmen-
ty blifej nie okreflonej konstrukeji, m. in. fragment éciany plecionkowej oraz znaj-
dujace si¢c miedzy jamami niewielkie porozrzucane fragmenty belek, Podobnie jak
wickszoéé odkrytych slupéw w Opolu, réwniez liczne pionowe stupy, ktore wy-
stapily wokél jamy nr 3 (1) na arze 343 trudno w sposéb bardziej przekonywujacy
i jednoznaczny powigzaé z jednym poziomem konstrukcyjnym. Analogiczne zreszty
trudnofci nastrecza okreélenie ich funkcji®. Analizujge usytuowanie stupdw, ktore
wystapily wokél jamy nr 3 (1), nie potrafimy ustali¢ jednej, niewatpliwej funkcji,
jaka mogly one pelnié, gdyz nasuwa siq szereg mniej wiecej jednakowo uzasadnio-
nych rozwigzan, Czesciowo z tego faktu wynika takie dalsza trudno$é powigzania.
ich z okre§lonym poziomem konstrukcyjnym. MoZemy wiec przyja€, Ze przynaj-
mniej znaczna czesé wystepujgeych w poblizu jamy (na arze 343) slupéw stanowi
pozostaloéé konstrukeji dachowej wzniesionej nad ta jamg, lub tez budynku slupo-
wego, a jama stanowi w nim rodzaj schowka. Poza tym jednak réwnie prawdo-
podobna moze by¢ sugestia, Ze mamy tutaj do czynienia z pozostalosciami slupo-
wego budynku o lekkiej konstrukeji, ktéry zostal zbudowany na tym miejscu jut
po zasypaniu jamy. Wreszcie biorge pod uwage dotychczasowe spostrzezenia co do
wystepowania pionowych slupéw w Opolu oraz to, Ze nad jamg w miodszych war-
stwach przebiegala ulica nr 1, nasuwa si¢ wniosek, iz wigkszos¢ tych slupéw ze
wzgledu na charakterystyczny uklad po obu bokach wzdluz tej ulicy moze miet
z nig jaki§ zwigzek. W przypadku gdy mielibyémy do czynienia z konstrukejy zwia-
zang z jama, moglibySmy ten obiekt wiaczyé w sposéb pewny do poziomu Epy,
jezell natomiast sa to slupy zwigzane z ulicq, mogly byt wbijane w trakcie uiytko-
wania tej ulicy, tzn. po zasypaniu jamy nr 3 (1) i wybudowaniu nad nig ulicy
0 moszczonej dranicami nawierzchni, Nastapi¢ to moglo jui nawet w okresie egzy-
stowania poziomu Ejr. Najprawdopodobniej nie wszystkie slupy wiaza si¢ z tym
najstarszym poziomem - ulicy, lecz mogly byé wbijane takie podczas trwania na-
stepnych miodszych pozioméw, ktére — jak wiadomo — byly wznoszone prawie
w tym samym miejscu przez caly okres egzystowania osady na Ostréowku’. Moina
jednak w takim wypadku bra¢ pod uwage takie mniej wiecej trzy najniZsze pozio-
my, tzn. D § E;.p;r. Wreszcie pozostaje nam. trzecia z podanych wyZej ewentual-
noel, e stupy sa pozostalofciami budynku stupowego nie zwigzanego z jamg, Wy-

¢ Gediga, Wyniki badai.., s. 276 n.

5 Gediga, Wyniki badati.., s. 276 n. :

¢W. Hotubowicz O nowg metod¢ badan budownictwa staroZytnych Slo-
wian, ,Arch. rozhledy”, R. 10: 1958, s. 198 n.

7 B’.AGc ediga, Badania wykopaliskowe na Ostréwky w Opolu w latach 1959—
1963, ,Spraw. Arch.”, t. 18: 1966, s. 225; te n z e, Wyniki badat...
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Ryc. 3. Opole-Ostréwek. Dom 58 Ei | w glebi 63 Eyyy

Fot. B. Gediga

daje sie, ze ta ewentualnos¢ jest najmniej prawdopodobna. Mielibyémy bowlem
wtedy do czynienia z dluiszg przerwa miedzy czasem zasypania jamy, a waniesie-
niem w tym miejscu konstrukeji ulicy nr 1, ktéra wypelniataby okres egzystowania
budynku. To nie znajduje pelniejszego potwierdzenia w zaobserwowanej sytuacji
stratygraficznej na omawianym odcinku, legary ulicy sq bowiem prawie nie prze-
dzielone warstwg kulturows, liczac od poziomu, na ktérym zarysowala si¢ jama?.
Gdyby jednak przypuszczenia te okazaly si¢ niestuszne, wéwczas nalezaloby sig
liczyt z czestszq przebudows na tym odcinku, niz to uwidaczniajg wydzielone w sto-
sunku do calego badanego terenu poziomy konstrukeyjne.

Na dalszym odcinku wykopu IT w kierunku zachodnim (na arach 341—343 i 373—
375) wystepuja lepiej zachowane konstrukcje czterech budynkéw zrebowych (nie
wliczajac domu nr 72), budynku plecionkowego, zespét dyli i dranic, stanowigcy
nawierzchnie placyku przed konstrukcjami walu obronnego (konstrukcja walu jed-
nak nie wigze sie z tym poziomem) oraz luZne fragmenty dranic i belek. Z uchwy-
conych budynkéw najlepiej zachowane byly domy nr 63 i 58 (ryc. 3). Dom nr 63

*Gediga, Wyniki badat.., ryc. 9.
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Ryc. 6. Opole-Ostréwek, Palenisko w domu 63 Eyy

Fot. B. Gediga

wystapil tuz za zespolem jam, a icidle za jamg nr 3 (1), na arze 375 oraz 343. Jest
to budynek regularnie prostokatny, o wymiarach (Scian wewngtrznych) 35 X 28 m,
nie posiadajgcy moszczonej dranicami podlogi, lecz najprawdopodobniej gliniane
klepisko. Warstwa szarego ilu i gliny jest w tym budynku dosy¢é gruba i niewatpli-
wie stanowila rodzaj warstwy izolacyinej, chronigcej przed wodg i wilgocig. W obre-
bie domu wystapil regularny ukilad kilku krétkich beleczek bardzo silnie przepa-
lonych (ryc. 6), ktéry stanowil najpewniej podstawe paleniska. Najbardziej solidng
konstrukcje posiadal w poziomie Ej; duzy dom nr 58, Zachowana w calosci belka
fciany zachodniej posiadala dlugoét 4,05 m, a Sciany poludniowej 5,90 m, W budynku
tym zachowala si¢ czeSciowo podloga w postaci dranic ulozonych réwnolegle do
cian krétszych. Jak mozna wnioskowaé na podstawie jednej w caloéci zachowanej
dranicy, podloga wchodzila swymi koficami pod dolne belki dluzszych $cian i wspie-
rala sie na solidnej konstrukcji ulofonej wewnatrz domu. Dranice bowiem spoczy-
waly na 3 bardzo grubych legarach biegngcych réwnolegle do $cian diuiszych, a te
z kolei wspieraly si¢ ma 3 lub 4 takie grubych legarach poprzecznych (ryc. 3). Do
domu nr 58 przylegal od strony poludniowo-zachodniej bardzo Zle zachowany bu-
dynek nr 64, w rzucie poziomym ksztaltu trapezowatego. W caloci byly zachowane

Sprawozdania Archeologiczne, t, XX "
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2492 BOGUSLAW GEDIGA

tylko dwie jego Sciany przeciwlegle, z ktoérych poludniowo-zachodnia byla dluksza
(dl. 4,30 m) od pélnocno-wschodniej (di. 3,10 m), oddalone od siebie o 3,10 m. Podlo-
ga w postaci dranic nie zachowala si¢ w tym budynku, jednakZze w poblizu iciany
poludniowo-zachodniej znajduje si¢ wewnatrz domu, ulozona réwnolegle do #ciany,
dluga belka, najprawdopodobniej stanowigca legar podlogi, wsparty przy obu kof-
cach na krotkich beleczkach, kiére zabezpieczaly go przed zapadaniem. Biorgc jesz-
cze pod uwage, e w obrebie omawianego budynku wystapilo kilka kroétkich dra-

Ryc. 7. Opole-Ostroéwek, Dom 64 Ej;; z legarem pod podioge, przechodzqcym
nad paleniskiem
Fot. A. Szczodrak

nic, m, in. jedna wsparta na wspomnianym legarze, wolno przypuszczal, ie pier-
wotplo { ten budynek posiadal podioge. W takim jednak wypadku powstaje trud-
n.o.éc zinterpretowania funkcji odkrytego w jego obrebie paleniska, a takze okresle-
nm.o-.vcntu:llncuu powigzania z domem nr 64. Palenisko wystgpilo bowiem pod wspo-
mniana belka (ryc. 7), ktéra stanowi najprawdopodobniej legar pod podloge Ta
sytuacja wyklucza w zasadzie mozliwoéé uzytkowania paleniska w okresie, gdy bu-
q)-xxck posiadal podloge. Istniejy w tym wypadku dwie ewentualnosci: jest moiliwe,
ze podioge ulozono w omawianym domu w okresie péiniejszym, w trakcie jego
uzytkowania, a pierwotnie bylo w nim tylko klepisko z gliny i przez ten czas funkcjo-
nowalo wspomniane palenisko. Druga mozliwo$é sugeruje, Ze mamy do czynienia
:.z dwoma poziomami konstrukeyjnymi domu nr 64, co jednak da sie ostatecznie wy-
jaénié¢ dopiero w trakcie przyszlorocznych badan. '
Dalszy, czwarty budynek, ktéry moina wiqzaé z poziomem konstrukcyjnym
Ein, to dom nr 20, wystepujacy na arze 374 i czedciowo takZe 373, w odleglosci 4 m
od domu 64 w kierunku poludniowo-zachodnim, uchwycony w badanym wykopie
jedynie czeéciowo. W Scianie pélnocno-wschodniej stwierdzono fragment w;'clcdﬂ
drzwiowego. Usytuowanie domu nr 20 wzgledem wystepujacych w poblizu kons.uukdi

http://rcin.org.pl
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walu posiada duze znaczenie dla okreélenia stosunku walu do najstarszych pozio-
méw konstrukcyjnych Ostréwka. Zachodni wegiel domu nr 20 podchodzi pod wy-
stajacy najnizszy hak wewnetrznego lica walu (ryc. 8). Potwierdza to dodatkowo
Jeszeze wysunigte juz poprzednio na podstawie innych obserwacji sugestie, ze od-
kryte w 1958 roku a takze w latach nastepnych konstrukcje walu obronnego nie
wigzq si¢ z najstarszym poziomem konstrukcyjnym osady na Ostréwku, lecz sq
od nich mlodsze®.

Ryc. 8. Opole-Ostrowek, Fragment wewnetrznego lica walu i naréinik domu
20 Eqnx

Fot. A. Szczodrak

Z poziomem E (ryc. 5) wigiemy jeszcze budynek nr 19 wzglednie zagrode (7)
o blizej nie okreslonej funkcji, ze sciankami plecionymi z wikliny, w rzucie pozio-
mym ksztaltu wydluZonego prostokagta. Przylegal bezposrednio do péinocno-zachod-
niej sciany doméw nr 58 § 64 { od tej strony nie posiadal §ciany plecionkowej. Obiekt
ten jest stosunkowo duzy, bo powierzchnia jego wnetrza wynosila okolo 24 m? Po-
dloge w nim stanowilo gliniano-ilowe klepisko. Obieckty takie sq dosyé charakte-
rystyczne dla warstwy najnizszych (analogiczny wystapil takie w warstwie E;)', jed-
nakze w przypadku obecnie omawianego mieliSmy do czynienia takie z duzymi
fragmentami obalonej Scianki plecionej'.

Na arze 374, na odcinku miedzy domem nr 20 a domem nr 64, gdzie w wyi-
szych warstwach wystepowal budynek nr 62, w warstwie E;;; mamy do czynienia
jedynie z dosyé nieregularnie rozrzuconymi belkami i dranitami. W tym zespole
jedynym elementem wykazujgcym bardziej celowy uklad jest dilugi (4 m) legar

* Gediga, Wyniki badan.., s, 277 n.
1 Gediga, Wyniki badan.., ryc. 3.
U Gediga, Wyniki badati.., ryc. 10.
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-

wsparfy obu koficami na krétkich belkach, uloZony miedzy $cianami domoéw 20 i 64
Na nim wspiera sie kilka krétszych belek i dranic. Najbardziej prawdopodobne
wydaje sie, ze wspomniany na tym odcinku zesp6t konstrukejl jest pozostaloscig
moszczonego dranicami lub dylami placyku, zajmujacego teren miedzy domami
nr 20, 64 § 58 wraz z plecionkowg dobudéwka (nr 19) a konstrukcjami walu, Inne
fragmenty wspomnianego placyku w postaci dyli i dranic, odkryte na arze 342, omo-
wione zostaly juz w zeszlorocznym sprawozdaniu®®, W trakcie jednak tegorocznej
eksploracji ujawniono dalsze interesujgce szczegoly konstrukcyjne (ryc. 9).

Ryc. 9. Opole-Ostréwek. Konstrukcje placyku (?) z poziomu Ej;
Fot. A. Szczodrak

Duiym zaskoczeniem bylo odkrycie na arze 342 i czeéciowo na arze 374 domu
nr 72. Budynek ten bowiem wystepuje czesciowo pod zespolem dyli i dranic biegng-
cych prostopadle do walu, a zaliczanych do poziomu konstrukcyjnego Eqy, i czescio-
wo pod domem nr 64, réwniet z poziomu Ej;;. Jak wiadomo poziom konstrukeyjny
Einr byl dotychezas najniiszym poziomem, i to nie wystgpujgcym w postaci zwar-
tego zespolu konstrukcji drewnianych na calym terenie. Liczyé sie wige wypada
z czgstszg przebudows tego odcinka, dokonywajjcy sie w czasie trwania osady, co
spowodowalo wystapienie wigkszej ilodci pozioméw konstrukcyjnych, ale nie ma
zna.czen_iu dla czasu trwania grodu-miasta na Ostréwku, ustalonego dzicki analizie
pozioméw konstrukeyjnych, uchwytnych na calym dotychczas badanym terenie, jak
i materialéw, wystepujacych w powigzanych z nimi warstwach kulturowych.

W wykopie II na arze 373 kontynuowano prac¢ wewnatrz walu, Zle warunki
atmosferyczne uniemozliwily zakoniczenie tych prac, niemniej jednakze uzyskaliémy

# Gediga, Wyniki badat..., s. 276 n.
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pewne dane pozwalajgce na zorientowanie si¢ w konstrukcii walu (przywala)®,
a zwlaszcza jego konstrukceji podwalinowej (ryc. 1). Réwniez w roku biezgcym od-
slonieto boczng Sciang walu (ryc. 10) na arze 341, tam gdzie przebieg przywala jest
przerwany wkopem nowozytnym. Pozwolilo to lepiej pozna¢ konstrukcje odkrytego
fragmentu przywala.

Znaczny wysilek skoncentrowano w roku 1966 na badaniach wykopow III i IV,
przylegajacych do wykopu II. Wykop IV wydzielono w roku biezgcym jako osobny
odcinek prac (ryc. 14). Laczy si¢c on z wykopem II na arach 341 i 342, natomiast od

Ryc. 10. Opole-Ostréwek. Konstrukeja ,,przywala” z odsloniety Sciang boczng
Fot. ‘A. Szczodrak

wykopu ITT oddzielaja go niewielkie odcinki nie badane, gdyZ przebiegajq tamtedy
czynne kable elektryczne | korzenie duzego platana.

W wykopie III, na ktérego dosy¢ nieregularny ksztalt wplynely zaréwno
wytej podane wzgledy, jak i koniecznoéé ominigcia drogi dojazdowej do amfiteatruy,
w roku 1966 w pelni odslonigto poziom konstrukcyjny Ay oraz A (ryc. 11), B, a cz¢-
gciowo takze wystapily juz konstrukcje warstwy C.

W poziomie konstrukcyjnym Apn (z 2. pol. XII w.), scharakteryzowanym jui
czedciowo w zeszlorocznym sprawozdaniu, wystapil dom nr 66 (o wymiarach Scian
wewnetrznych 5,75 X 3,25 m), a dalej przy jego poludniowo-wschodniej scianie regu-

» Przywalem okreslil odkryte w 1958 r. konstrukcje obronne w Opolu W. Ho-
lubowiﬁ, i opublikowal w art: Badania wulgopuuskqwe w Opolu w 1958 roku,
JSpraw. Arch.”, t. 14: 1962, s, 273; ten Z e, Rozmieszczenie budynkéw, ulic i podwd-
rzy w Opolu na Ostréwku w X—XIII w., ,,Swiatowit, t. 24: 1962, s. 535 n. Okreile-
nie to przyjmujemy takze w niniejszym sprawozdaniu. Nie mamy bowiem tutaj do
czynienia z resztkami konstrukcji samego walu, lecz jego uskokiem do wnetrza

osady.
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larny uklad dranic, stanowigcy najprawdopodobniej czeéé moszezonej nawierzchni
podwérza oraz odeinek ulicy nr 1. Dalsza czeéé tej ulicy odkryto w roku bieigcym
na arach 278 i 310. Konstrukcja ulicy nr 1 byla analogiczna do wystepujacej w wy-
kopie I1. Na podluznych legarach spoczywala nawierzchnia z dranic, ktéra w znacz-
nym stopniu zachowala sig. Dranice posiadaly szer. 0,30—0,50 m, di. do 4 m.

Ryc. 11. Opole-Osiréwek. Konstrukcje ulicy nr 5 w poziomie Ay
Fot, B. Gediga

W kolejnym odstoni¢tym poziomje konstrukeyinym Any (z pol. XII w.) stwier-
dzono pewne zmiany w rozplanowaniu tego odcinka oraz pojawily sie nowe obiek-
ty (ryc. 11). W dalszym ciggu | mniej wiecej w tym samym miejscu utrzymal sig
dom nr 66, a poza tym uchwycono na arze 311 fragment domu nr 59, a na arze 278
fragment domu nr 71. Podobny przebieg ma ulica nr 1, ponadto Jednak za domem
nr 66, od strony poludniowo-zachdniej wystapila nowa ulica, nr 5 (ryc. 11), krzy-
zujaca si¢ z ulicg nr 1. Uchwycono wiec w Opolu drugie skrzyZzowanie gléwnych
ulic na ciggu ulicy nr 1. Jest to moment bardzo wainy dla rekonstrukeji{ rozplano-
v..'ania 'miasta. Potwierdza dotychczasowe w tym zakresie sugestie, iz krzyizujace
si¢ mniej wigcej pod kgtem prostym gléwne ulice wyznaczaly kwartaly zabudowy

http://rcin.org.pl
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Fot. A, Sxzczodrak

Fot. A, Szczodrak
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mieszkalnej*t. Konstrukcje obu ulic sg mniej wiecej analogiczne (na dwoch legarach
podluznych ulozone sg dranice), Nawierzchnia ulic nie byla zachowana na calej dlu-
godci ich przebiegu, Na ulicy nr 1 nie uchwycono pelnej dlugoSci dranic, natomiast
na ulicy nr 5 jedna dranica dochodzita do 3,30 m dlugoéci, Szerokodé dranic stano-
wigcych nawierzchnig obu ulic miescila sie w granicach 0,19—0,30 m. Konstrukcje
ulicy nr 5 dochodzg do poludniowo-zachodniej éclany domu nr 71, Nie wiemy, czy
ulica ta biegnie dalej, omingwszy dom nr 71, wzdluZ jego éciany poludniowo-wschod-
niej, poniewaZ na niewielkim odkrytym odcinku wzdlu tej §éciany nie natrafiono
na resztki konstrukeji.

Nader interesujaco przedstawia sie konstrukcja domu nr 66 (ryc. 12), Po raz
drugi w okresie powojennych badain odkryto budynek o konstrukeji jarzmowe).
Zachowaly sie trzy poteine legary uloZone w odstepach 22 m od siebie (ryc. 13).
Diugoéé ich wynosila okolo 4 m, szeroko$é 0,24 m, a grubosé 0,10—0,16 m. Przy kofi-
cach legary posiadaly stosunkowo regularne prostokatne wyciecia, w ktére wcho-
dzily odpowiednio wyciosane wierzcholki wbitych w ziemi¢ slupéw, wspierajacych
legary z dwoch stron. Na tym zespole lagaréw, wzmocnlonych przy obu koficach
wbitymi w ziemie slupami, wznosila sie konstrukcja budynku, stosunkowo duiego,
zrebowego, jednakze belki écian nie zachowaly si¢ w caloici. Podloga z dranic ulo-
zona byla na legarach podluinych (prawdopodobnie trzech), PrzybliZone wymiary
budynku nr 66 wynosily 6 X 3,7 m, Tak solidne zabezpieczenie budynku przed osia-
daniem moze wskazywaé, Ze mamy tutaj do czynienia z wielkim domem, Przemawia
za tym réwniez jego powierzchnla okolo 22 mé®. Przypuszczalnie byl stosunkowo wy-
soki, skoro zabezpieczenie go przed osiadaniem uznano za potrzebne.

Na uwage zasluguje odkryte pod belka Sciany péinocnej domu 66 naczynie o cha-
rakterze ofiary zakladzinowej (ryc. 15).

Budynek nr 59, ktéry wystapil w omawianym poziomie konstrukeyjnym, uchwy-
cono na wykopie III jedynie czgéciowo (pélnocny wegiel i fragmenty sciany pél-
nocno-zachodniej | pélnocno-wschodniej), Dalszg jego czest odkryto w latach uble-
glych na arze 343 wykopu II. Dom nr 59, stosunkowo slabo zachowany, byl zbu-
dowany w konstrukecji zrebowe). Podobnej konstrukcji byl réwniez odkryty frag-
mentaryeznie dom nr 71, W trakcie tegorocznych prac w wykopie III odsionigto
réwniez w calosci poziom drewna B (z 1. pol. XII w.). W rozplanowaniu zabudowy
na tym odeinku stwierdzamy jedynie wzrost ilofci budynkéw, obie ulice natomiast
utrzymuja si¢ w dalszym ciggu i przebieg ich jest mniej wiecej taki sam, jak w war-
stwie poprzedniej. W dalszym ciaggu w tych samych miejscach utrzymujg sie domy
nr 59 1 66, poza tym uchwycono jeszcze fragmenty doméw nr 67, 68 i 70.

Ulica nr 1 przesungla sie w kierunku zachodnim i tym samym uchwycono tylko
maly jej fragment w postaci krétkiego odcinka legara podluznego oraz kilku dosyé
nieregularnie rozrzuconych dranic, ktére sg niewatpliwie pozostalosciami jej na-
wierzchnl. Przesuniecie ulicy nr 1 zostalo uwarunkowane wzrostem zabudowy miesz-
kalnej na tym odcinku. Z ulicy nr 5, dochodzgcej do ulicy nr 1, zachowaly si¢ le-
gary podluine i czefciowo takZe na niewielkim odcinku dranice jej nawierzchni —
do£§ gesty, ale niezbyt regularny uklad diugich dranic (2—38 m) i krétkich legarow.
Zaro'w_no wigkszo§¢ dranic, jak | belek jest usytuowanych wzdluz przebiegu ulicy,
po linii pélnocny zachéd—poludniowy wschéd. Ulica nr 5 biegnie podobnie jak
w warstwie Ay, lecz jej konstrukecja nie jest typowa dla tego typu obiektu i spra-
wia raczej wrazenie mato starannej konstrukeji, drugorzednego przejscia o mosz-
czonej nawierzchni,

“WHolubowicz, Rozmieswcienie..., s. . B
et L 5 s. 554; Gediga, Badania wykopali
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Ryc. 15. Opole-Ostrowek. ,Ofiara zakladzinowa” pod belkg domu 66 A
Fot. A. Szczodrak
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Ryc. 16, Opole-Ostréwek. Dom 66 B
Fot. A. Szezodrak
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Dom nr 66, odkryty w calofci (ryc. 16), jest jak gdyby naroznikowy, na skrzyzo-
waniu ulic nr 1 i nr 5, osig dluzszq usytuowany wzdluz ulicy nr 5, a krotszq wzdlui
ulicy nr 1. Podobnie jak w warstwie Ay dom nr 66 w warstwie B posiada réwniez
konstrukcje jarzmows (wymiary 6,2 X 4,4 m), W poludniowo-zachodniej czeécl domu
zachowala sie regularnie uloiona podioga z dranic (szeroko$ci 0,35—045 m, gru-
boéci 0,04—0,05 m oraz diugoéci okolo 3,70 m), ktdre spoczywaly na legarach podiui-
nych (dwéch blegnacych przez frodek budynku oraz prawdopodobnie dwéch uloio-
nych wzdluz dluZszych $cian budynku, z ktérych zachowal si¢ jednak tylko frag-
ment jednego).

Z domu nr 59 uchwycono w wykopie III tylko naroznikowy fragment konstruk-
cji zrebowej. W obrebie budynku wystapily takie dwa legary podlogi, réwnolegle
do &clan domu, oraz fragmenty dwoéch dranic podlogi. Dom nr 59 byt usytuowany
dluzsza Sciang do ulicy nr 1, krotszg natomiast do poludniowo-wschodniej Sciany
domu nr 66, Obok domu nr 5 od strony poludniowo-wschodniej wystapit po raz
pierwszy w warstwie B dom nr 67, usytuowany analogicznie jak dom nr 59 (éclang
krétszq do domu nr 66 i czeiclowo do domu nr 68). Dom nr 67 byl zbudowany w kon-
strukeji zr¢bowej i posiadal podloge moszczong dranicami uloZonymi na 3 legarach,
z ktérych dwa znajdowaly si¢ przy $cianach budynku, a trzecli w &rodku. Dranice
podlogi, silnie zniszczone, zachowaly sie tylko we fragmentach. Dom nr 68 usytuo-
wany byl &ciang krotszq mniej wigcej réwnolegle do $ciany péinocno-wschodnie
domu nr 66. Odleglo§é migdzy nimi wynosita okolo 1 m. Na uwage zasluguje kon-
strukcja przejscia miedzy tymi domami. Belki poludniowo-wschodniej sciany demu
nr 68 wychodzg daleko poza wegiel i przylegajy do domu 66, zamykajac z jednej
strony wspomniane przejicie. Gdy weZmiemy jeszcze pod uwage, 2e jest ono mosz-
czone zachowanymi w bardzo dobrym stanie dranicami (rye, 17), moZemy przyjat, ie
mamy do czynienia z jakim$§ pomieszczeniem wykorzystywanym jako rodzaj schow-
ka lub w celach gospodarskich. Dom nr 68 by! réwnie: zbudowany w konstrukell
zrebowej I posiadal moszczong dranicami podloge, jak fwiadczg o tym zachowany
legar i kilka dranic. Usytuowany byl Sciang dluiszgq réwnolegle do przebiegu ulicy
nr 5.

Po drugiej stronie ulicy nr 5 odkryto dom nr 70, ktéry stanowi niejako odpo-
wiednik domu 66 i jest réwniez budynkiem naroznikowym o konstrukcji zrebowe).
Dluiszy fciang (dlugoséci okolo 6 m) byl usytuowany wzdluz ulicy nr 5. Prawdopo-
dobnie posiadal podloge moszczong dranicami, ktérych zachowalo si¢ kilka.

Wykop IV byl trzecim odcinkiem prac roku 1966. Obejmowat powierzchnie
okolo 20 m* — fragmenty aréw 342 i 310. Zasadniczym zadaniem tego odcinka prac
bylo uchwycenie dalszego przebiegu odkrytych w roku 1958 konstrukeji walu, Tego-
roczne badania w istotny sposob uzasadnily dotychczasowe rekonstrukcje przebiegu
walu na odeinku pélnocno-zachodnim § péinocnym?s,

Oprécz wspomnianych konstrukeji obronnych w wykopie IV odkryto takie dom
nr 69. Na odcinku tym konstrukcje drewniane zachowaly sie doplero od poziomu
A, w ktérym wystapil budynek nr 69, odsloniety réwniez w poziomach B i C.
Dom ten byl zbudowany w konstrukeji zrebowej. W warstwie A;;; posiadal zacho-
wang w znacznej czesci podloge z dranic (na kilku legarach), w niektérych partiach
ulotonych dwuwarstwowo, bez éladéw przebudowy samego domu. By& moie jest
to dowodem przeprowadzenia reperacji podiogi. W warstwie B dom ten posiadal
analogiczng konstrukcje oraz w znacznej czescl zachowang podioge z dranic ulofo-
nych na legarach. Dom nr 69 zawsze posiadal bardzo solidng konstrukcje pod podio-

¥ Gediga, Badania wykopaliskowe..., s. 227 n., ryc. 7, 8.
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Rye. 17. Opole-Ostréwek, PrzejScie miedzy domami 66
i 68 B. U giry konstrukcje domu 68 B
Fot. A. Szczodrak

ga, szezegdlnie jednak w warstwie C, Podloga z dranic, ktéra tylko w malym sto-
pniu zachowala sie, byla uloZona na zespole kilku krzyiujgcych sig¢ dranic, tworzg-
cych jak gdyby konstrukcje rusztows.

Na uwage zasluguje jeszcze usytuowanie domu nr 69 przy samym wale (na przy-
walu), a nawet do niego prawie przylega. W ten sposéb wyklucza on, podobnie zre-
szty jak kilka innych domoéw z lat ubieglych (nr 18/1 i 20), mozliwosé istnienia ulicy
przywalne). Jak wynika z dotychczas uzyskanych danych, ulica taka nie istniala
w zadnym okresie trwania osady. Jedynie w najmlodszych okresach (moZe poziom
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Ryec. 18. Opole-Ostréwek. Ceramika:

o — w-wa Eg, wykop II, ar M2, m 3/g; b — w-wa E;, wykop II, ar 374, m @b ¢ — wW-Wa
Es, wykop II, ar 34, m &b
Rys. L. Tolkin

konstrukeyjny Ay—Aj), od pol. XII w. do 1. pol. XIIT w., funkcje takiej ulicy mogla
spelniaé moszczona dranicami nawierzchnia uskoku walu — przywala.

Podobnie jak w latach ubieglych wyeksplorowane w sezonie wykopaliskowym
roku 1966 nawarstwienia kulturowe dostarczyly olbrzymiej iloSci materialéw rucho-
mych, ktérych jedynie pobieing charakterystyke rozpoczniemy od wykopu II, gdzie
eksplorowano gléwnie warstwy zwigzane z poziomem konstrukceyinym Ey i Em
z 2. pol. X wieku i pocz. wieku XI. Przed tym jednak w stosunku do wszystkich
trzech wykopéw ogdlnie mozemy powiedzieé, ze material kostny i ceramika stanowia
najliczniejszg grupe zabytkéw. Poza tym nieco mniej liczng grupe stanowis luczy-
wa. Material kostny zostal przekazany do opracowania prof. dr. K. Myczkowskiemu
i w tej chwili brak aktualnych wynikéw tych badan, Réwniez materiat ceramiczny
nie jest jeszcze w pelni opracowany laboratoryjnie i dlatego nawet jego bardzo
ogolna charakterystyka bedzie w znacznym stopniu przypadkowa i nie uwzgledni
wszystkich, czgsto nawet istotnych form. Na podstawie tych stosunkowo niepelnych
danych najogélniej mozemy powiedzieé (ryc. 18a—c; 19a—d), Ze w dalszym ciggu
w materiale ceramicznym ze wszystkich wykopiw przewazaja naczynia o esowatym
profily, a formy z cylindrycznymi szyjkami sg znacznie mniej liczne, Ceramika z gra-
fitem (ryc. 19a) wystepuje we wszystkich warstwach, réwniez i w najstarszych z wy-
kopu IL Tam jednak stwierdzamy wyraznie zmniejszenie sie ilofci ceramiki z polews.
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Ryec. 19. Opole-Ostrowek. Ceramika:

g — w-wa E;, wykop II, ar M3, m 1J (fragm. naczynia z grafitem); b — w-wa A, wy-
kop III, ar 311, m &b; ¢ — w-wa E, wykop I1I, ar 342, m 10g; d — w-wa E,; wykop II,
ar 374, m 5b

Rys. 1. Tolkin

W materiale z wykopu II wyroby Zelazne reprezentujg: 3 noze, dobrze zachowa-
ne, z czego jeden posiada oprawke rogows o ksztalcie walcowatym (ryc. 20b), nie-
zdobiong, 2 igly z uszkami, fragment krzesiwa ramowatego, fragment najprawdo-
podobniej sierpa, 2 kablaki do wiader, zachowane przewainie fragmentarycznie,
2 obrecze oraz dwa okucia do wiader z uszkami na kablak (ryc. 21d), fragment no-
iyc zelaznych, 2 skoble. Na szczegilng uwage zasluguje znaleziony w warstwie z po-
czatku X! wieku duzy fragment misy Zelaznej (ryc, 2la), érednicy okolo 20 cm. Wig-
cej uwagi poSwiecil ostatnio zagadnieniu mis Zelaznych J, Herrmann, przedstawia-
Jac ich teren wystepowania, a takie datowanie na podstawie dotychczasowych zna-
lezisk', Omawiajac dotychczasowe préby interpretacji ich funkcji autor sklonny jest
przyiaé, iz w plerwszym rzedzie wijzala si¢ ona z tezauryzacjq wartosci i ze repre-
zentowaly one okreflong wartoéé wymienng. Funkcja ich sprowadzalaby si¢ do pew-
nego rodzaju powszechnego ekwiwalentu. Wydaje sig, e interpretacja taka zashu-
guje na uwage. Wystepowanie tych mis takZe w Opolu, odrodku o wysoko rozwi-
nietych stosunkach wymiennych, mote do pewnego stopnia tego rodzaju sugestie
potwierdzaé.

Wiéréd wyrobéw zelaznych znalezionych w trakcie prac w wykopie II na uwage
zastuguje jeszcze przedmiot w ksztalcie sztabki Zelaznej, szerszej w Srodkowej partii,

% J Herrmann, Tornow und Vorberg, Berlin 1966, s. 108 n., ryc. 49.

-
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o przekroju prostokatnym (di. 15,5 cm, szer. przy kofcach ok. 1 cm, w partii srodko-
wej 2,3 cm, grub. 0,3—05 ecm). W partii srodkowej, rozszerzonej, znajdujy sie dwa
niewielkie ctwory: jeden prawie okragly, érednicy ok. 0,4 cm, drugi prostokatny,
o wymiarach 0,3 — X 0,5 cm. Najprawdopodobniej przedmiot ten uzywano do ciag-
nienia drutéw lub przy produkcji gwozdzi (ryc. 22g). Na uwage zasluguje rowniez
sprzaczka metalowa z warstwy Einp oraz przybory jefdzieckie — fragment najpraw-
dopodobniej wedzidla oraz ostrogi, jedna z nich zachowana w calosci, druga frag-
mentarycznie, Zachowana w caloci (ryc. 22d) naleiy do drugiego typu, odmiany
trzeciej ostrég z bodicem kolcowym, wyréznionego przez Z, Hilczerdwne', Ostrogi

Ryc. 20. Opole-Ostrowek. Noze zelazne z rogows oprawks rekojesdci:

6 — wykop 1I, ar M1, z oczyszczania waiu, nr Inw. 76a/88; b — wykop III, ar 31, m 10,
w-wa By, dom 67, nr inw. Sa2e

" Fot. A. Szczodrak

te datuje wspomniana autorka na czas od polowy XI wieku do polowy wieku XIL
W naszym przypadku wystapila ona w bardzo gicbokiej warstwie Es zwigzane]
z poziomem konstrukcyjnym E;p;, datowanym na 2. pol. X wieku. W tym wypadku
trudno jednak stwierdzié, e znaleziona ostroga podwaza choéby cze§ciowo dotych-
czasowe datowanie tego typu ostrég, poniewai zostala znaleziona w poblizu muru
zamkowego, gdzie mogla zachodzié mozliwoéé pewnego przemieszczenia zabytkéw
w pionie. Licznie wystapily réwniez na badanym odcinku wyroby z drewna i kory.
Sy wiréd nich: klepki (5 szt) z czego jedna z cisu, pochodzgca najprawdopodobnie)
z misy, dalej klepki wiader (m. in. jedna $wierkowa) i fragmenty naczyf toczo-
nych lub diubanych z jednego kawalka drewna. Przewazajy wsréd nich fragmen-
ty mis { talerzy lgcznie 10 fragmentéw) oraz jeden czerpak drewniany z raczka
(ryc, 23f), réwniez zachowany fragmentarycznie. Dwa fragmenty mis (badane spe-
clalistycznie) pochodzily z réinych drzew (jesion | brzoza)s. Na uwage zastuguje
réwniez p6ifabrykat czerpaka w postaci obrobionego seka — naroéli debowe), Poza
fragmentami naczyn z przedmiotéw zwigzanych z gospodarstwem domowym wymie-
ni¢ moina jeszcze 4 matewki, rébwniez zachowane przewaine fragmentarycznie (naj-
czgéciej zlamana byla rqczka). Dwie z nich byly wykonane z drewna sosnowego.
W warstwie Enr znaleziono takie fragment tyiki, W tym zespole przedmiotéw zwia-

“Z Hilczer6wna, Ostrogi polskie z X—XIII wieku, Po
¥ Badania wyrobéw drewnianych przeprowadzi! doe. dr é M:l;::. e
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Ryc. 21. Opole-Ostrowek, Wyroby zelazne:

e — misa, w-wa E, wykop II, ar 374, m Ve, nr inw. 116s; b — noéz,
w-wa Ag, wykop IlI, ar 31, m 10/c, nr inw, 86%6; ¢ — klucz, w-wa
Ay wykop III, ar 310, m b, nr inw. 1%8a/66; d — okucle do wiadra,
w-wa Eg wykop II, ar 342, m 08, nr Inw. 30268; ¢ — notyce, w-wa
Ay, wykop III, ar 311, m Ac, dom 66, nr Inw. 295; f — klucz, w-wa
Ay, wykop III, ar 310, m &b, nr Inw. 198a/66; g — okucle do wiadra,
w-wa By, wykop IV, ar 310, m 3/h, dom 69, nr Inw. 85a95; h — kluck,
w-wa Ay, wykop III, ar a1, .m 9/d, dom 66, nr inw. 54a/65
Rys. I. Tolkin

zanych z gospodarstwem domowym na uwage zaslugujy jeszwcze dwie kijanki lopat-
kowate z drewna debowego i sosnowego: jedna di. 30,5 cm, szer. 7,5 cm, druga
di 38 cm, szer, 5,5 cm. W warstwach z X wieku i pocz. XI wieku w wykopie II
wystapilo 6 wrzecion. z ktérych czes¢ zachowana jest fragmentarycznie. Jedno
z nich jest oznakowane czterema krétkimi Zlobkami (ryc. 23d).

Z innych przedmiotéw drewnianych wspomnie¢ naleiy o klinach i kolkach,
dwéch tlukach ciesielskich wykonanych z drewna de¢bowego oraz fragmencie naj-
prawdopodobniej trzeciego. W roku 1966 znaleziono réwniez dwie lopaty.

Na zakonczenie tego kroétkiego przegladu przedmiotéw drewnianych wspomniet
jeszcze nalety o calym szeregu rdinorakich, najeczedciej fragmentéw przedmiotéw
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Ryc. 22, Opole-Ostrowek:

a — ostroga, w-wa Ag, wykop III, ar 311, m %a, nr Inw. 194/66; b — ostroga, w-wa
Aj, Wykop III, ar 310, m 10, nr inw. 35a/66; ¢ — OStroga, wW-wa A, wykop IV,
ar 30/, m 9%a, nr inw. 465, d — ostroga, w-wa E;, wykop III, ar 374, m 5/d, nr Inw.
17/86; ¢ — ostroga, w-wa B;, wykop IV, ar M1, m Va, nr inw. 108/66; f ~— przy-
bory do produkc)l gwoidzl (), w-wa B,, wykop III, ar 311, m #&a, nr inw.

J46c/66; g — wW-wa Fg, wykop 11, ar 34, m &a, nr inw, 13c/6s

Rys. 1. Tolkin

z drewna, ktoérych funkeji blitej okreslié obecnie nie mozna. Jeden fragment jakie-
goé zlozonego z kilku elementéw przedmiotu pochodzi z warstwy Ejyy — to drewnia-
ny pret o przekroju kolistym, zwezajacy sie do frodka, posiada wypracowane dwa
guzy. Przy jednym koficu (drugi koniec uszkodzony) posiada wykonany czop, swiad-
czqcy, iz wspomniany pret byl osadzony na trzpieniu. Caly ten przedmiot jest sto-
sunkowo starannie wykonany. Trudno blizej okreslié jego funkecje — moze to byt
element jakiego$ mebla.

W wyeksplorowanych warstwach z X wieku znaleziono jeszcze fragment todeczki
z kory (ryc. 23c) oraz pélfabrykat podobnej. Z kory drzewa sosnowego wykonanych
bylo 5 plawikdéw, w tym jeden zdobiony.

W warstwach zwiazanych z poziomami konstrukeyjinymi Ey i Epyy wystapilo 88
kawalkéw skory, z ktérych 16 nosito Slady szycia. Wérdd skrawkow skory mozna
wyréinié kawalek rzemienia skirzanego, kilka fragmentdéw trzewikéw (okolo 55,
a jeden posiadal otwory, wskazujgce, iz byl zdobiony haftem), w tym jedna prawie
w caloéci zachowana podeszwa, | wreszcie fragment najprawdopodobniej pochewki.

Wyroby z kamienia w wykopie Il to w wigkszoéci przedliki wykonane z miej-
scowego wapienia w obrebie osady na Ostréwku. Znaleziono w calo$ci lub fragmen-
tarycznie 12 sztuk: kilka zdobionych jest dosé nieregularnymi dookolnymi Zlobkami
(ryc. 24d), a jeden rozchodzacymi sie¢ od otworéw promieniécie krotkimi ziobkami
(ryc. 24¢). Obok przeélikéw wapiennych zneleziono réwniez jeden z tupku wolyn-
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Ryc. 23. Opole Ostrowek:

a — przedmiot drewniany, w-wa B, wykop III, ar 311, m %e, dom 06,
nr inw. 512/68; b — lOdeczka z kory, wW-wa A, Wykop LI, m &d, nr inw.
249086: ¢ — frago. 16deczkl z kory, w-wa E; wykop II, ar 35, m Tie,
nr inw. 151/66; d — wrzeciono, wykop II, luZno znaletione, nr Inw. 181/66:
¢ — fujarka, we=wad By, wykop III, ar 10, m &/& nr inw. 4468 f —
czerpak, W-wa B;, wykop II, ar 311, m &b, nr inw. 51568 9 — fragm.
strzaly (1) drewniane), W-wa B, wykop III, ar 311, m e nr inw. 60566

Rys. I, Tolkin

Sprawozdania Archeologiczne, t. XX
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Ryc. 24, Opole-Ostréwek:

¢ — plytka wapienna z ornamentem, w-wa A, wykop III, ar 311, m %/g nr inw. R
| 22%6; b — model jajka z wapienla, w-wa B, wykop IV, ar 310, m 1/}, dom @), nr nw.
4388; ¢ — odwainik (?) waplenny, w-wa B; wykop III, ar 311, m 10/g, dom €7, nr inW.
43565, d — przeflik wapienny, w-wa E;, wykop II, ar 342, m &1, nr inw. 102a/68; ¢ — prags-
ik waplenny, w-wa Kg wykop II, ar 374, m 7/, nr Inw. 118/66; f — grzechotka, w-wa
Ay wykop III, ar 311, m ¢, nr inw, 8386; g — paclorek szklany, w-wa Ag wykop IV,
ar 30, m Vh, nr inw. 8/66; h — przeslik wapienny, w-wa A; Wykop III, ar 310, m &b,
nr inw. 101/66; i — fragm. plericlonka bursztynowego, w-wa A, wykop III, ar 311, m h,
nr inw. 273/66, j — plerfcionek szklany, 20Ity, w-wa E;—, wykop II, ar 343, m 2'e, nr inw.
383¢8; k — cigtarek (?) metalowy, w-wa A, wykop III, ar 311, m 8¢, nr inw. 11bes; ka-
blaczk| skronlowe; | — w-wa By, wykop III, ar 311, m &b, dom €8, nr inw. 477a/6s, w-wa
By, wykop IV, ar 210, m 24, dom 69, nr inw. 70/ n — w-wa B, wykop III, ar I,
m U, dom 67, nr inw. 46
Rys. I, Tolkin
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skiego oraz 5 wykonanych z gliny, a takze dwie fragmentarycznie zachowane male
oselki, z ktérych jedna posiada wywiercony otwoér przy koficu, oraz trzy fragmenty
kamieni Zarnowych i wreszcie wykonany z wapienia stotkowaty ciezarek.

, Spoéréd przedmiotéw z rogu i koéci znaleziono 1 hetke | 1 grzebien rogowy
(ryc. 25). Wspomnieé jeszcze trzeba o 2 fragmentach sznuréw z lyka oraz o bardzo
duzej ilosci wosku na arze 374 w warstwie E;;, gdzie wystepowal w bardzo duiych
brylach i odnosi sie wraZenie, Ze mamy tutaj do czynienia z jakas pracowniy.

Ryc. 25. Opole-Ostréwek. Grzebien rogowy, w-wa Es,
wykop 11, ar 314, m 1/e, nr in. 77/66
Fot. A. Szczodrak

Wreszcie na uwage zasluguje bituteria. Eksplorowane warstwy dostarczyly 6
paciorkéw szklanych w calodcl lub we fragmentach, 4 fragm. pier§cionkow szkla-
nych, 1 fragm. pieécionka bursztynowego, 3 pierscionki z metali kolorowych (ryc.
26b, ¢), z ktérych jeden wykonany z olowiu (prawdopodobnie z duZy zawartosciy
srebra) byl ornamentowany (ryc. 26¢c). Na zakonczenie tego przegladu zabytkdéw ru-
chomych uzyskanych w wykopie II wymienié mozna znalezione wigksze brylki olo-
wiu oraz jeden prawdopodobnie cigiarek olowiany o ksztalcie zbliZonym do stoi:ka
écigtego i krazek z olowiu (ok. 6 cm, wys. 0,7 cm, z otworem w §rodku o érednicy
1,6 cm).

Wykop I1I, w ktérym eksplorowano warstwy zwigzane z podomami konstrukeyj-
nymi, czeiciowo jeszcze z Ay (z 2. pol. XII w.), Ay (z pol XII w.), B (z 1. pol.
XII w.), dostarczyly bardzo duizej iloéci réznorakich zabytkéw ruchomych. Z poda-
nych poprzednio powodéw pomijamy omawianie ceramiki.
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Ryc. 28, Opole-Ostréwek, Fragment kablgczka (?) | plerscionki z metali kolorowych:

a — w-wa Ba wykop III, ar 11, m 10/f, nr inw, 3866 b — w-wa Es wykop II, ar 74,
m 5b, nr inw, 62/66; ¢ — w-wa E;, wykop II, ar 375, m 5/c, dom 63, nr inw. 138266

Fot. A. Szezodrak

Z wyrobéw zelaznych znaleziono: w warstwie Ay — 5 nozy, w warstwieB—6
nozy réznych typow. Na specjalng uwage zastuguje rzadki egzemplarz z warstwy A
(ryc. 21b). Inny egzemplarz noza jest zachowany wraz z niezdobiong okladzing ko-
§ciang (ryc. 20a). W warstwie Ay, wystgpily 3 klucze hakowate (ryc. 2lc, f), w war-
stwie Ay natomiast 2 (ryc 21h), zas§ w warstwie B — 1 klucz tego samego typu.
Dalej w warstwie B znaleziono fragment najprawdopodobniej sierpa i podkowy,
w warstwie Ajy fragment notyc (ryc. 21e). Na arze 311 we wszystkich trzech war-
stwach wystapilo 6 igiel metalowych. W przeciwiedstwie do warstw mlodszych
iloéé gwozdzi zelaznych jest obecnie znacznie mniejsza, znaleziono bowiem zaledwie
trzy egzemplarze z gléwkami oraz fragmenty najprawdopodobniej dwach innych
gwoidzi. Z przedmiotéw Zelaznych wymienié jeszeze moZna z warstwy B fragment
kablgka do wiadra i fragment najprawdopodobniej misy Zelaznej oraz drugi pray-
rzaqd do przeciggania drutu lub produkcji gwoidzl (ryc. 22f). W warstwie Ay wy-
stapil haczyk Zelazny do lowienia ryb. W réinych warstwach znaleziono 5 roino-
rakich skobli zachowanych w calo§ci i 2 fragmenty, w warstwach Ay, Ay i B zna-
leziono cztery ostrogi, z czego jedna zachowana w calofci, a trzy pozostale frag-
mentarycznie. W warstwie Ay wystgpily 2 fragmenty dwoch réZnych ostrog, przy
czym w jednym wypadku nie mozna bliZzej okreslié typu. Druga (ryc. 22b) ostroga
jest typu I1 odmiany 4, datowonej przez Z. Hilczeréwng!® na 2, pol, XII w. oraz
wiek XIIT (giéwnie 1. pol). Odpowiada to calkowicie chronologii poziomu Ay. Po-
dobnie takze dwie dalsze ostrogi zachowane we fragmentach z warstw Am i B
(ryc. 22a, e) zaliczyé moina do tego samego typu i odmiany, W wgpadku jedynie
egzemplarza z warstwy B stwierdzamy pewnga rozbieinoéé miedzy dotychczasowym
datowaniem tego typu ostrdg a chronologig poziomu konstrukcyjnego B (1. pol

XII w.). Ostroga ta pochodzl z gornej czeSci warstwy B, wige réznica w chronologii
moze by¢é niewielka.

"Hilczerdwna, op cit, s. 57.
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Ryc. 27, Opole-Ostrowek. Klepki drewniane, w-wa A., wykop III, ar 311, m 8/,

nr inw. 84b/66
Fot. A. Szezodrak

Wspomnieé jeszezee trzeba o Zelaznym precie z rozklepanym koficem z otworem,
znalezionym w warstwie B (dl. 4 cm). Nosi na sobie élady cienkiej tasiemki zlotej
lub z miedzl;, ktéra byl obwini¢ty. Trudno blizej okresli¢é przeznaczenie tego prze-
dmiotu, jest on bowiem przy podstawie odlamany. Moze to wisior (moze nawet
krzyz) lub fragment wagi?

Wiréd przedmiotow drewnianych, ktére wystgpily w badanych nawarstwieniach
wykopu III, jest znaczna liczba (32) réznorakich fragmentéw, ktdrych funkeji blizej
okresli¢ nie mozna. W tym zespole przedmiotdw blizej nie rozpoznanych, ktére zre-
szty wystepujg co roku we wszystkich wykopach, wyrdinia sie kilka pod wzgledem
formy. W warstwie B — 2 przedmioty, przy czym Jjeden z nich byt tylko czeécio-
wo zachowany, o ksztalcie jak gdyby pdlksieiycowatym z wyilobionymi hakami na
koficach (ryc. 23a), dalej drewniany pret ze zgrubialy gléwks przy koncu (ryc. 23g).
Analogiczne dd ostatnio wspomnianego, znane z Grodna®, okreflone byly jako strza-
1y uiywane do zabawy.

Z drewnianych narzedzi pracy w eksplorowanych nawarstwieniach wystapily
réznorakie kliny i Kolki, poza tym prawdopodobnie stylisko siekiery (dl. 36 cm) oraz
wrzeciona (7 sztuk), z czego 6 szt, w warstwie B, a 1 szt w warstwie Ay, Z przed-
miotéw codziennego uzytku w ramach gospodarstwa domowego wystapily fragmenty
naczyn, Eacznie znaleziono 19 klepek (db. 13 cm), z czego wigkszodé (ryc. 27) mniej
wicce) w jednym miejscu w warstewce As, zwigzanej z poziomem konstrukeyjnym
Ay, oraz fragment dna. Dwie z nich posiadaja nieregularnie okraglte ucha do umo-
cowania kablaka. Pochodzg z niewielkiego wiadra, Na uwage zasluguja jeszcze dwie
inne klepki z wypracowanymi uchami, ktérych dlugos¢é wraz z uchem wynosi
17 cm (ryc. 28). Z 7 klepek poddanych analizie specjalistycznej wszystkie byly wy-
Konane z drzewa cisowego, podobnie jak i znaleziony fragment dna. Bardzo licz-

% N. N. Wor onin, Driewnieje Grodno, ,,Mat. i Issled, po Archieologii SSSR”
nr 41: 1054, s. 64, ryc. 27/8.
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nie zachowaly sie w caloéci lub we fragmentach talerze | misy drewniane, z kikrych
czeéé byla toczona, oraz dwie lyzki (jedna byla wykonana z drzev.ra jaworowego).
W warstwach Ay i B znaleziono jeszcze po jednej lopatce. Na specjalng uwage za-
sluguje znaleziona w bardzo dobrym stanie w warstwie B fujarka wykonana z czar-
nego bzu (ryc. 23e).

Ryc. 28. Opole-Ostréwek. Klepki:

a - w-wa A, wykop III, ar 311, m 5/d, nr
inw, #8%; b — w-wa Ag, wykop I, ar 31},
m 7/a, nr inw. 19/

Fot. A. Sxcxodrak

Najczestszymi wyrobami z kory byly tzw, plawikl, znalezione w liczbie 27, z cze-
go w warstwach zwiazanych z poziomem A;; wystapilo 6 sztuk, w warstwach z po-
ziomu Ay — 10 sztuk i z poziomu B — 11 sztuk. Analiza kilku egzemplarzy wyka-
zala, iz byly wykonane z kory sosnowej., Pod wzgledem wymiaréw sg bardzo zréi-
nicowane (Srednice ich mieszczg sie w granicach 45 cm do 11 e¢m, przy czym wig-
kszoét posiadala Srednice okolo 5 cm). W warstwie Ay znaleziono réwniez wykonang
z kory sosnowej 16deczke (dl. 11,4 em) z uszkodzonym dnem (ryc. 23b).

W zbadanych w wykopie III nawarstwieniach wystapilo okolo 180 fragmen-
tow skory, w wigkszodcl ze sladami szycia, haftowania lub takze aZzurowego orna-
mentu. Najprawdopodobniej znaczna ich czgéé to resztkli trzewikéw, Ponadto witdd
fragmentow ze skory znajdowaly sie podeszwy, latki ze Sladami szycia, jakimi repe-
rowano podeszwy, wieksze fragmenty trzewikow oraz jeden prawie w calosci zacho-
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wany trzewik z warstwy Ajy; ze stosunkowo wysoks cholewks, nastepnie jedna frag-
mentarycznie zachowana pochewka i druga zachowana w caloéei, a poza tym fra-
gmenty rzemykdw i liczne skrawki.

|
i
\

Ryec. 29, Opole-Ostréwek. Pacio-

rek (?) wapienny, w-wa A4 wWy-

kop III, ar 311, m 9/d, nr inw.
54/66

Fot. A. Szczodrak

Z wyrobéw kamiennych najliczniejsze sq wykonane z waplenia przesliki, w wie-
kszodci o ksztalcie dwustozkowym lub beczulkowatym. Egcznie w zbadanych nawar-
stwieniach znaleziono ich 57 sztuk, zachowanych w calofci lub we fragmentach.
W wickszoéci nieornamentowane, a nieliczne byly zdobione dookolnymi lub pionowy-
mi zlobkami (ryc. 24h). Na specjalng uwage zasiuguje jeden egzemplarz (ryc. 29),
éred. 1,8 em, wys. 1,5 cm | 4red. otworu 0,8 cm, bardzo starannie wykonany i réwnle
starannie ornamentowany. Nie jest wykluczone, iZ w tym wypadku mamy do czy-
nienia z paciorkiem. Prze$liki wykonane z innych surowcéw byly bardzo nieliczne:
z lupku znaleziono tylko trzy egzemplarze | trzy wykonane z gliny. Z wapienia byly
wykonane takze stozkowate przedmioty okreslone jako odwazniki, Wystgpilo ich
w badanych warstwach 8 sztuk (ryc, 24c). Na uwage zasluguje jeszcze pochodzicy
z warstwy B najprawdopodobniej model jajka, dosyé niestarannie wykonany, oraz
fragment blizej nie okreslonego przedmiotu z dwoma starannie wygladzonymi pla-
szezyznami z rozetowym ornamentem na jednej z nich, Do przedmiotéw wykonanych
z wapienia na specjalng uwage zasluguje zachowana, czesciowo stosunkowo regu-
larnie okragla cienka plytka wapienna. Srednica jej wynosi okolo 5,5 cm, a grubost
0,7 cm (rye, 24a). Obie powierzchnie plytki byly starannie wygladzone i ornamen-
towane, jednakze tylko jedna z tych powierzchni jest lepiej zachowana i posiada
bardziej czytelny ornament, druga natomiast jest silnie zniszczona. Na lepiej za-
chowanej stronie mozna sie dopatrzyé wyobraZenia postaci fwigtego lub moze anio-
1a oraz ,drzewa zycia”. Uderza jednak pewna dysproporcja migdzy samymi moty-
wami (jezeli nasza interpretacja Jest sluszna), zaczerpnictymi moze z péinoromar-
skiej sztuki chrzescijanskiej, a pewny duzg niezdarnoScia samego przedstawienia,
Tak czy inaczej, jezeli przedstawiona préba interpretacji jest sluszna, opisany
zabytek jest nader cennym znaleziskiem, ilustruje bowiem przenikanie w ludowy
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Rye, 30. Opole-Ostrowek, Szydlo rogowe, w-wa Ai, wykop III, ar 311, m 7/a,

nr inw. 4/686
Fot, A. Szczodrak
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Rye. 31. Opole-Ostréwek. Grzebiefi, w-wa Aas, wykop III,
ar 310, m 6/a, nr inw, 112/68
Fot. A. Szcrodrak

nurt tworczodei artystycznej mieszkancoéw Ostréwka nowych elementow ,wielkiej”
sztuki wezesnochrzescijanskie) na naszych ziemiach,

W badanych nawarstwieniach wystapilo jeszcze szereg najprawdopodobniej od-
padkéw produkcyjnych z wapienia, polfabrykaty przedlikéw oraz plytki o ksztal-
tach zblizonych do prostokata o wygladzonych powierzchniach, kiére przypuszezal-
nie wykorzystywano jako gladzidla, Wreszcie wspomnieé jeszeze wypada o znale-
zionych szeéciu kamiennych oselkach, przewainie fragmentarycznie zachowanych.

W materiatach rogowych I ko$cianych wyréznié mozna odpady produkcyjne, pol-
fabrykaty, np. okladzin do nots, a takZe gotowe wyroby, jak dwie igly kosciane,
szydlo rogowe (ryc. 30), kilka niezdobionych okladzin i rgczek do nozy, wreszcie tzw.
hetki oraz kly zwierzqee, cz¢sto z przewierconymi otworami, uzywane najprawdo-
podobniej jako amulety. Na szczegélng uwage jednak zastuguje duzy dwustronny
grzeblefi (ryc. 31), bardzo bogato ornamentowany (dl. 123 cm, szer. 10,6 cm). Okla-
dziny jego sg laczone nitami. Grzebien pochodzi z warstwy zwigzanej z poziomem
konstrukeyjnym A, datowanym na 2. pol. XII wiecku,
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Wirdd wyrobéw z gliny wspomnieé jeszeze nalezy o przeSlikach i grzechotce
brodawkowatej o dosé nieregularnym ksztalcie, znalezionej w warstwie Ay,
(ryc. 24f),

Na uwage zasluguje takie wicksza ilosé tkanin z badanych warstw, Eacznie
w wykopie IIT znaleziono 17 fragmentéw, przede wszystkim tkanin welnianych, naj-
c;q.f’.cie; wielobarwnych pasiakéw o kolorach ciemnobrazowym, zielonkawozoltym,
Zolitobrazowym (ryc. 32) (jeden z malym drewnianym guziczkiem — ryc. 33), oprocz
tego 2 male kawatlki tkanin jedwabnych i 3 kawalki przedzy,

Ryc. 32. Opole-Ostréwek. Tkanina welniana, pasiak, w-wa
By, wykop III, ar 312, m 2—3/g, nr inw, 303/66
Fot. A, Szezodrak
Wymienié jeszcze mozna kilka fragmentoéw sznuréw z lyka, dalej kawalki olo-
wiu oraz dwa clezarki olowiane w postaci niewielkich krazkéw z otworem w fSrodku
W warstwie Aj;nr wystapila wcezesnorzymska zapinka, ktora oczywiscie jest tuta)
przypadkowym znaleziskiem na wiornym zlozu. Bizuteric metalows reprezentujy
przede wszystkim kablaczki skroniowe (ryc. 241), lgcznie 10 sztuk. Na uwage zaslu-
guje fragment majprawdopodobniej srebnego kablgczka lub pierScionka aZzurowe-
go, wykonanego jak gdyby potréjnym splotem (ryc. 28a), ponadto jeden pierscionek.
Z bizuterii szklanej najczestsze sq paciorki — 26 sztuk zachowanych w calosci lub
we fragmentach (cze¢$¢ z nich jest wielobarwna, zdobiona), oraz dwa fragmenty
szklanych pierécionkéw i jeden bursztynowy (ryc. 24i).
W wykopie IV zbadano nawarstwienia zwigzane z poziomem Apy; (z pol. XITw)
raz poziomem B (z 1. pol. XII w.). Ze znalezionych tam przedmiotéw Zelaznych wy.
mienié moZna 4 noze zelazne, okucie z uszkiem do wiadra (ryc. 21g), klucz hakowa-
ty, fragment nozyc zelaznych, dwie ostrogi z bodicem kolcowym (typ II wedlug
Z. Hilczeréwny) oraz fragment kablagka trzeciej ostrogi. Jedngy z ostrég moina za-
liczyé do odmiany 5-(ryc. 22¢), datowanej na wiek XIIT i poczatek XIV wieku®,

Wystgpila wprawdzie na poziomie warstwy Agn (z 2. pol. XII w.), ale w warstwie

2 Hilezer6wna, op.cit, s 58.
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Ryc. 33 Opole-Ostréwek. Fragm. tkaniny 2z guzikiem drewnianym, w-wa As,
wykop 111, ar 312, m 2—3/g, nr inw. 362a/66
Fot. A. Szcrodrak

gruzu zamkowego, i dlatego datowanie jej na 2. po. wieku XII czy poczatek wieku
XIV Jest zupelnie uzasadnione, Druga ostroge (ryc. 22), czeSciowo uszkodzona,
z warstwy B, mozna zaliczyé do odmiany 4 tego typu®. Z wyrobéw drewnianych
znaleziono 4 klepki, w tym jedng z uchem, pochodzgce z naczyfh wiadrowatych
(dwie byly wykonane z drzewa cisowego, podobnie jak kawalek obrgczy), 2 fragmen-
ty mis drewnianych, fragment lopaty, wrzeciona i tluk clesielski, Z kamienia 12
przeslikow wapiennych, zachowanych w caloéci lub we fragmentach, i jeden péifa-
brykat przeslika wapiennego, stozkowaty odwaznik i fragment oselki oraz wapien-
ny model jajka (ryc. 24b), Ponadto w badanych nawarstwieniach wystapily przed-
mioty z rogu i kosci (okladzina do noza, tzw, hetki, amulet z kla zwierzgcego),
fragmenty skoéry (12 sztuk), w wickszofci ze Sladami szycia, a takze haftowania,
przewainie fragmenty trzewikéw, Znaleziono réwniez male krazki olowlane okreé-
lane jako odwazniki oraz brylki olowiu. Bizuteri¢ reprezentujg liczne paciorki
szklane (ryc. 24g), przy czym w warstwie B znaleziono w jednym miejscu 131 sztuk
malych paciorkéw szklanych, oprocz tego fragment pier§cionka szklanego oraz
kablgczki skroniowe z metali kolorowych (ryc. 24m, n).

Dodaé tutaj jeszcze naleiy, ze w odslonietym fragmencie muru obwodowego
zamku piastowskiego znaleziono malenks plytke wapienng z napisem lacifiskim:
Urbanus (ryc. 34). Wedilug opinii prof. M. Haisiga litery tego napisu mozna datowac
na wiek XIII, i to raczej jego 2. polowe. Charakterystyczna jest szczegdOlnie litera A
Ponadto szereg cech, np. odwrécona litera N i niewykoficzona litera S, wskazuje,
Ze piszicy odtwarzal ten napis, bedgc sam czlowiekiem niepiémiennym. Chronologia
tej plytki wigze si¢ z czasem wznoszenia muréw zamku piastowskiego® Moina
przypuszczaé, iz jest to znaczek z imieniem czlowieka zwiazanego z budows mury,
najprawdopodobniej budowniczego — murarza,

2 Hilczerowna, op. cit,, s. 53n.

#W. Dziewulski, Masto lokacyjne w Opolu w XHI—XV wieku, ,Studia
Slaskie”, Seria Nowa, t. 1: 1958, 5. 59.
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Ryc. 34. Opole-Ostréwek. Plytka wapienna
Fot. A. Szezodrak

BOGUSLAW GEDIGA

RESULTS OF THE EXCAVATIONS OF EARLY MEDIEVAL OPOLE IN 1965

The excavations of Ostréwek at Opole were continued in 1966 by the expedi-
tion of the Centre for the Archacology of Silesia IHKM PAN, Wroclaw, jointly with
the Department of Archaclogy of the Wroclaw University. In this season three
adjoining trenches were explored,

In trench II (laid out in 1957) construction level E; (first half of the 1lth
century) and construction level Ej (second half of the 10th—early 11th century)
were cxamined. Only part of construction level Ej (fig. 2) was uncovered in section
374. On the other hand, the layers connected with level Ey (fig. 5) were excava-
ted on a large scale and revealed a full picture of its layout. This discovery is
of vital importance for the study of medieval Opole, because it has changed our
views on the layout of the oldest construction level Ey;. Moreover, it has thrown
light on the interrelation between this level and the rampart, fragments of which
have been revealed, Level E;; was found to consist not only of pits but of
overground structures as well (fig. 5). The rampart appeared to be younger then
level Epy, the constructions of which were found under the rampart. Thus the
rampart could not have been built earlier than in level E;. On stratigraphical
ground, however, it has been assigned to the mid-11th century (lewel E;). No evi-
dence of older fortifications has been revealed at Ostrowek.

The discovery of house no, 72 in section 342 and partly section 374 was sur-
prising. The house appeared under timbers, which ran at right angles to the ram-
part and were assigned to level Eyy, until now considered the lowest. Consequently,
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the construction levels distinguished at-Ostréwek should not be treated too strictly,
because various parts of the settlement were rebuilt at various periods. There-
fore certain sections of the site may show more levels than the other.

The investigation of the rampart in trench II revealed a side-wall of one of
its segments (fig. 10).

Much effort was devoted to continue the exploration 'of trenches III and IV.
In trench IT1, following levels were examined: Ay (second half of the 12th century),
A (mid -12th century), and B (1st half of the 12th century). Level Ay was already
traced in 1965. An important discovery was made in level Ay (fig. 14). This was
the crossing of streets 1 and 5 (fig. 11), the second crossing recorded along street 1.
This confirms our suggestion that building lots were marked out by the crossing
sireets,

A second house built in the so-called ,,yoke" construction was discovered at
Opole (house 66), The structure rested on three solid beams which were supported
by posts driven into the soll (fig. 12—13). This substantial construction which
protected the house from settling suggests that it must have been of considerable
size. On the other hand, it also indicates that the owner was a well-to-do man.
Fragments of another house (no. 59) were also disclosed in layer Ajy.

The layout of level B was distinctly more compact. Remains of houses 66 and
59 were 5till traceable, and fragments of four other houses (nos. 67, 68, 70 and
71) came to light. A slight change in the course of streets 1 and § was obscrved.
House 66 was again built in the ,yoke" construction.

In trench IV timber structures first appeared in level Aj. Levels B and C
revealed remains of house 69, Speciallys notable was the discovery of farther frag-
ments of the rampart. Our opinions on the course of the rampart in the north-
-west and north section have thus been substantially confirmed.

The excavation has produced a great number of small finds, with pottery
dominating (figs, 18, 19). Full description of pottery will take place when labo-
ratory studies are completed. Other discoveries included fragments of an iron
bowl, found in the layer of the early 11ith century (fig. 21a); spurs (fig. 22 a—e);
a draw-plate for the production of wire and perhaps also of nails (fig. 22 —gi
varjous objects of wood (fig. 23) and bark "(fig. 23 b, ¢); numerous fragments of
leather objects and leather scraps; objects of limestone, such as whorls (fig. 24 d,
e, h), model eggs (fig. 24 b) and weights (fig. 24 c); objects of horn and bone
(figs 25, 30, 31), Of special interest are large pieces of multicoloured woollen
textiles {fig. 32) found in trench II1. A well preserved pipe of black elder (fig. 23 ¢
and a damaged circular ornamented plate of limestone (fig. 24 a) also merit atten-
tion. The decorative motifs seem to represent a clumsily executed figure of
a saint or an angel surrounded wtih a halo, and a "tree of life”. Ornaments made
of glass (fig. 24 g) and metal (fig. 24 n) were also numerous.

Fragments of walls which surrounded the castle of the Piasts were uncovered
in this season. They included a circular limestone plate with a Latin inscription
Urbanus (fig. 34). Professor M, Haisig dates this inscription to the 138th century
(rather to its second half). This would fit well with historical sources concerning

the building of the castle walls. Perhaps the plate with inscription was the mark
of the mason who built the walls.
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