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JAKO DRAMATURG | POWIESCIOPISARZ.

Sa epoki, w ktérych Swiat idzie naprzéd szybkim krokiem,
a idee i daznosci, rozwijaja sie w oczach naszych w sposob tak
gwattowny, iz trudno zdgza¢ za niemi. Ludzie czestokro¢ wyprze-
dzani bywajac przez pojecia jakie sami zasiali, a konsekwencyje ich
mysli, przybierajg ksztalty nowe, niepojete dla nich samych. Kon-
sekwencyj typh, oni nie przewidywali, dzisiaj wiec buntujac si¢ prze-
ciwko nim, stojg kamieniem w miejscu wrosnieci, niby posagi dawnej
wielkosci.

Dlatego tez dzisiaj, wielu wsp6tczesnych autoréw sadzi¢ juz
mozemy bezstronnie, tak jak ich sadzi¢ bedzie potomnos$¢, albowiem
zrodziliSmy sie z ich ducha, a oni sg wzgledem nas na stanowisku
przesztoéci. Swiat jaki opisywali po wiekszej czesci przezyt sie
i istnie¢ przestat; zmienity sie obyczaje, obecnie inne prady Kierujg
ludzkos$cia, w tonie jej powstaja nowe poczucia, nowe walki i nowe
grzechy, nieraz wigec to z czem bojowato przeszte pokolenie to co
starato sie ono odtworzy¢, wzmocni¢ lub zniweczy¢, znikneto z zycia,
i stato sie juz tylko wspomnieniem.

Przeciez jest to dla nas spuscizna, ktérej niepodobna odrzucic,
terazniejszo$¢ jest koniecznym owocem przesziosci, dalszym rozrostem
tych samych korzeni, wiec tez caty kierunek obecny, musiatby pozo-
sta¢ niezrozumiatym dla tych coby nie zwrdcili sie ku tej przesztosci
i nie odszukali w niej zarodkéw tego co jest dzisiaj, bo chociaz juz
zeszli z pola przodownicy dni minionych, oni jednak przytozyli sie
najdzielniej do wytworzenia obecnosci.

Wiele bardzo odrzuciliSmy z ich nauk, wiele odmienili, ale po-
mimo to, w stosunku prostym lub sktadanym, przez akcyjg czy reakcyja,
wptyw ich cigzyt nad nami, wspomagat lub stawat w poprzek ducho-
wemu rozwojowi. Faktowi temu nikt nie zaprzeczy, wiec tez dzia-
talno$¢ autora, podwojnie sadzi¢c mozemy, wediug tego czem byt dla
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wspéiczesnych i dla nastepcéw swoich, jesteSmy bowiem jednem i dru-
giem zarazem. Rozwazmy jakie idee popierat? z czem walczy¥? ija-
kie owoce wydaty usitowania jego? Czy przeczuwat on, jak to czy-
nig czestokro¢ wyzsze umysty, burze powsta¢ majgce i nowe niebez-
pieczenstwa grozace przysztosci? czy tez zbrakto mu owego proro-
czego zmystu, stanowigcego wiasnie wielko$¢ gienijuszéw?

Te wszystkie pytania nasuwajg sie do mysli przy odczytywaniu
dziet Jozefa Korzeniowskiego. Te kilkanascie tomow zbitego druku,
reprezentujg dziatalno$¢ catego diugiego zycig, usitowania tozone na

kazdem nieledwie literackiem polu i niezmordowang prace lat
wielu.

Nie bedziemy tu wcale porusza¢ bijografii autora, w tym wzgle-
dzie wyreczyto nas wielu zdolniejszych i lepiej znajacych szczegdty

zawodu Korzeniowskiego tak w domowem jak i publicznem zyciu;
my wezmiemy tylko pod rozbiér jego utwory i wplyw jakie one
wywarty.
Dziatalno$¢ swoje literacka rozpoczat autor niezmiernie wczes$nie,
\Odag na rok nowy 1815, napisang w 18 roku zycia. Byta to epoka
bezwzglednego klasycyzmu, Korzeniowski nie wyprzedzit swego
wieku i oda jego, poprawnej formy zapowiadata talent, ale nie rézni-
ta sie wcale od wielu innych utworéw o6éwczesnych, tej samej miary.
.Faktowi temu dziwi¢ sie nie mozna, azeby zrzuci¢ peta tradycyi, tak
silnie zakorzenionej i majacej za soba tak wielkie i niezaprzeczone
powagi jak forma klasyczna, trzeba bylo ognia prawdziwego gieniu-
szu i sity niezachwianego przekonania, a jednego i drugiego zbra-
kto Korzeniowskiemu. Nie byt to wcale cztowiek wysokiej inicyja-
tywy; przeciwnie, talent jego miatl zawsze pewng strone lekliwg, da-
leko wiecej szedt za panujgcym pradem, anizeli torowat sobie droge
wilasng; sktouniejszy byt do postuchania zdania ogétu, niz swego
natchnienia.
Dlatego tez poezyje jego nie odznaczaja sie niczem; pisane byty
w stylu wieku, bez szczegblnej oryginalnosci, i wraz z tylu innemi pra-
cami poetyeznemi tejze epoki; wpadty w przepas$¢ zapomnienia. Swiat
widocznie pozadal czego innego; daremnie na tern polu grono wy-
brancéow zachwycato sie wzajemnie dzietami swemi; poezyja 6wczesna
snadz nie odpowiadata przeznaczeniu swemu, bo nie weszta w krew
i zycie narodu i dlatego dzwieki jej milkly coraz bardziej. Los
wiec Korzeniowskiego nie .byt lepszym ani gorszym, od losu innych
koryfeuszow literackich owej epoki.
Jednak pomiedzy nim a wiekszg czesScig 6wczesnych poetéw,
lezata ta r6znica, ze on znajac jezyk niemiecki i angielski, zapoznat
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sie wczeSnie z arcydzietami literatury zagranicznej i zywit gtebokie
uwielbienie dla catej falangi znakomitych poetéw owej epoki, a mia-
nowicie studyjowat Szyllera i Szekspira z takiem zamitowaniem, ze
rozpoczgt ttdmaczenie na jezyk polski Wilhelma Telia, Maryi Stuart,
Intrygi i mitosci. Wierny swemu charakterowi, nie chwalit sie z tych
przektadéw i nie ogtaszat ich drukiem, przeciez pomimo te calg
ostroznos$¢, byt on zawsze podejrzany w obozie klasykow, a Ludwik
Osinski nie szczedzit mu z tego powodu ostrych przycinkéw. Nasz
autor nie wystapit wprawdzie z obrong nieSmiertelnych gienijuszéw,
ktére wbrew otoczeniu w jakiem sie znajdowat, pojg¢ potrafit, ale
za to nie ustawat w cichej pracy. Studyja podjete nad wielkiemi
dramaturgami tej epoki, nadaty Kkierunek jego talentowi, im to za-
pewne zawdzieczamy, ze Korzeniowski pracowal dla sceny.

Powtarzamy to raz jeszcze, nie byta to wcale potezna indywi-
dualnos$¢, pchnigta wigsng sitg na te lub owe droge; talent Korze-
niowskiego mial daleko wiecej refleksyi niz porywdéw i mogt sie
tatwo nagig¢ na rozmaite strony, czego dowidédt pdzniej sam, prze-
rzucajac sie zupetnie prawie, z takiem powodzeniem na pole powie-
Sciowe. Szyller i Szekspir zrobili z niego dramaturga. Pierwszg
préba jego byt dramacik Klara, nad ktérym zastanowimy sie diuzej.

Dramat ten pisany byt biatym jyierszern, co byto wielkg i Smiata
nowoscig. Mickiewicz wprawdzie uzyt takze tej formy, zaniechanej
od czaséw Jgna Kochanowskiego, w jednym ustepie Wallenroda, ale
uzyt go tylko jakoby na probe, i proby tej nie ponowit wiecej, gdy
tymczasem Korzeniowski, formie tej ulubionej przez siebie, pozostat
wiernym we wszystkich prawie swoich dramatach.

W kazdym razie $miatos¢ formy, byta jedyna jakiej sie autor
dopuscit, w tym pierwszym swoim dramacie. Klara ani trescia, ani
obrobieniem, nie odpowiadata bynajmniej poetycznej szacie, jaka
przyobleczong zostata, a ktora zdaje sie* wiecej przystawac¢ do dziet
wiekszego pokroju. Sam autor nazwal jg proba dramatyczng — i miat
stusznos¢; Klara nie zastuguje na miano dramatu, brak jej sity, ru-
chu a nadewszystko brak dramatycznego wezta. Sama tres¢ nadzwy-
czaj powszednia, uwiedzenia biednej dziewczyny, przez ptochego pa-
nicza, mato nastreczata pola do rozwiniecia szerszych idei, ale i te
jakie nastreczata, umysinie ozy przypadkiem pominigte zostaly.

Korzeniowski nie wystgpit tu z zadng demokratyczng tyrada,
ktorej przedmiot zdawal sie wymagaé; snadz wiek nie byt jeszcze
po temu. Nie.uczynit swego bohatera rozpustnikiem bez serca, ale
przeciwnie ubral go w barwy czutego kochanka. Czytelnik wiec
zadaje sobie pytanie, dlaczego hrabia Henryk porzucit uwiedziong
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Klare i na to nie znajduje zadnej odpowiedzi w dramacie. Hrabin
nie uczynit tego przez brak serca* gdyz owszem, pomimo lat ubie-
gtych, zatuje utraconej kochanki, ani przez przesad rodowy, bo
w konou po krotkiera bardzo wahaniu, zwyciezonem z wszelkg tatwo-
Scig wymowg starego stugi, kté¢y dowodzi mu ze ludzie sg rowni
wobec moralnosci, chce on zaslubi¢ swoje ofiare. Doprawdy, widzac
to tatwe zwycieztwo, zatowac przychodzi, ze przekonywajace dowo-
dzenie wypowiedziane zostato tak pézno* po szesciu latach wzajemne-
go cierpienia.

Stowem, w Klarze brak zupetny wszelkiej akcyi i walki statto-
[wiacej istotng tres¢ dramatu; osoby za$ dzialajace, narysowane sg
nadzwyczaj blado, a raczej nie majg zadnej indywidualnosci. Klara
jest skrzywdzong niewinnoscig; ojciec jej, to odwieczny typ zaCriego
starca, tak samo jak towczy dawny stuga hrabiego. Sam za$ hrabia
to wcale romansowy miodzieniec, zatujgcy spetnionego czynu ale
w miare, nie do$¢ by go to popchneto na droge' poprawy, dos¢, by
znagli¢ go w ostatecznej chwili do matzenstwa z Klara.

Kazda z tych figur, przemawia, jak to powinna uczyni¢ z obo-
wigzku, w podobnej sytuacyi, kazda moéwi dobrze, a raczej potocz~sto
i pieknym wierszem, ale zadna nie wychodzi, po za obreb najzwyczaj-
Iniejszych komunatéw. Wiasciwie nic tu nikomu zarzuci¢ nie rhozna,
a jednak czytelnik nie doswiadcza ani jednej chwili zywszego wzru-
szenia. Klara wogdle robi wrazenie czego$ etykietalnego i kom-
wencyjonalnego; wszystko jest na miejscu, wszystko jak byé pOwinno-
brak tylko tego, co zadna sztuka zastgpi¢ nie potrafi, brak natchnie-
nia. Nieszczgscia bohaterki zostawiajg czytelnika zupetnie zimnym,
wahania bohatera nie znajduja odbicia w jego mysli.

ZastanowiliSmy sie diuzej nad tym krotkim dramatem, dlatego,
ze streszcza on doskonale rodzaj talentu Korzeniowskiego. Talent
ten w innych dzietach dramatycznych wzniést sie nieréwnie wyzej,
spotegowaty sie jego przymioty a zmniejszyty wady, charakter jednak
zachowat sie zawsze jednaki, zawsze sita i energija wyrazenia, zdra-
dzata poete; w chwilach stanowczych, patos i komunat zbyt czesto
zajmowat miejsce prawdziwego uczucia.

Forma tez wybrana i ulubiona od autora miarowego wiersza,
sprzeciwia sie wyraznie swobodzie dyjalogu, i uadajao patetyczne
pietno dziataniom codziennego zycia, sprawia efekt nadzwyczaj
nuzacy.

Sadzac z dziet Korzeniowskiego, forma ta wyraznie nie nadaje
sie do dzisiejszego dramatu, sama jej konieczna powaga, sprzeciwia
sie temu. Za dowdd tego stuzy¢ moze dramat Aniela.
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Dramat to wyraznie Szekspirowskiego pokroju, ale céz ztad
kiedy tres¢ i mys$l nie doréwnywa wcale zamiarowi. Rzecz dzieje
sie niby w obecnym czasie, niby w naszein spoteczenstwie*, intryge
cata stanowi znowu wahanie sie hrabiego Guatawd, pomiedzy dWii
kobietami, ktére kochaja, go obie zaréwno, bo tracac go jednd, zo-
staje zakonnicg, a druga odbiera sobie zycie. Przediniot ten rozwle-
czony az na pie¢ aktéw, widocznie starczy¢ im nie moze; ztad Wy-*
ptywa nieskonczona monoétonija, albowiem sytuacyja od poczatktl do
konica, nie zmienia sie W niczeor. Co wiecej, dwi¢ rywalki, Helend
i Aniela sg jednako szlachetne i wspaniatomysine, zddna z nich nie
chce by¢ szczeSliwg kosztem cudzej bolesci, a zre$ztg ani jedna ani
druga nie ma indywidualnosci wiasnej, tak dalece, iz czytajgc dramat,
czytelnik co chwila zapomina, ktéra Z nich przemdwid. Nie pbdobna
tez odgadngé, czem sam bohater zastuguje na tak Wielkie mitosci; cha-
rakter jego chwiejny i miekki, budzi¢ nie moze zgotri Zddnhej sympa-
tyk Przyjaciel jego Stezyc, jedyna’sprezyna dramatu, nie Wiaddino
czy ma by¢ reprezentantem Swiatowej madrdsoi, czy tez wprdst Wy-
stepuje jako charakter czarny; autor zostawit to w w atpliwtisci
z wielkg szkoda utworti SWego, w ktéorym pomimo Watpliwych tydad
wymawianych po kolei przez krtzdg z os6b dziatajgcych, nie mozna
dopatrze¢ zadnej mysli kierowniczej.

Wprawdzie Korzeniowski, tutaj tak samo jak w Klarze, potracit
o zywiot demokratyczny, ale Znowu nie chciat, lub nie umial, 6przsé
silnie dramatu na tej idei, ktéra w roku 1826, kiedy wydang zostata
Aniela, miata caty pociag spraWy nie przesagdzonej jeszcze.

Roznica pomiedzy wielka panig (Helena) a cdrkg doktord (Aniela)
nie istniata wowcZas juz zapewne w wychowaniu i Uczuciach, jakby
to sgdzi¢ mozna ze stow dramatu ale przesad kastowy wystarczat.
by sprowadzi¢ nie jedno zawiktanie i zainteresowa¢ czytelnika.

Nie rozumiemy dobrze powodow, ktére sktonity autora;, do po-
miniecia tej strony kwestyi, ale jezeli przez osobiste wzgledy riie
chciat sie w niej zagtebiaé, ile uczynit, wprowadzajac ja do dramatu,
nadaje mu to bowiem pietno rzeczy nie dokonanej i mysli nie Wy-
powiedzianych wyraznie. Jakoz Gustaw wriha Sie pomiedzy dwu ko-
chankami, nie dla tego ze istnieje pomiedzy niemi roznica potozenia
towarzyskiego, ale jedynie dlatego, ze serce jego cofneto sie od
Anieli, z ktéra wprzody zareczyt sie stowem. Walka wiec Stacza
sie pomiedzy mitoscig dla Heleny, a obowigzkiem dobrowolnie przy-*
jetym. Potozenie to nie zmienitoby sie w niczem, gdyby Aniela
byla' réwna z nim urodzeniem, a dramat zyskatby na jasnosci i uwol-
nit sie od wielu niesmacznych tyrad, o réwnosci ludzi, nie naleza-
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cych w istocie do rzeczy, i nie budzgcych tutaj interesu z powodu
ze nie s zwigzane z tresciag, a li tylko wtracone nawiasem.

By¢ moze iz autor, nie chcgc zbyt jawnie wyspowiada¢ swoich
przekonan, nie opart sie checi zyskania poklasku w innym obozie,
ale jak zwykle dzieje sie z poétsrodkami, nie zadowolnit ani jednej,
ani drugiej strony, a zaszkodzit wiasnemu dzielu. Bo Aniela jest
najstabszym moze z dramatéw Korzeniowskiego; patos, w jaki autor
oblek} najcodzienniejsze sprawy zycia, czyni go nieskonczenie nudnym,
uroczystym i napuszonym. | tak np: gdy Helena méwigc o swoich
majatkowych sprawach z urzednikiem, nazywa go sedziwym starcem
a on jej odpowiada, czcigodna pani i t p. czytelnik zapytuje same-
go siebie, w jaki kraj i spoteczenstwo jest nagle przeniesiony.

Niektorzy krytycy niezmiernie chwalili w tym dramacie scene
lgrabarzy, oraz te, w ktérej Aniela, malg siostre ubiera w szaty we-
selne. Nie podzielamy tego sadu; scenom tym brak naturalnosci;
wida¢ odrazu, ze sg wplecione w watek umyslnie, dla wywotania
pewnych efektéow, a nadto zna¢ w nich czyste nasladownictwo i zywe
reminiscencyje Szekspira. Nie dziw ze autor zachwycony wzorem
jaki studyjowat ze czcig i mitoSciag zapewne, przejgt sie jego manije-
ra, ale manijera ta, nie koniecznie odpowiada dzisiejszym potrzebom
i wymaganiom.

Szekspir pomimo gienijuszu swego, miat wady, ktére najlepiej
uwydatnity sie w jego nasladowcach, tein bardziej zwlaszcza, Kiedy
sama tre$¢ dzieta, odbiega daleko od pierwowzoru, i .nie odpowiada
mu wecale gtebokoscig pogladéw, i oddaniem charakterdéw.

Wedtug Szekspira, az nadto jest widoczny w catym dzisiejszym
zastepie dramaturgéw, a w naszej literaturze, najsilniej moze odbija
sie w Stowackim. Tam jednak fakt ten jest najmniej razacy, bo
olbrzym sprosta krokiem olbrzymowi. Inaczej jednak rzecz sie ma
gdy szaty olbrzyma przywdzieje talent daleki od niego miarg; odstajg
one od niego na kazdym kroku, wskazujgc dowodnie, iz do niego
pasowa¢ nie moga. Epizody Anieli wygladatyby moze pieknie, opra-
wione w cato$¢ bardziej charakterystyczna, bardziej zyjgca, tutaj za$
sg tylko pretensyjonalne i niepotrzebne, tembardziej jeszcze, kiedy
obleka je pompatyczna forma miarowego wiersza.

Forma ta daleko wiecej sie nadaje do dramatéw historycznych,
jak to widzimy w Mnichu i Andrzeju Batorym. Oba te utwory po-
zbawione sg zupetnie dramatycznego™ wezta, jednakowoz Mnich ma
swoje niezaprzeczone pieknosci, jesSli go nie zechcemy uwazaé, ze
wzgledéw scenicznych, tylko jako dyjalogowy poemat. Wprawdzie
sita wyrazen nie odpowiada jeszcze, ani twardym czasom Bolestawa
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Smiatego ani dzikim indywidualno$ciom wprowadzonym do dramatu;
ale chociaz wszystkie osoby dzialajgce mowig jednym jezykiem,
wszyscy mowig pieknie i szlachetnie, a jezeli raza troche czytelnika, to
jedynie monotonijg, bedacag gtéwna wada, owego cyklu pierwotnych dra-
matéw Korzeniowskiego. Tutaj jak i w Andrzeju Batorym, tre$¢ prze-
nosi widocznie tworcze zdolnosci autora; nie moze on sprosta¢ po-
tozeniom, ktére znecity jego pidro. Bo jakaz jest witasciwie tresc
Batorego ? Oto nar6d usitujgcy sie wywiktaé z rakuzkiego jarzma
narzuconego zdradg. Owe straszne historyczne dramata, nadal sie
tylko moga do sceny, jesli wcielg sie w indywidualnos$ci, co zamkng
w sobie jak w ognisku, pragnienia, béle i walki narodu. Taka in-
dywidualnos$é¢ chciat przedstawi¢ Korzeniowski w Andrzeju Batorym.
Widzimy go naprzéd w Heilsbergu, gdy postowie siedmiogrodzcy,
ofiarujg mu berto, nikczemnie porzucone przez brata jego Zygmunta,
widzimy go nastepnie w radzie, na polu bitwy, i wreszcie jako tuta-
cza, ginacego od kuli kupionego zdrajcy.

Wszystko to sa zywioty nadzwyczaj tragiczne, a jednak nie
wystarczajg wcale do stworzenia dramatu, ktorego wiasciwem polem
jest walkajuczu¢, odbywajgca sie w wiecznej arenie ludzkiego ducha.
Los bitwy nie stanowi wcale stosownego wezta dla scenicznego utwo-
ru, los bitwy jest wypadkem przewaznej sity, lub $lepego trafu, nie
jest wiec kouiecznem nastepstwem, czynow bohatera, i jako taki, nie
moze interesowa¢ widza, ktory szuka loicznego zawigzku i wyniku
przedstawionych mu faktow. Wedtug Korzeniowskiego, Andrzej
Batory pada ofiarg intryg jezuitéow, ktorych obrazit w osobie ojca
Coziglio. Jesli takg byta rzeczywista przyczyna jego kleski, nie czy-
ni mu to wecale zaszczytu, jako mezowi politycznemu; Andrzej Ba-
tory bowiem, powinien byt zna¢ potege zakonu, i w pierwszej tru-
dnej chwili panowania, nie obrusza¢ go przeciw sobie. Rzecz ta
zreszta nie jest prowadzona dos$¢ silnie i konsekwentnie, by tworzyta
istotng tres¢ drami*ltiiji}& ~Wilaoao mtneiuyw 0s r v 4

Autor potragcit ja takze z lekkn, niby niechcacy, jakby czut
sam brak mysli Kierowniczej w swoim utworze, i mimochodem przy-
czepit sie do pierwszej lepszej, jaka mu sie nastreczyta pod pioro.

Niestety pytanie owo, co Korzeniowski chciat wtasciwie dowies¢,
i powiedzie¢, przychodzi do gtowy po przeczytaniu prawie wszyst-
kich dziet jego; brak im bowiem tej zyciowej prawdy, co sama sobie
wystarcza, i brak widoczny silnych przekonan tworcy, coby nawet
mimo woli jego, odbity sie niestartem pietnem w postaciach drama-
tycznych lub powiesciowych, Potoczysto$¢ jezyka, tatwosé¢ dyjalogu,
piekno$¢ mysli, sprawi¢ moze przyjemnos$¢ czytelnikom lub stucha-
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ezona, i”e to nie wystarcza, by zadowolnie krytyke, ba ta ma prawo
Zaetat whele wiecej od dzieta sztuki.

W  kilJjcu sztukach Korzeniowskiego, morat zdaje sie przycze-
piony przypadkiem, dla zadowolnienia na predce czytelnika, jakim-
badZz korpunatem. Tak dzieje sie naprzykigd w dramacie Umarly
i Zywi, gdzie zastona spada nad wyrazami. ,Mezczyzna moze z dro-
gi zepsucia powr6ci¢ do cnoty, ale nigdy kobieta“. Jesli to ma by¢
sens moralny sztuki, to $miepiy uwaza¢ go za bardzo watpliwy, i nie
uznajemy wcale w tym wzgledzie réznicy pici. Wobec pokuty
przynajmniej, nilft nie odmawiat réwnouprawnienia kobiecie, po-
czgwszy od arcywzoru grzechu i poprawy Maryi Magdaleny, i do-
prawdy nie wiemy, czemu podobato sie Korzeniowskiemu okryé tym
lichym szyldem, dramat majacy wprawdzie troche wiecej akcyi, niz
wiele innych jego utworéw, ale za to grzeszacy brakiem loiki cha-
rakteréow, z ktérego to po\yodu, akcyja nie jest do$¢ wymotywowang.

Hrabia Monti, jeden z pierwszych panéw Ferrary, zakochat sie
w pieknej Dyjapnie, i dla niej zaniedbuje swoje matzonke Lucyja,
ktora w milczeniu cierpi i wiednie. Dyjanna podsuwa hrabiemu
mys$l otrucia zony, ktorg on skwapliwie przyjmuje, i przekupiwszy
doktora, sam nalewa Zzonie zabdjcze lekarstwo. Lucyja wie o tem ze
ja chca otru¢, a przeciez wypija je bez wahania. Ale przyjaciele za-
miast trucizny, dajg jej napdj usypiajacy, i unoszg jag w miejsce bez-
pieczne. Tymczasem w mezu budza sie wyrzuty sumienia, spotykajac
zong, mysli ze to jej méciwe widmo, opuszcza wiec kochanke, poku-
tuje, i w koncu wraca do zony, ktérg napowroét kochaé¢ zaczyna.

s Pierwszg i wielka wada dramatu jest to, ze sytuacyje nie sa
'dos$¢ jasno okreslone, Lucyja nie jest wcale zazdrosna, ani Dyjanna
surowych obyczajéow, powdd wiec zbrodni, pozostaje niewyttomaczo-
ny, bo nie widzimy w czem cicha posta¢ zony, zawadzaé moze me-
zowi, albo jego kochance. Je$li budzi w nich wyrzuty sumienia, to
przyzna¢ nalezy, ze wybierajg osobliwy sposob, uwolnienia sie
od nich. Zreszta hrabia nie zadaje sobie Zadnego przymusu,
\yreez odpowiada szorstko na tagodne wymoéwki Lucyi, ze jej nie
kocha, nie kochat nigdy nawet, ze jest chorowitg a z tego powodu
brzydka, ze pragnie jedynie rozwodu. Ona znosi to z prawdziwie
chrzescijanska pokorg i mitoScig, jednakze po mniemanej $mierci
przeniesiona w spokojne ustronie, zdaje sie zapomina¢ o dawnem
pezticiu dla niewdziecznego meza, i czuje sie zupetnie szczesliwa.
Zochodzi wiec pytanie czy kocha hrabiego, jak to sama moéwi, i jak
mamy uwazac¢ te mitos¢, podnoszaca sie i gingcg w miare okolicz-
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W ostatnim akcie, maz zalujacy odnajduje zone, zywa, zdrowa,
piekniejsza niz byta kiedykolwiek, i para pojednana, szcze$liwie po-
wraca znowu do grona zyjacych, w czasie gdy Dyjanna, wpada co-
raz giebiej w przepas¢ zepsucia. To daje powdd Korzeniowskiemu,
do zakonczenia dramatu, zdawkowym moratem, ze mezczyzna popra-
wi¢ sie moze, ale nigdy kobieta. Przeciwko tego rodzaju moralno-
Sci protestujemy stanowczo, hrabia w naszych oczach jest zawsze
zbrodniarzem, chociaz dzieki przezornosci przyjaciot, zbrodnia jego
nie stata sie faktem nienaprawionyra. Gotowos¢ przebaczenia Lucyi,
jest zapewne godng pochwaty, jako uczucie chrzescijanskie, ale co
prawda dziwi¢ nas musi owa mitos¢, ktdra nic nie ucierpiata na tak
niebezpiecznej proébie, i odwaga kobiety narazajacej sie raz drugi
moze, na los podobny. Jakaz bowiem mamy rekojmie ze Lucyja zno-
wu nie zbrzydnie, a hrabia nie trafi znowu na kochanke, ktéra mu
zbrodnie doradzi bo z charakterem jakim obdarzyt go autor za przy-
sztos¢ zareczy¢ niepodobna.

Monti jest prawdziwie wstretna figura, na pierwszy poszept
zdradliwej Dyjanny, godzi sie na jej zyczenie, posSwieca jej zycie
zony bez wahania, bierze na siebie te ohydnag robote, nie rozbrojony
ani tagodnoscig, ani cierpieniem swej ofiary. Sam nalewa jej tru-
cizne sam jg podaje.

Zreszta nie dopatrujem w nim namietnej woli, lub konieczno-
éci dramatycznej, coby zmuszata go do podobnej zbrodni. Co wie-
cej mitos¢ jego do Dyjanny, nie jest dos$¢ jasno okreslong i zrozu-
miata, namowy jej nie czyniag mu najmniejszego wstretu, wyrzuty
sumienia budzi dopiero czyn spetniony, i wtedy mito$¢ jego do Dy-
janny przechodzi nagle w nienawis¢.

Wszystko to potrzebowatoby lepszego cieniowania i analizy
psychologicznej, by czytelnik zrozumiat prawde przedstawionych
uczué, ale niestety obrobienie Zywych i Umartych jest bardzo stabe,
z tego wiec powodu, wszystkie niekonsekwencyje dramatu, jaskrawo
wpadajg w oczy, i nie dajg sie niczem usprawiedliwic.

Autor przeniést go pod inne niebo, i w odlegte czasy, nie my-
Slemy bra¢ mu tego za zte, kazden ma prawo wybiera¢ temata utwo-
row swoich, krytyka moze tylko zada¢, by namietnosci i uczucia
przedstawione, nie wytamywatly sie z pod ogdlnych praw ludzkich,
i nie tracity nigdy tej koniecznej loiki, bez ktdérej akcyi obejs¢ sie
nie podobna. Przedstawianie za$ odlegtej epoki i spoteczenstwa, sta-
nowi drugg trudnos$¢, z ktorej takze nie wywigzatl sie Korzeniowski
szczesliwie. Nie widzimy wecale by umarli i zywi byli prawdziwem
odbiciem owej namigtnej i zalotnej spotecznosci $redniowiecznej,
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wsrod ktorej nawyklismy szuka¢ Petrnrkowej miesci, lub fantazyi
Aryjostar wzglad ten wiec nic a nic nie uwalnia* dramatu ud zarzU-
tow jakie koniecznie w kazdej mysli obudzi¢ musi.

Bez poréwnania ma wiecej zalet i kolorytu miejscowego, Iza-
bella d~Ayamonte; rzecz rozgrywa sie pod gorgcem niebem Hiszpanii,
wposréd naduzy¢ i okrucienstw Takwizycyi. Rodowa duma Kastyl-
skiego szlachcica, do fanatyzmu posuniete poczucie honoru, oto praw-
dziwa o$ dramatyczna, okoto ktérej rozwija sie akcyja zwiezta, jasna
i loiczna. Go wiecej, lzabella, ojciec jej Don Pedroi, i duennn Mar-
garita”, przemawiajg, kazde wiasciwym sobie tonem. Wprawdzie Fer-
nand d‘Ayamonte zakrawa troche na szalenca, a Rodryg wyuzdany
rozpustnik, nawraca sie zbyt nagle, ale wobec niezaprzeczonych piek-
nosci dramatu, mozna, te usterki przebaczy¢, dla silnego wrazenia
wywotanego szczeg6lniej, dobrze utrzymanym charakterem bohaterki.

Juz to przyznaé: nalezy, ze talent Korzeniowskiego najswietniej
sie przedstawia w dramatach charakterystycznych, pole uczuciowe
samo przez sie mu nie wystarcza, brak mu owego zgtebienia przed-
miotu, co wywotuje nowe wrazenia i nowe efekta. W rzeczach ser-
ca trzyma sie on $redniej miary, i dlatego nie umie wyj$¢ poza za-
kres sentymentalnych komunatéw. Inaczej rzecz sie ma, gdy przy-
chodzi mu wystapi¢ z kolorytem miejscowym; za wymowny dowo6d
tego twierdzenia postuzy¢ moga; trzy najpiekniejsze jego sceniczne
utwory,v Cyganie, Zydzii Karpaccy Goérale sg to bowiem jego arcy-
dzieta. W nich komunat ustepuje gteboko ptynacym stowom, zdaw-
kowy morat przed odwieczng moralnoscig prawdy. Autor nie po-
trzebuje go wypowiadaé, on bije i tryska z samego przedmiotu.
Kiedy cygan Naugo ginie otruty przez kochanke ktoérg porzucit, bie-
dy goral Anto$ Rewizorczuk: idzie pod sad wojenny, jako dezerter
i. zabdjca, czytelnik przejety tragicznoscig ich: losuy uznaé¢ musi ka-
rzaca ich stusznie sprawiedliwos¢. Kto rzucit zycie na hazard na-
mietnosci, nie moégt sie innego konhca spodziewaé, to wihasnie stanowi
prawdziwie wzruszajacy watek dramatu. Naugo & szczegélniej Antos,
sa to typy peine szlachetnosci, stokro¢ wiecej warte od swoich po-
stepkéw, a jednak pomimo to, gingaé musza\ bo jak szaleni lecg na
o$lep, wiedzeni instynktem zemsty lub mitosci, los ich jest: przewi-
dziany z gory, lezy wprawdzie faktéw i wprawdzie ich charakterow.

Anto$ szczeg6lniej narysowany jest po mistrzowsku i przemn-
mawia do nas silniej nieréownie niz N-augoy ktéremu wiasnie dla utrzy-
mania prawdy typowej, autor da¢ musiat wiele wstretnych dla nas
rysow. Anto$ to najsympatyczniejszy ze wszystkich bohaterow Ko-
rzeniowskiego, jest w nim wieceji prawdy ognia i zycia, niz we
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wszystkich hrabiach i paniczach, zaludniajacych inne jego dramata.
Prakseda takze to typ prostej goéralskiej dziewczyny; kocha ,ona An-
tosia, i nie pyta o wiecej, wierzy mu i ufa we wszystkiem, kusi go
do powrotu w rodzinne gory, bez pamieci na nieszczesScia jakie spro*
wadzi¢ moze nie dlatego by nie wiedziata, jak srogo karang jest
ucieczka z wojska, ale ze o tern nie mys$li. Nieporéwnanej prostoty
i szlachetnosci jest scena Antosia z komisarzem, Antosia ze starg
matkg, i monolog na warcie z karabinem. Gdyby Korzeniowski
byt miat wiecej takich momentéw, musielibySmy go zaliczy¢ do naj-
pierwszych dramaturgéw polskich, ale niestety, po tej chwili sity,
energii i prawdy, coraz czesciej spotykamy sie z utworami pozba-
wionemi, tych najwazniejszych przymiotow, ktérych zreczno$¢ dyja-
logu i wprawa sceniczna w zaden sposéb zastgpi¢ nie moga.

Co6z tu powiedzie¢ o dramatach, takich jak Okno na pierwszem
pietrze, Sad przysiegtych, pani Kasztelanowa, Pigty akt? Nie znajdu-
jemy tam wogo6le ani intrygi, ani loicznie rozwinietych charakte-
réw, przypadek lub raczej wola autora, gromadzi figury dziatajace,
jak i wypadki, kierujgc niemi dowoli.

Ludzie ci nie idag o swojej mocy, nie majg indywidualnych =
uczué, sa to maryjonetki w reku zrecznego mistrza, nic wigcej. Za-
miast nadawaé¢ im imiona Wactaw, Eliza, Hrabia, Doktér, autor
mogt ieh poprostu nazwaé, zazdro$¢, blad, namietnos¢, poswiecenie,
bo rzeczywiscie nie sg to ludzie z ktwi i oiata ale reprezentanci pe-
nych popeddw i Kierunkow.

NajczeSciej nie mamy wytlomaczenia ich postgepkéw bo znamy \
ich za malo, by widzie¢ w tych postepkach naturalny wynik chara-
kterow. Kiedy Anto$ porzuca samowolnie stuzbe wojskowag, kiedy
zabija Prokopa i przystaje do opryszkdéw, Ilub kiedy Gulda wlewa
Smiertelny nap6j niewiernemu Naudze, fakta te sg dla nas zrozumiate,
konieczne, ale kiedy Wactaw, truje siebie i zone w Pigtym akcie,
kiedy tak nagle wybucha zazdroscig, ktéra dawno juz wybuchnagé
byta powinna, nie pojmujemy zgota, czy to jest zart czy prawda,
i czyn ten nie wzrusza nas jako dojrzate postanowienie meza, ale
raczej, jak owoc szaleristwa, ktére przejs¢ powinno, wraz z chwilg
ktéra je zrodzita. Wiemy ze réwnie Anto$ jak Gulda dzi$, jutro,
i za miesigc, postapia tak samo, byle im sie tylko sposobuo$¢ nada-
rzyta, gdy przeciwnie Wactaw jest dla nas niezrozumialty. Wszak
jesli sam widzi zabiegi hrabiego, i sktaniajgce sie ku niemu serce
zony, madgt nie dopusci¢ tego co sie stalo.

Nie ma on zresztg zadnego prawa zemsty, tak Hrabia jak Eliza
postepuja z nim szlachetnie, nikt go nie oszukuje, nie zdradza. Pg-
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miedzy dwoma ludzmi ktdérzy zaréwno kochajg kobiete, wybor jej
powinien by¢ zostawiony, a Eliza bytaby z pewnoscig wybrata Wa-
ctawa, postepek wiec jego nieszlachetny i nierozumny zarazem,
tohnie zupetnie Sredniowieczng tyrnnija.

W pigtym akcie i w Oknie na pierwszym pietrze, potozenie
jest jedno i toz samo, tu i tam zona postawiona miedzy pokusa
a obowigzkiem, sktania sie wiecej do meza, niz do kochanka, tu i tam
wypadek i pewien przymus moralny, graja wieksza daleko role od
woli kobiety, a wystepku nie ma nigdzie. Jednak w Pigtym akcie,
rzeczy przybierajg posta¢ tragiczng, gdy przeciwnie, w Oknie na
pierwszem pietrze wszystko konczy sie przebaczeniem.

Réznica faktéow nie ttlomaczy wiec wecale réznicy czynéw, boje-
Sli Kapitan rozni sie cokolwiek od Hrabiego Henryka, uwodziciela
z Pigtego aktu, za to tu i tam, maz i zona, sa to nieledwie iden-
tyczne typy, dlaczeg6z wiec to, co w jednym dramacie wywotuje
Smiertelng katastrofe, w drugim uchodzi bezkarnie? Przyznajemy iz
nie rozumiemy powodu tej podwoéjnej miary, bo Eliza z Pigtego aktu,
zdaje nam sie mniej jeszcze kary godng od Hrabiny z Okna na
pierwszem pietrze. Widag¢é wiec wyraznie, iz potozeniem rzadzita
wola autora, a nie loika wypadkéw, nieubtagana niczem.

Wieleby tu zresztg powiedzie¢ mozna, o pojeciach spotecznych
Korzeniowskiego. Kobieta jest u niego zawsze prawie istotg staba,
bierna, bezwtasnowolna, kobieta taka, wiasciwie nie powinnaby we-
dtug Scistej sprawiedliwosci, by¢ odpowiedzialng za czyny swoje,
nalezy ona bowiem, nie do tego ktérego wybiera dobrowolnie, ale
do tego co ja zagarnie, obrona jej jedyna w #{zach i modlitwie. Typ
to straszliwie zuzyty, i siegajacy moze dalszej jeszcze przeszitosci, niz
czasy Korzeniowskiego; czy byt to jego ideat? czy tez kres$lit tym
sposobem kobiete wedtug pewnej formuty, i to mu wystarczato?
Pojecia te, ktére poézniej zmienity sie nieco jak to widzie¢c bedziemy
w rozbiorze powiesci, trwajg jednak uparcie we wszystkich nieledwie
dramatach, a formutujg sie najdoktadniej w Autorce, i z tego powo-
du zatrzymamy sie troche nad ta sztuka.

Emilja autorka jestto kobieta ekscentryczna, nie poddajgca sie
zadnym Kkrepujacym S$wiatowym formom, czysta i szlachetna, nie leka
sie obmowy i ma zawsze odwage swoich przekonan. Stowem jest to
typ nadzwyczaj sympatyczny, ale c6z kiedy autor sam psuje swoje
dzieto, niepewnemi rysami, a tym sposobem ta wybitna zkadinad
posta¢, zostaje niedopetniona. Naprzykiad niewiadomo dlaczego
Emilija odrzuca uparcie reke Augusta, ktdrego kocha, czy dlatego,
ze uwaza obowigzki zony i matki, za sprzeczne ze swojem powota-
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niem? albo tez nie dostrzega w nim mitoSci réwnej swojej. W jej
postanowienie wchodzi zapewne jedno drugie, nie jestto jednak
do$¢ wyraznie okreslone, ztad znowu dwulicowo$¢ a zatem i chwiej-
no$¢ dramatycznej sprezyny.

Jesli Emilija, szukata w Swiecie mitosci, rownej tej jakg czué
byta zdolna, trzeba byto potozy¢ nacisk na ten rys charakteru, zro-
bi¢ ja dumna marzycielkg, nie zdolng zadowolni¢ sie zadna rzeczy-
wistoscia, i zalujacg podzniej tego, co sama dobrowolnie utracifa.
Tymczasem inaczej sie dzieje, Emilija uznaje jesli nie wyzszos$¢, to
réwnos$¢ Augusta, dlaczeg6z wiec przez lat kilka, opiera sie jego
prozbom i wlasnemu sercu? Nie pojmujemy tez dlaczego, Emilija
uwaza, iz oddajgc mu swa reke, powinna wyrzec sie piéra, i skazaé
swoj talent na milczenie. Nalezj to znowu do owych poje¢ spotecz-
nych na ktére w zaden sposob zgodzi¢ sie niepodobna, zapewne za
czas6ow, kiedy to pisat Korzeniowski, rzeczy te byty utartym komu-
natem, przeciez pomimo to sa dla nas razace, nie potrafit on w ni-
czem uprzedzi¢ swego wieku, a nawet moze byt troche pod tym
wzgledem zacofanym. W kazdym nieledwie dramacie, spotykamy |
odwotanie sie do stabosci niewiesciej, i do mezkiej sity, frazes ten
powtarzajg niezmordowanie Klara, Aniela, Helena, Lucyja, Eliza,
Hrabina tak dalece iz zdanie okre$lajace te r6znice pici, stereotypo-
wo przechodzi z ust do ust, od bohaterki do bohaterki, bez naj -
mniejszej zmiany. Wymawia go zaréwno wielka pani i wie$niaczka,
w kazdej chwili i potozeniu, jako aksiomat nie podlegajacy zadnej
watpliwosci, i ultima ratio przecinajgca rozmaite trudnosci.

Od owych czaséw i poje¢ Swiat postapit niezmiernie. Dzisiaj
zadna kobieta nie odwotywataby sie do stabosci swojej, zadna nie
uwazataby porzucenia samoistnej domowej pracy, jako konieczny wa-
runek matzenstwa. Przeciwnie dzisiaj praca kobiety jest uznang juz
jako dobroczynna dla rodziny, pod wzgledem moralnym i ekonomicz-
nym. Pod wzgledem moralnym, bo oddala pokusy rodzace sie
z préznowania, pod wzgledem ekonomicznym, jako utatwiajgca byt
dla tych wiasnie co nie posiadaja majatku.

O tym ostatnim warunku, nie ma mowywcale w autorce Ko-
rzeniowskiego, naprzéd dla tego ze Emilija jest bogata, powtore ze
okazuje najwieksze lekcewazenie dla nedznego grosza, zostawiajgc to
spekulantom itp. ludziom bez czucia i mysli.

W tym rysie znowu znaé¢ czas w ktérym dramat ten byt pisa-
ny, a chociaz co prawda, owa pogarda tak waznego czynnika spo-
tecznego, jakim jest pienigdz, nie istniata nigdy podobno de facto,
przeciez byto modnie Izy¢ go stowem jeSli nie czynem, Korzeniow-
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ski widocznie hotdowat tej jmodzie, kreSlgc posta¢ Emilii. Fakt ten
jednak nie zdaje sie zgodnym z jej rozumem i sercem, kobieta taka
jak Emilija, powinna byta poja¢, ze jesli dla samej siebie nie po-
trzebowata pieniedzy, to jednak nie nalezato nim pogardzaé, dla dobra
jakie za jego pomoca zdziata¢ mozna. Godnem byto Emilii zrozu-
mieé¢ to i wypowiedzie¢, ale autor widocznie obcigt inaczej.

Wracamy sie do tresci dramatu, August zrazony odmoiwami
bohaterki, przenosi swoje mito$¢ na uboga sierote Klementyne prze-
bywajgca w domu Emilii, i zyskuje jej wzajemno$¢. Niewiadomo
jednak dlaczego rzecz ta nie dzieje sie jawnie, August i Klemen-
tyna kryja sie z mitoScig swoja, jak ze zbrodnig, przeczuwajg widag,
iz tym sposobem wyrzadzaja krzywde Emilii, i pokazuje sie iz majg
stuszno$¢. Emilija poniewczasie pozatowata swoich postanowien
i obmowiona przez Swiat jako kobieta, skrytykowana jako autorka,
uznaje siabo$¢ pici swojej i zada opieki Augusta. Potozenie bohate-
ra jest tutaj trudne, waha sie on pomiedzy sercem, a dnwnemi zobo-
wigzywnniami, i znowu nastepuje sytuacyja, ulubiona przez Korzeniow-
skiego, powtarzajgca sie z matg odmiana w wielu edramatach z roz-
maitem rozwigzaniem. August przystaje wreszcie na poS$lubienie Emi-
lii, z rozpaczg i gniewem w sercu, ale Emilija w ostatniej chwili
zeni go z Klementyng, a sama postanawia oddaé sie pracy.

Zanim jednak czytelnik, dowiaduje sie o tern wspaniatomys$inem
postanowieniu, przechodzi caly szereg scen przykrych i nienatural-
nych, kiedy Emilija gwattem prawie narzuca sie Augustowi. Zadna
kobieta chociazby nie stata wcale na moralnej wysokosci Emilii, nie
przyjetaby nawet zartem na siebie podobnej roli. Zeby fakt ten
uczyni¢ choé¢ troche prawdopodobniejszym, trzeba byto o wiele zia-
godzi¢ zbytnig szczero$¢ Augusta, graniczacg nieledwie z grubijan-
stwem.

Ale porzucajac osnowe dramatu, w wielu miejscach wadliwag,
wracamy jeszcze do postaci Emilii. Sens moralny tego utworu jest,
.Scie$nienie zakresu zyciowego kobiety, ktéra jesli tylko czemkolwiek
»wzniesie sie nad ogdt, musi przyptaci¢ to nieszczesciem. Ot6z na ten
sens zgodzi¢ sie nie mozemy, ten Sredniowieczny moratl przezyt sie
od bardzo dawna; zarzuci¢ jednak musimy jeszcze Korzeniowskiemu,
ze nie okreslit dos¢ jasno, powodu nieszczescia Emilii. Nie wiadomo
czy cierpi ona za swoje ekscentryczno$é? czy za swoje autorskie zdol-
nosci? Nam sie zdaje, ze ani za jedno, ani za drugie, ale po prostu
dlatego, ze kochajgc Augusta i kochana przez niego, nie oddata mu
od razu swojej reki.

Autor dziwnie zagmatwal ten ostatni punkt, czynigc niejako



JAKO DRAMAT-tJKO i POWIESCIOPISARZ.

z kaprysu i ekscentrycznosci nierozdzielny rys talentu. Otéz prze-
ciwko temu musimy zaprotestowaé cala sitg. Jesli- zas§ Emitija miata
odwage, zamiast utartych goscincéw ludzkich, szukaé swojej wiasnej
drogi wedle serca i sumienia, powinna byta zawczasu obrachowaé co
ja czeka, i pokaza¢ sie mezniejszg na pociski nieuniknionej potwarzy.
Inaczej widzimy w niej tylko ptoche i nieuwazne dzieoko, a nie isto-
te myslaca.

Jak zawsze tak i tutaj, Korzeniowski nie wyczerpat przedmiotu,
zaledwie dotkngt go po wierzchu, jestto wada utrudniajgca bardzo
rozbidér dziet jego, bo trzeba niejako dobadywa¢ sie mysli i pojeé
naszkicowanych przelotnie, a nieraz sprzecznych z soba. Dlatego tez
pomimo talentu w utworach jego, jest pewna bezbarwno$¢', nie wy-
ptywajaca wcale z braku zdolnosci, ale raczej z braku gruntownych
zyciowych zasad.

Wady te wystepuja najwyrazniej w utworach obecnego czasu,
tam szczegdblniej, gdzie koloryt miejscowy nie przychodzi w pomoc
chwiejnosci mysli. Bo talent Korzeniowskiego jest niezaprzeczonym:
Ktokolwiek czytat lzabelle, Zydéw, Karpackich gérali, watpié» o>tem
nie moze. Co6z jednak braknie temu talentowi, by wywotat godny
siebie efekt, i stworzyt dzieto wedtug swej wiasciwej miary, oto wia-
ry w jakaibgdz zasade lub idee, tego czego$, coby polza talentem po-
kazato nam istote cztowieka i zwigzato nas z nim sympatyja jednakich
uczuc¢ i porywow.

Z tego to powodu dramata Korzeniowskiego nie porwag stucha-
cza, nie wstrzasng jego piersia, nie wycisna tzy z oka, ani iskry za_
patu w mysli, jedyny wyjatek w tym wzgledzie stanowig Cyganie
i Karpaccy gorale. O pieknosciach tego ostatniego utworu moéwiliSmy
i rozwodzi¢ sie nad nim dalej nie bedziemy; jestto prawdziwy bry-
lant, wskazujacy czem mogt by¢ talent autora, gdyby byt umiat
zawsze wyszukaé¢ sobie temat witasciwy i utrzymac sie w tonie pro-
stoty i prawdy. Zdaje sie jednak, iz komedyja byta dla niego wita-
$ciwszem polem niz dramat, bo chociaz komedyja w gruncie rzec¢zy
wymaga tej samej konsekwencyi, gtebokosci i zyciowej loiki, jedna-
kowoz usterki pod tym wzgledem, mniej sa razace, a nieokreslone
granice, pomiedzy komedyja a farsg pozwalajg czesto wkraczaé¢ pier-
wszej w dziedzine drugiej. Zreszta przyzwyczailiSmy sie niejako, by¢
mniej wybrednemi pod tym wzgledom, byle intryga byta lekka, we-
sota, byle dykcyja swobodna, a rozmowa dowcipna, nie zadamy wie-
cej. Bo czyz Fabrykant, Okrezne, Posredniczka, Stacyja w Halczy,
Mitody maz, nie eg to wszystko farsy, oohrzczone nazwa komedyi? Czy
znajdujemy w nich rozwiniecie charakteréw i nastepstwa ztad wyni-
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nikajace? za tlo ich stuzy jedynie jaka$ komiczna sytuacyja, figiel,
przebranie, omytka, co wszystko jest ttem farsy a nie komedyi. Ale
ze utwory te sa po wiekszej czeSci zreczne, zabawne, wiec zyskujg
sobie taskawe powodzenie. Za miare za$ ich wartosci istotnej moze
postuzy¢ Fabrykant. Jozef, obywatel ziemski, zamiast pilnowaé go-
spodarstwa, zaktada jaka$ fabryke powozow i najgorzej na niej wy-
chodzi; zona Anna i brat jej Henryk, widzac to i chcac go z tej
manii wyleczy¢, mistyfikuja go w szczegélny sposéb. Henryk udaje
niemca; rozmitowanego nietylko w powozach Jézefa ale i w jego zo-
nie, ktéra niby z nim z domu ucieka. Co prawda pomyst to nie
osobliwy i trudno doprawdy zrozumie¢ w czem podobna awantura
ma wpiynaé na poprawe upartego przemystowca.

Nie wspominalibysmy wcale o tej komedyi jednej z najstabszych
Korzeniowskiego, gdyby nie to, ze odbijaja sie w niej wyraznie,
wszystkie jogo wady, a temi sg nie dos¢ jasne okreslenie charakteréw
i zatozenia. Nie wiadomo nawet, czy cata sztuka wystosowana jest
do manii przemystowej, ktéra miata swoje zasade i racyjg bytu, czy
tez do fatszywych spekulacyj, ktére groza ruing. Jézef wprawdzie
traci na owej fabryce, tak twierdza wszyscy, ale dlaczeg6z wtrgcone
sg tyrady i zale zony, iz jest zaniedbang dla buksow i resoréw.

Skargi te sg niestuszne, dziecinne, i ptyngé moga tylko z ust
kobiety, nie rozumiejgcej ani wartosci pracy, ani spotecznego zadania
matzenstwa. Jesli za$ Jb6zef, pomimo strat oczywistych; upiera sie
rujnowa¢ majatek dla urojonej fabryki, to zapewne winy szukaé¢ na-
lezy w jego upos$ledzeniu umystéwem, a z tej choroby zadna misty-
fikacyja rodzinna, wyleczy¢ go nie zdota. Z tego wiec powodu kome-
dyja postawiona na niepewnym gruncie traci zupeinie swg wartosé,
bo nie wiadomo o co w niej wiasciwie idzie. Czy szlachcicowi nie-
godzi sie by¢ przemystowcem, bo powinien mysle¢ jedynie o zonie?
albo tez chodzi o ten sens najprostszy, iz na fabryce traci¢ nie na-
lezy? Prawdziwie przykro czytaé, jak z powodu braku dobrego po-
mystu i watku, marnujg sie nieraz wysokie zdolnosci autora.

(Dalszy ciag nastgpi).
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(Ciag dalszy).

Do takich nieszczesliwych komedyj zaliczyé musimy ,Starego
meza.“ Przedmiot to $liski, trudny i bardziej nadajacy sie¢ do dra-
matu niz do komedyi. C6z bowiem bolesniejszego nad niestosowne
zwiagzki, lub namietno$¢ spoézniona, skarana z koniecznosci na szy-
derstwo lub litos¢ ?

Korzeniowski wziat ten przedmiot wprawdzie ze strony nowej
zupetnie, ale za to wcale nieszcze$liwej; jego stary maz, pan sedzia,
oddaje sobie zupetng sprawiedliwo$¢, nie zapomina o swoich latach,
a jesli ozenit sie z miodziutka, S$liczna i dobrg Jo6zig, to jedynie
z ojcowskiego przywigzania, aby zapewni¢ jej los i odda¢ majatek.

Zapoznajgc sie z tg niedobrang parg, znajdujemy ja jednak naj-
zupelniej wzajemnie z siebie zadowolong. Jézia wesota, szczgsliwa, go-
spodaruje, pielegnuje meza, zowigc go dziaduniem, i zdaje sie nic
wiecej nie pragna¢ na Swiecie. Je$li jednak szczescie to wystarczato
Jozi, nie tak byto z jej mezem. Pan sedzia inaczej te rzeczy uwa-
zajgc, sprowadza z Warszawy nieznanego oficera, noszacego toz samo
co on nazwisko, stara sie o to, by on podobat si¢ Jézi, a wzajem
Jézia jemu, co byto rzeczag wecale nietrudng, wreszcie przekonawszy
sie 0 wzajemnej sktonnosci miodej pary, sam stara sie o rozwoéd i ze-
ni rozkochanych. | to tak sobie naturalnie, bez zadnej walki i cier-
pienia.

Przyznajemy sie, iz nie rozumiemy zgota ani powodu tego po-
stepku, ani tez calej komedyi. Rozwdéd jestto gorzka, bolesna osta-
tecznos¢, ktérej dla zabawki przesiebraé sie nie godzi; moznaby zre-
szta wytlomaczy¢ jeszcze desperackie postanowienia sedziego, gdyby
zona czuta sie przy nim smutDa, nieszczesliwa, gdyby serce jej samo
przemoéwito mimo jej woli i postawito jg na rozdrozu zycia. Tutaj
jednak ten projekt z goéry obmys$lany i przeprowadzony przez meza,
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ma w sobie co$ razgcego, obrusza wszystkie zasady nie konwencyjo-
nalnej cnoty, ale tego moralnego zmystu, ktéren zadnemi sofizmatami
obatamuci¢ sie nie da. Je$li to ma byd wzér do nasladowania, zgo-
dzi¢ sie na to nie mozemy; pan sedzia, przeciwnie powinien byt
przed Slubem swoim obraehowa¢ przyszto$¢ i nie wigzaé do siebie
Jo6zi, boé przecie mégt znales¢ inny $Srodek oddania jej swego ma-
jatku i zapewnienia opieki. A jednak gdyby nie ta kardynalna wa-
da pomystu, Stary maz bytby S$liczng komedyja, pelng wdzieku, na-
turalnosci i prostoty.

Nie bedziem zatrzymywaé sie tutaj nad wielu dzietami sceni-
cznemi, utworzonemi widocznie okolicznosciowo, bo zapewne sam
autor nie przyznawat im doniostosci i bytoby niesprawiedliwie, we-
dtug nich sadzi¢ tworce tylu wazniejszych rzeczy. Pomijajac wiec
rézne dobre farsy, wezmiemy pod rozbiér wyzsze komedyje, w ktdrych
Korzeniowski mierzyt sie z pierwowzorami sztuki scenicznej, w tak
zwanej ,Comédie de caractére.”

Z tytutu i treSci nasuwa sie tutaj ,Plotkarz.® Mys$l byta wy-
borng. Plotkarstwo jestto jedna z najbardziej rozpowszechnionych,
najniewinniejszych z pozoru, a najszkodliwszych w gruncie wad spo-
tecznych, panuje ona wszedzie bez wyjatku, z natury wiec Swojej
podpada pod piéro komedyjopisarza. Czy jednak autor uczynit z tej
tresci wszystko co byto mozna? Plotkarz wprawdzie zostat o$mieszo-
ny i ukarany, jak tego wymagata konieczno$¢ dramatyczna, ale za to
inne osoby wyszty blado i bezbarwnie. Interes jest staby, stowem
Icomedyja ta, nie odpowiada swemu zadaniu, a przytem razi w niej
niezmiernie rys, ktéry uderza w kazdej prawie pracy Korzeniowskie-
go, tak samo w dzietach scenicznych jak i w powiesciach, a tym jest
niestosowno$¢ wyrazen z charakterem osoby dziatajgcej. lle razy
autor wyprowadza na widownie kobiety $wiatowe, nalezace do wyz-
szych warstw spotecznych, kltadzie im w usta wyrazenia bardzo try-
wialne. Czesto tez sceny silne, trgca grubijaiistwem, jesli nie juz
w gruncie to w formie wyrazonych uczué. Autor zdaje sie nie po-
siada¢ tego delikatnego zmystu, co ostrzega o fatlszywych tonach
i kaze unika¢ pewnych dysonanséw. Nie protegujemy tutaj wecale
pruderyi jezykowej, nie potepiamy wcale wyrazéw energicznych, do-
bitnie rzeczy okreslajgcych, ale chodzi nam o ton i koloryt kazdej
osobistosci wiasciwy.

Nie mamy nic a nic, przeciw klatwom pana majora w ,Pannie
Mezatce* i t, p. figur, ale kiedy mioda kobieta méwi z Kkokieteryjg
i umizgiem: ,jemu sie okrutnie chce drapng¢“ — mamy powody sa-
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dzi¢, iz zamiast w salonie, wychowata sie w garderobie, lub w ku-
chni, i ze tam jest jej miejsce wihasciwe.

Sa to zapewne drobne usterki, ale razace, a w Plotkarzu mia-
nowicie, znalez¢ je mozna bardzo czesto. Co za$ do szorstkosci wy-
razen i uczué, mamy tego najlepszy przyktad w komedyi wierszem:
.Konkurent i mgz.“ Watpimy bardzo, by cztowiek kochajacy magt
przemawia¢ do zony w sposéb, jak to czyni pan Erazm i tak z nig
postepowac¢. Wprawdzie panna petnoletnia, ktérg posSlubit, byta
uparta, kaprysna, samowolna, to jednak nie upowazniato go wcale
by ja haniebnie oszuka¢ pozorami wulegtosci i obietnicami fat-
szy wemi.

Potrgcamy tu znowu o0 pojecia spotczesne Korzeniowskiego,
z ktéremi w zaden spos6b zgodzi¢ sie nie mozemy. Kobieta wedtug
nich, jesli nie jest powolng i ulegla, wyjetg jest niejako z pod pra-
wa, i zastuguje na to, by maz obchodzit sie z nig jak z niewolnica,
uzywatl dla jej poprawy wszystkich godziwych i niegodziwych
sposobéw. | tak, podstep Erazma, ktory przysiega narzeczonej, ze
bedzie najpotulniejszym mezem, a potem zmienia si¢ w co$
naksztatt tyrana, zawsze w cnotliwym celu poprawienia zony, znaj-
duje u autora pabtazanie; jestto fortel az nadto usprawiedliwiony
mitoscig. Pytamy znowu co to za mitos¢? Jaki szacunek mozna
mie¢ dla kobiety, co zniesie bez oburzenia podobng zmiane. PomysSiny
skutek jednak, uwienicza szlachetne usitowania pana Erazma, zona
uznaje w nim wyzszo$¢ i kocha dopiero naprawrde, poznawszy w nim
ten prawdziwie mezki charakter.

Przyznajemy, ze ta teoryja, mogtaby nas z tatwoscia doprowa-
dzi¢ do aksiomatu, ze zony najlepiej kochajg mezoéw, ktérzy je bija,
i gdyby Korzeniowski napisat byt komedyjg na ten temat, nie dziwi-
libySmy sie¢ temu. My w prostocie ducha uwazamy, iz przyrzeczenie
dane nawet narzeczonej, powinno by¢ dotrzymane, iz kobieta ma tak
samo prawo, rzadzi¢ sie wiasng wolg, jak mezczyzna, a maitzenstwo
chcielibySmy gruntowa¢ na wzajemnem porozumieniu, a nie na oszu
kaniu i przewadze jednej strony.

Prawda, iz KorZeniowski dla usprawiedliwienia niejako despo-
tyzmu meza, daje pani Erazinowej bardzo niedorzeczne fantazyje,
alez tutaj zapytaé¢ nalezy, dlaczego pan Erazm ozenit sie z tak nie-
dorzeczng kobietg, nie mozemy wiec ani nad nim ubolewaé, ani
mie¢ dla niego najmniejszego wspotczucia; dostat to, czego zadat,
bo zona ma te wyzszo$¢ nad nim, iz nie taita wad swoich przed $lu-
bem, przeciwnie chelpita sie niemi niejako. On jednak kochat ja.
Ale jeszcze raz, jakaz to mitos¢, mitos¢, w ktérej mysl i rozsadek
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nie moze mie¢ udziatu, mito$¢ do istoty nizszej, co ja, mozna przero-
bi¢ wedle swej miary, lub zgnies¢ i zmiazdzyé¢, jeSli niespodzianie
znajdzie sie w niej sita oporu.

Konkurent i maz, jest to jedna z tych rzadkich sztuk, w ktérych
autor odstania sige caly i rad nierad daje nam poznaé, gigb swoich
poje¢. Czas co prawda idzie szybko, niosac nam z dniem i chwilg
kazda nowag przemiane i nowe idee, wszakze Konkurent i maz, to
jeden z ostatnich utwordw Korzeniowskiego; nie jest on do$¢ od nas
oddalony, bySmy mu te fatszywe tony darowaé mogli.

Za naujdatniejsze ze wszystkich komedyi Korzeniowskiego uwa-
zamy Zydéw, Wasy i peruka, wreszcie Panne mezatke. W Zydach
dotyka on $miato, jednej z najgtebszych ran naszego spoteczenstwa,
pokazuje lichwe i brudne spekulacyje, kryjace sie pod maska godno-
Sci spotecznych. Wieleby o tem dato sie powiedzie¢, okolicznosci
zmienity sie takze w tym wzgledzie, przy braku kapitatbw matomia-
steczkowi lichwiarze, stali si¢ prawdziwym wrzodem narodu, pijawka
wysysajaca krew i zycie klas pracujgcych, a miedzy niemi daremnie
bytoby szukaé¢ takiego Arona; wszakze nie mozna bra¢ za zte auto-
rowi, iz nie przewidziat zmian ekonomicznych, zajs¢ majgcych w to-
nie spoteczenstwa, a karcit zte, ktére widziat wokoto. Pomimo wszyst-
ko, Zydzi, to pomnikowe dzielo Korzeniowskiego, dzielo, ktére zosta-
nie sie w pamieci i repertuarach teatrow polskich, gdyby nawet wszyst-
kie inne poszty w zapomnienie.

Wasy i peruka, pociagajg nas takze swojg trescig i przedstawie-
niem czaséw dawnych, jednakowoz komedyja ta ma swoje ujemne
strony, najprzod jest cokolwiek nudna, sag w niej tyrady nadzwyczaj
zuzyte. Autor wida¢ zbyt zaufat szczesliwie wybranej mysli i nie
przytozyt catej usilnosci do jej wykonania. Figury wiec sg daleko
wiecej konweneyjonalne niz rzeczywiscie zyjgce, zreszta i sam przed-
miot cho¢ sympatyczny, zawierat wielkie trudnosci, ktorych Korze-
niowski nie dopatrzyt, lub unikngé nie zdotat. Str6j bowiem stuzy
tam niejako za szyld osobistosciom, wiemy z géry, ze wasy pod kaz-
dym wzgledem muszg mie¢ wyzszo$¢ nad peruka i zwyciezy¢ ja na
kazdym polu, z tego wiec powodu interes sztuki jest bardzo staby,
bo kazdy z gory domysla sie kohca. Zresztg pod pseudonimem peru-
ki jest tam bardzo silne nastawanie, na kazden postep i uparte trzy-
manie sie dawnych rutyn, ktére mogtyby nas bardzo daleko za-
prowadzi¢.

Najudatniejszg moze ze wszystkich scenicznych prac Korzeniow-
skiego chociaz nie ma doniostosci tych dwu ostatnich, jest Panna
mezatka. Doskonale to obrobiona sztuka, wszystko w niej jest wy-
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borne, zaczawszy od dowcipnego pomystu panny Cecylii udaawani
mezatki, by zmusi¢ opieszatego konkurenta do pozatowania swoich
dtugich namystéw i zdecydowania sie na krok stanowczy, az do
0s6b dziatajgcych, skreslonych z wielkg prawda. Nadewszystko pan -
na Cecylija nic zgota nie zostawia do zyczenia. Stowem fraszka ta,
bo inaczej nazwaé jej trudno, pod wzgledem obrobienia i wykoncze-
nia, stoi wyzej nieréwnie od wielu innych utwordw autora, jest w niej
nadzwyczaj wiele dowcipu, naturalnosci i wdzieku.

Sztuka ta nie ma pretensyi dotykania problematéw spotecznych,
ani poprawiania wad, jestto sobie $liczny obrazek z zycia ijako ta-
ki, posiada ogromng warto$¢, gdyz nie razi nas w nim zaden ton
fatlszywy, zadne pojecie na ktoreby sie koniecznie zmyst krytyczny
obruszy¢ musiat.

Niektorzy recenzenci dziet Korzeniowskiegu, sadza, iz, azeby
oceni¢ prawdziwg miare jego, jako dramaturga i komedyjopisarza,
trzeba utwory jego koniecznie widzie¢ na scenie, na ktorej robié
maja daleko wiecej efektu jak w czytaniu. Zapewne tak by¢ musi
wogdle, ze wszystkiemi rzeczami pisanemi z widokiem przedstawie-
nia. Wierzymy tatwo, iz Korzeniowski, jako autor wytrawny i do-
Swiadczony, zyska¢ moze wiele na scenie, nie sadzimy jednak by
przedstawienie mogto stuzyé za bezwarunkowag miare wartosci dzieta,
bo tutaj zalezy wszystko na tern, jak role sa obsadzone i oddane.
Dobry aktor dopetnia nieraz wlasnemi rysami to, czego brakio w ory-
ginale, tagodzi nazbyt ostre kontury, podnosi umiejetng dykcyja
miejsca stabe, lub niepewne, i stwarza nieraz zupelnie po swo-
jemu, postacie z nazwiska tylko nalezace do autora, tak samo
wiec jak mozna umiejetng gra podnies¢, mozna tez i zepsué¢ dramat
lub komedyja, a zatem przedstawienie musi by¢ tylko wzgledna mia-
ra jego wartosci.

W kazdym razie, zatowaé przychodzi, iz publiczno$¢ nasza,
tak mato ma sposobnosci zapoznaé¢ sie z utworami Korzeniowskiego,
a zwilaszcza tez z komedyjami, ktére wedtug nas, wiekszg wogdle
majg warto$¢ niz dramata. Talent jego widocznie tutaj znajdowat
wiasciwsze sobie pole, Smielej umiat przemawiaé, i lepiej karcit
wszelkie zto spoteczne, Smiejgc sie niz na seryjo. Tu i owdzie mo-
znaby wprawdzie zarzuci¢ autorowi troche dtugie tyrady, moraty nie
nalezace wecale do rzeczy, a w ktérych zna¢ nieraz osobiste zale:
wszakze te mate usterki nie odbierajg im wartosci i datyby sie tatwo
w reprezentacyi usungé. Zresztg, jesli nie sg to bezwzgledne arcy-
dzieta, przeciez wiele z nich, bezwatpienia wiecej zajetyby publi-
cznos$¢, niz nedzne farsy ttémaczone, ktére tak czesto zapetniajg afisze.
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Talent Korzeniowskiego, jak wog6le wszystkie wielostronne ta-
lenta, wywotat bardzo wiele sprzecznych sadéw: jedni uwazali, iz
najswietniej ukazuje sie on w powiesci, inni przeciwnie, ze pisarz
dramatyczny géruje na romansistg. Zdaje sie, ze Korzeniowski tu
i tam, posiada tez same zalety i wady, czyli ze zawsze i wszedzie
poza dzietem sztuki, przebija sie indywidualnos¢ cztowieka.

Zarzuty, ktore czyniliSmy dramaturgowi, mozemy z réwng spra-
wiedliwoscig uczyni¢ takze powieSciopisarzowi. Oprocz zalet stylu
i jezyka, widzimy wszedzie $cista obserwacyjg i analize, dobre odtwo-
rzenie postaci charakterystycznych, umiejetne grupowanie zdarzen,
stowem wszystko to, co cechuje wytrawnego i rozumnego autora;
daremnie bySmy w nim jednak szukali $wietego ognia zapatu, silnych
przekonan, energii uczué¢ i gtebokich pogladéw. W powiesciach,
ktére wiecej daleko od dramatéw i komedyj nadaja sie do szczego6-
towych opiséw, w ktérych wszystko potrzebuje by¢ powiedzianem
wyraznie, a nie rzucone potstowem, ujawniajg sie lepiej wiasciwe
mu cechy i nabierajg dobitniejszego charakteru. Korzeniowski jako
powiesciopisarz to autor poprawny, ale nie sympatyczny; utwory jego
sg zawsze dobrze opracowane, zna¢ w nich mistrzostwo wykonczenia,
artyzm pomystu i wykonania, jednak $wiat, w ktérym zamykajg sie
poglady autora, to $wiat ciasny i duszny: nigdy duch nie wyrwie sie
na szersze horyzonty, serce nie zabije gwaltownie. Bedg tam
wprawdzie wielkie uczucia, bedg dramata zakonczone $miercia, roz-
bite istnienia i spaczone porywy, ale to wszystko przebrzmi w uchu
i mysli, jak prézne stowo, nie zakotacze do serca i zostawi czytelni-
ka zimnym zupetnie.

Czemu? Pytanie to zadawaliSmy sobie nieraz, czytajac powiesci
Korzeniowskiego, i znowu odpowiedzie¢ musimy, ze brak im owej
zyciowej prawdy, ktéra kaze wierzyé w cierpienia zmys$lonych bo-
hateréow i cierpienia te podziela¢. Figury Korzeniowskiego zyja
wprawdzie, czuja, myslg, ale po swojemu; nie ma tam tych szerszych
ryséw, ktore w jednej bolesci streszczajg bole catych pokolen; brak
im tego pogiebienia uczuc¢ i poje¢, coby je wszystkim zrozumiatemi
i sympatycznemi czynita.

Analiza jego jest nadzwyczaj subtelna; widzimy kazden ruch,
usmiech, mrugniecie powiek postaci powiesciowych; wiemy jakie ma-
ja oczy, wiosy, czoto, jak sg ubrane, gdzie mieszkajg; salony ich lub
poddasza opisane sga z drobiazgowg doktadnoscia, ale c6z ztad, ana-
liza ta zatrzymuje sie na powierzchni i nie siegga gtebiej, dlategotez
czesto jest nuzacg. Osoby, ktére poznajemy w ten sposdb, sg to naj-
czesciej powszednie typy, nie zastugujgce na glebszg uwage, Ilub tez
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autor nie umie w nich dopatrze¢ i opisa¢, tej odwiecznej ludzkiej
prawdy, co kazdg bez wyjatku postaé, uczyni zajmujacg. Widocznie,
rozmijamy sie z nim w pojeciach naszych, a zatem szukamy innych
ideatéw niz te, ktére on nam przedstawia, innej prawdy i cnoty, niz
te co on wskazuje, sympatyje nasze idg wbrew jego woli i checiom.
Kzeczy i fakta wydajg sie rozmaicie, stosownie do punktu patrzenia;
jesli punkt ten jest nizki, prawda opisu nie podniesie wartosci rzeczy
ani faktu. Otéz posadzamy Korzeniowskiego, ze nie potrafit obraé
sobie innego punktu i z wysoka mierzy¢ to co opisywat: dlatego zgo-
dzi¢ sie z nim nie mozemy i przerzucamy niecierpliwie Kkarty jego
powiesci, nie znajdujgc tam tego, czegoby$Smy pragneli. Jego zyciowe
idealy sa kartowate, Swiat jego nie jest naszym Swiatem.

.Spekulant,“ byta to pierwsza obszerniejsza powiesé, z ktorg
wystgpit Korzeniowski. Wowczas imie Kraszewskiego, coraz lepiej
dawato sie pozna¢ publicznosci polskiej, a wraz z nim powstawata
i szkota powiesciowa, ktérej on byt ojcem i twoércg. Czy Korze-
niowski pozazdroscit mu tej stawy? Czy zniechecity go trudnosci
sceniczne, czy tez znecito go to nowe powabne otwierajgce sie pole?
nie wiadomo, dos¢, ze ,Spekulantem® stangt on w szranki powiescio-
pisarzy, i odtad niezmordowanie pracowat, idac niejako z Kraszewskim
w zawody, Korzeniowski byt juz gtosny w kraju, Spekulant po-
wiekszyt ten rozgtos. Powies¢ wowczas byta to rzecz rzadka
i cenna, na palcach nieledwie mozna byto policzy¢ ludzi, ktérzy po-
bliczno$¢ nig darzyli, autora Spekulanta, przeciwstawiono autorowi
Latarni czarnoksiezkiej, chociaz te dwa talenty mialy zawsze tak
odrebng ceche, iz kazde poréwnanie byto zobopélng krzywda. Z je-
dnej strony byta rzutno$¢ miodziencza, szlachetna energija i sita,
z drugiej chtodna rozwaga, staranne obmyslenie, niezmierne wykonh-
czenie szczegotdw i niestety zupelny brak tej Swietej iskry, co wszyst-
ko topi i przedtwarza ogniem zapalu. Korzeniowski jest zimny i roz-
wazny, nietylko w wykonaniu dzieta, ale nawet w jego abstrakcyjnem
pojeciu, uczucia jego bohateréw sg dla nas najczesciej niezrozumiate,
nie mozem sie zgodzi¢ ani na mitos¢, jakag nam przedstawia, ani tez
na rozum i postepowanie o0séb, stawianych przez niego na piedestale
doskonatosci.

Za dowo6d stuzy¢ moze owa najpierwsza powies¢ jego ,Spe-
kulant.”

Spekulantem jest mitody cztowiek p. August. Molicki, polujacy
na posag bogatej Klary Chorgzanki. Chorgzy jest ztym, gtupim
i Smiesznym skapcem,, ktérego préznoscig na koniec $wiata zaprowa-
dzi¢ mozna, Chorazyna ewangeliczng niewiastg, znoszaca z rezygna-
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cyja chrzescijanskg jarzmo niedobranego matzenstwa. Naturalnie
wiec, ze pan Molicki, zarzucajac sieci na posag panny, gtaszcze S$mie-
sznosci ojca, a matke stara sie ujgé. Jakoz z razu udaje mu sie ta
podwdjna komedyja z niezmierng tatwoscia, bo Chorazyna mu wierzy,
Chorazy go lubi, a panna Klara bez zadnego wahania, obdarza go
cala mitoscig, jaka zdolne jest uderzy¢ jej o$mnastoletnie ser-
duszko.

Panne Klare opisuje nam Korzeniowski z nadzwyczajnem zami-
towaniem, patrzymy wraz z nim na jej pulchng raczke, toczone ra-
miona, i wdzieki opisane ze szczeg6lnym naciskiem. Panna Klara
byta zapewne bardzo tadng, jednak pomimo to nie mozemy dostrzedz
w niej nic zgota coby usprawiedliwiato mito$¢ marszatka, cztowieka
powaznego, ktéry wyraznie w tej powiesci ma reprezentowac ideat
doskonatosci, chyba owe rozkwitajace wdzieki, tak dobitnie okreslo-
ne przez aufora.

BadZz co badZ, pan marszatek kocha sie w pannie Klarze i to
oddawna, dlaczego jednak dotad nie odezwat sie o jej reke? lub
przynajmuiej matce nie dat pozna¢ swoich zamiaréw? to pozostaje dla
nas tajemnicg. Jednak gdyby nie ta wstrzemiezliwosé, nie bytoby
powiesci, bo chorazyna upatrzywszy takiego ziecia dla corki, nie
bytaby pozwolita na asystencyjag pana Augusta i nasz spekulant nie
miatby szansy ozenienia sie z bogatg dziedziczka.

Spekulant jednak z dziwna niezrecznoscig te wszystkie Swietne
szanse z reki wypuszcza. Naprzdd bardzo niedyplomatycznie dopy-
tuje sie u arendarza chorgzego, wiele on zamierza da¢ posagu cdrce,
a nastepnie w chwili tak dla siebie waznej, gdzie mu tak bardzo cho-
dzi¢ powinno o dobrg opinijg i o zatarcie dawnych grzechéw, kradnie
szwagrowi kilkadziesigt tysiecy zt. od ktérych jego byt zalezy. Trze-
ba przyzna¢, iz ten spekulant jest bardzo naiwnym, sam stara sie
rozplata¢ sieci, ktére na bogata dziedziczke nastawit i wszelkiemi si-
tami dopomaga swoim przeciwnikom, bo na domiar ztego ekwipujac
sie na kontraktach Kijowskich przegrywa sume skradziong szwagrowi
i po pijanemu chwali sie publicznie, iz mu wcale nie chodzi o osobe
Klary, ale po prostu o jej posag. Widocznie dzisiaj czasy sie zmie-
nity i jeSli egzystuje wiele jeszcze takich panien jak Klara, za to
spekulanci matrymonijalni, bardzo udoskonalili swg sztuke, zwtaszcza
gdy chodzi o fortune, dochodzgca okraggtej sumy milijona. Natural-
nie rodzina panny i marszatek, ktéry ma w tem sercowy interes, do-
wiadujg sie o prawdziwym charakterze Augusta, zamiast jednak po-
wiedzie¢ jasno i otwarcie jak sie rzeczy majg, czynia z tych wszyst-
kich potepiajacych faktow tajemnice przed rozkochana dziewczyna,
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wiec tez dziwi¢ sie nie mozna, iz ona zmiane postepowania matki
ktadzie na karb oswiadczyn marszatka i nie chce wierzy¢ potstowkom»
jakiemi jg zbywajg wzgledem Augusta. Marszatek bowiem jest nie-
tylko bogatym i powazanym, jestto luminarz okolicy, co$ naksztait
doskonatosci. Przynajmniej za takiego ma go chorgzyna i rozmaite
figury powiesciowe, a nadewszystko sam autor.

Zdarza sie jednak, ze pomiedzy dwoma konkurentami, nieréwnej
moralnej i umystowej wartosci, panna wybiera tego, ktdéren najmniej
na to zastuguje, jak to uczynita Klara.

Céz w takim razie rodzina powinna przedsiewzigé? oto stara¢
sie wszelkiemi sitami otworzy¢é oczy zasSlepionej dziewczynie i dac jej
pozna¢ niegodno$¢ Augusta, a potem tatwiej bytoby juz marszatkowi
zagoi¢ te rane i zyska¢ wzajemnos$¢. Rzecz cata nie zdawataby sie
wcale trudng, zwitaszcza przy mitosci Klary do matki, przy wspétdzia-
taniu szwagra i siostry Augusta, tak srodze pokrzywdzonych i przy
widocznej obojetnosci tego ostatniego.

Inaczej jednak osadzit Korzeniowski. Chorgzyna gwattem wy-
daje corke za marszatka, a marszatek przyjmuje w ten sposéb reke
Klary, chociaz ta nie tai przed nim swego wstretu, nienawisci i mi-
osci dla Augusta.

Matzehnstwo zawarte pod taka wro6zba, naturalnie zaczyna sie
zle bardzo; dziwi¢ sie temu nie mozemy, przeciwnie, uwazamy ten
poczatek za rzecz daleko naturalniejsza niz dalsze sceny pojednania
i mitosci, kunsztownie wprawdzie przeprowadzone, ale niestety nie
majgce za soba, ani odrobiny zyciowej prawdy. Kobieta obrazona
w ten sposéb jak Klara, zazwyczaj nie przebacza tak tatwo przywia-
szczenia, ktdérego stata sie ofiara; cztowiek szlachetny za jakiego
przedstawiajg nam marszatka, chociazby najsilniej rozkochany, nie
przyjmie w ten sposéb narzuconej mu zony, bo ktéz odgadnie jakie
z tego skutki wynikngé mogg. Czyz Klara nawet przekonawszy sie
0 prawdziwej wartosci Molickiego, do czego on sam tak gorliwie jej
dopomaga, nie zwrocitaby serca gdzieindziej? jakim wiec prawem,
mogt krepowac jej przysztosé? chyba, ze miat jak 6w stary magz do
komedyi tego tytutu, rozwéd w pogotowiu. Na moralnos¢ za$ tego
zatozenia, zgodzi¢ sie nie mozemy.

Rozwdéd powinien istnie¢ dla uwolnienia ludzi, ktérych omyitka
skuta razem niedobranem jarzmem, w razie gdy jarzmo to przeszka-
oza im by¢ uzytecznemi i szczeSliwemi czlonkami spoteczenistwa.
Jestto $rodek bezwarunkowo niezbedny w naszej cywilizacyi, gdzie
kobiety przystepujace do ottarza, rozrzadzajg soba na zawsze, zupet-
nie nie wiedzg co czynia, ale nie sadzimy by Klara miata prawo
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uciec sie do niego, bo tutaj nie byto wcale omyitki, Klara przeciwnie
doskonale wiedziata idac za marszatka, ze go nie cierpi, ze kocha
kogo innego. Gwalt moralny popeiniony na niej oburza najoboje-
tniejszego czytelnika i w dziwnem S$wietle stawia matke i nowo-
zenca.

Autor wprawdzie powtarza za kazdem stowem, ze oni to czynig
przez poswiecenie, ale zaiste dziwny to sposéb zapewnienia komus$
szczescia wbrew jego woli i checiom a poswiecenie podobne, na za-
wsze poswiecenie obrzydzi¢é moze tym, co sie stali jego ofiarg. Za
okolicznos¢ tagodzacg stuzy¢ tu moze choroba chorgzyny, ktora leka-
ta sie zostawi¢ cérke pod opieka niedoteznego ojca, ze zgubng na-
mietnoscia w sercu. Przeciez zdaje sie, iz mozna byto znalezé¢ na to
mniej heroiczny i niebezpieczny $rodek. Czyz prawda nie byta naj-
lepszem lekarstwem na mitos¢ biednej Klary? czyz kochajgca jg ma-
tka i marszatek, nie zdotali nic innego wynalezé na jej uleczenie,
nad to oburzajgce matzenstwo. Podobato sie wprawdzie Korzeniow-
skiemu zakonczy¢ rzecz ku ogélnemu zadowoleniu, ale przeciw temu
dowolnemu rozwigzaniu, powstajemy jaknajmocniej, nie wyptywa ono
bowiem wecale z loiki charakteréow i potozen, tylko jest najzupetniej
dowolnem.

Klara jest jednym z ideatdw niewiescich Korzeniowskiego, bez-
wiasnowolna i niedotezna, w calem znaczeniu tego wyrazu, jest pie-
knym meblem w domu rodzicow i meza, a niczem wiecej. Mitosé
tez jak ja wogéle opisuje Korzeniowski, nie budzi wielkiej sympatyi
i nie moze by¢ inna z takim typem niewiescim. Jestto daleko wie-
cej rzecz zmystdw, podszywajgca sie pod wyzsze znaczenie, niz uczu-
cie serca i rozumu. Bo i dlaczeg6z panna Klara pokochata p. Augu-
sta? dlatego tylko, ze byt pieknym chiopcem, a ona miata lat o$m-
nascie. Przyczyna to zapewne dostateczna, bo fakta podobne codzien
zdarzaja sie w zyciu, my jednak w powiesci zagdamy czego$ wigcej;
chcemy by strona duchowa cztowieka, miata swéj udziat w tej wiel-
kiej sprawie, lub azeby ten rodzaj pospolitego pociggu, nie byt
chrzczony wyrazem mitosci i uwazany zajednoznaczny z prawdziwem
uczuciem. Mamy prawo zada¢ zawsze i wszedzie, by punkt patrze-
nia autora, gérowat nad Swiatem, ktéry opisuje i nie byt wspdtwin-
nym omytek, jakie Swiat ten popetnia.

Na ten fakt musimy nacisk potozy¢, bo uwazamy go za wielkg
wade autora. Mitos¢ jaka on jedynie poja¢ jest zdolny, odpowiada
w zupetnosci opisaniu wdziekédw bohateréw i bohaterek, nie maja-
cem w sobie nic zgota idealnego. Czyz inaczej Marszatek kocha pan-
ne Klare, lub pan Pawet swoje kuzynke?
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Takiemi sg prawie zawsze uczucia, opisywane przez Korzeniow-
skiego we wszystkich powiesciach, dramatach i komedyjach. Jednak
w dzietach scenicznych, rys ten jest mniej razacym, tam bowiem
wiecej szukamy faktéw i akcyi, niz owej subtelnej analizy, ktoéra jest
witasnie zadaniem powiesci, a o brak ktdrej, nikt Korzeniowskiego
wini¢ nie moze. Analizuje on z nieporéwnang prawda to wszystko,
co podpada pod zmysty, co zrozumieé jest zdolny, jesli wiec nie tyka
wcale pewnych psychologicznych problematéw, lub sercowych taje-
mnic, to dlatego jedynie, iz przenosza one zakres jego wzroku.

Rzadko wiec i jak gdyby przypadkiem natrafiamy u niego na
mitos¢ wielka, szlachetng w catlem znaczeniu tego wyrazu, czesto zas
bardzo kiedy autor chce odmalowaé wyzsze uczucie, wpada w druga
ostatecznos¢, i przedstawia chorobliwe przywigzania, rozdraznienia
nerwowe graniczgce z obigkaniem, jak to ma miejsce z Marcig
w Wedréwkach oryginata. Mito$¢ taka najczesciej budzag artysci,
poeci, istoty takze chorobliwo pojete, jako zabytki bajronicznych
kochankéw ideatu, btakajacych sie jeszcze, je$li nie w rzeczywisto-
$ci, to w autorskich fantazyjach, lat temu kilkadziesigt a nawet Kil-
kanascie- Trudno bo dzisiaj pogodzi¢ owych poetéow i artystow,
z warunkami naszego bytu, pytamy na seryjo na co zdaé sie moze
sobie i drugim, cztowiek zdenerwowany, nie zdolny do walki zycia,
wymagajacy wszystkiego od Swiata a w zamian nie mogacy mu nic
odda¢, cztowiek czujacy ze jest stworzonym do wyjatkowych prze-
znaczen, a ktory najczesciej najprostszym warunkom zycia podotac
nie umie. ProtestowalibySmy przeciw podobnym pojeciom, gdyby-
dmy nie mieli do czynienia ze sprawg przesadzona oddawna, gdyby
dzisiejszy Swiat, potrzebowal podobnego protestu, i sam nie przy-
szedt do przekonania, ze wyzsze poczucia i zdolnosci, nie uwalniaja
wcale cztowieka od obowigzkoéw, cigzacych na kazdym bezwarunko-
wo cztonku spoteczenstwa, ze mitos¢ sztuki nie powinna by¢ na
przeszkodzie kazdej innej mitosci, ale raczej sta¢ sie korong i uwien-
czeniem prawidtowo rozwinietego ducha.

Uczyniwszy to zastrzezenie, co do mitosci Marci, i osobistosci
Karola, przyzna¢ musimy, ze pierwsze Wedréwki oryginata, sa je-
dng z najudatniejszych powiesci Korzeniowskiego, peino tam sym-
patycznych typow, mistrzowsko skreslonych. Caly dom Kasztelan-
stwa tchnie prawda i powaznym wdzigkiem, Julisia bytaby bardzo,
dobrg kreacyja, gdyby nie brak zyciowej prawdy w jej potozeniu,
i ztad wyptywajace sentymentalne abstrakcyje, zgota, wyznajemy to,
niepojete dla nas.

Nie mozemy bowiem zrozumie¢, dlaczego matka ma wstydzic¢
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sieg przed dzieémi, przywigzania dla zacnego czlowieka, ktéry bedac
jej mezem, wydzwignat z nedzy ja i dzieci, i dat im wychowanie
jak najstaranniejsze? dlaczego coérka w domu ma miesza¢ jej szcze-
scie? dlaczego tez corka, puszcza sie sama jedna, z woreczkiem po-
dréznym w reku, na niepewne hazardy zycia, nie pomys$lawszy na-
wet, ze tym postepkiem zatruje niepowrotnie serce matki, jesli ta
matka jest taka, jakg nam jag autor wystawia.

W tym fakcie odnajdujemy braki, ktore dopatrywaliSmy we
wszystkich prawie utworach Korzeniowskiego; nie obejmujac przed-
miotu z do$¢ wysoka, zadawalnia sie pozorami, pozory wiec przed-
stawia czytelnikom jako rzeczywisto$é. | tak postepek Julisi dowo-
dzacy co najmniej braku rozwagi, uwazany jest w toku powiesci ja-
ko szczyt szlachetnosci, a zacny Oryginat poznawszy jej historyja,
potakuje jej postepkom, zamiast powiedzie¢ jej: ,Moje dziecie powrdé
do matki, a jesli ciasno ci w jej domu, jesli czujesz ze gdzieindziej
bedziesz uzyteczniejszg i szcze$liwsza, idz w Swiat pod jej sankcyja
i opieka.”

Nie dziw wiec, iz dalszy los Julisi, jest tak optakanym, bo jej
p6zniejsze potozenie jest owocem tego pierwszego falszywego kroku,
postawionego na drodze zycia. Albowiem gdyby nawet byta weszta
w zwyczajnych warunkach do domu Kasztelanstwa, jako towarzyszka
ich wnuczki, bytaby nie zaciggneta owego diugu wdziecznosci, jako
przybteda obdarzona taska zaufania, ktdry potem sptaci¢ musi kosz-
tem wiasnego szczescia.

Julisia w normalnem potozeniu, nie bytaby zmuszong tai¢ spot-
kania z Kazimierzem, ani rodzacej sie ku niemu skitonnosci, a Ewu-
nia widzgc odrazu, ze on kocha inng, nie bytaby takze oddawata sie
niebezpiecznym ziudzeniom.

Zazwyczaj trudne potozenia w zyciu sa owocem biedéw lub
niewinnych na pozoér falszéw, nieszczeScia najczeSciej samym sobie
przypisa¢ musimy. Gdyby autorowie kiadli na to wiecej nacisku,
utwory ich miatyby nieréwnie wiecej prawdy, a tern samem i wiecej
moralnosci, kazden najdrobniejszy na pozor fakt, ma swoje przyczy-
ny, jest to wielka moralno$¢ zycia, ciggta i nieustajgca dla tych co
dopatrze¢ ja umieja.

Pomimo to Wedrdwki oryginata, dzieki pomystowi i talentowi
rozwinietemu w szczeg6tach sg jedng z najlepszych powiesci Ko-
rzeniowskiego. Podobata sie tez og6lnie, i zapewne to powodzenie
sktonito go do napisania dalszego ciggu, pod tytutem Nowych we-
dréwek, tutaj jednak, autor zabigkat sie na straszliwie mylne drogi.
Niedlatego, by go sity odbiegty, przeciwnie Korzeniowski jest
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mistrzem, ktéremu forma powiesciowa zawsze bywa postuszny, ale
dlatego ze zywiot fantastyczny nieszcze$liwie wprowadzony, zupeinie
nie zgadza sie z rodzajem jego zdolnosci, rozwijajacych sie w catym
blasku na realnym gruncie. Nowe wedrdwki rozpoczynajg sie w spo-
s6b bardzo piekny. Smieré nieznajomego cziowieka, rozpacz i nedza
biednej Teresy, egoistyczne wymoéwki jej schorowanej matki, wszyst-
ko to zdaje sie zapowiadaé¢ niezmiernie piekny utwor. Szkoda ze
tego nie mozemy powiedzie¢ o samej powiesSci, bedacej niby ostat-
nim rekopismem, zabitego obojetnoscig ziomkdéw autora.

Zachodzi naprzdéd pytanie co do doniostosci podobnie tragicz-
nego faktu. Zapewne bywajg zarody talentu, ktérym twarda reka
losu, nie pozwagla dobi¢ sie stonca i wihasnej réwnowagi, tutaj jak
wszedzie, walka zycia jest starciem wrogich sobie poteg, z ktérych
silniejsza zwyciezy¢ musi; ztad wyptywa, ze owo poddanie sie roz-
paczy, i zwatpieniu o samym sobie, bywa najczesciej cechg pewnej
stabosci, nie obrachowania wiasnych zdolnoSci, a zatem i zig rekoj-
mig talentu.

Mozemy ubolewa¢ jako ludzie nad cierpieniem jednostki, gina-
cej w tej walce, ale zdaje sie iz Swiat nie traci przez to zadnego
arcydzieta. Konieczng albowiem cechg prawdziwego gienijuszu, jest
to by sity sprostaty checiom, by cztowiek miat moc wykona¢, co
poczeto sie w duchu jego, inaczej najsSwietniejsze nawet pomysty,
bedg tylko poronionym ptodem i niczem wiecej. Ot6z najczesciej
ludziom upadajgcym w walce zycia braknie tej sity. Ci nie potrafig
pokierowa¢ wihasnym losem wedle woli icheci, jakgz wiec nauke bliznim
da¢ moga? Pogarda codziennego zycia, zbyt czesto bywa dowodem
nie wyzszosci, ale przeciwnie zupetnego niedoteztwa.

Powiedziawszy to o mniemanym autorze Nowych Wedréwek
wracamy do jego dzieta, ktore potwierdzatoby w zupetnosci nasze
zdanie, gdyby rzeczywiscie byto rekopismem umartego, a nie po-
wiescig Korzeniowskiego. Historyja Gabryjela Czarosza, jest to jaka$
Sredniowieczna legienda przeniesiona bardzo nieszcze$liwie w wiek
dziewietnasty, wszystko w niej jest cudownem poczgwszy od matzen-

stwa rodzicdw bohatera, i urodzenia jego samego, zwiastowanego
przez Aniotdw, az do catej intrygi, ktorej gtéwna sprezyng jest po-
stannik szatariski Twardowski, i czarownica Anastazyja. Rola jaka

tu gra fantastyczny mistrz z Krzemionek jest wcale nieosobliwa,
i mielibySmy troche za zte autorowi, ze tak ponizyt medrca, co du-
sze swg zaprzedal dla wiedzy, i zatrzymany modlitwg, wisi w po-
wietrzu czekajgc ostatecznego sadu, gdyby owa niefortunna bajeczka,
mogta zmodyfikowac jego legiendowg postac.



JAKO DRAMATURG | POWIESCIOPISARZ. 441

Pomieszanie cudownosci z rzeczywistoscig, jest dzietem trudnem,
i wrecz przeciwnem wilasciwosciom talentu Korzeniowskiego, opisuje
on wszystko nadto jasno i dobitnie, by gdziekolwiek znalazto sie
miejsce, na usuniecie watpliwie realnej figury szatanskiego kusiciela.
Gdyby szatana tego autor umiescit w samem ze sercu Gabryjela
powies¢ zyskataby niezmiernie na wartosci, a pole ku temu byto
piekne. Gabryjel nicby nie stracit gdyby urodzenie jego mniej byto
mistyczne, a walka pomiedzy uczuciami, jakie budzit w nim dom
rodzicielski ciche szczescie co go w nim czekato z Agatg, a wielko-
écig i bogactwem, przedstawiataby daleko wiecej zajecia, niz walka
tajemniczych poteg, wyrywajacych sobie jego dusze. Gabryjel wow-
czas bytby prawdziwie dramatycznag figurg, Agata za$ i Helena, do-
skonale reprezentujg Swiat pracy, i $wiat bezmys$lnego uzycia, neca-
ce go na przemian.

Tymczasem Gabryjel jest daleko wiecej ofiarg, niz sprawcg swe-
go losu, porwany przez szatanskie sity, mimo swojej woli prawie,
zostaje on mezem Heleny. Zgryzoty sumienia zatruwajg mu te mi-
tos¢, i nie dziw, tatwo je wytloraaczy¢ bez zmowy z szatanem. Kto
pozostawit tyle tez i serc zranionych za sobg, ten z pewnoscig nigdy
szcze$Sliwym by¢ nie moze. Nie pojmujemy tylko, dlaczego autor
nie chcacy jak sie zdaje w zupeinosci potepi¢ Heleny, daje jej tyle
wstretnych ryséw, jak naprzyktad scena $niadania przy $mierci me-
za, i wyjazd do ruin natychmiast po jego skonaniu.

Smieré ma swoje groze i powaga, zrozumiatg dla kazdej istoty.
Nie dziwimy sie wcale, ze Helena nie zatowata 3tarego rozpustnika
tub nawet cieszyta sie Smiercig co wracata jej wolnos¢, ale przeciez
mogta mie¢ dla jego cierpien te zdawkowg lito$¢, coby jej przeszka-
dzata przynajmniej jes¢ $niadanie, styszac jeki konajgcego i zajmo-
wacé sie figlarng rozmowag z Karling, w czasie gdy w drugim pokoju
wazyta sie jego S$mier¢ lub zycie. Rys ten jest w najwyzszym sto-
pniu nienaturalny, Helena od tej chwili wydaje sie czytelnikowi
ohydng i jako pozbawiona najzwyczajniejszych uczu¢ nie moze bu-
dzi¢ jego sympatyi.

Piekna strong tej powiesci jest opisanie skromnego domu Cza-
roszéw, probostwa Ksiedza Pileckiego i szczesliwej miernosci w Ktoé-
rej wzrdést Gabryjel. Znaé w tym opisie piekng, szlachetng strone
ubdstwa, w przeciwstawieniu ze ztota nedza Hrabiow Tumierskich.
Agata nie wydaje sie mniej piekng autorowi, w ubraniu mieszczki
Halickiej niz Helena w otoczeniu zbytku, widaé¢ wszedzie owo zdro-
we zapatrywanie sie na kwestyja bogactw, ktérym tak czesto pod
pozorem epiekna hotdujg powiesciopisarze! Korzeniowski zupeinie
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wolnym jest od tego grzechu i tej czystej strunie swego talentu, wi-
nien on niektore $liczne ustepy, ktoremi okupuje wiele innych bra-
kéw. W tych pieknych obrazach wiejskich, zna¢ prawde przekona-
nia, a nie z gory obmyslang tendencyjag. Opis skromnego mieszka-
nia matki Marci, jak i Halickiego dworku, skreslony jest z gtebo-
kiem zamitowaniem. Jest to rys rzadki i szlachetny dlatego tez za-
znaczamy go z prawdziwag wdzigcznoscig dla autora.

Bytoby zaiste rzeczg bardzo smutng, gdyby tylko dla wybranych
tego Swiata, dostepnem byto to wszystko co piekne. Zapewne nie dla
wszystkich istniejg arcydzieta sztuki, nie dla wszystkich btyszczg drogie
kamienie i kosztowne jedwabie ale czyz piekno w nich tylko jest zawar-
te? czyz harmonija nie moze sie tak dobrze znajdowa¢ pod prostym sto-
mianym dachem, jak w patacach a piekno w naturze czyz ustepuje
dzietom ludzkiej reki. Nie, gdziekolwiek jest czyste oko i mysl
zdrowa tam dziedzina piekna stoi zawsze otwarta dla cztowieka.

Opr6ocz Nowych Wedréwek, jedyna fantastyczng powiescia Ko-
rzeniowskiego jest malenki obrazek, pod tytulem Panna postepowa.
Obrazek ten ma wszystkie wady historyi Gabryjela, a niestety dodaé
do nich nalezy jeszcze, zupetne potepienie rozumowania i rozumu,
owych najszlachetniejszych witadz Iludzkich. Korzeniowski nazywa
bohaterka swojej powiastki panne Salomee potworkiem, obaczmyz
dlaczego. Panna Salomea byta piekng bardzo, pomimo to nie zaj-
muje sie zbytnio, ani swojg powierzchownos$cig, ani strojem, nie go-
nita za zabawami, nie kokietowata nikogo, ale oddawata sie nauce,
powazata sie mys$le¢, a co najgorsze, nie wierzyta ani w sny, ani
w strachy, i mtodego cztowieka ktéry najpierwszy powiedziat ze jag
kocha, zapytata dlaczego to czyni?

Doprawdy nie mozemy dopatrze¢ w tern wszystkiem nic zdroz-
nego, i nie widzimy dlaczego niewinne postepowanie panny Salomei,
Sciaga na nig uwage piekta, tak dalece, ze widocznie z tona jego
powstaty pan Wiladystaw, opanowywa jej serce. W tej bajce ten tyl-
ko morat dopatrze¢ mozemy, iz panny nie powinny mysle¢, ale prze-
ciwnie powinny by¢ prézne, przesadne i wierzy¢ na stowo kazdemu
oSwiadczeniu. Niestetyl gdyby bohaterki Korzeniowskiego czesciej
czynity sobie i drugim w podobnych razach owo pytanie, dlaczego?
nie wiem czemu za tak gorszace uwazane przez autora, uproscitoby
to wiele intryg powieSciowych, i uczynito je wiecej zrozumiatemi.

Trzeba przyznaé¢ iz od czasu jak to pisat Korzeniowski, czasy
sie zmienity i tytut jego powiastki, byt dobrze wybrany. Rzeczy-
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wiscie panna Salomea, byta postepowa, bo dzisiaj nikt nie dziwitby
sie ani gorszyt jej zdaniami, nikt nie nazwatby jej potworkiem.

W kazdym razie ta powiastka, niegodna jest piéra jednego
z pierwszych powiesciopisarzy naszych, i gdyby$Smy ja brali za nor-
me je©° P°je¢ rzucataby na nie bardzo smutne Swiatto. Ale bierze-
my ja, raczej za rzecz mato obmys$lang i napisang ex abrupto.

Z tego powodu nie bedziem rozbieraé, wielu innych fraszek,
ktérych moralnos$¢ jest niezmiernie watpliwa, a zyciowe poglady
straszliwie nizkie, jak to sie widzie¢ daje w Korespondencyi, Po-
mytce, Postuszenistwie, a zwrécimy sie do dziet wiekszego pokroju,
ktorych rozgtos rozszedt sie w catym kraju, i byt przez czas jakis,
jednem z najwazniejszych zaje¢ chwili. Takim byt Emeryt, Tadeusz
Bezimienny, Wdowiec, Krewni. Z tego powodu powiesci te zastu-
guja na blizszy rozbiér choéby$Smy nawet pomineli prawdziwy talent
autora, ktéry w nich doszedt niejako kulminacyjnego punktu, gdyz
czytata je i zajmowata sie niemi Polska cata.

Emeryt jak kazden utwdr Korzeniowskiego, zawiera w sobie
niezmiernie wiele Slicznych ryséw i obrazkéw, gdy jednak od szcze-
goétéw przejdziemy znowu do ogdlnego pogladu, bedziem zmuszeni
z niezadowoleniem odrzuci¢ ksigzke, i zapytamy ze smutkiem sa-
mych siebie, jakg tres¢ oprécz zawiktanych loséw Kasi, Krystyny,
Romana, Witadystawa, Marcina, z niej wyciaggng¢é mozemy?

Emeryt jest to wiasciwie zestawienie dwu kobiet, ubogiej skro-
mnej corki emeryta, pieknej Kasi, i rédwnie pieknej, a przytem bo-
gatej i dowcipnej rozwodki Krystyny Rozewskiej, kazda z tych ko-
biet ma sobie wytgcznie oddanego satelite, Kasia réwnie biednego
jak ona zacnego Marcina, Krystyna cztowieka swego $wiata, niepo-
prawnego gracza Wtadystawa. Serce zas pana Romana Wyzopol-
skiego, odgrywa pomiedzy niemi dwoma role komety, bigkajac sie
na przemian od jednej do drugiej, rola ta wiec pomimo wysilen au-
tora chcacego wyraznie tego mianowicie bohatera, podnies¢ na pie-
destat doskonatosci, nadaje mu ceche wecale nie sympatyczna.

Pan Roman widzac przypadkiem Kasie, przez kilka minut w sa-
lonie ochmistrzyni pensyi, do ktoérej odwozit swoje siostrzenice, za-
przepascit od razu swoje serce, tak dalece iz gonit jg naulicy, wpadt
do magazynu do ktérego ona weszta, a w rezultacie radzac sie o za-
kupy, i robigc z nig przez pare dni sprawunki, zakochat sie $mier-
telnie. Naturalnie panna Katarzyna, nie byla mniej skorg w mito-
Sci, i lubo rzeczy tej nie wyznali sobie wzajemnie, i nie zwigzali sie
zadnem zobowigzaniem, uczuli jednak oboje, ze nalezg do siebie na
smier¢ i zycie.
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Czy fakt ten jest naturalnym? trudno sie o to spieraé. Wspo-
mnienie chwil spedzonych razem, moze zostawi¢ nie starte niczem
wrazenie, wierzymy iz pan Roman podobat sie bardzo Kasi,
a Kasia Romanowi, ale w naszym racyjonalnym wieku, Kktory
jak owa potepiona panna Salomea, lubi zawsze zapytywac¢ dlaczego?
uczucie tak silnie ugruntowane na tak przelotnej znajomosci, zdaje
sie rodzajem abstrakcyi, nie wiedzie¢ czemu wprowadzonej na scene.

Prawda iz dziato sie to temu lat dwadziescia kilka, ale czyz
obyczaje Owczesne, tak bardzo roéznity sie od obecnych. Zresztg
gdyby pan Roman tak na seryjo pokochat sie w Kasi, nie bytby
sie z nig rozstawat i zamiast na Pobereze, bytby pojechat na Zytnia
ulice, i jako wolny i niezalezny, oSwiadczyt si¢ Emerytowi, o reke
jego corki.

On jednak pomimo tej wielkiej namietnosci opuszcza Warsza-
we, co wbrew autorowi daje nam prawo mniemac, ze mito$¢ ta, jest
to tylko prosty paniczowski kaprys. Odtad mitodzi ludzie rozdzieleni,
zyja jednynie wspomnieniem.

Tymczasem wdzieki dobrej Kasi, podbity serce ucznia jej ojca
biednego Marcina, ktéry kocha ja z wylaniem, i zaparciem siebie go-
duem lepszego losu. Roman zndéw na Poberezu staje sie celem za-
biegéw i kokieteryi Krystyny. Tutaj przyznajemy to, powies¢ staje
sie dla nas zupeinie niezrozumiata, dlaczego Krystyna kokietuje tak
awnie pana Romana, kochajgc Witadystawa? a nadewszystko nie idzie
za gtosem serca? to nie lezy wecale w loice jej $Smiatego charakteru.
Pan Wtiadystaw jej nie wart, a czytelnik o tem watpi¢ nie moze, alez
Krystyna ma tylko dwie drogi przed sobg, albo pogardzi¢ nim jak
na to zastuguje, i wyrzuci¢ go z serca (bo my znowu wbrew Korze,
niowskiemu nie wierzymy azeby pogarda, mogta is¢ w parze z mito-
Scig) albo tez, jezeli mitos¢ ta trwa pomimo wszystkiego, odda¢ mu swa
reke nie ogladajgc sie na przys ztos¢.

W jednym i drugim razie, Krystyna miataby stusznos¢ i bytaby
soba; pdét Srodki i wahania nie odpowiadajg wcale charakterowi ja-
kim ja autor obdarzyt. Pan Wiladystaw nie jest wcale sympatyczng
figura, wiemy o nim to tylko, ze kompromituje Krystyne swojem po-
stepowaniem, ze gra, zgrywa sie, a woOwczas pozycza pienigdze od
kochanki, lub rywala, grozgc niejako ze sobie w teb strzeli, ze ma
wielkg czarng brode i atletyczng postawe. Z tych danych, trudno
wywnioskowa¢, dlaczego tak bardzo zajgt Krystyne, ale powtarzamy
to raz jeszcze, figury powiesSciowe Korzeniowskiego, kochaja sie nie
wiedzgc, i nie pytajac nigdy dlaczego.

Najmniej co prawda dziwrné¢ nas powinna, stata mitos¢ Kasi;
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usposobienie rozmarzonej dziewczyny, czyni niezatartem wrazenie
pierwszego cztowieka, co spojrzat na nig, okiem kochanka. Zresztg
w jej cichem zyciu, byt to fakt nadzwyczaj wazny. Ze jednak po-
tem wielka mito$¢ Marcina nie zatarta tych marzen, ze nie umiata
rozr6zni¢ dwu uczu¢ i dwu ludzi ofiarujgcych jej swoje serce,
to juz nie czyni jej zadgego zaszczytu. Chyba ze Kasia instynktem
odgadywata jakie wady i namietnosci drzemaly w tonie Marcina,
bo autor ukazuje nam go w koiicu, jako natogowego pijaka. Roz-
pit sie on z rozpaczy po utracie ukochanej. Ale znowu nie wiemy
dlaczego, powies¢ koniczy sie tym smutnym obrazem. Jest tu wi-
doczna omytka w zarysach tego charakteru. Albo Marcin nie stat
tak wysoko, albo nie moégt upasé tak nizko.
(Dokoncz, nast.)
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(Dokonczenie).

Zycie ma swoje nieunikniong loike, ztozong z samych koniecz-
nosci, a ile razy nie mozemy dopatrze¢ jej w powiesci, tam z pew-
noscig fakta musiaty by¢ przeinaczone, Zle pojete, lub tez autor po-
mingt jakie subtelne odcienia, ktéoreby nam w danej chwili, wytto-
maczylty postepki cztowieka. Tak dzieje sie z Marcinem; nie pojmu-
jemy jego upadku; Marcin posiadat serca, ktére go kochaty, inteti-
gencyjg mial rozwinieta, czekata go uzyteczna praca, w ktérej powi-

nien byt szuka¢ ulgi i pociechy. Nie pojmujemy wiec dlaczego
spotykamy sie z nim w epilogu powiesci, jako z zoinierzem pi-
jakiem.

Kiedy w czasie wojny cztowiek zrozpaczony szuka Smierci na
polu bitwy, jest to po prostu rodzaj samobdjstwa; dlaczego jednak
cztowiek mys$lacy wsréd pokoju, obiera sobie zawdéd wojskowy, dlg
uSmierzenia sercowego bélu, to przechodzi zgota nasz rozum.

Marcin wiec poszedt na fatalng droge, na ktorej znajdowat ko-
niecznie podsyt dla trawiacej go namietnosci. Czyz wiec dlatego
szukat pociechy w upadlajgcym natogu? Autor nie napomyka tego
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wcale; przeciwnie wojskowo$¢ budzi w nim nagiwne, dziecinne nie-
ledwie zachwyty, mundur i szlify wywieraja nadzwyczajne wrazenie.

Nie zdaje sie on pojmowaé, ze wiek bohaterstwa szczesSciem lub
nieszczgsciem przeminat niepowrotnie, ze dzisiaj zoinierz nie jest ry-
cerzem poswiecajgcym sie jakiej badz sprawie, tylko po prostu pio-
nem na szachownicy, posuwanym w prawo Ilub lewo biegta reka,
narzedziem $mierciodajnem, mierzacem sie coraz czesciej z niewi-
dzialnym wrogiem, ginagcym z niewidzialnej dla siebie reki. Zwy-
cieztwo niestety coraz mniej zalezy od jego meztwa i sity, tylko od
biegtosci mistrza, ktory nim Kkieruje. Rzemiosto wiec zotnierza,
chyba z tradycyi neci¢ moze inteligientne jednostki, bohaterowie
dziewietnastego wieku, nie trzymajg koniecznie orgza w dioni; odwa-
ga dzisiaj nie zasadza sie na stawieniu piersi pociskom nieprzyjaciot;
szrankami walki nie jest pole bitwy, ale bezgraniczny s$wiat mysli,
a kazdy co cicho i niezmordowanie stoi na wilasciwem stanowisku,
i spetnia powinnos$¢, jakg mu sumienie nakazuje, zastuguje na wie-
niec chwaly.

Pojecia te, widocznie byly nieznane biednemu Marcinowi; nie
czynilibySmy z tego powodu wyméwek autorowi, gdyby on sam nie
zdawat sie podziela¢ w zupetnosci, zapatrywania sie Marcina. Nie
jest on bowiem wcale jedynym bohaterem, szukajacym w wojsku
uspokojenia serca; tak samo zostaje zotnierzem i Eugienyjusz w Krew-
nych; wiec na zakonczenie owo tak niezgodne z duchem obecnym,
musieliSmy zwréci¢ uwage. Gdyby¢é zresztag koniecznie Marcin miat
szuka¢ ulgi w kieliszki!, dlaczego doznat takiego wstretu na widok
pijanego wuja w Siechurskiej Woli? Czyz nie naturalniej byto zo-
stawi¢ go tam gdzie sie wychowat, gdzie go ciggnagé mogty wspo-
mnienia dziecinstwa, i podda¢ dopiero zgubnej sile przykiadu.

Postacia, ktora w tej powiesci nakreslona jest prawdziwie po
mistrzowsku—to Krystyna. Autor opisatjg z nadzwyczajnem zamito-
waniem i prawdg, tak ze widzimy co chwila jej $liczng twarz, do-
strzegamy owe minki co jg tak powabng czynity, przypatrujemy sie
z zachwytem, gdy wytrzgsa swa gtowke z owego kapelusika, gdy
przyjezdza do pani Winickiej, stowem oczarowywa ona oczy nhasze.
Autor jednak na tem nie poprzestaje; on pragnat by podbita zara-
zem mysli i serca, sam pierwszy jest nig zachwycony. Czytelnik
przeciez nie idzie za jego przyktadem, a przynajmniej musi uczynic
w tym wzgledzie pewne zastrzezenia. Jesli Krystyna ma by¢ tylko
tadna wietrznicg, to zgodzi¢ sie na to mozemy; ale jezeli ma stuzyc
za ideal kobiety, nieubtagany rozsgdek musi tutaj swoje veto poto-
zy¢. Krystyna bowiem nie zastuguje wcale na uwielbienie; jest ona
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podwojnie niewierna wzgledem Wtadystawa i Romana; postepowa-
nia jej z niemi dwoma nic wyttomaczy¢ nie moze. A potem ta
wdzieczna zkadingd postaé, ma niedobory witasciwe wielu bardzo
heroinom Korzeniowskiego, a ktdrych on sam widocznie nigdy sie
niedomys$la. Bo chwalgc nieustannie jej serce i zacnos$¢, pokazuje
nam jednocze$nie kokieteryje wzgledem Romana na balu; kokieteryje
te nie czynig wcale zaszczytu kobiecie, ktora sie ich dopuszcza, sa
bowiem tego rodzaju, ze przemawiajg jedynie do zmystow. Kiedy
Krystyna wabi $mialem stowem miodego cztowieka, kiedy sie z nim
drazni i dowcipkuje, nie mamy jej tego wcale za zile; ale kiedy
opiera sie niby senna calym ciezarem na jego reku, Kkiedy kaze mu
zapina¢ sobie futro, i dotykaé obnazonych piersi, uwazamy ten nizki
sposob kokietowania, za niezgodny z charakterem kazdej kobiety
szanujacej sie cho¢ troche, i to upowaznia nas do patrzenia podej-
zliwie, na poufate stosunki Krystyny z barczystym Wiladziem.

Jeszcze jeden rys. Pani Rozewska ma by¢ kobietg dobrego wy-
chowania i towarzystwa; jakze usprawiedliwiamy w jej ustach, fra-
zesa petne trywijalnosci jak te np.: ,To kloc moja Babciu“ mowi
opisujagc swego meza; ,przez caty dzien puszcza tylko z flegmag dym
z geby.” ,Nieraz bierze mnie ochota wlez¢ na komin, z postanowie-
niem rzucenia sie na ziemie, dla przekonania sie, czy tez patrzac na
mnie, wyjmie fajke z geby; ale jak pomySle—a nuz nie wyjmie, ija
jak nie pyszna bede musiata zlez¢ tg samag drogag ktérg wlaztam etc.”

Pani Rozewska ciggle sie prawie w ten spos6b odzywa; sg to
wyrazenia zle brzmiace w ustach tadnej kobiety, zwitaszcza kiedy ona
uzywa ich, nie domyslajac sie wcale iz sg niestosowne.

Oprocz tego jest jeszcze jeden zarzut, ktdry musimy uczynic
niektéorym figurom Emeryta, a tym zarzutem jest brak godnoSci;
wszyscy tam prawie czynig rzeczy ponizajace, jak Krystyna moéwi

trywialne wyrazy, sami nie wiedzgc o tem. | tak kiedy pan Wta-
dystaw zgrawszy si¢ na stowo w Kijowie, przychodzi prosi¢ Romana
0 pozyczenie potrzebnych mu natychmiast pieniedzy, i w zamian

czyni mu spowiedZz swego zycia, czujemy w tem, na przekdr autoro-
wi, jego ostateczny upadek. Wiadystaw bowiem nigdy nie zblizyt
sie w ten sposéb z Romanem, by to upowaznialo go do podobnego
zgdania; przeciwnie, ci ludzie unikali sie instynktownie, czujac ze
stajg sobie na drodze w mitosci ku Krystynie, Wtadystaw wiec ko-
rzystat niejako w ten spos6b z uczucia Romana, nasuwajac mysl, by
go wspomogt przez pamieé tej kobiety, i tego wiasnie darowaé mu
niepodobna.

Juz to co prawda mitos¢ Wiadystawa dla pieknej rozwodki»
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zdaje nam sie mocno problematyczny gdyz inaczej bytaby zapano-
wata nad nieszczesng namietnoscig do kart i hulanki. A co do jego
poprawy, w te nie wierzymy stanowczo; cztowiek co nie dotrzymat
stowa danego ukochanej kobiecie, co moégt odegra¢ owag scene na
kontraktach u pana Romana, cztowiek taki jest ng wieki zgubiony,
jesli sita okolicznosci lub zelazna reka nieszezescia, nie zapanuje
nad nikczemnym charakterem.

Nie sam pan Wiladystaw jednak grzeszy przez brak pojecia
godnosci; zarzut ten uczyni¢ musimy i zacnemu Emerytowi, Kktory
tgk uparcie naprzykrza sie Markowi Wielowiedzkiemu w imieniu
Marcina, zwlaszcza tez kiedy ten Marcin, ma zosta¢ jego zieciem,
i samemu Marcinowi nawet, ktory przyjmuje w ten spos6b rzucong
jatmuzne, kiedy ma zdrowe rece i gtowe.

Sceny te tak sg ponizajgce dla odgrywajgcych je oso6b, iz czy-
tajg sie z prawdziwag przykroscig; chciatoby sie co chwila wyprosto-
waé gtowe Emeryta, i odrzuci¢ w jego imieniu, dobrodziejstwa da-
wane tak z géry i bez serca, bo inaczej traci¢ musimy dla niego
szacunek, jakim autor na prézno przeja¢é nas usituje. Nie pojmuje-
my doprawdy, jak mogt on podobnie razacy biad popetni¢, i znizyé
tym sposobem tak bardzo moralny poziom pieknej powiesci.

Juz to trzeba przyznaé, iz Korzeniowskiemu bez poréwnania
lepiej sie udaja komedyje, niz dramata, a humorystyczne obrazy, niz
glebsze studyja charakteréw, szczegélnie gdy sa doprowadzone do
tragicznych wynikéw. Fakt ten, bedacy koniecznem nastepstwem
zdolnosci i niedoboréw jego, ukazuje sie we wszystkich utworach,
szczegblniej jednak uderza w dwu powiesciach: Wdowiec i Druga
zona, poniewaz jestto jeden i tenze sam temat, dwojako tylko obro-
biony.

Korzeniowski widocznie nie wierzy, by cztowiek mogt znalezé
szczesScie w powtdérnych zwigzkach matzenskich, a szczegdélniej w to,
by macocha mogta zastgpi¢ dzieciom utracong matke; tendencyja ta
przebija sie w wielu powiesciach, jak naprzyktad w Garbatym, cho-
ciaz nie jest ich wi#asciwg trescig, gdy tymczasem we Wdowcu
i Drugiej zonie, stuzy za tlo powieSciowe. Tu i tam jestto ta sa-
ma historyja, ztej macochy uciskajacej pasierbice, tylko rzecz w Dru-
giej zonie konczy sie ku powszechnemu zadowoleniu, zniweczeniem
planéw ztosliwej kobiety, gdy przeciwnie Wdowiec jest niezmiernie
bolesnym domowym dramatem, w ktérym, przewrotnosé, podstep
i obtuda tryjumf odnoszg. Druga zona jest bardzo udatnym obraz-
kiem; mozna mu tylko odrobine przesady zarzuci¢; ale za to Putkéw-
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nik, Putkownikowa i Jenerat, sg to wybornie uchwycone typy,
a sceny pomiedzy niemi pelne sg zycia prawdy.

Tego za$ o Wdowcu powiedzie¢ nie pododna; akcyja w tej po-
wiesci wlecze sie niezmiernie leniwo, i ani jeden charakter, nie jest
konsekwentnie przeprowadzony.

Pan Tomasz tuniewicki, cztowiek miody, zacny, prawy i ro-
zumny, jest tym wdowcem Kktory zeni sie po raz drugi, z pannag
Hieronima, styngca jako wzor cnoét, stodyczy ipoboznosci. Zdaje sie
wiec, iz pan Tomasz nie mogt lepszego zrobi¢ wyboru, zwiaszcza iz
z pierwszego matzenstwa ma corke, dwunastoletnia Bronisie, Kktdrej
Hieronima powinna matke zastgpic.

Jakoz wszyscy, oprécz jednej Bronisi, zachwyceni sg i opano-
wani tagodna dobrocia mtodej macochy. Dziewczynka, czy to przez
uprzedzenie, czy tez przez instynkt bystrzejszy od innych, dostrzega
w niej fatsz inie dowierza pozorom. Ma stusznos$¢; Hieronima jest
prawdziwym potworem, kryjagcym pod maskg cnoty najczarniejsze
zamysty. Przynajmniej tak upewnia nas autor, na kazdej prawie
karcie. Poboznos$¢ jej i stodycz, jestto czysta hipokryzyja, spos6b
zyskania zaufania meza, uwielbienia ludzi, i rzucenia ptaszczyka na
swoje postepowanie. A gdybySmy o tern chcieli powgtpiewac¢, mamy
na dowo6d rozmowe jej ze starym cynikiem Sewerynem, ktéry jestjej
stryjem i doradzca.

Czyny jednak Hieronimy nie odpowiadajg w zupeinosci tej
charaktestyce; Hieronima z wyrachowaniem lub z serca, jest najle-
pszga zong wytacznie oddang mezowi i obowigzkom, troche tylko mo-
(e za nadto czesto catuje go po rekach i nogach, z najwyzszg poko-
ra, ale system wspdélny wszystkim bohaterom Korzeniowskiego nie
przynosi im ujmy w jego przekonaniu, a Hieronima swojej nieogra-
niczonej nad mezem witadzy wuzywa z wzorowem umiarkowaniem.
Romans za$ jej z hrabig Franciszkiem, jest tak niewinnym i utrzy-
manym w takich granicach, iz w zaden spos6b za wystepek poczytany
jej by¢ nie moze.

W tym wiasnie dopatrujemy niekonsekwencyjg; kobieta tak
z gruntu przewrotna i zepsuta jak Hieronima, majgca takiego po-
wiernika jak pan Seweryn, nie zatrzymataby sie z pewnoscig na tej
Slizkiej drodze, skoroby na niej upatrywata korzys$¢ lub dogodzenie
swojej préznosci. Nie pojmujemy wiec przyczyn postepowania pani
Tomaszowej, jak nie pojmujemy mitosci Hrabiego, cierpliwej, praw-
dziwej jak jg autor nazywa, a tern bardziej nie mozemy jej pogo-
dzi¢, z lekcewazeniem odebranych od Hieronimy listéw, stuzacych
za sprezyne dramatyczng catej powiesci. Dodamy za$ jeszcze, iz ko-



JAKO DRAMATURG | POWIESCIOPISARZ. 505

bieta tak rozumna i ostrozna, nie pisze zazwyczaj rzeczy, ktoreby
ja skompromitowa¢ mogty, i predzej daleko zgubi sie de facto niz
z pozoru. Caly ten stosunek tchnie falszem i zdaje sie jedynie
wprowadzony, dla moralnego zakonczenia powiesci, by zte zostato
ukarane, a przewrotna kobieta zaplgtata sie we wiastte sieci. Trzeba
byto jednak dotkng¢ go Smiata rekg, ukaza¢ IJieronime jako bez-
wstydng zalotnice, lub tez nie chcac tego uczynié, nie wprowadzac
wcale bladej intrygi z Hrabig. Prawdziwg zbrodnig Hieronimy, jest
odstreczenie ojca od Bronisi, i protegowanie jej mitosci do Edmun-
da; w pierwszym razie jednak, Bronisia sama nie domys$lajac sie tego,
najdzielniej dopomagata macosze. Wyraznie okazywana niecheé¢ do
miodszego rodzenistwa, musiata bolesnie wuderzy¢ ojca, w scenie
w ktdrej starsza siostra, tak niemitosiernie odpycha od siebie, gar-
nace sie do niej dzieci, jest ona prawdziwie wstretng i nienaturalna.
Dziewczyna obdarzona $zlacbetnem sercem jak Bronisia, mogta nie-
cierpi¢ macochy, ale nigdy brata i siostry. Razem z panig Toma-
szowg nie mozemy darowac jej tego.

Edmund jest takze bardzo stabo pojety. Cziowiek ktéry wala-
sie w tylu katuzach, nie bedzie przemawiat i postepowat jak on to
czyni, a jesli z brudéw przesztosci, nic nie przylgneto do ziota jego
ducha, nie widzimy wecale, dlaczego odrzuca mitosé, ktoérg wzbudzit
i podziela. Tutaj brak wyraznej prawdy, czyni akcyjg niezrozumiatg;
autor musi nam powtarza¢, ze to jest ten sam Edmund, pijak, wité-
czega i rozpustnik, ktéregosmy poznali dawniej, bysmy w fakt ten
mogli uwierzy¢. Cziowiek nie podnosi sie tak tatwo 2z podobnego
upadku, a ten kto zadawalniat sie zyciem w dworku pana Macieja,
kto umiat sobie tak zupeinie wystarczaé, i nie tesknit nigdy do daw-
nego zycia, ani przypomniat sobie dawnych natogéw, mogt przyjaé
bez wahania ofiare zycia Bronisi.

Wszedzie wiec w tej powiesci napotykamy niekonsekwencyje,
a jedynym ich powodem jest stabe wnikniecie w istote rzeczy, za-
dowolenie sie pozorem tylko. To samo moznaby powiedzie¢ o panu
Tomaszu; autor na kazdym kroku, ostrzega nas, ze ten jego bohater
jest zacny i rozumny, jednak postepowanie pana Tomasza nic a nic
na przekonanie czytelnika wptywaé nie moze; pan Tomasz tak samo
jak pan Putkownik w drugiej zonie, i pan Janusz w Garbatym, jest
tylko manekinem w reku zrecznej kobiety; czyni to co ona chce,
i datby sie z zawigzanemi oczyma, zaprowadzi¢ gdzie tylko sie zonie
podoba. Hieronima jest prawdziwie wspaniatlomys$ing, ze na tak ma-
tem poprzestaje, bo dopiero wstgpienie Bronisi do klasztoru zaczyna
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budzi¢ podejrzenie wtym wzorowym mezu, ze nie zupeinie trafnie
postepowat z cérka, i moze nie dobrze widzial wszystko.

Owo powotanie klasztorne Bronisi, o ktérem mamy prawo do-
mys$lac¢ sie, zanim nastgpity wszystkie jej nieszczescia, nie jest wcale
takze szczesliwym pomystem. Staramy sie pod tym wzgledem sta-
na¢ na stanowisku autora, chociaz rzecz ta staje sie dzisiaj coraz
trudniejsza do zrozumienia, ale jesli Bronisia miata owo powotanie,
w takim razie macocha, jej intrygi i mitos¢ do Edmunda, byty to
tylko pozorne przyczyny, odstgpienia od $wiata. To odejmuje im
bardzo wiele znaczenia. Zakonczenie to zyskaloby na tragicznosci,
gdyby$Smy tylko przypisa¢ go mogli, smutnemu losowi dziewczyny,
Bronisia takze wydaje nam sie okrutna, kiedy zamiast wréci¢ do Ojca
znekanego stratg syna i zony, a wiecej jeszcze odkryciem jej obtudy,
zamyka sie w murach klasztornych. Bronisia miata nadto wiele
obowigzkéw do spetnienia, bySmy mogli pochwali¢ jej postanowie-
nie. Bronisia zresztg miata energiczng nature, nie zdolng cofnac sie
przed zadng ofiarg, dlatego tez powies¢ zyskataby niezmiernie na usu-
nieciu siostry Teofili, grajacej role jakiego$ tajemniczego fatum, i na
zmianie postanowienia bohaterki. Lub jes$li Bronisia juz koniecznie
miata zosta¢ zakonnica, wolelibySmy, by zmiany zaszte w domu ro-
dzicow, zdarzyty sie juz po wyrzeczeniu $lubéw. Bytaby to stuszna
Nemezys dla pana Tomasza, ktéry poduszczany przez zong, sam nie-
ledwie cérke popchnat do tego przedsiewziecia. Charakter Bronisi
niezmiernieby na tern zyskat.

W kazdym razie jest to jeden z najsympatyczniejszych typow
stworzonych przez Korzeniowskiego. Bronisia wie dobrze czego chce
i dla czego tak chce, nie zadawalnia sie potsrodkami, i dazy nie-
zmordowanie do swego celu; szkoda wielka iz w powiesci nie ma od-
powiedniego mezkiego charakteru. O panu Tomaszu, Edmundzie
i hrabi Franciszku, wypowiedzieliSmy juz nasze zdanie, a Micha$
jest tak nieznaczaca figura, iz moznaby go usunaé¢ z powiesci bez ni-
czyjej szkody; jest to charakter komparsa, chociaz autor nie zdaje sie
go uwaza¢ za takiego. Znowu wiec pomimo ciggtych zapewnien, ze
Michas jest rozumny, zacny, piekny, rozkochany i poetyczny, dziwié
sie nie mozna Bronisi, iz nie odpowiedziata jego mitosci.

Rézne epizody i figury, jak Szambelanowa i Sroczyriski niepo-
trzebnie wprowadzone sg do akcyi, z powodu owego romansu z Hra-
bia Franciszkiem. Korzeniowski jest bardzo nieszcze$liwy w malo-
waniu obyczajow wielkoSwiatowych; obok niektérych ryséw trafnie
uchwyconych, peilno tu niezrecznosci. Nie mozemy sie takze zgodzi¢
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na rozmaite dysgresyje. moralne, nie nalezace witasciwie do watku po-
wiesciowego, ktérych petno napotykamy co chwila.

Niestety, moraty podobne, jak i napascie na krytyke i Kkryty-
k6w, z pewnoscig nie osiggajag nigdy zamierzonego celu, a nuzg czy-
telnikéw, i szkodza akcyi przerywajac ja niepotrzebnie, i nadajgc po-
wiesci ceche gawedziarska, nie zawsze pasujaca, z przedmiotem.

Tak samo mozna zarzuci¢ i Garbatemu rozumowania o sztuce,
a w Krewnych nieskonczenie diugie opisy z podr6zy Eugienijusza.
Forma powiesciowa jest wprawdzie najelastyczniejsza ze Awszystkich
form mysli ludzkiej, przeciez ma ona takze swoje wymagania Kko-
nieczne, a jednem z najwazniejszych jest wasnie, by obcym przed-
miotem nie przerywaé biegu akcyi.

Wprawdzie pod tym wzgledem, powota¢ sie mozna na wzory
mistrzéw, Kktérzy pozwalali sobie podobnych wybrykow; ale coéz
ztagd? co uszto mistrzom, nie kazdemu uj$¢ moze; sankcyja gienijuszu
moze zbawié¢ pojedyncze dzieto, przeciez jeszcze za regute stuzyé nie
powinno. Zresztg tutaj sam takt autorski powinien ostrzedz o ile
naduzycia podobne, szkodliwe sg dla interesu powiesciowego, a Ko-
rynna pani Stael, wiecznie stawiana jako pierwowz6r podobnych
utworéw, pomimo nieporéwnanego stylu, stanowi tylko pomnik zbig-
kanego talentu.

Odrzuciwszy jednak te lekkie usterki, Krewni sg jedna z naj-
lepszych powiesci Korzeniowskiego; stawiamy jg daleko wyzej niz te
wszystkie o ktéorych mowiliSmy dotad. Stanowi ona wraz z Tadeu-
szem Bezimiennym prawdziwe jego arcydzieto.

Powiesci te widocznie pisane byty w jednej duchowej fazie,
w jednakiej tendencyi; tu i tam wystepuje przesad spoteczny, z kté-
rym mierzy sie zarédwno Tadeusz podrzutek, jak i Eugienijusz wy-
chowany z panskiej taski. Obadwaj szukajg imienia, karyjery i za-
pomnienia ran serdecznych na Kaukazie; jednego wprawdzie zapedza
tam konieczno$é, drugiego dobra wola, ale widocznie autor znajduje
iz karnos¢ i zycie wojskowe, jest jeneralnym panaceum na rézno-
rodne cierpienia bohateréw swoich. O tej tendencyi Korzeniowskie-
go, na ktéra dzisiaj coraz trudniej sie zgodzi¢, moéwiliSmy juz przy
rozbiorze Emeryta. Wprawdzie los trzech Iludzi rzuconych na te
droge jest rozmaity; Marcin zostaje pijakiem i to zakonczenie jest
zapewne najracyjonalniejszem; Tadeusz ginie od kuli nieprzyjaciel-
skiej, w chwili wlasnie gdy odnajdowat matke i kochanke, czemu
takze nic zarzuci¢ niepodobna, a dopiero Eugienijusz wraca szczesli-
wie, i dochodzi celu swoich marzen. Fakt ten jednak spetnia sie
zupetnie bez jego wspotudziatu i dlatego zdaje sie wynikiem przy-

64
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padku a nie skutkiem usitowan wojujgcego bohatera. Pomimo nie-
ktorych wspélnych rysow, $wiadczgcych o jednakim usposobieniu
tworcy, dwie powiesci o ktérych moéwimy, Tadeusz Bezimienny
i Krewni, osnute sg na tle bardzo rozmaitych wydarzen.

Tadeusz dziecie mitosci, podrzucony zostaje wiasnej matce,
przez jej powiernika kozaka Maksyma. Zrazu wszystko skilada sie
jak najszcze$liwiej, by zapewni¢ biednej istocie opieke, jakiej po-
trzebuje; pan Klemens maz wystepnej Rozalii, niczego sie nie do-
mys$la i przyjmuje podrzutka z otwartemi rekoma. Pan Klemens
jest stary i brzydki, a nadto jest synem dorobkiewicza, gdy tymcza-
sem piekna Rozalija pochodzi z jednej z najpierwszych chociaz zubo-
zatej rodziny. Surowa matka, zmusita cérke do tego niestosownego
matzenstwa, ktére stara sie wynagrodzi¢, protegowaniem jej taje-
mnych mitostek.

Obie te postacie doskonale sa skreslone; szczegdlniej stara Hra-
bina, ze swoim skapstwem, podupadtg panskoscig i impertynencyja
zdaje sie typem prawdziwym. Widzimy ja na tej kanapie z taba-
kierka w reku, widzimy obok niej panne Konwencka z bolgcemi
zebami, i kamerdynera Francuza, i kozaka Maksyma. Jest to zywy
obraz z przesztosci, i jako taki zajmuje niezmiernie. Kobiecie tej
zdaje sie na prawde, iz jest z innej gliny ulepiona niz reszta Swiata;
nie ma ona wcale za zte postepowania coérki, naprzéd ze o nim Swiat
nie wie, powtore ze jeSli Rozalija grzeszy, grzeszy z cztowiekiem
réwnym sobie urodzeniem i polozeniem towarzyskiem przeciw ple-
bejuszowskiemu mezowi. Wszystko to sa niezmiernie charaktery-
styczne rysy, uchwycone i oddane po mistrzowsku.

Rozalija jest juz typem daleko wiecej sktadanym, i nie tak do-
brze udata sie Korzeniowskiemu.

Przedstawia on jg jako kobiete gruntownie pobozng i z bardzo
szlaclietnem sercem, a jednak postepowanie jej jest jednym pasmem
falszu i obludy. Rozalija wprawdzie ciggle modli sie i ptacze, ale za
to grzeszy i klamie bez ustanku, a autor przedstawia to w ten spo-
s6b, jak gdyby pierwsze zupeinie kompensowato drugie. Jest to
najwyzsza niemoralnos$¢ tej powiesci; modlitwa i tzy, wtedy tylko sa
wzruszajgce, gdy prowadzg do pokuty, do poprawy; inaczej skoro sg
uzyte jak tutaj za ptaszczyk do pokrycia ztych uczynkéw, przybraé
muszg nazwe hipokryzyi. Tajemne zwiagzki Rozalii z ojcem pana
Tadeusza, trwajg lata cate, i nigdy tej kobiecie nie przychodzi mysl
zerwania nienawistnego malzenstwa, porzucenia cztowieka ktérego
oszukuje haniebnie, odzyskania dla siebie i dla dziecka niepodlegto-
sci. Prawda iz Rozalija oprécz Tadeusza Bezimiennego, um i dru-
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giego syna Hipolita, a tego juz pan Klemens uwaza za swojego
prawego potomka, chodzi tu wiec o majatek meza, i o 6w szacunek
jaki Swiat ma zawsze dla zrecznych i obtudnych, Rozalija jest zrecz-
na bardzo; umie odwraca¢ posadzenia meza, lub bigkaé je na fat-
szywe drogi. Zreszta jest ona nieodrodng c6rka swej matki, czuje
iz powinna utrzyma¢ godno$¢ nazwiska, Tnie rzuca¢ go na ponie-
wierke obmowie.

Jednak to filozoficzne postanowienie Rozalii, wystawione jest
na ciezkg probe; ustuzne jezyki budzg watpliwosci pana Klemensa,
co do urodzenia Tadeusza. Rozalija odpiera je z dumag obrazonej
cnoty, a maz nie mogac dojs¢ prawdy, wywiera calg swojg wscie-
kto$¢ na biednego podrzutka, ktérego z dworskich wygéd i pieszczot,
oddaje w rece okrutnego ekonoma, do najprostszych postug, z nad-
mienieniem, by go nie zatowat. Zona znosi te probe stoicznie, i nie
znajduje w piersi ani jednego stowa na obrone niewinnego dziecka,
chociaz nalezatoby jej to uczyni¢, nawet gdyby Tadeusz nie byt jej
synem. Duma i wstyd nie dozwalaja Rozalii przemoéwi¢, i dopiero
po ucieczce dziecka oskarza meza o daremne okrucienstwo.

W owej chwili ta kobieta budzi wstret i odraze; nie mamy
wspoétczucia zadnego dla jej tez i cierpien, dla jej modlitw i pokuty.
Trzeba takze przyzna¢, iz z podejrzliwym charakterem pana Klemen-
sa, mys$l podrzucenia mu Tadeusza, nie byta wcale szczesliwa; wszak
mogt on wychowaé sie zdata od matki, ktoéra nie umiata mu by¢
obrong; nawet w takim wypadku, gdzieindziej byiby stokro¢ szcze-
Sliwszy i bezpieczniejszy.

Rozalija zachowuje szacunek s$wiata, takim kosztem zdobyty,
i nie dziw — poswiecita mu wszelkie ludzkie uczucia; maz umiera na
jej reku, nie domys$lajac sie wcale, ze syn i spadkobierca jego, jest
owocem tajemnej mitosci zony. Syn ten jednak nie daje rodzicom
pociechy; zty, okrutny, bez serca, staje sie wecieleniem kary dla
przewrotnej kobiety; on tamie karyjere Tadeusza, a rzucajac w oczy
matce jej wine, przyprowadza jg do rozpaczy. Woéwczas dopiero
Rozalija zrywa owg maske cnoty, noszong przez lat tyle, i nie trosz-
czac sie o niczyje sady, odkrywa przed Hipolitem jego pochodzenie,
grozi mu zniestawieniem siebie, i zwrotem majatku nieprawnie po-
siadanego rodzinie meza, a sama dazy do Tadeusza, po za krahce
cywilizowanego $wiata, na Kaukaz; tam odnajduje go na to tylko
by utraci¢ na zawsze. Syn ukochany ginie w jej obronie od czer-
kieskiej kuli. Zados$¢uczynienie przychodzi zapdzno.

Ma sie rozumie¢, Rozalija zostaje przy posiadaniu mezowskiego
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majatku, a chociaz uzywa go na dobre uczynki, to nie zmienia po-
tozenia; prosty zmyst uczciwosci nie odzywa sie w niej nigdy.

Wiedzie ona w Rzymie zywot pokutniczy, zamiata kosScioty,
chodzi boso, rozdaje jatmuzny, ale mimo to nigdy na seryjo nie
mysli odda¢ tego, co ona i syn jej posiadajg nieprawnie. Grozba
jaka czyni Hipolitowi jest sposobem utrzymania go w karbach po-
stuszenstwa, niczem wiecej. A jednak prawdziwa pokuta od tegoby
sie zaczg¢ powinna.

C6z mamy wiec sadzi¢ o Rozalii?—ze jest obtudnica do konca,
ze stara sie w pokucie us$pi¢ sumienie, jak to czyni¢ przywykia za
miodu; autor jednak widocznie nie podziela tego przekonania, nie
charakteryzuje jej jako falszywej poboznisi, ale raczej jako kobiete,
co czuje swoje grzechy, i chce za nie przebtaga¢ niebo. Niestety
ten rodzaj poboznosci jest bardzo mato budujacy, i moze odstraszyé,
a nie zacheci¢ do tej chrzescianskiej cnoty.

Tutaj uderza nas koniecznie pewien brak moralnego zmystu,
bedacego w wyraznej rozterce z zatozeniem powiesci, petnej kon-
wencyjonalnej moralnosci. Bohaterka jest srogo ukarana za swoje
winy, ale c6z ztgd, kiedy winy te nie sg do$¢ jasno okre$lone, kiedy
ona sama sie do nich nie poczuwa, i nie umie czy nie chce napra-
wié¢ zta zrzadzonego o ile to jest w ludzkiej mocy. Gdyby sumie-
nie zmusito Rozalija odja¢ synowi potozenie spoteczne i majatek
jaki posiada, a ktéry nie nalezy mu sie de facto, biad jej bytby
stokro¢ loiczniej ukarany, niz jest nim przez ztoSliwy charakter Hi-
polita. To ostatnie bowiem nie jest nastepstwem koniecznym mat-
czynego grzechu, i mogto by¢ spowodowane kombinacyja wypadkéow,
ztych sktonnosci i ztego wychowania, w powiesci za$ zakrawa na
jaki$ widoczny karzacy palec Bozy.

Tego rodzaju sprawiedliwo$é zwykle nie bywa wymierzong na
ziemi, nie mozemy wiec pochwali¢ pomystu autora; przeciwnie, zali-
czamy go do kategoryi cudéw, zapetniajgcych Nowe wedrdwKki
oryginata, i Panne postepowg, ktore to rzeczy nie sg wiasciwemi
czynnikami powieSciowemi.

Opréocz gtownych oséb petno jest w Tadeuszu Bezimiennym
wdziecznych postaci, wzietych prosto z zycia, i petno scen wybor-
nie opisanych. Do pierwszych zaliczy¢ trzeba, kozaka Maksyma,
poczciwag Widalsig, a szczegdlniej catg rodzine Karpinskich; do dru-
gich wszystkie obrazy z dziecinhstwa bohatera, scene z kwestarzem,
scene z jabtkami w ogrodzie klasztornym. Moze w koncu zarzuci-
libySmy sympatycznej postaci Tadeusza, zbytek tez; Tadeusz wyrdst-
szy na miodzienca ptacze az do zapuchniecia powiek, przy kazdej



JAKO DRAMATURG | POWIESCIORIS ARZ. 509

sposobnosci, a ze historyja jego jest dramatyczna, sposobnos$ci takich
nastrecza sie¢ bardzo wiele. Nie mozemy powiedzie¢, aby to byt rys
bordzo szczesliwy; ze fzami tak samo jak ze scenami ezutemi, powie-
Sciopisarz powinien obchodzi¢ sie bardzo ostroznie, inaczej ten objaw
wzruszenia zupetnie traci swoéj charakter, a bohater staje sie w oczach
czytelnika mazgajem, co mu wcale nie dodaje ani uroku, ani po-
wagi.

Typy mezkie gorzej bez pordéwnania niz kobiece udajg sie Ko-
rzeniowskiemu; przebiegtszy caly szereg jego powiesci, nie znajdu-
jemy ani jednego, ktoryby odpowiadat zatozeniu autora; za wymo-
wny dowo6d tego istotnego braku, postuzy¢é moze Eugienijusz
z Krewnych.

Jest on niby prawdziwym bohaterem tego pieknego utworu,
on skupia w sobie interes dramatyczny, jego wyzsze zdolnosci i mi-
tos¢ Jadwigi, stawiajag go na pierwszym planie. Charakterem jednak
nie odpowiada wcale potozeniu temu, i owo miejsce zajmuje nie sitg
witasna, ale z taski autora.

Przypatrzmy sie blizej tej postaci. Eugienijusz Zabuzski jest
synem ubogiego szlachcica, posiadajacego jaka$ cze$¢ wioski; ojciec
wychowuje w pocie czota i ciezkiej pracy dwu synéw, chcac ich
wykierowaé¢ na ludzi. Tu znowu dworek pana Sebastyjana i dzie-

cinstwo dwu chtopcéw Eugienijusza i Ignagsia, wzrastajacych pod
opiekg ciotki Teresy, przeslicznie jest opisane. Widzimy proste
obyczaje zacnych ludzi, i nizkie bielone $ciany, wsréd ktérych go-

Scita praca, uczciwos¢ i mito$¢ rodzinna. Bracia kochali sig ser-
decznie, i byli prawdziwg pociecha dla ojca.

Tymczasem nadeszty kleski; pan Sebastyjan podupadt majatko-
wo, i nie byt w stanie synéw do szk6t oddawac; ta okoliczno$¢ sro-
dze dotkneta biednego szlachcica, ktéry przywykt sam sobie wy-
starcza¢, i za nic w Swiecie niechciat uda¢ sie o pomoc do nikogo,
a tembardziej do bogatych krewnych.

Posiadat jednak zacnego przyjaciela, ksiedza Zielonkowskiego,
ktéry to uczynit bez jego wiedzy. Kasztelan Zabuzski wystawiony
jest jako najlepszy w Swiecie czlowiek; wycigga on pierwszy reke
do biednego pang Sebastyjana, i bierze Eugienijusza za towarzysza
wiasnego jedynaka Stasia, a Ignasiowi pomaga do utrzymania sie
w szkotach.

Ojciec waha sie czas niejaki z oddaniem syna do panskiego
domu, bo czuje na jakie niebezpieczenstwa i pokusy go naraza, ale
zwyciezony koniecznosScig przystaje wreszcie.

Dwaj bracia wychowuja sie w obcych sobie $wiatach, i w dwu
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sprzecznych sobie kierunkach. Igna$ po $mierci ojca zmuszony ra-
dzi¢ sarh sobie, i jeszcze mysle¢ o utrzymaniu ciotki, wychodzi na
dzielnego cztowieka, Eugienijusz za$, staje sie wykwintnym paniczem,
poety, niezdolnym do jakiegobadz chlebodajnego zajecia. Potrzeby
jego sa wielkie, nawyknienia wykwintne, a na ich zaspokojenie nie
ma nic, procz taski Kasztelanstwa, u ktorych sie wychowat.

Potozenie jego jest trudne; wchodzi w $wiat w dwuznacznym
charakterze ubogiego krewnego, wielkiego pana, i doznaje na kazdym
kroku upokorzen, ktéremi gorzko optaca otrzymane dobrodziejstwo.
Kasztelanowa pochodzgca z jakiej$ wielkiej rodziny, traktuje go
z dumag, Sta$ go nie cierpi za wyzszo$¢ ktorej mu darowaé nie mo-
ze, a piekna Jadwiga siostra jego, oddaje mu swojg, mitosé.

To wszystko naturalnie powoduje upadek naszego bohatera.
Kasztelanowa dowiedziawszy sie o skionnosci corki, wypedza go,
a Stas w obec Swiadkéw daje mu policzek. Eugienijusz wychodzi
z tego domu, ktéry przyuczyt sie za swo0j uwagzac¢, ubogi i znie-
wazony.

Brat nie jest w stanie wspomdédz go skutecznie; sprobowat on
aplikanckiego chleba, i widzac ze ten mu nie obiecuje predkiej przy-
sztoSci ktdrej pragnie i potrzebuje, zareczywszy sie z Julka, daleka

krewng swoja, przezwycieza przesad rodowy, i bierze sie¢ do rze-
miosta.
Mys$l to nadzwyczaj szcze$liwa, i tem wiekszg zastuge ma

w tem Korzeniowski, ze w czasie kiedy to pisat, mys$l ta miata ca-
ty jeszcze urok nowosci. Jakoz Ignas zanim potrafit zosta¢ stola-
rzem, musiat przezwyciezyé¢ petno przesadéw z gory i z dotu; na-
przéd naturalnie oburzenie Kasztelaristwa, Eugienijusza ktéry w tem
widziat przeszkode wiasnej karyjerze, nastepnie wazniejsze dla Igna-
sia perswazyje otoczenia Julki, a w koncu zlg wole i przeszkody
stawiane mu przez rzemiesinikéw, nie majgcych ochoty przyja¢ go
do swego grona. Wszystko to przezwyciezy¢ zdotat, wsparty mito-
$cig odwaznej Julki, a nawet zacheta panny Jadwigi, i hrabiego
Adama, przypadkowego protektora, ktdéry sie niezmiernie losem jego
zajagt, i zapewne ma reprezentowaé¢ w powiesci, pierwiastek postepo-
wo arystokratyczny.

Zaw6d wiec dwu braci, zaréwno jak ich wychowanie jest zu-
petnie odmienne. Igna$ zyskuje sobie byt niezalezny, wytrwatoscig
i praoa, Eugienijusz widzi sie bez chleba, bez przysztosci, bez na-
dziei.

Odmienne S$wiaty wsréd ktorych zyjg obadwaj, doskonale sa
skreslone, jesli z Eugiebijuszem zwiedzamy po trosze panskie salony,
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z Ignasiem poznajemy restauracyjg pod Gruszka, zycie biurowe, zy-
cie biednych modniarek na trzeciein pietrze S-to Janskiej ulicy,
a ngwet zycie i obyczaje rzemie$lnikédw. Wszystkie odcienia rozmai-
tych warstw spotecznych, opisane sg z prawdg i ozywieniem; znaé
w nich sumienne studyja autora, a co najwazniejsze, zna¢ jasnhe zro-
zumienie tych prostych uciech zycia, dla wszystkich jednako do-
stepnych.

MielibyS§my tylko do zarzucenia Krewnym, iz wszyscy tam sa
tak jednostajnie dobrzy i poczciwi, iz przez to walka zycia zakrgwa
troche na dziecinng igraszke. Ksiadz Zielonkowski, Kasztelan, nawet
jego zona mimo swojej dumy, hrabia Adam, Ole$ zwierzchnik biu-
rowy, stolarz Hebel, zyd Olkuski, czeladnik Adwentowicz, a wresz-
cie i Pawet Jelewski ojciec Julki, i Marcin stary sknera, wszyscy
sktadajg sie, by utatwi¢ i utorowaé¢ droge Ignasiowi, wszyscy nie
szczedzg mu rad, protekcyi, a nawet w potrzebie i pienieznej po-
mocy. Z takiemi ludzmi zycie trudnem nie jest, ale niestety wcho-
dzac w Swiat, i chcac sobie samemu droge torowaé¢, nie mozna li-
czy¢ na takie szanse. Z tego powodu musimy zarzuci¢ Korzeniow-
skiemu, zbyt optymistyczne zapatrywanie sie na te trudna kwestyja.

Zapewne ludzie pojedynczo wzieci, nie sa zazwyczaj ani zli ani
okrutni, usposobienie to do wyjatkowych zaliczy¢ nalezy; ale czto-
wiek zbiorowy, spoteczno$¢ jest twardg bardzo, dla tych co muszg
sobie zdobywa¢ kawatek chleba, i miejsce pod stoncem. Kazdy
zbyt wylacznie zajety jest soba, by wejs¢ w potozenie bliznich,
w ich istotng potrzebe, zajgé sie ich losem, i da¢ im czasem wiecej
jak pieniadz, czas i uwage swoje. Dlatego wolelibysmy, by Ignas$
obszedt sie bez protekcyi hrabiego Adama, troche niepotrzebnie
wtrgconego do powiesci, i nie grajagcego w niej wilasciwie zadnej
roli.

Zapewne chciat autor tym sposobem, pokazaé nam obraz wiel-
kiego pana, jakim by¢ powinien; jednak w takim razie nalezato
wiekszy da¢ mu udziat w intrydze powiesciowej. Nie mozemy takze
pochwali¢ zakonczenia spowodowanego niespodzianem zmartwych-
wstaniem ojca Julki, bogactwami jakie przywiézt, i testamentem pa-
na Marcina, ktéry za jego namowa zapisuje Eugienijuszowi caty
swéj majatek, utatwiajgc mu tym sposobem matzenstwo z Jadwiga.
Wszystko to sg zuzyte sprezyny dramatyczne, mogace zadowolnié
serca czutych czytelniczek, szcze$liwym losem bohateréw, ale ktére
nie podnosza wcale artystycznej wartosci utworu. Eugienijusz bo-
wiem, wcale nie zastuguje ani na mitose, ani ng reke Jadwigi. Od
chwili wypedzenia go z domu Kasztelanstwa, rzec cata idzie jaknaj-
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gorzej, i rozwija sie wbrew loice. A szkoda, bo gdyby nie to,
Krewni zastugiwaliby na nazwe najlepszej powiesci Korzeniowskiego;
koniec jednak psuje ja zupeinie, i zostawia niesmaczne wrazenie pie-
knej mysli, z niewiadomych powodoéw Zzle przeprowadzonej.

Najprzéd zarzuci¢ musimy nieprawdopodobienstwo postepowania
Jadwigi, aszczegdlniej Kasztelana, z okolicznosci pojedynku pomiedzy
Eugienijuszem a Stasiem. Kasztelan nie mdgt zada¢ od wychowanca,
by nie stangt do walki, bo wiedziat doskonale, ze wedtug kodeksu
Swiatowego, fakt ten réwnal sie jego moralnej $mierci, wiec nawet
trwoga ojca drzacego o swego jedynaka, nie mogta upowazniaé¢ zac-
nego cztowieka do podobnej prozby. Tem mniej tez rozumiemy ten
krok Jadwigi; wszak dla niej dobra stawa i honor Eugienijusza
powinny byty byé drozszemi od jego zycia. Eugienijusz takze madgt
w inny spos6b zado$¢ wuczyni¢ stowu jakie dat kochance, mogt
oszczedza¢ Stasia narazajgc siebie, i tym sposobem ostoni¢ sie od
nazwy tchérza, ktoéra odtad przylgneta do jego nazwiska. Cata ta
sprawa wyglada nienaturalnie i razacg, ma sie rozumie¢ ze stanowi-
ska autora i oso6b dziatajgcych w powiesci; kwestyja pojedynkowa
bowiem, jest nadto wazna, bysSmy jej tutaj dotykac chcieli.

Badz jak badz, Eugienijusz na prozby Jadwigi i Kasztelana,
ktéry zadnego ustepstwa na wlasnym synu wymoédz nie mogt, cho-
ciaz tgk ciezko skrzywdzony nie staje swemu przeciwnikowi do wal-
ki i, dotkniety pogardg tego S$wiata, co dotad tolerowal go tylko,
widzac ze wszystkie drzwi zamykajg sie przed nim, schodzi z jego
widowni.

Fakt ten tatwy do przewidzenia. Eugienijusz nie powinien byt
tudzi¢ sie pod tym wzgledem, i przekonywac sie naocznie, jak niz-
ko upadt wobec tych, co niegdy$ przyjmowali go uprzejmie. Tutaj
jednak okazujg sie wyraznie niedostatki pariskiego wychowania, jakie
odebrat. Mitody cztowiek z jego usposobieniem, tylko przez wysoka
protekcyja mogtby zrobi¢ jakgkolwiek karyjere, straciwszy jg wiec,
traci na raz wszystko, i staje sie ciezarem rodzinie. Zapewne wy-
kwintne nawyknienia Eugienijusza, to ze nie byt nigdy zmuszony
mysle¢ 6 sobie, wptywa na jego nieudolnos$é¢; jednak my o to winié
musimy najwiecej jego samego, brak energii i woli, jakiej na kaz-
dym kroku daje dowody.

Eugienijusz ztamany na duchu, prébuje nauczycielstwa prywa-
tnego, ktére przynajmniej mogto mu zapewnié¢ niezaleznos¢ i chleb
powszedni. Brat mys$li o nim i znajduje mu stosowne miejsce. Eu-
gienijusz jednak wkrotce porzuca je bez przyczyny, bo ta mozolna
praca nurzy go, przenosi jego sity i zdaje mu sie ponizeniem jego



JAKO DRAMATURG | POWIESCIOPISARZ. 513

wysokich zdolnosci. Fakt ten nie czyni wcale zaszczytu bohaterowi
naszemu, i doprawdy dziwi¢ sie nalezy pannie Jadwidze, ktéra przy
energii swego charakteru, wybrata sobie tak nieszczesliwy ideat,
a przeciez Eugienijusz wie ze jest kochany, ze Jadwiga nigdy mu
sie nie przeniewierzy, ale ta wiara nawet nie dodaje mu sity, i dla-
tego zamiast litosci budzi on w czytelniku tytka, pogarde.

Naturalnie, bedac niezdolnym do zadnej pracy, ma on wielkie
potrzeby, ktérych zaspokoi¢ nie umie; z tego powodu wpadiszy w zte
towarzystwo, zaczyna graé, zgrawszy sie przyjmuje ponizajacg jat-
muzne kochanki bankiera a swojej krewnej, i je$Sli nie upada osta-
tecznie, winien to jedynie wptywowi brata, ktoéry zatrzymuje go
w chwili pokusy. Eugienijusz stracit bowiem nawet 6w delikatny
zmyst moralny, ostrzegajacy o kazdym dwuznacznym czynie.

Wéwczas to bohater nasz dostaje sie do wojskag i ztamtad
obsypany niespodziewanemi taskami losu i ludzi, na ktére niczem
zgota nie zastuzyt, powraca by zaslubi¢ Jadwige. Jestto fatalne za-
koriczenie; Eugienijusz nie wart jest zupeinie reki szlachetnej kobiety,
i doprawdy leka¢ sie nalezy dla niego chwili w ktérej sie ona o tem
przekona. Troska ta jednak bynajmniej nie zastanawia Korzeniow-
skiego; uwaza on zapewne, ze Eugienijusz przez sam pobyt w woj-
sku, ostatecznie oczyscit sie z dawnych grzechéw, i zahartowat do
zycia, tem bardziej ze przytomnoscig swojg w czasie zawiei stepo-
wej, uratowat od zguby jenerata i jego rodzine. Ot6z gdyby cho-
dzito o hart ciata, nie mielibySmy nic przeciw temu rozwiazaniu,
alez niedobory Eugienijusza byty daleko wazniejsze; tam gdzie bra-
kto pracy, wytrwania, uczciwosci i poszanowania siebie, tam z pew-
noscig stuzba wojskowa nie mogta ztemu zaradzié, a los kobiety, co
zycie swoje powierzyta podobnemu cztowiekowi, budzi¢ musi gtebo-
ka obawe. Eugienijusz albowiem nalezy do tych zwyktych indywi-
dualnosci, niezdolnych wytrzymaé¢ podmuchu przeciwnosci, ani sta-
wi¢ niezachwianego czota. taska losu spada na niego niezastuzenie,
bo on sam z pewnoscia nie zdotalby sobie nic wywalczy¢ i nic
zdoby¢.

Nie mielibySmy nic przeciwko przedstawieniu podobnego cha-
rakteru, gdyby Korzeniowski okreslit go jasno i dobitnie; ale w po-
wiesci dzieje sie przeciwnie; wszyscy znajduja rzeczg naturalng, by
Eugienijusz wychowany po pansku, nie umiat sam sobie da¢ rady,
tem bardziej tez wyraz — poeta, daje mu przywilej niejako na proz-
niactwo i niedoteztwo.

Ot6z wedtug nas, Igna$ szukajacy odwaznie nowej drogi dla
siebie, jest stokro¢ poetycznigjszym od brata. Ignasia uwazamy za

65
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prawdziwego bohatera powieéci, i dla jego mitosci przebaczamy au-
torowi mdta posta¢ Eugienijusza.

Rzeczywiscie ze wszystkich mezkich typow, stworzonych przez
Korzeniowskiego, ten podobno jest najbardziej zywotnym, jedrnym
i zdrowym, a listy jego pisane do brata, sg arcydzieltem loiki i roz-
sgdKu. Przewyzsza on wiele Romana z Emeryta i Michasia z Wdow-
ca, Gabryjela z Wedrowek Oryginata a nawet Tadeusza Bezimien-
nego, mato moéwi a wiele robi, wszystkie za$ jego dziatania, sg do-
skonale konsekwentne, Z pomiedzy bohateréw naszego autora, wy-
réznia si¢ on silng indywidualnoscia, gdy tymczasem wiele innych
postaci Korzeniowskiego, przechodzi bez najmniejszego przetworze-
nia z powiesci do powiesci, zmieniajac jedynie nazwisko. Czyz na-
przyktad ksigdz Pilecki w Nowych wedréwkach, Ksiadz Studzinski
z Wdowca i Ksigdz Zielonkowski z Krewnych, nie jestto jedna
i taz sama osobisto$¢? Trzy te figury nie réznig sie zgota niczem,
tak ze niepodobna jednego od drugiego rozpoznaé, i mimowolnie
pamigé nasza myli sie pomiedzy niemi.

To samo mozna powiedzie¢ o wielu bohaterach. Pan Roman
w Emeryoie, pan Tomasz we Wdowcu, pan Janusz w Garbatym,
wszystko to sa osobistosci bez zadnej wyraznej rozr6zniajacej ich
cechy.

Typy kobiece, chociaz nie wychodzg nigdy po za pewne zakre-
Slone koto, lepiej zazwyozaj od mezkioh udajg sie Korzeniowskiemu.
Bronisia i Hieronima we Wdowcu, Jadwiga i Julka w Krewnych,
Rozalija w Tadeuszu, Julisia i Marcia w Wedréwkach oryginata,
Kamila w Kolokacyi, Krystyna w Emerycie wszystko to sg bardzo
wdzieczne i odrebne postacie.

Oproécz powiesci nad ktéremi zastanawialiSmy sie diuzej, Ko-
rzeniowski napisat duzo wiekszych i drobniejszych utworéw; powta-
rzajag sie w nich mniej wiecej, te same wady i zalety, wiec tez nic
one nie dodaty do jego stawy. Z wiekszych powiesci Garbaty zy-
skat sobie duzy rozgtos; autor wmieszat w nig rozumowania o sztuce,
gtébwnie o malarstwie, bedgcem ulubiong praca i pociecha bohatera
i bohaterki.

Powies¢ ta jak i Wedréwki oryginata, Tadeusz Bezimienny
i kilka innyoh, umieszczone byty w odcinku Gazety Warszawskiej,
gdzie ukazywaty sie na przemian z powiesciami Kraszewskiego. Te
dwa imiona skupiaty w sobie woéwczas ogdlne zajecie. Z rozpocze-
ciem druku Tadeusza Bezimiennego, nieskoriczona liczba prenumera-
toréw przybyta Gazecie Warszawskiej. Powie$¢ w owych czasach
Stanowita niejako epoke, wszyscy jg czytali. Dzisiaj wychodzi ich
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wiecej nieréwnie, staty sie one niejako codzienng potrzebg czytelni-
kéw, ale za to stracity urok nowosci; zdaje sie iz oto wini¢ nie na-
lezy autoréw, raczej dgznosci wieku, bo chociaz umilkt Korzeniow-
ski, odzywa sie dotad potezny gtos Kraszewskiego, ktéry nic nie
stracit ze swego talentu, a jednak nie ma juz tej wiladzy goraczko-
wego zaciekawiania publicznosci.

PowiesSci Korzeniowskiego przypadly wiasnie na owa epoke
najzywszego zajecia sie tym rodzajem, wiee tez los ich byt nieréwnie
szcze$liwszy od dramatéw i komedyi; chwytano chciwie najdrobniej-
sza fraszke, wyszta z pod jego piora.

Teraz nalezy nam postawi¢ pytanie, czy rzeczywiscie zastugi-
waty na to? Przeszto$¢ odpowiedziata za siebie, my za$, sadzac dzi-
siaj bezstronnie cato$¢ dziet Korzeniowskiego, nie mozemy w zupeino-
8ci potwierdzi¢ jej pochlebnego zdania. Zapewne autor ten musiat
odpowiada¢ potrzebom chwili, skoro zdotat przemoéwi¢ do ogétu,
i byt od niego tak chetnie stuchany; byt on wiernem echem d&wcze-
snych zdan i poje¢, ale nie wyprzedzit ich ani na krok jeden, a tern
samem nie posungt naprzéd sprawy ludzkosci. Brakio mu zupetnie
owego proroczego daru, stanowigcego wiasnie wielko$¢ pojedynczych
indywidualnosci, umiejacych orlim wzrokiem, zbada¢, odgadnag¢ lub
przeczué¢ przyszte potrzeby i walki spoteczne. Wzrok jego szedt po-
ziomo bardzo, i dlatego nie miat doniostosci, jaka posiadajg talenta,
mierzace z gory wiek swdj, jego prady, zadze i dazenia.

Przy rozbiorze pojedyriczych dziet, staraliSmy sie stanaé¢ na
stanowisku autora, bo inaczej niepodobienstwem byto wydac
0 nich sad sprawiedliwy, stanowisko to przeciez, zdaje sie odle-
glte od nas, nie o lgta, ale o wiek caly. Zadna z tych zawilych
kwestyj, wstrzasajgcych dzisiejszem spoteczeristwem nigdzie nie nasu-
neta mu sie pod piéro, zadna mys$l giebsza i wyzsza nie powstata
w glowie jego bohaterdéw; nigdzie nawet miedzy niemi nie spoty-
kamy poteznej indywidualnos$ci, do ktérej moglibysmy przylgnaé
sercem i dusza. Nigdzie kobieta nie wychodzi po za haremowe po-
jecie tadnego cacka, lub domowej niewolnicy; nigdzie uczucie o0so-
bistej godnosci cztowieka nie goéruje po nad kastowym Ilub spotecz-
nym stosunkiem. Nigdzie zadne gwattowne stowo nie tamie mono-
tonii potoczystej i zawsze jednakiej dykcyi.

Drobiazgowe wykonczenie wszedzie ogromne, nie wystarcza by
zastapi¢ brak szerszych horozyntéw. Stowem — gdybysmy szukali po-
réwnania, by scharakteryzowa¢ te utwory, powiedzielibyémy, iz sa toi
tadne obrazki rodzajowe 1z przesztego wieku, i nic wiecej. Ale jak
obrazki rodzajowe stuzyé tylko moga za akcesoryja, do dramatéw
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rozgrywajacych sie nieustannie w tonie spotecznym, tak owe powie-
éci, nie dajg miary prawdziwych potrzeb i walk czasu, w ktorym
napisane zostaly. Zapewne tu i owdzie spotykamy typy uderzajace
nas swoja prawda, ale typy te nie sa na swojem wiasciwem miejscu,
i nie odgrywaja witasciwej sobie roli.

Tu i owdzie spotykamy takze szlachetne indywidualnosci, ale
pomimo to uczucia ich i mys$li sg zawsze nizsze o cata oktawe, nizby
by¢ powinny, i miegszajg wszedzie fatszywe tony, trudne do okreslenia,
a jednak razace gteboko.

StaraliSmy sie takze wykaza¢é, o ile konwencyjonalna moralnosé
Korzeniowskiego daleka jest od prawdziwej. Niestety bohaterowie
i bohaterki jego, majacy nieustannie Boga na ustach, wykleczajacy
progi koscielne, i wznoszacy do nieba wieczne modlitwy, najczesciej
postepujag wbrew najprostszym zasadom. Otoz uwazamy takg falszywg
poboznos$é za jedng z najwiekszych klesk ludzkosci, i za najciezszy
grzech autora, ktory zdaje sie wszedzie jej potakiwa¢, jakby najpierw-
szy oszukany byt pozorami. Korzeniowski najwyrazniej wierzy
w szczero$¢ modlitwy Rozalii, Hieronimy, i wielu innych. Czy ma-
my w tem upatrywaé¢ brak przenikliwosci, dajgcy sie tatwo wypro-
wadzi¢ w pole? Nie czynitoby to wcale zaszczytu powieSciopisa-
rzowi. My upatrujemy w tej niby tatwowiernosci jego, rys gtebszy,
i w kazdym wzgledzie cechujacy jego sposob zapatrywania sie na
Swiat i ludzi. Korzeniowski miat pewng wrodzong lekliwos¢ umy-
stu, a ta sprawiata, iz nie lubit dotyka¢ ani rozbieraé¢ rzeczy uswie-
conych, badz prawem, badz tradycyjg, badz tylko zwyczajem spo-
tecznym. Byt on zwolennikiem kazdego bez wyjatku statu quo,
a jesli tu i owdzie czynit wycieczki na grunt zakwestyjonowany, czy-
nit je zawsze tak oglednie, by nikogo nie zrazié¢, i to dla schlebia-
nia pewnym pradom, woéwczas gdy prady te stawaly sie tak gwat-
towne, ze mogty zagraza¢ jego nawie, ktorg popularno$¢ jedynie
utrzyma¢ mogta na burzliwem literackiem morzu. Ztad wyptywato
w nim owo rutyniczne trzymanie sie form przesztosci, bez badania
o ile formy te zachowaly racyjg bytu, i odpowiadaty potrzebom
obecnym; ztad pewna unizono$¢ i pokora, cechujace najulubieédsze
jego powiesciowe postacie; ztagd takze pewien brak samoistnosci wi-
doczny zawsze i wszedzie. Postacie te zdaja sie skrepowane jakims$
niewidzialnym paskiem, na ktérym pewne konwenanse trzymatly au-
tora. Czujemy nawet w najniepodleglejszych typach, stworzonych
przez niego, brak istotnej swobody; widocznie rozbijajg sie one o nie-
widzialne szranki, jakiemi je opasat. Trudno jednak okresli¢, czy
fakt ten dziat sie ze Swigdomoscig Korzeniowskiego, lub tez wypty-
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wal po prostu z natury charakteru i usposobienia. Badz jak b%dz
cato$¢ utwordw jego niezmiernie na tem ucierpiata, i stracita tym
sposobem miejsce, jakie nalezatoby jej sie w dzisiejszej literaturze.

Pomimo daty jaka noszg powiesci jego, i czasu w ktéorym byty
napisane, naleza one wytgcznie do przesztosci; z ducha bowiem Ko-
rzeniowski nie ma nic wspélnego z zastepem" obecnych pisarzy; to
0 czem on mowit, skonczyto sie i zamarto, ato czego my dzisiaj pra-
gniemy cata sita nasza, z czem prowadzimy walke mysli, co staramy
sie zmddz lub zisci¢, wszystko to nie istniato dla niego; sadzimy
wiec iz odiaczajac go od dzisiejszego bojujacego plemienia, nie
czynimy mu krzywdy zadnej.

Odzwierciadla on doktadnie formy spoteczne, ujete w wyrazne
karby; wszystko u niego jest dokonane, skrystalizowane niejako; nie
zrozumiat tylko, ze ten Swiat pozornej harmonii, podkopanym byt ze
stron wszystkich, ze sie chylit do upadku, a przez to samo nie miat
pojecia rwan i przeczué¢ drzemigcych w jego tonie, ani tej duchowej
burzy, co zamaci¢ miata spokojne zywioty, by z nich nowa i wyz-
sza harmonija utworzyé. O tej to przysztosci, nad ktdrej ziszczeniem
z wiedza i bezwiednie pracuje dzisiejsze pokolenie, Korzeniowski
nie pomyslat nigdy.

Jako rzecz przesztoSci niepowrotnej, jako pomnik wielkiego
1 niezmordowanego talentu, dzieta jego znajdowaé¢ sie powinny na
pétkach kazdej biblijoteki polskiej, i czyta¢ je musi ktokolwiek chce
sie zapozna¢ z powiesciopisarstwem naszem; dlatego Redakcyja Kito-
sow wydaja¢ w jednej catosci te rozstrzelone dzieta iczynigcje przy-
stepnemi dla wszystkich, oddata prawdziwa literaturze krajowej ustu-
ge, ale nie mozemy sie tudzi¢ dzisiaj wzgledem doniostosci tych utwo-
réw; sa to tylko pomniki przesztosci.

Marenné Morzkowska.



OGLOSZENIA..

REDAKCYJA USTIWVT
PRZYJMUJE OGLOSZENIA
j5o kopiejek & od wiersza druk«.

W tych dniach, wyszedt z druku IV i ostatni Zeszyt dzieta

NAUKA BUCHALTERYI

teoretycznie wylozona przez
ERAZMA NOWICKIEGO

b. gtéwnego buehattera i cztonka Banku Polskiego. (1—1I)*

Zeszyt VI czasopisma Polskiego Towarzystwa przyrodnikéw ,,KOSMOS*
wyszedt z druku i zawiera.

1 Dzieje Ksiezyca (z rycinami koélorowanemi), przez Br. Abakano-
wicza doc. A Kadi

2. Spostrzezenia Geologiczne, przez Prof. J. Niedzwieckiego.

3. 0 rozwoju przemystu zelaznego (z drzeworytami), przez Dra*
J. Grabowskiego doc. Un.

4. Wiadomosci zoologiczne, prze Prof. E. Janote.

5. Przyczynek do geografii og6lnej i geografii miasta Lwowa, przez
M. Kawczynskiego.

6. Kronika naukowa, przez Dra. J. Ochorowicza, Prof. T. Ciesiel-
skiego i Prof. T. Kreutza.

7. Wiadomosci hiezace.

Przedptata pétroczna wynosi z przsytka rs. z kop 50. a—7

SHACDA 40 HLAWA

W ZAKRESIE PROGIMNAZYJALNYM

z klasg przygotowawcza i pensyjonatem, istniejagca dotychczas na Nowym
$wiecie Nr. 5 nowy, przeniesiong zostata na ulice $S-to Krzyzka Nr. 16. nowy.
Zaktad przyjmuje takze na stancyja uczniéw do szkét rzadowych uczeszcza-
jacych. Przetozony zaktadu Jan Barszczewski. (1—1).

CZYTELNIA

JANA JELENSKIEGO

Nowy Swiat Nr. 4,

przygotowata znaczny zbiér nowosci w jezyku polskim francuzkim i rosyj-
skim na wieczory jesienne. (3—1)
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