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Tak wladnie, po gazetowemu i ,gazeciarskiemu”, ze
stylizacyjnym przymruzeniem oka, reklamowa¢ by
mozna najnowsza ksigzke Marty Baron-Milian'. Trudniej
dziataé ,po literaturoznawczemu” i w krotkim artykule
odnies¢ sie do ogromu przedsiewziecia badawczego na-
ukowczyni. Bardziej precyzyjny (ale czy na pewno wywa-
zony, skoro tekst uwiddt czytelniczke?) opis monografii
zacza¢ mozna by tak:

Rewelatorska badawczo, jubilerska konstrukcyjnie,
rozbuchana jezykowo. Uwazna wobec tekstow, cierpliwa
wsrdd archiwaliéw, mocno osadzona w badaniach. Do
tafica (stow, glosek, idioméw, anagraméw) i do rézarica
(nizanych cierpliwie analiz, nawrotowych mikrolektur,
natezonego skupienia). Dla mnie — wzorcowy tekst no-
wej humanistyki. Wzorcowy i niepowtarzalny, bo (rzecz

1 M. Baron-Milian, Neofuturzy i futurysci. Kryptohistorie polskiej awan-
gardy, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2023, s. 432. Jesli nie po-
daje inaczej, cytaty pochodzg z tej monografii; numery stron umiesz-
czam w nawiasach.
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jasna) idiosynkratyczny, silnie naznaczony osobowoscig autorki, prowadzacy
przez jej percepcyjne $ciezki, zdajacy sprawozdanie z jej literaturoznawczych
domystow. Wielka rado$¢, ze Marta Baron-Milian dostala za swoich Neofutu-
row i futurystow Nagrode Literacka Gdynia w kategorii ,esej”. I najglo$niejszy
chyba w ostatnim czasie sygnat dla akademikéw (i czytelnikoéw nieprofesjo-
nalnych): literaturoznawstwo wysokiej proby moze sie wcieli¢ w $wietna,
zmiennoksztaltng, artystyczng proze.

Podtytul Kryptohistorie polskiej awangardy zapowiada rzecz sensacyjna,
detektywistyczng, ,ciemng” — i to raczej ciemnoscig krypty i kryptonimu
nizli hermetycznej, wysoko specjalistycznej publikacji. Autorka nie rzuca
(wieloznacznych) stéw na wiatr. Ksigzka istotnie prowadzi przez meandry
literaturoznawczych $ledztw, deszyfruje przegapione znaki, odkrywa tropy,
ktdrych nikt przez ponad sto lat nie dostrzegl. Sama ,siedze” w polskim fu-
turyzmie o wiele dtuzej, niz on trwal, a Baron-Milian pokazala mi zakamarki,
do ktérych, wstyd przyznaé, prawie nie zagladatam.

Cala ta ,detektywistyka” doskonale miesci sie w szacownej zlotej serii
monografii Fundacji na rzecz Nauki Polskiej — nikt chyba nie moze zarzuci¢
autorce naukowej nierzetelnosci, brakdéw w warsztacie, bibliograficznych
przeoczen. Przeciwnie, doskonale wida¢ w tym gesto tkanym tekscie (trop
arachnologiczny nieprzypadkowy) ogrom zmudnej roboty, tysigce (zadna
to hiperbola) godzin wys$leczanych w archiwach i bibliotekach, trud przedzie-
rania sie przez chaszcze dawno zapomnianych konceptéw, $wietng orientacje
w pradach rwacego mainstreamu i wreszcie — ciezka prace nad rejestrami
stylu i (lekkiej przeciez) narracji. W tym wypadku gleboki, dostowny sens
odzyskuja wyswiechtane frazy: ,pochyla¢ sie nad twdrczoscig’, ,oswietlaé
z wielu perspektyw”. Autorka uwaznie, empatycznie i... dlugo wezytuje sie
w teksty i parateksty, najrzetelniej bada materialno$¢ kart i dzwiekdw, pod
réznymi katami oglada ilustracje i oktadki.

W pierwszym, decydujacym kroku $wietnie za$ kadruje dzieje polskiej
awangardy. Wybiera futurystyczne prehistorie (s. 156) pisane, i performo-
wane, przez Jankowskiego, Sterna i Wata (Jasienski, Czyzewski i Mlodoze-
niec pojawiajg sie z rzadka i tylko na chwile), a nastepnie ustawia ostros¢
na fragmenty zdumiewajgco niedo$wietlone lub rozmazane. Ilez jeszcze
kryto sie w cieniu — i w szafach archiwéw! (I ile jeszcze kry¢ sie moze?!)

2 Apetyt zaostrzajg sensacyjne odkrycia ostatnich lat: odnalezienie ulotki TAK Sterna i Wata
(branej oczywiscie pod lupe przez Baron-Milian), miedzywojennej Europy Themersonéw (zob.
np. ,Teksty Drugie” 2022, nr 6), nieznanych tekstéw Sterna, Jankowskiego, Jasienskiego, Sela
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Pod adresem Baron-Milian trzeba jednak sformutowaé pewien zarzut. Cal-
kowicie zbedna wydaje sie tu przesadna skromnosé, wielka ,zgodliwos$¢”,
nadmiar pokory wobec tego, co badacze powtarzali przez dekady — nazbyt
fatwowierni wobec tak zwanych stanéw badan. Zaiste, nie wszystko ana-
lizowano ,wielokrotnie [i] ze znakomitym skutkiem” (s. 437)! Pisze, bom
sama pelna winy, ale — ani odrobine nie smutna. Przeciwnie, niewiele prac
naukowych tak mnie cieszy i tak wcigz zaskakuje (w kolejnych lekturach)
jak Neofuturzy i futurysci!

Autorka zastrzega, ze nie probuje na nowo pisa¢ historii polskiego futu-
ryzmu (s. 35). [ tu znéw trzeba co nieco dopowiedzie¢. Ksigzka — zupelnie
nie po futurystycznemu koncyliacyjna — nie chce ani burzy¢, ani wichrzy¢.
Znaczaco zmienia jednak dotychczasowy oglad ruchu. Nie wyobrazam sobie,
by zawarte w niej dopelnienia i dopowiedzenia (sensacyjny ,prequel” pod
kryptonimem YY!) mogly przej$¢ bez echa w dalszych polskich badaniach nad
futuryzmem i, szerzej, nad dwudziestowieczng literatura eksperymentalng.
Dostrzezona — i nastepnie dobrze oznakowana — sciezka ,awangardy mniej-
szej’, ,potencjalna $ciezka [...] awangardy” (s. 33) powaznie rekonfiguruje
historycznoliterackie mapy.

Powrdémy jednak do samych , kryptohistorii”. Nie catkiem przekonuje
mnie wykorzystanie chwytliwego, wieloznacznego konceptu jako gtéwnej osi
konstrukcyjnej pracy. Baron-Milian motywuje swo6j wybor wielostronnie —
itroche pokretnie (co zresztg ciekawie odwzorowuje sktadnia tekstu). Kryp-
tohistorie widzi jako ,urwane $ciezki”, nieco innej historii awangardy” (s. 35):

[To] metafora historii ukrytychiréznorodniekryptonimowanych?
Jedna zich gléwnych wlasciwosci jest efemerycznosc. Wystepuja wliczbie
mnogiej, bo ich domeng jest wielo$¢. Jestem przekonana, ze zaprezento-
wane tutaj awangardowe ,kryptohistorie” sg tylko kilkoma z wie-
lu mozliwych historii ukrytych, ktére moglyby zmapowac pole historii
awangardy na nowo. ,Kryptohistorie” maja w sobie i co$ z kryptonimu,
ico$ z krypty.

(zob. P. Graf, Futurystyczne znajdy, w: tegoz, Automobil w pedzie. Studia o futuryzmie i futury-
stach, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2018). W archiwach czeka jeszcze mndstwo nie-
przebadanych rekopiséw i drukéw, w instytutach badawczych toczg sie intensywne studia
archiwalne i nad archiwami. Ten ferment musi przynies¢ efekty!

3 Tu pojawia sie obszerny przypis, w ktorym autorka odzegnuije sie (miedzy innymi!) od badan
nad kryptohistoria ogladana przez pryzmat tajnosci i tajemniczosci.
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Choc¢ pojecie krypty pojawi sie w ksigzce wielokrotnie, ,krypto-
historie” to nie zadne wyciggane z niej opowiesci, zamkniete i spoczy-
wajace dotychczas gdzies w ciemnej i ciasnej, ograniczonej przestrzeni,
ktdre trzeba wydoby¢, poddaé re-animacji, kryptoanalizie, probie
deszyfracji. Przeciwnie, sg to historie, ktére pozornie wcigz pozostajg
na powierzchni, a jednak nie sg do koica widoczne — falszujace mate-
rie historycznoliterackiej narracji, ujawniajacej sie jako pelna zaglebien,
zalomo6w ijam, ktdrymi mozna do woli sie przemieszczaé, tworzac nowe
korytarze, nieoczekiwane przejscia, zblizajgc punkty pozornie odlegle
albo na nowo laczac te pozostajace bardzo blisko. To historie ,mniejsze”,
historie ukryte w cieniu tych, ktére wcigz sie opowiada, lecz w innych
ukladach, w innej sieci polaczen. Pod ich przykrywka ,kryptohistorie”
moga funkcjonowac przez dlugi czas, a moze na zawsze, nierozpoznane,
»zabezpieczone” dlugim trwaniem historycznoliterackiej opowiesci — do-
brze ugruntowanej przez nastepne powtérzenia, Kryptohistorie” to takze
historie potencjalne. [...]

Przypomina mi sie pewna kryptograficzna praktyka zwana
,dzieleniem sekretu” Ten[...] ,protokdt kryptograficzny”zakla-
da, ze tajemnica jest podzielona na fragmenty i nikt nie jest w posiadaniu
caloéci informagji [...]. By¢ moze podobnie jest i tutaj, z tg r6znica, ze
wszystkie informacje pozornie sg jawne, ale tylko zobaczenie niektérych
z nich w pewnym ukladzie pozwala wyczytac to, co wczesniej, inaczej,
w odmiennym uktadzie i w odniesieniu do innego ,protokotu’, nie mogto
by¢ wyczytane [s. 35-37, wszystkie wyréznienia B.S.].

Swiezo upubliczniony w serii,, Monografie FNP” erudycyjny , protokdt kryp-
tograficzny” nie powstalby, gdyby nie cala biblioteka najrdzniejszych, naj-
przerdzniej montowanych lektur oraz naukowa osobowo$¢ badaczki: otwarty
umysl, badawczy up6r, wielka pasja archiwalna, odwaga twérczego czytania
palimpsestéw (historyczno)literackich. Dokument przybral forme niemal
pieciusetstronicowej ksiegi. Rzecz podzielona jest na trzy czesci, te licza lacz-
nie dziesie¢ rozdzialéw, dodatkowo rozwidlajacych sie w 47 podrozdzialow.
Wspominam o tym nie (tylko) z buchalteryjnego, recenzenckiego obowigzku.
Kazda z czastek wydzielono bardzo precyzyjnie i nazwano bardzo przemysl-
nie (do$¢ przywotaé anaforyczno-paronimiczng feerie: Para nie do pary; Paralele
albo rewolucyjni poeci chodzq parami; Parateksty albo zagadka Dawida Burluka; Paro-
dia, odium, oda, dada; Parabaza.,Oczko” i brzuch). Dziesie¢ rozdzialow tej ksigzki
to dziesie¢ znacznie rdznigcych sie od siebie tekstow literaturoznawczych
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i dziesie¢ odmiennych przedsiewzie¢ literackich. Nie sposéb traktowad ich
zbiorczo, sumarycznie, z gory. Warsztat autorki — i tkane na nim teksty —
ogladac trzeba z bliska i w szczegdtach. Ramy czasopismiennej recenzji nie
bardzo pozwalaja na tak detaliczne obserwacje. Opowiem zatem szczegbtowo
- metonimicznie (pars pro toto) — o tej czesci ksigzki, ktdra najsilniej prze-
profilowala moje myslenie o polskim futuryzmie. Pozostale z koniecznosci
potraktuje troche po macoszemu, wypunktowujac tylko to, co w nich w moim
ogladzie najwazniejsze.

A zatem - cze$¢ pierwsza, Zanikajgcy posrednik. Jerzy Jankowski. Wielka
zastuga Marty Baron-Milian jest przywrdcenie historii literatury twérczo-
$ci — i postaci — pierwszego polskiego futurysty. Naturalnie nie byl to autor
catkiem zapomniany*®. Nikt jednak — przed mlodg naukowczynia — nie po-
wazy! sie na ryzykowne, czasochlonne przedsiewziecie archiwalne, nie byto
chetnych do podjecia drobiazgowego sledztwa poszlakowego, ktére mogloby
Jankowskiego ,ocali¢” dla literaturoznawstwa (i ,0-cali¢” jego dzielo, jak
moglaby rzecz ujaé $laska badaczka). Ale mogloby tez, horrbile dictu, skoi-
czy¢ sie kompletnym fiaskiem. ZadowalaliSmy sie zatem $wietnie znang,
,«zabezpieczong» dlugim trwaniem” (s. 36), nieszczeg6lnie skomplikowang
yhistorycznoliterackg opowiescig — dobrze ugruntowang przez nastepne
powtdrzenia” (s. 36). Tymczasem autorce Neofuturéw i futurystow udaje sie
uchwyci¢ — w akeji — procesualng zlozonos¢ wielomedialnego dziela Jan-
kowskiego®: poety, performera, publicysty, krytyka teatralnego, polityka,
dzialacza rewolucyjnego; artysty, ktérego wcigz rozproszony i nie w pelni
rozpoznany dorobek wielu niestusznie redukuje do jednej tylko ksigzki:
Tramu wpopszek ulicy.

Blyskotliwy esej Marty Baron-Milian zmienia tempo i literacka skore:
wciela sie w mikrolekture poezji, tekst prasoznawczy, analize spod znaku
krytyki genetycznej, sprawozdanie z poszukiwan archiwalnych, osobiste
wyznanie, idiosynkratyczng ekfraze, trawestacje Derridy... Autorka siega

4 Zadne syntetyzujace opracowanie polskiego futuryzmu nie obyto sie bez wzmianki o ,wiecz-
nym zwiastunie i prekursorze” (s. 21) ruchu. Ponadto Pawet Majerski poswiecit mu niewielka
monografie (objetosci sporo mniejszej nizli traktujaca o YY czes¢ ksigzki Baron-Milian), Ser-
giusz Sterna-Wachowiak — obszerny rozdziat Migzszu zakazanych owocéw (P. Majerski, Jerzy
Jankowski, Slask sp. z 0.0., Katowice 1994; S. Sterna-Wachowiak, Yezego Yankowskiego tram
w poprzek epoki, w: tegoz, Migzsz zakazanych owocéw. Jankowski — Jasieriki — Gredzinski (szkice
o futuryzmie), Pomorze, Bydgoszcz 1985).

5 Wiele tu powinowactw z najnowszg pracg Agnieszki Karpowicz Biatoszewski temporalny (czer-
wiec 1975 — czerwiec 1976), stowo/obraz terytoria, Gdansk 2023.
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do Benjamina, Deleuze’a, Biirgera, Krauss, Perloff, Janion, Horzycy, Gloge-
ra, Chlebnikowa, Marinettiego, Mondriana, Poego, Szekspira. Watki, style,
chwyty retoryczne splatajg sie ciasno, tworzac najpelniejszy dotad portret
futurysty. (Ilez pracy — iile prucia! — kry¢ sie musi za tg imponujaco zmienng
fakturg!). Od Tramu wszystko sie zaczyna i od niespiesznych, taricuszkowych
- pozapetlanych jak dawno nienoszony lanicuszek — interpretacji tekstéw
i wizualiéw. W nawrotowej opowiesci autorka przygotowuje do calkowitego
zwrotu percepcyjnego®: to, co czytano dotad jako paseistyczne i po prostu
nudne, zaczyna sie rysowac jako akt metaartystyczny, samoswiadoma pa-
rodia. Wprowadzenie takiej perspektywy (z pewnoscig nie dla wszystkich
akceptowalnej) wprawia zastale teksty w nieoczekiwany, intensywny ruch.
Majstersztykiem komparatystyki interdyscyplinarnej jest pordwnanie (wy-
wrotowe, cho¢ formutowane, jak to u Baron, ostrozne)” uzycia futurystycznej
ortografii w starych symbolistycznych wierszach do gestu ,Marcela Ducham-
pa domalowujacego Mona Lisie wasy” (s. 65). Same wczesne teksty poety
- dawno gotowe i, poddane awangardowej przerdbce” (s. 65) — jawig sie
teraz jako ready mades (oczywiscie, a jakze!, opatrzone znakiem zapytania).
To jeszcze nie wszystko. Futurystyczna ortografia (,krypto-ortografia”) zna-
czy nie tylko w perspektywie politycznej, klasowej (s. 63), ale tez intertek-
stualnie anagramatycznej (,zywy mor, zywy mur, zywy mor!”, s. 80). Autorka
- troche przewrotnie - troszczy sie tez o ,,skolowanych” czytelnikow — przez
niektdre tekstowe Sciegi prowadzi ich niczym auktorialny narrator osiem-
nastowiecznej powiesci® (wcale nie zdziwilyby mnie tu wykresy pokrewne
tym z Tristrama Shandy — mamy juz zresztg Swietnie wyzyskang graficzng krate
z okladki ksigzki Jankowskiego!). W tym kubizujgco rozpisanym na czastki
literaturoznawczym obrazie nierdwny tom staje sie sSmiatym awangardowym
montazem. A zatem — scena sie odwraca!

Wilasnie — scena. Tej pasji Jankowskiego poswiecony jest drugi rozdzial
Neofuturow: Rozpetac burze. Futuryzmjako aktijako akcja. Oto dziennikarz w cig-
gtym ruchu (,pisal w Wilnie, Warszawie, Petersburgu, Moskwie, Paryzu,

6 To catkowite odwrocenie dotychczasowej perspektywy. Majerski pisat o naleznej dziennikar-
skim prozom z Tramu ,chocby niewielkiej historycznoliterackiej rekompensacie” (jaka miat by¢
kréciutki rozdziat jego ksiazki Jerzy Jankowski, s. 75-84; cytat s. 84).

7 .Toz pewnoscig zbyt wiele stwierdzi¢” (s. 65).

8 Piszac na przyktad (w kontekscie analizowanych sporo wezesniej dwoch tajemniczych prosto-
katow w tytutowym wierszu tomu): ,Z takim przypuszczeniem pora jednak wrdcic¢ «na baryka-
de», ktéra wezesniej kazata nadtozy¢ drogi” (s. 85).

197



198

teksty DRUGIE 2024/5 BEZFORMIE AWANGARDY

przesylal korespondencje z Londynu, a pdzniej zndéw byl w Wilnie, znéw
w Warszawie i tak dalej...”) ijego ,futurystyczne terytorium doskonate”:
,miedzy sceng, gazetg i zyciem” (s. 93-94). Jankowski, jakiego niemal nie
znali$my®, w powszechnym odbiorze to bowiem przede wszystkim poeta (!)
»zwichniety’, tragiczny, afuturystycznie unieruchomiony w zaktadzie psy-
chiatrycznym na dwie ostatnie dekady zycia. Ruch mysli badaczki ($ledczej)
ujety zostaje w misterng kompozycje paradramatyczna: Prolog, Ekspozycja,
Akcja, Antrakt, Kulminacja, Epilog. Wszystko zaczyna sie od trupa (Walta Whit-
mana), a po pogrzebie juz tylko Burza za Burzq. Ta Szekspirowska, wysta-
wiana na deskach Teatru Polskiego, i ta szalejaca w prasowym ,tryptyku”
(s. 96) Jankowskiego. Gwozdziem programu jest szokujacy — wyciagniety
z ,retorycznie uksztaltowanych manifestéow Marinettiego” (s. 114) — pomyst
odczytania opublikowanego w 1913 roku (!) artykutu Jankowskiego jako...
manifestu futurystycznego! Baron-Milian przekonujgco dowodzi, ze recen-
zentowi JJ], inaczej niz warszawskim neofuturom, Marinetti zdecydowanie
nie byl obey (s. 115).1 ze nic chyba (poza historycznoliterackim uzusem) nie
stoi na przeszkodzie, by widzie¢ wpisany w narracyjna rame gazetowy tekst
jako przegapiony utwor programowy!

I jeszcze jedno sensacyjne odkrycie: F24. Tajemnicza formuta futuryzmu.
Ten rozdzial uznaje za dowdd detektywistycznego mistrzostwa autorki.
Spoilerowa¢ oczywiscie nie wypada (a omawianie , literaturoznawstwa ak-
cji’, jakim staje sie F24, niesie ze sobg takie realne ryzyko!). Dos¢ powie-
dzie¢, ze zdumiewajgco krzyzuja sie tu archiwalia, algebra i Apokalipsa,
wazne role grajg teczowa beczka, biale przescieradlo i ,Czarna Latarnia”.
A na pierwszym (wreszcie pierwszym!) planie performatywne triumfy
$wieci gloszacy awangardowe oredzia Jankowski. Majsterskiego wywodu
nie daloby sie przeprowadzi¢, gdyby nie ,szcze$liwy traf” (s. 156). Na ta-
kie ,trafy” pracuje sie jednak przez wiele ,pustych” bibliotecznych godzin.
Tak o ,szkatulkowej konstrukcji archiwalnej” pisze sama Baron-Milian

(s.156-157):

9 Pawet Majerski odnotowywat dziennikarskie peregrynacje tworcy, nie one — i nie ich tekstowe
owoce -znajdowaty sie jednak w centrum jego dociekan; zob. tenze, Jerzy Jankowski, s. 15-20,
75-84. O Jankowskiego ,zyciu z piora” pisat tez, wezesniej, Zbigniew Jarosinski (tenze, Wstep,
w: Antologia futuryzmu i Nowej Sztuki, oprac. Z. Jarosinski, H. Zaworska, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1978, s. XVI-XVII). Badacz konkludowat, zupetnie inaczej niz dzi$ robi
to Baron-Milian: ,jego prace byty chaotyczne, artykuty — gdy teraz je czytac — uderzajg zdaw-
kowoscig i banalng retoryka. Byto to dziennikarstwo pospieszne, obstugujace tylko codzienne
potrzeby gazety” (tamze, s. XVII).
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w zdeponowanym w Bibliotece Narodowej Archiwum Micinskich — zbior
notatek i korespondencji Haliny Micinskiej-Kenarowej, w zbiorze tym
- przesylka siostry Jerzego Jankowskiego, Janiny Jankowskiej-Orynzyny,
w przesylce — maszynopis jej spisanych w 1978 roku wspomnien Moi
niezwykli znajomi, w rekopisie — rozdzial pierwszy, w nim zaproszenie do
tytulowej «Jamy Futurystéw», a w jamie [...].

Sprawdzcie Panistwo sami. Nie koniec jednak na tym. Baron-Milian zamyka
rozwazania nad tworczoscig YY popisowym - i przejmujacym — studium
zpola... krytyki genetycznej. W sensualnej pamieci pozostaje . krzyk [poetyc-
kiego] obrazu™ (s. 176) w rdznych czasowych zatrzymaniach (wydaniach):
bosy Jankowski na zas$niezonej ulicy tykajacy (gryzacy) ,plonace zuzle pa-
pieroséw” (s.176)...

Druga czesci ksigzki (Neofuturzy. Ku literaturze mniejszej) skupia sie na twor-
czo$ci Anatola Sterna i Aleksandra Wata, z czasu nim jeszcze wchlonat ich
ogélnofuturystyczny nurt. Autorka zaczyna od TAK, odnalezionej kilka lat
temu pierwszej ulotki warszawskich tworcow, weiaz wywolujacej bardzo
silne poruszenie interpretacyjno-polemiczne. TAK, czyli inaczej — pisze Baron-
-Milian i rzeczywiscie afektywnie i somatokrytycznie ,przetrasowuje” $wiezo
wytyczone drogi lektury. Kolejne rozdzialy konsekwentnie sprawdzajg ope-
racyjnos¢ konceptéw Derridy, Deleuze’a i Guattariego. Badaczka brawurowo
analizuje almanach GGA — anagramatycznie i ludycznie mnozac sensorodne
spiecia brzmieniowe. I tu nie obejdzie sie bez tekstowej probki (z rozdziatu
GGAygi albo piesni GGAgatkow):

Czyz ,gga gasiora” nie przypomina dzwieku wydawanego przez tego,
komu wtozono knebel, a wiec GAG", [...] skazujgc na bulgoczacy w gle-
biach betkot GGA? A czyz cala ta farsowa etymologiczna koincydencja
nie uklada sie w jeden wielki GAG? To wszak specjalnos¢ gagatkow od
GGA, ktérych taczg ze sobg wspdlne blazenstwa i bluznierstwa, prowo-
kacje i profanacje, blagi i gagi [s. 222].

Autorka wychwytuje réwniez niedointerpretowane lub, czesciej, cal-
kiem przegapione tropy maranskie w dzialalnosci Aleksandra ,Chwa-
ta” i ,Ajwajtola” Sterna: ,bialych murzynéw” ,obdarzonych jakas dykcja

10 Okreslenie Pawta Moscickiego.

1 Anagram ,GGA", knebel (m.in.) w jezyku angielskim, jak wyjasnia Baron-Milian (s. 222).
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jerozolimsko-afrykanska’, ,palestynskich poetéw’, , Zydkéw-literatéw” (s.
226, 232). Cytaty w poprzednim zdaniu pochodzg — po réwno - z antyse-
mickich artykuléw (wszech)polskich redaktoréw i z tekstow samych roz-
grywajacych swojg zydowsko$¢ neofuturéw. Baron-Milian blyskotliwie
rozpracowuje tez Sternowskie strategie ukrywania pochodzenia i zamazy-
wania jego tekstowych $ladéw, intertekstualnie (i ludycznie!), ,tropi Zyda,
zwida iskrzata” (s. 252),,graw Arak”i,w Arke” (s. 263), tamie arcypomystowo
kodowane szyfry zydowsko-pikarejskie. Przekonuje mnie jej (polityczne)
czytanie tworczo$ci neofuturdw jako literatury mniejszej — wykrzywiajacej,
destruujacej, rozpalajacej jezyk: wlasny i obcy zarazem. Stusznie takze widzi
autorka pod literaturoznawczg lupa prymitywizujace, lokalne ,zalazkowe
postaci innej awangardy — znaczgco odmienne od tej mianujgcej sie pdzniej
awangardg futurystyczng” (s. 302). Trafiony jest wreszcie koncept literatury
metamorficznej, ktorej ,przedmiotem, tematem, jak i tworzywem zdaje sie
[znéw - ta ostrozno$¢ Marty Baron!] jezyk w stanie materialnej metamor-
fozy” (s.330).

»Poronnos¢’, jalowosé, Plodnosé, Plodzerie, mesko$¢, rodzenie — tak, ciele-
$nie, domyka sie monografia ,innego” futuryzmu. Wiersze w ekwilibrystycz-
nym ruchu i parada europejskich twdrcéw: Rimbaud, Apollinaire, Marinetti,
Chlebnikow, oraz najwazniejsi tu: Aleksander Wat i Dawid Burluk. Wreszcie
- biopolityka.,,W odwiecznym sporze «rozum czy serce» u polskich futury-
stéw wygrywa brzuch” (s. 393) — i to brzuch cigzowy...

et

Na koniec — tropem monografistki — spojrzenie subwersywne. Ksiazka Marty
Baron-Milian wcale nie musi sie podobaé. Rozlewajace sie po obszernym
tekscie ,anagramatyczne szaleistwo” (s. 268) wielu wyda sie ryzykowne
i niezrozumiale, niejeden i niejedna za niezasadne uznajg opieranie cza-
stek wywodu na odleglych tropach etymologicznych (s. 144), zmeczy¢ moga
wreszcie barokizujgce zapetlenia sktadni (ta potrafi by¢ u Baron-Milian zdu-
miewajgco zmiennoksztattna). To szczegbly — wynotowane na podstawie
wiasnych, zasadniczo jak najpozytywniejszych, lekturowych odczué. Ksigzka
moze jednak znuzy¢ tych, ktdrym brak ochoty na niespieszne wspélmyslenie
iwspolpercepcje w szerokim, czasem ryzykownym, projekcie analitycznym;
tych, ktorzy nie ,kupujg” stylistycznych idiosynkrazji w tekstach badaw-
czych,itych, ktdrzy cenig synteze bardziej niz wielostronne analizy. Nie chce
weale powiedzie¢, ze do Neofuturéw i futurystow nie przekonaja sie wylacznie



ROZTRZASANIA | ROZBIORY BEATA SNIECIKOWSKA SENSACJA-REWELACJA!

odbiorcy leniwi, , tykajacy” tylko gtadko utoczone, ,znormalizowane” pigutki
wiedzy. Pisarstwo (!) Marty Baron-Milian otwiera sie na bardzo réznych
czytelnikdw, z calg pewnoscig jednak — jak kazde pisarstwo — nie ukontentuje
wszystkich.

Niewatpliwie jednak ta brawurowo skomponowana monografia — przy-
pomnijmy: uhonorowana Nagrodg Literacka Gdynia — mozne by¢ doskonalg
pozywka dla dzisiejszych dyskusji nad ,pisaniem humanistyki”®?. Ja, mimo
kilku zgloszonych zastrzezen, uznaje Neofuturow i futurystow za publikacje bli-
ska idealowi ,naukowej ksigzki akademickiej”®. Ten za$ widze podobnie jak
Justyna Tabaszewska, konstruujaca ,wzorzec” (cudzystéw chyba niezbedny)
w retorycznej serii pytan:

Czy najwazniejsza jest jej [pracy idealnej] komunikatywnos¢ czy moze
poziom prezentowanych w niej badan naukowych? A moze w przypadku
ksigzki humanistycznej jej konstrukeja ijezyk (a wiec — w pewnym sensie
— wartosci literackie) maja tak duze znaczenie, ze sg w stanie przewazy¢
nad innymi czynnikami? Jaki powinien by¢ jej gléwny cel: naukowa do-
skonatos¢, zdolnos¢ do wzbudzania dyskusji poza waskim gronem spe-
cjalistow, umiejetnosé przedstawienia stanu badan i nowatorskich teorii
tak, by byly one zrozumiale dla odbioréw spoza akademickich kregow,
czy moze inspirowanie (lub prowadzenie) badan interdyscyplinarnych?
A moze taka idealna ksiazka powinna by¢ jednak pisana gléwnie z mysla
o specjalistach dyscypliny i by¢ dla nich oraz dla ich badan innowacyjna
[...]? Oczywiscie w idealnym $wiecie idealna ksigzka naukowa laczylaby
te wszystkie cechy i w dodatku uniknetaby specyficznych konfliktow
miedzy warto$ciami, rysujacych sie zwlaszcza na linii jezykowa i kon-
strukcyjna innowacyjnos$¢ — komunikatywno$¢, naukowa doskonatosé
i wyrafinowanie — mozliwos¢ inspirowania czytelnikow poza waskim
kregiem specjalistéw, naukowa innowacyjnos¢ — zdolnos¢ do spdjnego
zobrazowania pola badawczego™.

Tabaszewska powatpiewa w mozliwos¢ tworzenia takich publikacyjnych cu-
doéw. Szansy upatruje co najwyzej w ,akademickim podwéjnym kodowaniu’,

12 Totytut najnowszego zeszytu ,Kontekstow Kultury” (2024, z. 1, red. A. Kremer).

13 . Tabaszewska, Paradoksy pisarstwa akademickiego i wyzwanie podwdéjnego kodowania, ,Kon-
teksty Kultury”2024,z.1,s.32.

14 Tamze, s.32-33.
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pisaniu, pomyslanym zgodnie z zasadg «zardwno, jak»", zawieszonym miedzy
popularyzatorkg przystepnoscia i naukowymi, interwencjamiw obrebie [... ]
dyscypliny™®,

Czy Baron-Milian koduje podwojnie? Nie wiem. Jej eseistyczna praca ani
na chwile nie traci naukowej gestosci. A ta, paradoksalnie (?), wylania sie
takze z kreacyjnych, intertekstualnych, somatyczno-semantycznych zapetlen
jezyka... badaczki. Jej opasty, ale bardzo precyzyjny, ,protokét kryptogra-
ficzny” jest jednoczesnie tekstem glteboko osobistym. Taki niepodrabialny
klucz odblokowuje ogromnsg, ,zahibernowang” ,energie [futurystycznego]|
poczatku” (s. 432), ktdra — jestem tego pewna — dlugo jeszcze poruszac bedzie
umysty, i teksty, czytelnikdw.

Abstract

Beata Sniecikowska
INSTITUTE OF LITERARY RESEARCH OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES
A Fantastic Sensation! A Prequel to Futurism! Baron-Milian on the Trail!

This review of the monograph Neofuturzy i futurysci. Kryptohistorie polskiej awangardy
(Neofuturists and Futurists: Cryptohistories of the Polish Avant-Garde) by Marta Baron-
Milian focuses on how the award-winning work (Gdynia Literary Prize in the essay
category) occupies a special place in the current study of the avant-garde, providing
a new perspective on the beginnings of Polish futurism, superbly documented with
archival discoveries. Baron-Milian reflects on the activities of three authors: Jerzy
Jankowski, Anatol Stern, and Aleksander Watt. Her multifaceted analyses includes the
multimedia and processual nature of their oeuvres. Baron-Milian's erudite monograph
refers to a great number of Polish and foreign studies, but the most important partners
in her argumentation are Jacques Derrida, Gilles Deleuze, and Felix Guattari. A close
reading of their studies legitimizes the view of Stern's and Watt's oeuvres as Marrano
and “minor” literary works.
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15 Tamze, s.39-41.





