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mysli politycznej w latach 1918-1941

From Russia to Moscovia. Ideas of the Division of Russia in Ukrainian
Political Thought between 1918 and 1941

Abstrakt: Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie rozmaitych wariantéw idei
podziatu Rosji, jakie uksztattowaly sie w ukraiiskiej mysli politycznej w latach 1918-1941.
W tekscie wyszczegoélniam cztery warianty tej koncepcji. Wariant socjalistyczny, zaktada-
jacy przebudowe Zwigzku Sowieckiego w Wolna Spitke, zrodzit sie w sSrodowisku prawego
skrzydta Ukrainskiej Partii Socjalistéw Rewolucjonistow, ktérego najwazniejsza postacia
byl Mykyta Szapowal. Wariant liberalno-demokratyczny stanowily idee Centrum Pan-
stwowego Ukrainiskiej Republiki Ludowej. Wariant nacjonalistyczny tworzyli ideolodzy
Organizacji Ukrainiskich Nacjonalistéw. Autorem wariantu geopolitycznego byt ukrainski
lekarz i geopolityk Jurij Lypa. Autorzy wyszczegdlnionych wariantéw rozmaicie odnosili
sie do zagadnien wspdtpracy z I Rzeczapospolitg i emigracja rosyjska podczas realizacji
idei podziatu Imperium Rosyjskiego, w rozmaity sposéb postrzegali tez przyszly status
Ukrainy w przestrzeni postsowieckiej.

Abstract: The article presents various variants of the idea of dividing Russia that took
shape in Ukrainian political thought between 1918 and 1941. In the text, I list four
variants of this idea. The socialist variant, assuming the reconstruction of the Soviet
Union into Free Spilka, took shape in the environment of the right wing of the Ukrain-
ian Socialist-Revolutionary Party, whose most important figure was Mykyta Shapoval.
The liberal-democratic variant consisted of the ideas of the State Centre of the Ukrainian
People’s Republic. The nationalist variant was created by ideologists of the Organization
of Ukrainian Nationalists. The author of the geopolitical variant was the Ukrainian doctor
and geopolitician Yurii Lypa. The authors of the listed variants referred variously to the
issues of cooperation with the Second Polish Republic and Russian emigration during
the implementation of the idea of dividing the Russian Empire. Also, they perceived the
future status of Ukraine in the post-Soviet space in various ways.
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Historyczne wyzwanie, jakim dla ukrainiskiego narodu jest Rosja, popychato
dziataczy ukrainskiego ruchu narodowego do poszukiwania najrozmaitszych
sposobow poradzenia sobie z nim. Podczas gdy jedni dziatacze wysuwali idee
wspolpracy z Rosjanami, z ktérymi chciano budowadé wspdélne paristwo, inni
opowiadali sie za niepodlegloscia parnistwa ukrainiskiego i radykalng separacja
od Rosji. Swoistym przedluzeniem tej ostatniej koncepcji byla idea podziatu
Rosji, ktéra zakladata nie tylko usamodzielnienie sie Ukrainy, lecz réwniez
powstanie catego szeregu niepodleglych panstw w Europie Wschodniej,
na Kaukazie, w Turkiestanie, a nawet na Syberii. Zagadnienie to nie posiada
praktycznie literatury przedmiotu. To dotkliwa luka, biorac pod uwage fakt,
ze w sytuacji wojny ukrainsko-rosyjskiej kwestia ta jest coraz czesciej pod-
noszona w debacie publicznej.

Idea podziatu Rosji w ukrainskiej mysli politycznej jawila sie jako logiczny
rezultat swoistej syntezy idei federacyjnych i niepodleglosciowych. W XIX
i na poczatku XX w. w ukrainskiej mysli politycznej dominowaty koncep-
cje federacyjne. Mozna je podzieli¢ na dwa nurty. Jeden z nich, podnoszony
przez Bractwo Cyryla i Metodego, zakladal utworzenie federacji stowian-
skiej?, inny, ktérego gtéwnymi reprezentantami byli Mychajto Drahomanow
i Mychajto Hruszewski, sprowadzal sie do postulatu przeksztatcenia
Imperium Rosyjskiego w panstwo o charakterze federacyjnym?. Nieco pdz-
niej, bo pod koniec XIX i na poczatku XX w. w ukrainskiej mysli politycz-
nej pojawit sie nurt niepodleglosciowy. W 1900 r. ukazata sie broszura char-
kowskiego adwokata Mykotly Michnowskiego Niepodlegta Ukraina, w ktorej
ten wysuwat haslo ,jednej, niepodzielnej, wolnej Ukrainy od gér karpackich
az po kaukaskie™. Idee te poczatkowo nie cieszyly sie duza popularnoscia.
W istocie za ostateczny moment przejscia gléwnego nurtu ukrainiskiej mysli
politycznej od idei federacyjnych w kierunku postulatéw niepodleglosciowych
nalezy uznad 22 stycznia 1918 r., a wiec ogloszenie IV uniwersatu Ukrainskiej
Centralnej Rady. Nalozenie sie postulatéw niepodlegtosciowych na wcze$niej-
sze idee federacyjne spowodowato, ze dzialacze ukrainiskiego ruchu narodo-
wego zaczeli postrzegac inne czesci imperium nie jako podmioty przysziej

L Danitow: Rosja nie bedzie istnie¢ w takich granicach. Zobaczymy, jak sie rozpada - rp.pl,
03.03.2023. https://www.rp.pl/konflikty-zbrojne/art38063051-danilow-rosja-nie-bedzie-
istniec-w-takich-granicach-zobaczymy-jak-sie-rozpada (dostep: 15 VI 2023).

2 M. Kocromapos, Knueu bumis ykpaincekozo Hapody, ABrcOypr 1947.

¥ M. [JlparomaHoB, Boawnuiii Co103 — BinvHa cniaka. Onums ykpaurckoll noAumuKo-coyu-
anvHotll npoepammul, Kenesa 1884; M. I'pylIeBCbKUH, AK0i MU XO4eMO ABMOHOMIL Mma
¢edepayii, Kuis 1917.

* M. MixHoBcbkuil, Camocmiiina Ykpaina, w: idem, Camocmiiina Yxpaina. Cnapasa yxpa-
iHCcbKOL THmenieenyii, oprac. B. Apmenko, Kuis 2007, s. 45.
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federacji, lecz jako potencjalnie niezalezne panstwa, ktére dopiero po zdo-
byciu samodzielnosci mogtyby wchodzié¢ w zwigzki federacyjne®.

Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie najwazniejszych koncepcji
podzialu Rosji podnoszonych w ukrainskiej mysli politycznej w latach 1918-
1941, jakie zrodzily sie w ramach nurtu socjalistycznego, demokratyczno-libe-
ralnego (Centrum Panstwowego Ukrainiskiej Republiki Ludowej) oraz nacjo-
nalistycznego (Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow i Jurij Lypa)®. Ramy
chronologiczne obejmuja lata 1918-1941. Znaczenie pierwszej z dat omdéwi-
tem juz powyzej. Wybdr drugiej wiaze sie z dwiema kwestiami. Po pierwsze,
jestem sklonny uwazaé, ze rok 1941 w wiekszym stopniu niz 1939 oznaczat
dla dzialaczy ukraifiskiego ruchu narodowego przejscie z fazy planowania
do fazy aktywnej dziatalnosci polityczno-wojskowej, co bylo zwiazane z nie-
miecka agresja przeciwko ZSRS. Po drugie, wéwczas ukazala sie najbardziej
szczegolowa w ukrainskiej mysli politycznej pierwszej potowy XX w. praca
poswiecona temu zagadnieniu, a mianowicie Podzial Rosji Lypy.

Wariant socjalistyczny: idee podziatu Rosji
w mysli prawego skrzydta Ukrainskiej Partii
Socjalistow-Rewolucjonistow

Socjalistyczny wariant podziatu Rosji zostat sformutowany przez czotowych
dziataczy prawego skrzydia Ukrainiskiej Partii Socjalistow-Rewolucjonistéw
(UPSR, eserzy), Nikifora Hryhorijewa, a przede wszystkim przez Mykyte

5 Ten watek widac juz w napisanym w 1906 r. przez Michnowskiego programie Ukrainiskiej
Partii Ludowej, w ktérym za jedyna akceptowalna forme federacji uznawano ,federacje
wolnych narodéw”, ITpoepama Yipaincvkoi Hapoonoi Ilapmii, w: idem, CycniabHO-NOATMUYHI
meopu, oprac. 1. I'mpuy, O. IIponenko, ®. Typuenko, Kuis 2015, s. 288.

6 Analiza ta nie ma na celu catkowitego wyczerpania tematu, lecz stanowi autorski
wybdr najwazniejszych idei. Mozna bytoby sie zastanawia¢ nad omoéwieniem jeszcze
kilku koncepcji. Idea federacji pontyjskiej Stepana Rudnyckiego sprowadza sie jedynie
do odciecia od Rosji zachodnich jej prowincji i ma do$é ograniczony charakter. Idea
Wiaczestawa Lypynskiego, cho¢ zakladata, ze po utworzeniu niepodlegtej Ukrainy
powstanie Zwigzek Trzech Rusi z dominujacg rola panstwa ukrainskiego, to pozo-
stala w fazie szkicu. Z kolei idee Ukrainskiego Narodowego Ruchu Kozackiego Iwana
Poltawecia-Ostrianyci posiadaly zauwazalnie mniejszy ciezar gatunkowy niz koncepcje
srodowisk, jakie omdéwitem w niniejszym tekscie. C. Pyauurpkuii, Ykpainceka cnpasa
31 cmanosuwa noaimuyHoi sreospagii, Bepain 1923, s. 136-138; B. JIunuHcbkutl, Jucmu
do bpamie xaibopobis. IIpo ideio i Opsanizayiio YkpaiHcbkoeo MoHapxiamy, Bizens 1926,
s. 329; M. Kellogg, Rosyjskie Zrédia nazizmu, thum. S. Kedzierski, Poznan 2015, s. 93-94,
283, 284.
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Szapowata’. We wrzes$niu 1921 r. Hryhorijew zorganizowat czterodniowg dys-
kusje pt. ,Kwestia narodowa na wschodzie Europy”, poswiecong zagadnieniom
niezaleznosci republik ZSRS oraz utworzenia demokratycznego zwigzku wol-
nych narodéw Europy Wschodniej®. Idea podziatu Rosji tego srodowiska wyku-
wala sie w ramach funkcjonujacej w Pradze w latach 1926-1930 Socjalistycznej
Lidze Nowego Wschodu, ktdra obok prawego ukrainskich eseréw tworzyta
grupa rosyjskich eseréw Wiktora Czernowa, a takze socjalistyczne ugrupo-
wania bialoruskie, ormianskie, zydowskie i inne®.

Sam ksztalt idei podziatu Rosji w mysli prawego skrzydla eser6w mozemy
zrekonstruowac¢ w oparciu o prace Szapowala. Intelektualista zaznaczal,
ze w Europie Zachodniej i Wschodniej mialy miejsce odmienne procesy.
Zachéd miat podazaé w kierunku gtebszej integracji. Przejawem tego byto
stworzenie Ligi Narodow i wejscie w jej skltad Niemiec, zaistnienie ruchu
paneuropejskiego, a wraz z nim dazenie silniejszego zespolenia kontynentu
w wymiarach ekonomicznym i aksjologicznym. Na Wschodzie miat trwaé pro-
ces dyferencjacji spotecznej i narodowej, formowanie sie klas i narodow®.
Proces ten w ocenie Szapowala byl niemozliwy do zatrzymania, prowadzac
do przeksztalcenia Wschodu Europy - ,,amorficznej masy” - w ,kompleks
oddzielnych narodowych agregatéw, ktore politycznie same okreslg sieg, jako
niepodlegte panistwa”.

Szapowal opowiadat sie za realizacja tego procesu w sposob pokojowy,
drogg pracy organiczne;j. Po pierwsze, sadzil, ze ZSRS, Rumunia i Polska znacz-
nie przewyzszaja sita Ukraincow, co czynito perspektywe zdobycia niepodlegto-
sci droga zbrojnego wystapienia problematyczna. Nie wierzyl réwniez w moz-
liwosé wyzwolenia w nastepstwie wojny miedzy Polska a ZSRS. Scenariusz
taki oceniat réwnoczesnie jako nierealny i szkodliwy. Nierealny, nie widziat
bowiem perspektyw wybuchu takiego konfliktu, a szkodliwy, gdyz scena-
riusz ten prowadzitby do zrujnowania Ukrainy*?. Po drugie, Szapowat sadzil,

7 Jesienig 1920 r. doszlo do podzialu w partii eseréw. Od orientujacej sie na wspotprace
z bolszewikami Zagranicznej Delegacji UPSR oddzielila sie niepodleglosciowa grupa
pod kierownictwem Szapowata, A. KpucbkoB, Ykpaircvka napmis coyianicmis-pegonio-
yuoHepig y mineoeHHill Jexocrosaununi, ,L'yMmaniTapHi cTyzAil: icTopist Ta mezjarorika’,
2021, nr 2, s. 33-34.

W dyskusjach wzieli udziat przedstawiciele kilku ruchéw narodowych: Rosji, Ukrainy,
Bialorusi, Gruzji, a takze Kozactwa, O. CyxobokoBa, IIpasvka epyna YIICP ma cmeopenHs
Couianicmuunoi nieu H08020 Cx0dy, ,,CXiTHOEBPOTIEHCHKUY iCTOpUYHMIT BicCHUK”, 2018,
nr 6, s. 135.

M. IllamoBas, MixcHayioHaavHe CMAaHo8ULe YKpaiHcvkoeo Hapody, Ilpara 1935, s. 78.
10 Idem, Boavuwesusm i Yxkpaina, IIpara 1926, s. 55.

11 Ibidem.

2 Ibidem, s. 40-42.

®

9
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ze kapitalistyczna Europa Zachodnia dazy do wykorzystania Wschodu jako
»agrarnego uzupelnienia” dla swojej gospodarki przemystowej. W obliczu
tego zagrozenia Szapowal postrzegal wewnetrzne konflikty miedzy naro-
dami Wschodu jako prowadzace do ostabienia ich sily, a tym samym szko-
dliwe. Jednoczesnie sadzil, ze panujaca sowiecka dyktatura prowadzi narody
do degradacji, a tym samym czyni je podatnymi na ekonomiczna agresje ze
strony panstw kapitalistycznych?.

Szapowal opowiadal sie za podzialem ZSRS na jego czesci sktadowe
oraz skasowaniem dyktatury partii komunistycznej. Dziatacz socjalistyczny
sadzil, Ze nowe panstwa powstate wskutek dekompozycji ZSRS, takie jak
Rosja, Ukraina, Biatorus, panstwa Kaukazu', a takze istniejace juz wcze-
$niej panstwa baltyckie beda w stanie odnalez¢ ,,godna forme solidaryzacji -
Wolna Spitke” opartg na zasadach demokracji i socjalizmu. Dzialacz przyj-
mowal wariant poszerzenia zwigzku o pafstwa Europy Srodkowej (Polska,
Czechostowacja, Wegry, kraje batkanskie), lecz zastrzegal, ze na przeszkodzie
jego urzeczywistnienia stojg odmienne struktury spoteczne narodéw ZSRS
i Europy Srodkowej's. W ramach Wolnej Spitky mialby funkcjonowaé zwia-
zek taryfowo-celny, wspdlna polityka zagraniczna, zas poszczegélne pan-
stwa bylyby gwarantami swoich granic i praw mniejszosci narodowych!.
Dla mniejszosci narodowych w ramach panstw zwigzku byta przewidziana
narodowo-terytorialna autonomia”. Réwnolegle Szapowat sadzit, Ze zblizenie
Wolnej Spitki z ,burzuazyjno-reakcyjnym blokiem imperialistycznym”, za jaki
uznawatl paiistwa Ligi Narodéw, bylo 6wczesnie niemozliwe. Mogto do niego

13 Ibidem, s. 54-56. W rezolucjach Zagranicznej Konferencji UPSR w lutym 1927 r. dekla-
rowano, ze nalezy: ,unikaé¢ niepotrzebnego i szkodliwego zaostrzenia walki z tymi
narodami, ktére w czasach minionych, prowadzone przez feudalnych i kapitalistycz-
nych najezdzcéw, pomagaly swoim panstwom odgrywac role ciemiezyciela narodu
ukrainiskiego, a teraz same daza do stworzenia nowych wolnych wzajemnych sto-
sunkéw panstwowych ze swoimi sasiadami”, Pezoaioyii 3akopdonnoi Kongepenyii
VIIC-P 6 ntomozo 1927 p. @ Ilpasi, ,BinpHa cminka”, 1927-1929, nr 3, s. 61.

14 Dos$¢ niejednoznaczny byt stosunek prawego skrzydta ukrainiskich eseréw do kwestii
kozackiej. Z jednej strony grupa opowiadala sie za wlaczeniem Kubania w sktad Ukra-
iny, z drugiej - Szapowal umiarkowanie pozytywnie wartosciowat ideologie Wolnego
Kozactwa (grupa ta dazyta do budowy parnstwa kozackiego na wschéd od Ukrainy).
Sadzit, co prawda, ze idea ta ma charakter terytorialny, a nie narodowy, lecz zarazem
jawi sie jako jeden z przejawdw ,narastania swiadomosci politycznej we wschodnio-
europejskich chiopskich narodach i terytorialnych konglomeratach, a tym samym
odgrywa role »czynnika postepu«”, ibidem, s. 55; M. IllanoBau, MijxHayioHanvHe
cmanosuue..., s. 84-85.

15 M. llanoBai, Boavwesusm i Ykpaind..., s. 56.

16 Idem, Jlo mpydawux ycix napodis, ,HoBa Vkpaina”, 1927, t. 6, nr 10-11, s. 96.

17 Idem, Boavuwesusm i Ykpaiud..., s. 54.
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dojs¢ w przysztosci wraz z ewolucja Zachodu w kierunku idealtéw socjali-
zmu'®. Niemniej dalekosieznym postulatem Szapowala pozostawato przej-
Scie od Wolnej Spitki Europy Wschodniej do Stanéw Zjednoczonych Europy
i dalej do federacji swiatowe;j®.

Szapowal sprzeciwial sie ideom interwencji, krytykowat tez orienta-
cje na sity zewnetrzne - nie tylko na Polske i Zwiazek Sowiecki, lecz réw-
niez na Niemcy?’. Dystans wobec tych orientacji nie byl jednak réwnomierny.
W styczniu 1929 r. przekonywal, ze Ukraina potrzebuje przede wszystkim
pokoju z Rosja, bo jedynie w ten sposéb zdota wlaczyé ziemie zachodnio-
ukrainskie w sktad Zjednoczonej Ukrainy, co pozwoli stawi¢ czota agresji ze
strony Zachodu (w pierwszej kolejnosci Niemiec)?.

Wariant liberalno-demokratyczny:
podziat Rosji w mysli Centrum Panstwowego
Ukrainskiej Republiki Ludowej

Idee podzialu Rosji byly popularne zaréwno wsréd dziataczy Centrum
Panstwowego Ukrainskiej Republiki Ludowej (CP URL)?, jak i w organiza-
cjach prometejskich wspoéttworzonych przez to sSrodowisko, takich jak powo-
tany w 1928 r. w Warszawie Klub ,,Prometeusz” czy powstate w Paryzu ,,Prome-
teusz” (w 1926 r.) oraz Komitet Przyjazni Kaukazu, Turkiestanu i Ukrainy
(w1934 r.)%. Biorac pod uwage, ze ruch prometejski byt koordynowany przez
wladze polskie, zas dziatacze CP URL opowiadali sie za kompromisem z Polska
i Rumunia w sprawie ziem zachodnioukrainiskich, nie powinno dziwié, ze sro-
dowisko to odwotywato sie do polskich koncepcji podziatu Rosji (np. do idei
srodowiska ,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego”)?.

18 Ibidem, s. 57-58.

¥ Idem, Jlo mpyoawux..., s. 96.

20 Idem, Boavwesusm i Ykpaiua..., s. 58.

2 Idem, IJodenHuxk. Bid 1 ciuns 1925 p. do 22 atomozo 1932 p. IT wacmuna, oprac. C. 3ep-
kab, Hpio-Hopk 1958, s. 82.

22 Mowa tu o emigracyjnym rzadzie Ukrainskiej Republiki Ludowej. Szerzej na temat
CP URL, zob. ].J. Bruski, Centrum Paristwowe Ukrairiskiej Republiki Ludowej na wychodz-
stwie (1920-1940), w: Rzqdy bez ziemi: struktury wladzy na uchodZstwie, red. R. Zurawski
vel Grajewski, Warszawa 2014, s. 181-205.

23 B. Komap, Konyenuis npomemeizmy 6 noaimuyi Hoavwi (1921-1939), IBano-OpaHKiBCbK
2011, s. 299.

2 0. Uynsrun, Jepocasuicmo yu eatidamawyuna? (36ipHuk cmameil ma 0OKyMeHMig),
MMapwx 1931, s. 8-9, 21; K., IIpobaemu Cxidnoi €eponu, ,,Tpusy6”, 1939, t. 15, nr 5, s. 5-7.
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Omawiana idea byla obecna w pogladach czotowych dziataczy CP URL
od poczatku lat dwudziestych. W 1921 r. prezes Dyrektoriatu URL Symon
Petlura w broszurze Wspdtczesna ukrairiska emigracja i jej zadania pisal, ze ist-
nienie Finlandii, krajéw battyckich, jak i Polski obejmujacej ziemie ukrain-
skie i bialoruskie nie moga by¢ postrzegane jako trwate bez powstania pan-
stwa ukrainskiego, gdyz:

Tylko ono jako najsilniejsze pod wzgledem liczebnosci swojej ludnosci, bogactw
materialnych i militarnej odpornosci moze by¢ baza, podstawa mniej wiecej nie-
zachwianego zycia nowych twordw panstwowych organizowanych z bytej Ros;ji.
Tylko powstanie i umocnienie sie tego panstwa moze faktycznie zadecydowac
o losie Rosji i doprowadzié do jej ostatecznego i nieodwracalnego podziatu®.

W dazeniu do podziatu Rosji Petlura opowiadat sie za bezposrednig aktyw-
noscia narodu ukrainskiego w Zwigzku Sowieckim. Réwnoczesnie stwierdzat,
ze dziatalno$¢ ta ,bedzie niepelna, a moze i nie wystarczajaca” jezeli ukrain-
ska emigracja nie zdota przekonac opinii publicznej mocarstw o btednosci
idei restauracji Imperium Rosyjskiego. Kluczowymi panstwami, do ktérych
Petlura kierowal swoj przekaz byty Wielka Brytania, Francja, a do pewnego
stopnia réowniez Stany Zjednoczone?. Naczelny ataman stanowczo sprzeci-
wial sie koncepcjom przeksztalcenia Rosji w federacje?”. W liscie do Andrija
Liwyckiego z czerwca 1922 r. przekonywat, Ze dla realizacji zasadniczego celu
konieczne jest wejscie w Scisty kontakt z ,,paiistwami jednakowo zainteresowa-
nymi podziatem Rosji”. Wsréd nich wymieniat Gruzje, Azerbejdzan, Armenie
i Kuban. Rownocze$nie opowiadat sie za poszukiwaniem wsparcia w Finlandii,
Polsce, Lotwie oraz Rumunii®®. Petlura sprawowal obowigzki przewodnicza-
cego CP URL do maja 1926 r., kiedy zginal w zamachu. Jego nastepca na stano-
wisku prezesa Dyrektoriatu URL Andrij Liwycki réwniez popieral omawiana
idee. Wiosna 1933 r. podczas jednego z wyktadéw zauwazyl, ze niektére pan-
stwa europejskie zrozumialy, ze podziat Rosji odpowiada ich realnym intere-
som oraz jest niezbedny dla stabilizacji wschodu Europy. Liwycki upatrywat
w tym szans na wsparcie walki wyzwolericzej narodu ukrainskiego?.

%5 0. Pacr [C. ITetmiopa], CyuacHa ykpainceka emizpayis ma ii 3aedanus, IlumiopHo 1921, s. 43.

2 Jlucm C. ITemawopu do A. Jlisuyvkoeo, 14 wepsns 1922 p., w: A. JliBuubku#, Jucmy-
sanHs (1919-1953 poxu), oprac. 1. @aiizynin, Kuis 2019, s. 398; Jucm C. Ilemawopu do
A. Jlisuywvkozo, 23 epyons 1924 p., w: ibidem, s. 463.

27 0. Pacr [C. ernropa], CyuacHa ykpaincvka emiepayis..., s. 47-48.

28 Jlucm C. Iemaiopu 0o A. Jlisuuwvkozo, 14 uepens 1922 p..., s. 399.

2 A. JliBuupkutii, IIpomosa guzonoiuena 8 00Hil 3 eMizpayiiiHuX KOAOHII Ha 8ecHi 1933 poky,
w: O. IllyneruH, Bes mepumopii. I0eonozis ma wun ypady Y.H.P. na wyxcuni, Ilaprx
1934, s. 135.
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Duzo uwagi tematowi podziatu Rosji poswiecatl petniacy w CP URL funk-
cje ministra spraw zagranicznych Oteksandr Szulhyn. Idee podziatu Rosji
w oparciu o argumenty historyczne, ekonomiczne, polityczne podnosit juz
jako cztonek delegacji URL podczas konferencji pokojowej w Paryzu. Wowczas
utrzymywano, ze ,dopdki Ukraina nie bedzie uznana - nie bedzie spokoju
na wschodzie Europy”. Kwestii niezaleznos$ci Ukrainy Szulhyn poswiecit tez
francuskojezyczng broszure Les problemes de I’'Ukraine®.

Do zagadnienia tego wracal znacznie szerzej w referacie wygltoszonym w grud-
niu 1932 r. w Paryzu podczas ukrainsko-kaukaskiego swieta, zorganizowanego
przez Komitet France-Orient. Szulhyn postrzegal Rosje jako azjatycka despo-
cje. Powolujac sie na Monteskiusza, przekonywal, Ze panstwa tego typu zazwy-
czaj ,upadaly w strasznych powstaniach niewolnikéw i podbitych narodow”.

Rosja w jego perspektywie jawila sie jako swoiste imperium stabosci,
powstale dzieki szczesliwemu zbiegowi okolicznos$ci. Ekspansja w czasach
Iwana IV GroZnego byla mozliwa wskutek stabosci Chanatéw Kazanskiego
i Astrachanskiego. Komentujac podbdj Syberii, Szulhyn stwierdzat: ,two-
rzac azjatyckie imperium, postaricy caréw musieli wiecej walczy¢ przeciwko
sitom przyrody niz przeciwko rzeczywistym trudnosciom politycznym”32.
Szulhyn dostrzegat sprzeciw, z ktérym Rosja spotkala sie na Kaukazie oraz
w Azji Centralnej w XIX w., lecz twierdzil, Ze tamtejsze wojny nie stano-
wily niebezpieczenistwa dla imperium. Zauwazat réwniez, ze trzej przeciw-
nicy, z ktérymi Rosja zetknela sie w swojej ekspansji na zachdd i potudniowy
zachdd, okres Swietnosci mieli juz za soba. Polska i Turcja w XVIII w. weszly
w stan upadku, za$ Szwecja Karola XII byta paistwem stabszym niz w cza-
sach Gustawa Adolfa. Kiedy w 1914 r. Rosja w koricu trafila na silnego rywala,
jakim byly Niemcy, doszlo do jej pierwszego rozpadu. Ponadto Szulhyn byt
przekonany, ze niemozliwe jest rozszerzenie jednolitego sposobu rozumie-
nia patriotyzmu na teren olbrzymiego imperium. Kleski poniesione przez
Rosje w I wojnie swiatowej w ocenie Szulhyna nie poskutkowaly wybuchem
uczu¢ patriotycznych wsréd Rosjan, lecz doprowadzily do wzrostu swiado-
mosci narodowej narodéw zniewolonych®3.

Perspektywa sztucznosci i przypadkowosci Imperium Rosyjskiego pro-
wadzita Szulhyna do opowiedzenia sie za jego podzialem. W jego opinii

30" Jlonosiona sanucka Onexcarndpa Illyaveuna npo iioeo disavHicme y ckaadi Jenezayii YHP
Ha Mupniil Kongepenuii 6 Ilapuoici, w: Onexcandp ILlyaveun 8 ykpaincokomy 0eparagomaeo-
PeHHi ma MideHapoOriil noaimuyi, oprac. B. Ilickyn, Kuis 2016, s. 183.

31 0. Wynerus, Cnaduwuna Pociticokoi imnepii i 6U3601eHHs npusHiveHUX Hapodis, W: idem,
Bes mepumopii..., s. 238.

32 Ibidem, s. 239.

33 Ibidem, s. 240.
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nie byt to jedynie postulat, lecz juz trwajacy proces, o czym swiadczyto
to, ze ,Finlandia, Estonia, Lotwa, Litwa, Polska i Besarabia nie naleza juz
do Moskwy3*. Za nimi miaty podazy¢ kolejne czesci imperium: Ukraina,
Turkiestan i Kaukaz. Narody tego ostatniego regionu mialy znalez¢é sie we
wspolnej Konfederacji Kaukaskiej*®. Szulhyn popierat tez idee paristwowo-
$ci kozackiej na wschéd od Ukrainy, jaka moglaby przyjac¢ forme konfedera-
cji grupujacej Kozakéw zamieszkujacych tereny Donu, Kubania i Tereku®.

Bedac zdecydowanym zwolennikiem odgrodzenia sie od Rosji i ,bronie-
nia sie od wszystkich moskiewskich choréb” kierownik polityki zagranicznej
CP URL zarazem deklarowal: ,nasza wrogosé do narodu rosyjskiego zniknie
natychmiast w ten dzien, kiedy on zgodzi sie zy¢ z nami w dobrym sasiedz-
twie, jako panstwa wolne i niezalezne”. Nieco ponad rok pdzniej podczas
dyskusji nad referatem azerbejdzanskiego dzialacza Mir Yaquba Mehdiyeva
Sytuacja miedzynarodowa i zniewolone narody ZSRS Szulhyn twierdzil, ze w dzia-
taniach niepodleglo$ciowych nardd ukrainski powinien bazowad¢ na wtasnych
sitach, lecz rownocze$nie zaznaczal, ze ,bez tej czy innej pomocy z zewnatrz
nie stworzono w czasach najnowszych zadnego parstwa”.

Tematy zwigzane z podzialem Ros;ji staly sie przedmiotem znacznie zyw-
szej dyskusji, kiedy w czerwcu na konferencji ekonomicznej w Londynie
(12-17 VI 1933) minister wyzywienia i rolnictwa Niemiec Alfred Hugenberg
zaproponowal oddanie do dyspozycji ,narodu bez przestrzeni” (Volk ohne
Raum) terenéw nadajacych sie do zasiedlenia®. Sugestie te odczytywano

34 Ibidem, s. 239-240.

% Ibidem, s. 242. Dwa lat po6zniej faktycznie doszlo do podpisania Paktu Konfederacji
Kaukaskiej przez przedstawicieli Péinocnego Kaukazu, Gruzji i Azerbejdzanu. CP URL
stalo na stanowisku poparcia takiego sojuszu, zachowujac pewien dystans wobec
Armenii, ITakm Kaska3svkoi kongedepayii, ,,Tpusy6”, 1934, t. 10, nr 27-28, s. 14-15;
O. IlyneruH, Be3z mepumopii..., s. 105.

% Q. llyneruH, bez mepumopii..., s. 103-105.

37 Idem, Cnadwuna Pociiicokoi imnepii..., s. 244. Nalezy zaznaczy¢, ze dziatacze URL uzna-
wali taki scenariusz za iluzoryczny. Mykota Trocki pisat na tamach ,Tryzuba”: ,préba
oddzielenia Ukrainy i innych obcych ziem od Moskwy oburza i przeraza w najwiek-
szym stopniu kazdego Moskala”, M. laubko [M. Tpoubkuii], Mockeda, noHegoneHi HaAyil
i Egpona, ,Tpusy6”, 1938, t. 14, nr 14, s. 4.

¥ C.I., MixcHapoona cumyayis ma nouegonexi Hapodu CCCP, ,Tpusy6”, 1934, t. 10,
nr 4, s. 9. Analogiczne twierdzenie w odniesieniu wszystkich narodéw zniewolonych,
por. “Bopomuba 3a 61360/1eHHS HAULL — Ye 8eAuKUll npoyec y icmopii yinoeo awdcmea” (npo
3acidannsa 6 Ilapusci Komimemy Ipusasui Hapodie Kaska3sy, Typkecmany ma Ykpainu)”,
»Ipusy6”, 1935, t. 11, nr 47, s. 6.

% A. Hugenberg, Unsigned memorandum, w: Documents on German Foreign Policy 1918-1945,
Series C, t. 1: The Third Reich, First Phase, January 30 — October 14, 1933, London 1957,
S. 562-567.
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jako oczywiste nawotywanie do podziatu ZSRS, co wywotato silna dyskusje
miedzynarodowa.

W kwietniu 1934 r. na tamach oficjalnego organu CP URL ,Tryzuba” uka-
zaly sie dwa artykuly o jednakowym tytule Podziat Rosji, ktére stanowily ele-
ment debaty zainspirowanej przez memorandum Hugenberga. Autorem pierw-
szego z nich byl profesor Ukrainiskiej Akademii Gospodarczej w Podiebradach
Kost Macijewycz. Uczony sw6j wywdd rozpoczynatl od wyrazenia przekona-
nia, ze w przypadku wojny ZSRS, z ktéryms z ,jego sasiadow” moze zostac
podniesiona kwestia podziatu Rosji w znaczeniu daleko posunietej likwida-
cji calej spuscizny imperium. Macijewycz sadzil, ze perspektywa podziatu
sprawila, ze rosyjskie ugrupowania emigracyjne zaczely postrzegac Jozefa
Stalina jako ,,obrorice jednosci Paristwa Rosyjskiego”. Uczony zauwazat réw-
niez, ze Srodowiska te prébowaly przeciwdziata¢ idei podziatu Rosji, podno-
szac argumenty batkanizacji europejskiej czesci Rosji oraz japoniskiego nie-
bezpieczenistwa na Syberii®.

Zdaniem Macijewycza Rosja pod wzgledem ekonomicznym nigdy nie sta-
nowila jednolitego organizmu, ktérego wszystkie czesci zytyby wspdlnym
zyciem. Nie zdotata doprowadzi¢ do rozwoju podbitych prowincji. Opanowanie
nowych terendéw wiazalo sie z takimi wydatkami na aparat policyjny i armie,
ze ludnos$é centralnych guberni nie byla w stanie odpowiednio spozytko-
wac zdobyczy. Polityka ekonomiczna nakierowana na wykorzystanie sit pro-
dukcyjnych catego kraju miata rozpoczaé sie za czaséw premiera Siergieja
Wittego na poczatku XX w., lecz dopiero bolszewicy mieli zrozumieé, ze ,jedna
i niepodzielna” Rosja moze sie utrzymacd tylko wtedy, kiedy bedzie stanowié
wspolny organizm ekonomiczny. Ich dazenia do realizacji tego celu miaty
zakonczy¢ sie fiaskiem*.

Macijewycz zauwazal we wspotczesnym mu swiecie przeludnienie w kra-
jach rozwinietych, a zarazem istnienie olbrzymich i stabo zasiedlonych tery-
toridw w azjatyckiej czesci ZSRS. Uczony sadzit, ze skoro, ,sednem kryzysu
[finansowego] jest nadprodukcja wszystkich towardw, ktora zostata wywotana
przez niebywaly rozwdj techniki i produktywnosci pracy ludzkiej, to jedynym
lekiem przeciwko niej [...] moze by¢ podniesienie konsumpcji poprzez rozsze-
rzenie rynku”. To rozszerzenie miato sie dokonaé wskutek ,,ekonomicznego
ozywienia »martwych« do tego czasu terytoriéw i ich kulturowej kolonizacji™?.

Dwa tygodnie po6zniej w , Iryzubie” opublikowano tekst innego profe-
sora Ukrainskiej Akademii Gospodarczej, Maksyma Stawinskiego. Autor

40 K. Mariesud, Posnodia Pocii, ,Tpusy6”, 1934, t. 10, nr 15, s. 2-3.
4 Ibidem, s. 6.
42 Ibidem, s. 5.
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polemizowal z tezami rosyjskiej emigracji na temat podziatu Rosji, a jedno-
czes$nie podnosit wlasne postulaty na ten temat. Stawinski rozpoczynat swdj
tekst od streszczenia tez rosyjskiej emigracji. Zgodnie z nimi, po pierwsze,
nastat czas sprzyjajacy dla rozpadu Rosji, a to wskutek kombinacji trzech
czynnikow:

(a) Zainteresowania niektérych wielkich mocarstw scenariuszem podziatu

Ros;ji.

(b) Checi oddzielenia sie od Rosji wszystkich nierosyjskich narodéw ZSRS
od Ukraincow przez Kozakéw, narody Kaukazu, Turkiestanu, Syberii

i Dalekiego Wschodu.

(c) Wewnetrznego upadku rezimu sowieckiego oraz jego niezdolnosci
do obrony granic w przypadku agresji zewnetrzne;j.

Po drugie, podzial Rosji rozpoczatby sie w momencie, kiedy ZSRS zostatby
zmuszony do walki w Europie lub w Azji. Proces ten nastapitby wskutek
dziatania czynnikéw zewnetrznych (Niemcy, Japonia lub Wielka Brytania)
oraz wewnetrznych (wystapienia narodéw zniewolonych). Po trzecie, wsku-
tek podzialu Rosja mogtaby zosta¢ ograniczona do granic z poczatku XVII,
a nawet z drugiej potowy XVI w., a wiec do granic poprzedzajacych opano-
wanie przez Jermaka Timofiejewicza zachodniej Syberii. Ukrainiski dzialacz
podpisywatl sie pod powyzszymi tezami®.

Ciekawym watkiem artykulu byta polemika z przekonaniem rosyjskiej
emigracji, ze rozwdj ludzkosci idzie w kierunku tworzenia wielkich orga-
nizméw panstwowych. Stawinski byt przekonany, ze réwnolegle ma miej-
sce odwrotny proces dyferencjacji. Przykladami ostatniego byto zniknie-
cie Imperium Osmanskiego, Austro-Wegier czy procesy dezintegracyjne
w Chinach. Stawinski byt ponadto przekonany, ze procesy dyferencjacji
zawsze zdobywaja przewage nad koncentracyjnymi, co popieral szeregiem
przyktadéw. Uczony zwracal uwage na dazenia niepodlegtosciowe Indii, ewo-
lucje brytyjskich kolonii w kierunku niepodleglych parnstw, uniezaleznienie
Irlandii, ruchy prowansalski i bretoriski, a takze na ruch emancypacyjny lud-
nosci afroamerykanskiej oraz ograniczenie proceséw asymilacyjnych w USA*.

Zdaniem Stawinskiego najpelniejszy rozwdj narodowy mial miejsce
w malych panstwach, ktére jawity sie jako rezultat procesow dyferencjacyj-
nych, takich jak Holandia, Belgia, Szwajcaria, Dania, Norwegia. Krytyczniej
odnosit sie do paistw bedacych rezultatem koncentracji. Najwyzej oceniat
koncentracje niemiecka i wtoska. Sadzit, Ze miata ona charakter organiczny,
dazac do jednosci narodowej, choé dostrzegat tez zagrozenie nadmiernej

4 M. Crnasiucekuii, Posnodia Pocii, ,Tpusy6”, 1934, t. 10, nr 13-14, s. 7.
4 Ibidem, s. 9-10.
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eksploatacji peryferii przez centrum. Koncentracja amerykanska miata dopro-
wadzi¢ do wytworzenia sie z rozmaitych etnoséw jednego narodu. W przy-
padku Francji i Wielkiej Brytanii koncentracja nie miata charakteru orga-
nicznego, lecz Stawinski sadzil, ze podbdj dla podporzadkowanych przez te
imperia ludow oznaczat takze rozwdj cywilizacyjny®. Inaczej sprawa miata
wygladaé w przypadku Ros;ji, ktéra, podbijajac narody znajdujace sie na wyz-
szym stopniu rozwoju cywilizacyjnego od niej samej, przyczyniata sie do zaha-
mowania ich rozwoju. Stawinski oceniat, Zze koncentracja rosyjska pocho-
dzi ,,od azjatyckich wielkich koncentracji typu despotycznego”. Réwnolegle
zauwazal, ze préby Piotra I uczynienia z Rosji panstwa policyjnego oraz
Lenina i Stalina zbudowania kraju socjalistycznego w rozumieniu europej-
skim zakonczyly sie fiaskiem*.

W 1937 r. na famach ,,Tryzuba” ukazal sie tekst autorstwa sekretarza CP URL
przy Lidze Narodéw Mykoly Liwyckiego Przeciwko bolszewikom czy przeciwko
Moskwie? Autor przekonywal, ze podziat Rosji oraz utworzenie panstw naro-
déw zniewolonych jawig sie jako ,nienaruszalny postulat polityki ukrainskiej
na forum miedzynarodowym™’. Dzialacz podkreslal koniecznos$¢ zdobycia
poparcia dla tych idei wsréd cudzoziemcdédw. Polemizujac z zarzutami sta-
wianymi przez srodowiska nacjonalistyczne, opisywat tez stosunek CP URL
do interwencji: ,jedna rzecza jest zbrojna interwencja i przebywanie cudzo-
ziemskiej sily na naszym terytorium, a zupelnie inna rzecza jest stworzenie
i wykorzystanie przychylnej nam koniunktury miedzynarodowej i szukanie
sojusznikéw moze nawet dla przyszlej wojny przeciwko naszemu wrogowi
w celu utatwienia walki narodu ukrainskiego™®.

W pazdzierniku 1938 r. na tamach ,Tryzuba” premier URL Wjaczestaw
Prokopowycz opublikowat tekst Ukraina i rekonstrukcja Europy, przekazany
weczesniej Niemcom, Wiochom, Francji, Wielkiej Brytanii, a takze mocarstwom
nieuczestniczacym w konferencji monachijskiej. Prokopowycz, powotujac sie
na zasade samookreslenia narodéw, postulowatl ,wyzwolenie nie-moskiew-
skich narodéw i odnowienie ich niezaleznych panstw”, a takze ogranicze-
nie Rosji do jej granic etnograficznych. Dzialacz przekonywat, ze takie upo-
rzadkowanie spraw w Europie Wschodniej ,,pozwoli ustanowi¢ réwnowage
polityczna na kontynencie”. W jego optyce Zrodiem wszystkich niepokojow
w Europie jawila sie Moskwa, ktéra ,wygralaby na mozliwej wojnie miedzy
panstwami zachodnimi™. Tekst Prokopowycz koriczyt wezwaniem panstw

4 Ibidem, s. 10-11.

4 Ibidem, s. 11.

47 ML.JL., IIpomu 6oavwesuxis wu npomu Mockeu?, ,,Tpusy6”, 1937, t. 13, nr 17-18, s. 11.
4 Ibidem, s. 12.

4 B. IIpokonoBud, Ykpaina i pekoncmpykuyis Eeponu, ,Tpnsy6”, 1938, t. 13, nr 41, s. 3.
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zachodnich, aby nakreslily srodki ,.zdolne potozy¢ kres tyranii i rozktado-
wym wysitkom ZSRS”.

Kilka uwag odnoszacych sie posrednio do koncepcji podziatu Rosji w mysli
CP URL poczynit Mykota Trocki w drugiej potowie lat trzydziestych. Dzialacz
ten wykluczal wspdtprace w tym procesie z emigracja rosyjska, uznajac, iz jej
przedstawiciele predzej wsparliby utrzymanie przez Sowietow witadzy nad
Ukraing niz ,,zgodziliby sie na zniszczenie moskiewskiego osrodka Kominternu
poprzez oddzielenie narodéw zniewolonych od Moskwy”!. Publicystyka
Trockiego §wiadczyta o pewnej ewolucji linii CP URL w kierunku panstw Osi.
W 1937 r. Trocki opowiadat sie za porozumieniem mocarstw europejskich,
ktdre jego zdaniem byloby ,réwnoznaczne z koicem ZSRS™?2 W dwdéch kolej-
nych latach w jego publicystyce dotyczacej zagadnienia narodéw zniewolo-
nych w ZSRS mozna bylo dostrzec zaréwno wyrazny krytycyzm wobec Anglii
i Francji, jak i elementy pochwaly Niemiec®. Mimo to, 1 wrzesnia 1939 r.
uerelowcy jednoznacznie opowiedzieli sie po stronie Polski, Anglii i Francji>.
Mozna przypuszczac, ze na taka a nie inng decyzje wplyneto zawarcie paktu
Ribbentrop-Molotow, a takze fakt, ze gtéwne osrodki ruchu znajdowaly sie
w Paryzu i w Warszawie.

Wariant nacjonalistyczny: koncepcje Organizagji
Ukrainskich Nacjonalistow

Innym ukrainskim ugrupowaniem, ktére podejmowato temat podziatu Ros;ji
byta Organizacja Ukrainskich Nacjonalistéw (OUN) powstata w 1929 r. z pola-
czenia Ukrainskiej Organizacji Wojskowej i kilku mlodziezowych organizacji
nacjonalistycznych®. W jej ramach mozna byto wyszczegdlnic trzy odmienne
podejscia do zagadnienia podzialu Rosji. Pierwsze z nich reprezentowali
dziatacze starszego pokolenia nacjonalistow, tworzacy Prowid Ukrairiskich

50 Ibidem, s. 4.

51 M. Zlaubko [M. Tponpkuii], Jeadusms pokie Kominmepny i nomesoseri Hayii CCCP,
»Ipusy6”, 1939, t. 15, nr 13, s. 7.

52 Idem, Ilonesoneni Hayii CCCP i HayioHaabHi depycasu, ,Tpusy6”, 1937, t. 13, nr 27, s. 5.

53 Idem, ITonesoneni nayii CCCP i egponeticvka kpusa, ,,Tpusy6”, 1939, t. 15, nr 20, s. 4-6; idem,
ITo eapanmyroms 3axioHi demokpamii noHesonenum Mockgoio Hayiam?, ,Tpusy6”, 1939,
t. 15, nr 25, s. 10; idem, Mockea, noHegoeHi HAYil..., S. 3.

54 [Ilepedosal, ,Tpu3y6”, 1939, t. 15, nr 29-30, s. 2.

%5 Szerzej na temat OUN zob. R. Wysocki, Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistow w Polsce w latach
1929-1939. Geneza, struktura, program, ideologia, Lublin 2003; D. Svoboda, Jablko z oceli -
Zrod, vyvoj a ¢innost ukrajinského radikdlniho nacionalismu v letech 1920-1939, Praha 2021.
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Nacjonalistow (PUN) i przebywajacy w wiekszosci na emigracji, drugie -
lwowskie srodowisko ,,Deszewej Knyzki” i ,,Het’ z Bolszewyzmem”, skupione
wokot Iwana Mitryngi, ostatnie - przedstawiciele radykalne;j frakcji ztozonej
z dwczesnych lub bylych dziataczy Krajowej Egzekutywy OUN.

W kwietniu 1930 r. na famach ,,Rozbudowy Nacji” referent propagandy
PUN Wotodymyr Martyne¢ opowiadat sie za ,ostatecznym rozpadem” impe-
rium sowieckiego i powstaniem bloku panstw, ktéry blokowalby ekspan-
sje rosyjska na zachéd, zmuszajac Moskwe do zwrdcenia sie w strone Azji.
Dzialacz przewidywal wyzwolenie Ukrainy, Bialorusi, narodéw kaukaskich
i zakaspijskich, a takze Kozactwa. Oprocz tego podkreslat on znaczenie wspot-
pracy z panstwami, ktére ,maja porachunki z naszymi wrogami narodowymi”,
co w praktyce oznaczalo przyjecie orientacji proniemieckiej*®. Rok pdzniej
Dmytro Andrijewski, referent polityczny PUN, przekonywal, Zze w ukrainskiej
propagandzie nalezy podnosi¢ korzysci dla Europy z utworzenia bloku naro-
déw zniewolonych, ztozonego z Ukrainy, Kozakéw i narodéw kaukaskich.
W jego optyce uniezaleznienie sie tych panstw prowadzitoby réwnoczesnie
do rozszerzenia ,ekonomicznego i politycznego systemu” Europy, a zara-
zem do ,unieszkodliwienia Moskwy”. Andrijewski sadzil, Ze jedyna droga
do upadku ZSRS wiedzie przez wsparcie ruch6w narodowych. Zewnetrzna
interwencja przyczynitaby sie jego zdaniem do wzmocnienia rezimu. Nie
widzial rowniez sensu we wspieraniu przez panstwa europejskie rosyjskiej
emigracji, postrzegajac ja jako ,obca narodowi™. Dzialacze OUN przygla-
dali sie uwaznie, czy miedzynarodowa sytuacja tworzy perspektywy sprzy-
jajace realizacji idei podziatu Rosji. Prym wi6dt tu przedstawiciel nacjo-
nalistow we Wloszech Jewhen Onacki. W 1932 r. w nastepstwie rozmowy
z profesorem Uniwersytetu Rzymskiego i $wiatowym ekspertem w zakresie
prawa Amadeo Gianinim doszedt do wniosku o zainteresowaniu Wtoch idea
podziatu Rosji*®. W pazdzierniku 1932 r. podkreslat zaciekawienie Japonii
ta kwestia®. Z kolei w kwietniu 1934 r. pisat do lidera organizacji Jewhena
Konowalca, ze Ukraina moze by¢ dla Anglii dobrym ,wspélnikiem dla rozpadu
Imperium Rosyjskiego”®.

% B. MapTuHelp, Ykpaincvka cnpasa ma ii 308HIUHE cmasaeHHs, ,Po30yzoBa Hanii”, 1930,
t. 3, nr 5-6, s. 115.

57 1. AHzpieBCBKUH, YkpaiHcvka nponasanda 3axop0oHom, ,,Po3byznoBa Hamii”, 1931, t. 4,
nr 1-2, s. 5.

%8 Jlucm €. OHayvkoeo do €. Konoganvys, 10 mpasua 1931 p., w: €. OHaubKuii, ¥ 6iu-
HOMY micmi, t. 2: 3anucku YKpaincvkoeo xcypHaaicma. 1931-1932 poxu, Toporrto 1981,
S. 63.

% Jlucm €. OHaywkoeo do €. Konosanvus, 7 scoemus 1931 p., w: ibidem, s. 223.

0 Jlucm €. Onaywxoeo 0o €. Konosaavys, 17 keimus 1934 p., w: €. OHapkuii, Y eiunomy
micmi, t. 4: 3anucku ykpaincekoeo scypHasicma. 1934 pik, ToponTto 1989, s. 100.
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Sposréd dziataczy OUN na emigracji najwiecej uwagi tematowi podziatu
Rosji poswiecal sedzia OUN Makar Kusznir w tekstach publikowanych
na tamach ,Rozbudowy Nacji” w latach 1929-1931. W styczniu 1931 r. w arty-
kule Problem ukrairiskiej mocarstwowosci i przysztos¢ Europy Wschodniej Kusznir
przekonywal, Ze stabilizacja stosunkéw w Europie oraz jej normalny rozwdj
gospodarczy sa niemozliwe dopdki na wschodzie ,panuje dyktatura bolsze-
wicka”, a kwestie narodowosciowe pozostaja nierozwigzane®.

Wedtug jego projektu Zwiazek Sowiecki miat zostaé podzielony na szereg
niepodleglych panstw, ktérych granice w znacznym stopniu opieralyby sie
na istniejacych granicach zwigzkowych. Wsréd nowych tworéw panstwowych
Kusznir wymienial Ukraine, Bialorus, Gruzje, Armenie, Azerbejdzan, parnistwa
kozackie i zakaspijskie. Rosyjska Federacyjna Republika Sowiecka mogta pozo-
sta¢ w calosci jako jedno z niepodleglych panstw, cho¢ w okrojonym ksztal-
cie. Krym oraz potudniowe okregi RSFRS zamieszkate w wiekszosci przez
Ukraincéw (bietogrodzki, ostrogozski, rossoszanski itp.) mialy zostaé przyla-
czone do Ukrainy, za$ Kraj Pénocno-Kaukaski razem z Dagestanem utworzytby
odrebng jednostke polityczng. Samodzielnos$¢ uzyskataby réwniez Kazachska
Autonomiczna Socjalistyczna Republika Sowiecka®?. Ogétem Kusznir prze-
widywatl zmniejszenie terytorium Rosji o 4,5 mln km kw., zas jej ludnosci -
0 70 mln (pozostatoby 80-85 mln). Réwnolegle z podzialem Rosji Kusznir pro-
ponowat ograniczenie Polski do terenéw etnograficznych. Bariere miedzy tymi
panstwami stanowi¢ miato mocarstwo ukrainiskie obejmujace 850 tys. km
kw. i zamieszkane przez ponad 50 mln ludnosci®®. Kusznir sadzil, Zze po podziale
Rosja w wymiarze gospodarczym mogtaby sie rozwija¢ na zasadzie niemal pel-
nej autarkii, zas jedynymi surowcami sprowadzanymi z zagranicy beda cukier
i bawelna (z Ukrainy i Uzbekistanu)®‘. Dzialacz OUN przewidywal, Ze odcieta
od Europy Zachodniej, Turcji i Persji oraz Azji Centralnej, Rosja bedzie zmu-
szona porzucié¢ imperialistyczng polityke i skupié sie na sprawach wewnetrz-
nych, co z perspektywy czasu mozna uznac za mocno btedna ocene®.

Droga prowadzaca do rozpadu Rosji miata by¢ przede wszystkim droga
rewolucji i walki zbrojnej®. Poniewaz jednak Kusznir nie negowal, ze mocarstwa

61 B. Juinpsucekuii [M. Kymnipl, ITpobaema ykpaincvkoi geaukodepacagrocmu i 6ydyuuna
cxionoi Eeponu, ,Po3byzoBa Harii’, 1931, t. 4, nr 1-2, s. 13.

%2 Dostownie w tekscie , Kozacko-kirgiska republika”. By¢ moze Kusznir mial na mysli
tez Kirgiski Obwéd Autonomiczny.

8 B. Muinpsacekuil [M. Kymsip], IIpobaema ykpaincokoi eeaukodepicagrocmi..., s. 16;
B. Borym [M. Kyurnipl, ITumanna 2ocnodapcvkoi camosucmapuanvrnocmu Hoavwi, Pocii
ma Ykpainu, ,,Po3byzoBa Hanii”, 1929, t. 2, nr 6-7, s. 200-201.

8 B. Boryur [M. Kymnip], [Tumanus 20cnodapcokoi camosucmapianbHocmi..., s. 202-204.

% Ibidem, s. 199.

% B. Auinpstacekuit [M. Kyuruipl, IIpobaema ykpaincokoi eeaukodepicagHocmil..., s. 15.
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europejskie rowniez moga mie¢ wplyw na rozwdj sytuacji na wschodzie
Europy, proponowat podjecie dzialan przez emigracje narodéw zniewolonych,
aby przygotowaé ,,grunt” pod rozpad ZSRS®. W tym celu postulowat utworze-
nie osrodka koordynujacego dzialania emigracji ukrainskiej oraz innych naro-
déw zniewolonych, ktéry okredlit mianem Ligi Wyzwolenia Narodéw Europy
Wschodniej, Kaukazu i Ziem Zakaspijskich®. Gléwnym zadaniem Ligi mialo
by¢ przeciwdzialanie rusofilskim i polonofilskim tradycjom wsréd europejskich
elit politycznych i opinii spotecznej krajéw europejskich, a takze przeciwdzia-
tanie ideom restauracji rosyjskiej monarchii poza etnograficznymi granicami
Rosji®. Nalezy zaznaczy¢, ze chociaz OUN miala pewne kontakty z emigracja
gruzinska i kozacka, to w odrdznieniu od prawego skrzydla eseréw i dziataczy
CP URL nie wspéttworzyla zadnych instytucjonalnych struktur, ktérych celem
byta rekonstrukcja rzeczywistosci politycznej na obszarze Eurazji. Ogétem rzecz
biorac dzialacze z omawianej grupy opowiadali sie za dos¢ ograniczonym podzia-
tem ZSRS, ktory obejmowalby niemal wylacznie ziemie narodéw europejskich
(Ukraina, Biatorus, Kaukaz, terytoria kozackie) i Azje Centralna. Na ogo6t dopusz-
czano tez niezaleznos$¢ organizmdéw panstwowych na Pétnocnym Kaukazie.

Bardziej maksymalistyczna koncepcje prezentowata grupa Iwana Mitryngi,
skupiona wokot ,,Het’ z Bolszewyzmem”. W 1937 r. Mitrynga glosil potrzebe
powotania w celu walki rewolucyjnej antymoskiewskiego sojuszu, ktéry opie-
ralby sie na pelnej réwnoprawnosci wszystkich jego czlonkéw bez wzgledu
na liczebnos¢ poszczegdlnych narodéw. Inng zasada, jaka panowataby w pla-
nowanym zwigzku, bylby brak ingerencji jednych narodéw w wewnetrzne
sprawy innych narodéw. Jak pisal: ,dla nas Ukraincéw musi by¢ obojetne
[...] czy Kalmucy zechca u siebie zorganizowac burzuazyjno-kapitalistyczny,
feudalny, komunistyczny, czy jakis inny ustréj”. Spodziewal sie wzajemnej
pomocy ze strony czlonkéw zwigzku w przypadku najazdu zewnetrznego.
W zwigzku z tym proponowat utworzenie organu dbajacego o wzajemna zdol-
nos¢ bojowa narodéw zniewolonych i koordynujacego ich dziatania przeciw
Rosji’°. Rozbicie Imperium Rosyjskiego Mitrynga postrzegat jako ,najbardziej
rewolucyjna sprawe w dziejach narodéw Europy i Azji od czaséw, kiedy upadio
Imperium Rzymskie””!. Chociaz wykluczal wspoétprace z rosyjska emigracja

67 §1. ly6 [M. Kymunipl, Emispayis pociiicvka ma ykpainceka i 6opomuvba 3a 6ydyuuny Cxionoi
Esponu, ,Po3byzosa Hamii’, 1929, t. 2, nr 10-11, s. 314-315.

% Kusznir wykluczal wspélprace z emigracje rosyjska, uznajac ja wrecz za bardziej
imperialistyczna i wojownicza od bolszewikéw, ibidem.

% B. Boryu [M. Kyurnip], Jliea sussonenns napodie Cxionoi Eeponu, Kaskasy ma 3axacniio,
»,Po30yzoBa Harii’, 1929, t. 2, nr 12, s. 396.
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nakierowana przeciwko ZSRS"%, to stosunek grupy do postimperialnej Rosji
bardzo przypominat podejscie CP URL. Jak twierdzil: ,Moskwa musi zrzec
sie wszelkich »historycznych« pretensji do ziem ukrainskich, do Bialorusi,
Kaukazu, narodéw Azji - Pézniej mozemy ulozy¢ takie stosunki wzajemne
z Moskwa, jakie ukladaja miedzy soba w pelni suwerenne narody””.

Nowe elementy w koncepcji podzialu Rosji przyniosta dwutomowa praca
Mitryngi Nasz szlak walki, powstala najprawdopodobniej w 1940 r. Dzialacz,
opowiadajac sie za rozbiciem ZSRS wskutek powstan narodéw zniewolonych,
zdecydowanie krytykowal idee zewnetrznej interwencji, przekonujac, ze moze
ona co najwyzej doprowadzi¢ do chwilowego przesuniecia granic imperium
sowieckiego o kilkaset kilometréw na wschéd”. Mitrynga nie tylko przewidy-
wal wyzwolenie narodéw Idel-Uralu, Azji Centralnej i innych, lecz opowiadat
sie rowniez za podziatem europejskiej czesci Rosji na dwa panstwa, uznajac
nardd rosyjski za sztuczny twoér powstaly z polaczenia narodéw nowogrodz-
kiego i moskiewskiego”. Wciaz stal na stanowisku podmiotowosci i suwe-
rennosci narodéw zniewolonych w kwestiach wewnetrznych. Réwnoczesnie
nie przesadzal, jak dokladnie bedzie wygladaé mapa przestrzeni postsowiec-
kiej. W przypadku mniejszych narodéw dopuszczal wariant zawierania sci-
stych federacji przez grupy takich narodéw lub ich wejscie w sklad panstw
wiekszych narodéw na zasadzie autonomicznej. Pafistwa wyzwolone wsku-
tek rewolucji narodowych miaty utworzy¢ caly system oparty na wspodlnocie
intereséw, ktérego centrum stanowitaby Ukraina’s.

W ten sposob Mitrynga faczyl mocarstwowe postulaty ukrainskich nacjo-
nalistéw z poszanowaniem podmiotowosci mniejszych narodéw. Niemniej
bylo tu pewne ,ale” - gdyz dzialacz zaznaczal, ze przyszte formy wspétistnie-
nia miedzy poszczegélnymi narodami ,beda zalezeé od tych potrzeb, jakie
bedzie wysuwaé koniecznosé¢ w rewolucyjnej walce narodu ukrainskiego
z moskiewska reakcja”’’’. Powstania narodéw zniewolonych Mitrynga oce-
niat jako druga fale rewolucji narodéw. Pierwsza fala jawily sie rewizjoni-
styczne dzialania Niemiec, Wloch i Japonii. Chociaz dzialacz nie taczyt idei
rozbicia ZSRS z orientacja na panstwa Osi, to ich dotychczasowgq dziatalnos¢
uznawat za korzystng oraz deklarowal: ,,my Ukraincy wlaczamy sie do walki
o nowy $wiat po stronie narodéw »proletariuszy»”, tzn. Niemiec, Wioch

2 C. Operniok [I. Mitpunral, Yu no dopo3i Ham 3 MOCKOBCLKUM NPOMUOOALULEBULKUM
HayioHanizmom?, ibidem, s. 3.

73 MLII., Mockosecvkuil wanmas, ,l'eTb 3 GoapiieBusmom”, 1938, t. 2, nr 3, s. 4.

74 C. Opeutok [I. Mitpunral, Haw wasx 6opomuvbu, cz. 1-2, bmw. 1940[?], cz. 1, s. 44.

75 Ibidem, s. 109-110.

6 Ibidem, cz. 2, s. 63-64.

7 Ibidem, cz. 1, s. 44-45, 73-78.
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i Japonii’®. W tym kontekscie nie jest przypadkiem, Ze jedynym - poza
Rosjanami - narodem zamieszkujacym imperium sowieckie, do ktérego
przedstawicieli Mitrynga mial jednoznacznie negatywny stosunek, byli Zydzi’.
Ogoétem rzecz biorac, grupa Mitryngi taczyta poszanowanie dla podmiotowo-
$ci najmniejszych narodéw z postulatem defragmentacji catej Eurazji na nie-
podlegte panstwa wspotpracujace z Ukraina.

Najbardziej radykalne koncepcje podziatu Rosji zaprezentowali trzej dzia-
tacze wywodzacy sie z KE OUN: Mychajto Kotodzinski, Iwan Gabrusewycz
i Dmytro Myron. Ten pierwszy w ukoniczonej w 1938 r. Wojennej doktrynie ukra-
iriskich nacjonalistow wysuwal koncepcje znajdujace sie w radykalnej opozycji
do pogladéw CP URL, a w mniejszym stopniu réwniez do idei innych grup
w ramach OUN. Jak twierdzit:

Zbieramy wszystkie narody zniewolone do wojny z Moskwa, w imie wielkich celéw,
jakie ma wykonac¢ Ukraina, a nie Moskwa. Nie mozemy rozumie¢ mesjanizmu tak,
ze rozbijemy Moskwe, a potem powiemy jak Centralna Rada wszystkim narodom
kaukaskim, Kalmukom, Kazachom, Kirgizom, Turkmenom itp., aby oni robili,
co chcg z darowang wolnoscia. To nie bytby mesjanizm, ale polityczny onanizm.
Na drugi dzienl po takim wyzwoleniu zabrataby ich znéw Moskwa®.

Dzialacz ten postrzegat Eurazje jako tereny rywalizacji mocarstw: Ukrainy,
Moskwy i Japonii. Kotodzinski nie gtosit wyzwolenia narodéw zniewolonych.
Sadzit jedynie, ze Biatorus i narody Zakaukazia otrzymajg swoje niepodle-
gte paniistwa w rezultacie militarnego zwyciestwa Ukrainy nad Moskwa?®!.
Zarazem Pétwysep Apszeronski i pola naftowe wokdt Baku mialy byé bezpo-
$rednio przylaczone do Ukrainy, podobnie jak caly Kaukaz Pétnocny i zie-
mie dawnego Obwodu Wojska Doriskiego®. Republiki Turkmeni, Uzbekistanu
i Tadzykistanu miaty znajdowac sie pod politycznym wptywem Ukrainy, zas
Kazachstan Kotodzinski chcial przeksztalcié w dominium panstwa ukrain-
skiego. Narody syberyjskie uznawat za na wpét dzikie i skazane na denacjona-
lizacje, za$ o losie Syberii mialy jego zdaniem zdecydowac¢ Moskwa i Japonia®?.
Wplywy tej pierwszej koniczytyby sie na Syberii Zachodniej®*. Obszar Zielonego
Klinu (w przyblizeniu obecne Obwoéd Amurski i Kraj Nadmorski) uznawat

78 Ibidem, s. 41-42.

7 Ibidem, s. 79, 94.

80 M. Kosozzincekuii, BoeHHa 0OKMpPUHA YKPATHCOKUX HAyloHaaicmis, oprac. M. IlociBHuY,
B. Por, Kuis 2019, s. 229.

8L Ibidem, s. 227.
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83 Ibidem, s. 220-221.

84 Ibidem, s. 224.
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za sfere wplywow Japonii, a tym samym byl sceptyczny nastawiony do kon-
cepcji powotania tam ukrainskiej kolonii®.

Kolejnym przedstawicielem radykalnego skrzydia OUN, ktéry zaprezen-
towal koncepcje podzialu Rosji byt Iwan Gabrusewycz. W 1934 r. sporzadzit
zapiske Ukraina i Anglia, w ktérej proponowat zniszczenie Kominternu, roz-
bicie Rosji i uniezaleznienie Ukrainy, a takze narodéw Turkiestanu, Kaukazu
i Uralu. Wplywy w Azji mialy zostaé podzielone w tréjkacie Anglia-Ukraina-
Japonia, ktéry jawilby sie jako komplementarny wobec tréjkata Niemcy-
Wtochy-Ukraina w Europie®®. W 1939 r. Gabrusewycz przygotowatl rekopi-
$mienng prace Miejsce Ukrainy w swiecie. W mysl jego koncepcji Bialorus
miataby zosta¢ wlaczona bezposrednio do Ukrainy®. W kwestii kaukaskiej
dziatacz sktanial sie do postulatu utworzenia tam niepodlegtych panstw,
sadzac, ze idea zwigzku panstw moze stuzy¢ gtéwnie interesom brytyjskim.
Podobnie jak Kotodzinski, z uwagi na nafte, opowiadat sie za wtaczeniem Baku
do Ukrainy. Turkiestan mial by¢ niepodlegty, lecz znajdowa¢ sie pod kontrolg
Ukrainy. Gabrusewycz opowiadat sie za niepodlegloscia Syberii, nie dostrzega-
jac korzysci z opanowania tego terenu przez Ukraine. W przypadku Zielonego
Klinu rozpatrywat cztery warianty: status quo ante, japonski bufor, ukrainiska
kolonie i niepodlegle panstwo®.

Bardziej szczegdlowa wizje od Gabrusewycza zaprezentowal Dmytro Myron
w pochodzacej z 1940 r. pracy Idea i czyn Ukrainy. Twierdzil on, Ze nalezy
dazy¢ do ,,rozpadu Imperium Rosyjskiego i do przebudowy Wschodu Europy
na wolne panstwa w porozumieniu z Ukraing i w oparciu o nig”®. Zdaniem
dziatacza rezim sowiecki znajdowat sie w stanie rozktadu, co czynito scena-
riusz podziatu Rosji realnym?. Miat sie on urzeczywistnié nie wskutek akcji
zewnetrznych sil, lecz w nastepstwie wewnetrznych rewolucji narodéw znie-
wolonych koordynowanych przez Ukraine®'. W perspektywie Myrona dazenie
do rozbicia Rosji nabieralo wymiaru starcia dwéch imperializméw:

Aby odeprze¢ natarcie moskiewskiego imperializmu, trzeba przeciwstawi¢ mu
potege i zdobywczos¢ ukrainskiego ducha i woli, imperializm ducha i miecza,
zdobywcza idee wielkiej rewolucji, wyzwolenia i obrony wszystkich zniewolonych

85 Ibidem, s. 247-248.

86 JleHTpa/JbHUI [epKAaBHUI apxiB BUIIMX OPraHiB BIaZu Ta yIPaBIiHHA YKpaiHU
(Centralne Panstwowe Archiwum Wyzszych Organéw Wiadzy i Administracji Ukrainy),
Kijéw (dalej: LITABOBY), f. 3833, op. 3, spr. 1, I. TabpyceBuy, Vkpaina i Auriisa, k. 49.

87 IIIABOBY, f. 4465, op. 1, spr. 819, L. [abpycesud, Micie Ykpainu B cBiti, k. 20v.

88 Ibidem, k. 13-16.

8 M. Opuauk [[. MupoHn), Ides i uun Ykpainu, Kuis 2001, s. 92.
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przez Rosje narodéw w celu pelnego rozpadu moskiewskiego imperium. A na miej-
scu sowieckiego chaosu i tyrani trzeba utworzy¢ nowy ukrairiski tad na wscho-
dzie Europy®2.

Zwyciestwo Ukrainy miato doprowadzi¢ do triumfu w przestrzeni eurazja-
tyckiej ,,nowych wartosci kulturowo-cywilizacyjnych”, zapewnienia pozostalym
narodom niepodleglosci, a takze suwerennosci w kwestiach wewnetrznych®.
Co wiecej, powinno ono réowniez skutkowaé zniszczeniem miedzynarodo-
wego komunizmu®4.

W politycznej praktyce idea Myrona sprowadzataby sie do utworzenia
na zachodnich peryferiach Rosji niepodleglej Biatorusi, a takze do powiek-
szenia Finlandii o Karelie. Réwnolegle dzialacz postulowal utworzenie samo-
dzielnych panstw: Turkiestanu, Kazachstanu i Idel-Uralu. Na Kaukazie pro-
mowal idee niepodlegtych panstw tamtejszych narodéw, ktére znajdowalyby
sie pod ochrong Ukrainy. Tym samym sceptycznie spogladal na idee federa-
cyjne, widzac w nich narzedzie Anglii i Turcji wymierzone w niemiecki impe-
rializm. W przypadku Syberii dzialacz sadzil, Ze nalezatoby utworzy¢ niepod-
legle paniistwo z pomocq ukrainskich przesiedlencéw lub dokonaé na tym
terenie podziatu strefy wplywéw pomiedzy Ukraing a Japonig. Wreszcie jawit
sie jako zwolennik utworzenia na Dalekim Wschodzie ukrainskiej kolonii
W postaci ,Zielonego Klinu™. Myron nie poswiecal wiekszej uwagi dalszemu
losowi parnistwa moskiewskiego po zapanowaniu ukrainskiego tadu w Euraz;ji.
Niemniej po realizacji wyzej wymienionych postulatéw wrdcitoby ono do gra-
nic w przyblizeniu odpowiadajacych stanowi z potowy XVI w. Kotodzinski,
Myron i Gabrusewycz traktowali podziat Rosji jako nastepstwo rywalizacji
dwoch osrodkéw imperialnych - rosyjskiego i ukrainskiego. Narody zniewo-
lone - inaczej niz w mysli Mitryngi - jawily sie nie jako samodzielny podmiot,
lecz jako element wzmacniajacy imperializm ukrainski w starciu z imperia-
lizmem rosyjskim (ten ostatni element byt najstabszy u Myrona).

Wariant geopolityczny: Podziaf Rosji Jurija typy

Chyba najbardziej szczegétowa koncepcje rozczlonkowania imperium
w ukrainskiej mysli politycznej przedstawil Jurij Eypa. Uczynit to przede
wszystkim w pracy zatytutowanej Podzial Rosji. Ten mieszkajacy w okresie

92 Ibidem, s. 122.
% Ibidem, s. 165.
9 Ibidem, s. 191.
% Ibidem, s. 201-202.
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miedzywojennym w Warszawie lekarz i geopolityk, bedacy niezwigzanym
organizacyjnie z OUN nacjonalista’, sadzil Ze Imperium Rosyjskie stanowi
sztuczne panstwo. Rdznicowat przy tym kategorie moskiewskosci i rosyjsko-
$ci. Ideolog przekonywal, ze rosyjska wladza, choé opierata sie na tradycjach
narodu moskiewskiego, obrata szlak deformowania jego woli i instynktéw
(znalazlo to wyraz w zniszczeniu raskotu). Stolice: Moskwa, a w jeszcze wiek-
szym stopniu okcydentalizujacy Petersburg jawily sie jako obce wobec kraju
i narodu. Sztuczny charakter mial mie¢ nawet jezyk rosyjski i sama nazwa
panstwa. Ponadto Lypa przekonywal, ze od potowy XIX w. trwat proces stop-
niowego upadku Imperium Rosyjskiego. Dziatacz sadzit, Ze Rosja moze zostac
otoczona przez gorujace nad nig pod wzgledem demograficznym osrodki,
takie jak Indie czy Europa Zachodnia. Obraz stabosci dopelniata, trwajaca
w ostatnich latach, ,coraz ostrzejsza walka wladzy centralnej z réznorodno-
Scig ludzi i kraju”™’. W oparciu o te przestanki Eypa szkicowat idee podziatu
Rosji, wydzielajac na jej terenie cztery gtéwne osrodki: Moskowie, Ukraine,
Turkiestan i Syberie®.

Moskowia obejmowala obszar pokrywajacy sie z granicami Wielkiego
Ksiestwa Moskiewskiego z potowy XVI w. (okoto 2 mln km kw. zamieszkate
przez 50 mln ludzi). Ludnos¢ zyjaca na tym terytorium stanowié miata rezultat
etnogenezy obejmujacej trzy zasadnicze elementy: stowianski, finski i mon-
golski®. Lypa opowiadal sie za innym kierunkiem rozwoju Moskowii niz
miato to miejsce w przypadku Imperium Rosyjskiego. Po pierwsze, postulo-
wal on ze wzgleddw strategicznych oraz z uwagi na tradycje historyczne prze-
niesienie stolicy z Moskwy na wschéd do Niznego Nowogrodu'®. Po drugie,
nawotywat do ustanowienia nowych geopolitycznych osi rozwoju. Pierwsza
z nich miata charakter poziomy, ciagneta sie od Tweru do Niznego Nowogrodu.
Zasadniczy rozw6j Moskowii mial odbywac sie wzdtuz dwdch osi, biegnacych
réownolegle z poludnia na péinoc: wzdtuz Dwiny do Archangielska, a zwlasz-
cza z Petersburga do Murmarska''.

Podczas gdy Moskowia orientowala sie na pdinoc, to osia rozwoju
Ukrainy jawilo sie potudnie. Lypa staral sie dowies¢ tego za pomoca argu-
mentéw geograficznych, historycznych i rasowych. Poludniowy wymiar ziem
ukrainskich mialy okresla¢ wszystkie gléwne rzeki, zmierzajace do Morza

% Szerzej na temat Lypy zob. I. Cramb6ou, C. KyuepeHnko, Isan ma FOpiil lunu, XapkiB
2016, s. 63-119.

97 Ibidem, s. 11-13.

%8 Ibidem, s. 35-36.

% Ibidem, s. 49.

100 Tbidem, s. 52.

101 Tbidem, s. 55-56.

https://rcin.org.pl



394 Marek Wojnar

Czarnego!'®?. Historie ziem ukrainskich Lypa postrzegal jako nieustanne
dazenie na potudnie. Dzialacz w obreb tradycji ukrainskiej wlaczal nawet
Kroélestwo Bosporanskie Mitrydatesa VI Eupatora, odwotywat sie do szlaku
»0d Wargéw do Grekéw”, podkreslal potudniowy kierunek ekspansji ksiazat
kijowskich i dazenie hetmanéw kozackich do zawarcia sojuszu z Imperium
Osmanskim!®. Wreszcie Lypa sadzil, Ze na ziemiach ukrairiskich dominowata
potudniowa rasa dynarska, co laczylo je z majacymi identyczne podioze rasowe
Kaukazem, Turcjq i Batkanami'®. Prowadzito go to z jednej strony do postu-
latu przeniesienia centrum panstwa ukrainskiego na potudnie, z drugiej -
do wysuniecia koncepcji hegemonicznego ukrainskiego imperium, ktére
oprécz ukrainskiego centrum (siegajacego na wschodzie po Kuban i kontro-
lujacego ziemie doniska) obejmowatoby tez Biatorus, Bulgarie, Zjednoczony
Kaukaz oraz Idel-Ural'®. Byla to idea ,jednosci narodéw czarnomorskich
i pierwszego wsréd nich miejsca Ukrainy”%.

Trzecim osrodkiem byt Turkiestan, ktérego granice obejmowatyby wspot-
czesne panstwa Uzbekistanu, Turkmenistanu i Tadzykistanu, Kirgistanu oraz
potudniowa czes$é Kazachstanu (ale juz nie Turkiestan Wschodni). Odrebnosé
kulturowa tego osrodka zostata uksztaltowana na dtugo przed podbojem rosyj-
skim. Role czynnika jednoczacego region zdaniem Lypy odgrywatla takze rasa.
Ideolog zdradzatl sympatie dla idei panturkizmu, zas role posiadajacych indo-
europejskie pochodzenie Tadzykow marginalizowal. Polityke rosyjska w regio-
nie postrzegal jako brutalna i kolonialng. Ponadto zauwazal, ze Sowieci prowa-
dzili dziatania nakierowane na poglebienie r6znic narodowych i religijnych,
co sprawiato, Ze perspektywa jednosci regionu jawila sie jako do$¢ odlegtal®.

Ostatni osrodek stanowila Syberia. Perspektywe jej niezaleznosci Lypa
dostrzegal w przestankach klimatycznej, rasowej, i ekonomicznej. Podkreslat
odmiennosci klimatyczne miedzy Syberia a europejska czescia Rosji (wiek-
szg niz miedzy ta ostatnig a Europg). Sadzil ponadto, ze uwarunkowania kli-
matyczne wplynely na wytworzenie sie oddzielnego od rosyjskiego syberyj-
skiego typu rasowego oraz charakteru narodowego pozbawionego rosyjskiego
patriotyzmu. Ideolog sadzil, ze do zagospodarowania olbrzymich zasobéw
naturalnych na Syberii konieczne sa odpowiednie masy ludzkie, te zas ist-
nieja jedynie w jej zachodniej czesci'®. W efekcie Syberia jako osrodek

102 10. JIuna, YopHomopcvka dokmpura, Bapiasa 1940, s. 9.

103 Idem, IIpusnauenns Ykpainu, JIbBiB 1938, s. 77-82, 86-89, 231-232.
104 Tbidem, s. 281.

105 Jdem, YopHomopcoka OOKMpUHA...

106 Tbidem, s. 74.

107 Idem, Posnodin Pocii, Bapimasa 1941, s. 110-116.

18 Tbidem, s. 83, 92-93.
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polityczny bylaby powiazana z uralskim regionem przemystowym i ogra-
niczala sie do zachodniej czesci krainy geograficznej, koniczac sie w okoli-
cach Irkucka!”. Potozone na wschéd od niego jednostki geograficzne, takie
jak Mongolsko-Buriacka Autonomiczna Republika Sowiecka, Jakucja, Kraj
Nadmorski i inne uznawat w praktyce za sfere wpltywdéw Japonii'l’.

Warto dodaé, ze niemal w tym samym czasie Lypa opublikowal broszure
Panowanie, praca i tad, w ktérej proponowat inna koncepcje, przekonujac ze:
»Ukraina - to zniszczenie Rosji. Nie mozna sobie inaczej wyobrazi¢ przysztosci.
Zniszczenie Rosji jako ponadnarodowego centrum i podziat ziem nad Wolga,
Peczorg i Morzem Bialym zgodnie z ich narodowym i historycznym sensem
to przestanka [istnienia] silnej Ukrainy”. Koncepcja ta byla radykalniejsza.
Lypa proponowatl deindustrializacje osrodka moskiewskiego, a takze powsta-
nie w jego obrebie panstw narodéw finskich i uralskich. Sadzac, ze w prze-
strzeni eurazjatyckiej nie moga istnie¢ ,dwa wielkomocartwowe” centra,
opowiadat sie za uzaleznieniem pdinocy od imperialnego osrodka ukrain-
skiego na potudniu'.

Zakonczenie

Oméwione powyzej cztery zasadnicze warianty podziatu Rosji réznily sie
od siebie znaczaco. Ich autorzy wysuwali r6zne propozycje odnosnie do takich
zagadnien, jak granice podzialu imperium, metoda tego procesu, potencjalni
sojusznicy, stosunek do antybolszewickiej emigracji rosyjskiej, podejscie
do mniejszych narodéw ZSRS. Podnoszono tez odmienne koncepcje uporzad-
kowania terytoriéw potozonych na wschdéd i potudniowy wschdd od Ukrainy
(zagadnienia kozackie i kaukaskie).

Dzialacze CP URL sklaniali sie ku idei odnowienia granic organizméw pan-
stwowych, ktore zaistnialy w okresie rewolucji i wojny domowej, a nastep-
nie zostaly podbite przez bolszewikéw. Zaréwno eserzy, jak i dzialacze OUN
preferowali zasade etniczna, ktdra jednak rozumieli inaczej. Podczas gdy
czlonkowie prawego skrzydia UPSR dopuszczali autonomie terytorialng dla
mniejszosci narodowych w obrebie panstw, to zorganizowani nacjonalisci
odchodzili od zasady terytorium etnicznego w momencie, kiedy uznawali jej
realizacje za niebezpieczna dla narodowych i imperialnych intereséw Ukrainy.
Jurij Lypa z kolei szkicowal koncepcje podzialu Rosji w oparciu o argumenty

199 Tbidem, s. 36, 95.
10 Tbidem, s. 95-101.
UL Idem, Ilanyeanus, mpy0 i nad, Bapuiasa 1940, s. 4-5.
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rasowe i geopolityczne. Wszystkie srodowiska zgadzaly sie, ze podzial Rosji
powinien dokona¢ sie przede wszystkim w nastepstwie dziatalnosci samych
narodow zniewolonych na zajmowanych przez nie terytoriach. Zupelnie ina-
czej rozkladano akcenty. Dzialacze prawego skrzydta UPSR sadzili, Ze podzial
Rosji powinien odby¢ sie droga pokojowa w nastepstwie pracy organicznej,
krytykowali idee interwencji oraz perspektywe konfliktéw pomiedzy naro-
dami imperium, ktére postrzegano jako korzystne wylacznie dla drapieznego
zachodniego kapitalizmu. Przedstawiciele CP URL bardzo mocno podkre-
slali koniecznos$¢ lobbingu na arenie miedzynarodowej, nie negowali zasad-
nosci walki zbrojnej, a do pewnego stopnia popierali zewnetrzng interwen-
cje. Dzialacze OUN opowiadali sie za Sciezka rewolucji i walki zbrojnej, ktéra
miata doprowadzi¢ do implozji imperium i powstania na jego miejscu sze-
regu niepodlegltych panstw.

Roézni byli adresaci koncepcji podziatu Rosji. Dla prawego skrzydta socja-
listow-rewolucjonistéw jedynymi dopuszczalnymi kontrahentami byly narody
zniewolone imperium. CP URL kierowalo swdj przekaz réwniez do Polski,
Wielkiej Brytanii i Francji. OUN laczyta idee podziatu Rosji z postulatem ogra-
niczenia Polski do ziem etnograficznych, co prowadzito ja do haset wspot-
pracy z Niemcami. Lypa, odrzucajac tradycyjny dla ukrainskiej mysli poli-
tycznej dylemat Zach6d-Wschdd, spogladat na potudnie, zas swéj projekt
geopolityczny adresowal do narodéw regionu Morza Czarnego (z wytacze-
niem Rumunéw), a takze do Bialorusinéw i narodéw Idel-Uralu.

Pewne réznice mozna dostrzec w zagadnieniu wspoélpracy z antybol-
szewicka emigracja rosyjska. Podczas gdy prawe skrzydto ukrairiskich ese-
row wspotpracowato z grupa Wiktora Czernowa, to dziatacze CP URL i OUN
wykluczali mozliwos$¢ kooperacji z rosyjska emigracja, uznajac ja za nosi-
ciela rosyjskiej idei imperialnej (co najwyzej dopuszczano normalne sto-
sunki Rosji i Ukrainy jako niepodlegtych panstw). Lypa zagadnienie to pomi-
jal, co zresztg sam odnotowat''?,

Omawiane srodowiska mialy odmienny stosunek do kwestii kaukaskie;.
Podczas gdy Jurij Lypa opowiadat sie za zjednoczeniem Kaukazu, zas CP URL
wystepowalo za realizacja Konfederacji Kaukaskiej obejmujacej caly region
z wylaczeniem Armenii, to prawe skrzydlo UPSR oraz OUN byli zwolen-
nikami podzialu Kaukazu na niepodlegle panstwa. Jednoczes$nie najbar-
dziej radykalni ze zorganizowanych nacjonalistéw chcieli wlaczenia Baku
i Pétwyspu Apszeronskiego w sktad Ukrainy. Prawe skrzydlo ukrainskich
eseréw dos¢ niejednoznacznie odnosito sie do zagadnienia kozackiego.
Kuban uznawano za cze$¢ Ukrainy, lecz idee Wolnego Kozactwa oceniano

12 Idem, Posnodia Pocii..., s. 71.
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umiarkowanie pozytywnie. Dzialacze CP URL stali na pozycjach niepodle-
gtosci Donu i Kubania, z sympatig wypowiadali sie tez o idei konfederacyj-
nego zwiazku panstw kozackich. Stosunek zorganizowanych nacjonalistow
byt o wiele bardziej zréznicowany. Podczas gdy pod koniec lat dwudzie-
stych i na poczatku kolejnej dekady w OUN dopuszczano wariant niepod-
legtosci tych terytoriow (gtéwnie w odniesieniu do ziemi dorskiej, incy-
dentalnie w odniesieniu do Kubania), to w pézniejszym okresie coraz
popularniejsze byly koncepcje wlaczenia obydwu terytoriéw do Ukrainy
i przesuniecie jej granic do Wolgi. Poglady Jurija Lypy byty bardzo zblizone
do ostatniej koncepcji.

Omawiane $rodowiska zajmowaly tez rézne stanowiska wobec mniejszych
narodéw ZSRS bedacych potencjalnymi sojusznikami Ukraincéw w starciu
z imperializmem rosyjskim. Dzialacze prawego skrzydita UPSR oraz CP URL
przejawiali jednoznacznie podmiotowy stosunek do tych narodéw, czemu
towarzyszyly szerokie i zinstytucjonalizowane formy wspétpracy z ich przed-
stawicielami w ramach Socjalistycznej Ligi Nowego Wschodu czy organiza-
cji prometejskich. Wsréd nacjonalistow umiarkowanie podmiotowy stosunek
do mniejszych narodéw przejawiali Jurij Lypa, dzialacze PUN przebywajacy
na emigracji oraz srodowisko Iwana Mitryngi. Mlodym radykalom bliskie
bylo przekonanie Kolodzinskiego, ze male narody nalezy wykorzystac ,dla
chwaly i potegi ukrainskiego imperium”3.

Podzial Imperium Rosyjskiego w ukrainskiej mysli politycznej byt idea,
ktérej realizacja doprowadzitaby do gruntownej zmiany uktadu sit na tere-
nie Eurazji. Prowokowatlo to myslicieli nacjonalistycznych do réwnolegtego
podnoszenia idei ukrainskiego imperium. Prawe skrzydto ukrainskich eseréw
oraz uerelowcy, gloszac hasta rozczlonkowania ZSRS, nie poddali sie impe-
rialnej pokusie. Zatem ukrainiska idea podziatu Rosji przyjmowata zaréwno
formy nieimperialne, jak i imperialne. W przypadku kleski Rosji w toczacej
sie wojnie ten ukrainiski dylemat sprzed stulecia mégitby ponownie zyskac
na aktualnosci.

Marek Wojnar, dr, adiunkt w Zaktadzie Europy Srodkowo-Wschodniej i Badari Post-
sowieckich w Instytucie Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk. Jego zaintereso-
wania badawcze ogniskuja sie gléwnie wokot problematyki mysli politycznej nacjonali-
zmu integralnego w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX w. Jest autorem m.in. ksigzki
Imperium ukrairiskie. Zrddla idei i jej miejsce w mysli politycznej ukrairiskiego nacjonalizmu
integralnego pierwszej potowy XX wieku (Krakéw: Wydawnictwo Arcana — ISP PAN, 2023).

13 M. Kosnoasiucekuil, BoeHHa dokmpuHd..., s. 227.
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