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ROZBIOR DRAMATU:
ODPRAWA POStOW GRECKICH

JANA KOCHANOWSKIEGO.

PRZE«

I/0 najwazniejszych pomnikoéw literatury polski¢j XVigo
wieku, nalezy Odprawa postéw Jana Kochanowskiego.
Jestto wzniosta, petna prawdy i zycia scena liryczna,
w fetoréj réwnie zastanawia znajomo$¢ dawn¢j sztuki,
jak ibiegto$¢ zawotanego sztukmistrza. Z tego wzgledu
zastuguje to dzieto na uwazny i szczegétowy rozbiér;
tém w/ecéj, zo dotad krytycznie ocenionem nie byto, i ze
w wielu pismach nader fatszywe o niém dajg sie natra-
fia¢ sady. .

Aby dramat Kochanowskiego w rzetelIném poznac
Swietle, nalezy przedewszystki¢m zwrdci¢ uwage na wita-
Sciwe stanowisko pisarza, obeznac sie z pojeciami i da-
znoscig uczonych XV wieku, i rozwazy¢ zywioty, pod
ktérych wptywem poeta dzieto swoje uktadat. Wycho-
waniec poprzedni¢j, a przewodnik nowdj, rozwijajacdj
sie dopiero o$wiaty, ma on w czasie tlo swoje, i rownie
od niego jest stworzony,

Tom 111, Llpieo 1640 |



2 ODFIUWA

Polska w wieku XVI, mimo sw¢j politycznej sity
i samodzielnosci, nie wychodzgc ze sfery innych euro-
pejskich narodéw, wszystkie ich moralne bytu pier-
wiastki musiata w sobie ogarnia¢: dlatego los o$wiaty
polski¢j nieoddzielny byt od losu powszechnéj os$wiaty.
Nauki we Wioszech kwitngce, i rozszerzone ich pro-
mienie po wszystkich cze$ciach Europy, podroze roda-
kéw za Alpy, upowszechnione zdnwnn uzycie jezyka
tacinskiego, usposobity u nas smak i poped do literatu-
ry starozytn¢j. Nie samo wszakze nasladownictwo spro-
wadzito na ten tor polskich pisarzy. Stosujac nauki do
potrzeb zycia publicznego, przy rozwijajgcej sie w naro-
dzie idei republikanskiej, usitowali oni forme rzadu, pra-
wa izdania Grek6w do swego kraju przymierza¢. Nardd
charakterem swoim wielce zblizajgcy sie do powazn¢j
starozytnych prostoty, lubit zaprawia¢ sie na dziejach
i umystowych ptodach starozytnego ludu, ktére w owym
wieku najwiec¢j dla niego miaty wartoSci i powabu.
Trafit wiec Kochanowski na czasy najsktonniejsze do
smaku Grekoéw i Rzymian. Potgczywszy w sobie wszyst-
kie zywioty i nawyknienia pieciowiokowego Polski wy-
chowania, nie byt zdolnym wytgcznie narodow¢j stwo-
rzy¢ poezyi; jeszcze nie poznat byt narodowych pierwia-
stkow, zaezem idealizowa¢ ich nie umiat. Zadaniem jego
byto, smak czysty starozytny z klassykdéw zapomnianych
wywota¢, a pogodziwszy ich pojecia z cbrz.eScianski¢m
Boga i Swiata widzeniem, nowa dla sztuki przygotowaé
epoke.

Takie usposobienia kierowaty po wiekszdj czesci pid-
rem J. Kochanowskiego; pod takim wptywem uktadat po-
ema Odprawe postdio greckich, z tresci i formy klassyczne,
mieszczace w sobie wszystko, co starozytne miaty dra-
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mata, wyjawszy grecka zalete pierwowzoru. Z tego téi
stanowiska ocenia¢ je nalezy, raczej jako utwor przy-
sposobionéj obcag o$wiatg wyobrazni, niz jako owoc na-
rodow¢j muzy. Na wilasciwe, nowozytnym czaso.n od-
powiednie drama, jeszcze sie owe wieki nie zdobyty;
Shakespeare, Cerwantes, Kalderon, dopiero p6Zniej wy-
stapili.

Stoi wszakze to dzieto ($miein twierdzi¢) wyzej wszyst-
kich dramatow, jakie od czaséw Rzymian gdziekolwiek
prébowano. Poeci hiszpanscy piérwsi tragedyg na wzor
klassykéw greckich stworzy¢ usitowali. W r. 1533
Fernand Peres de Oliva utozyt dwie tragedye, Zemstg
Agamemnona i Hekube to smutku; atoli oba te poemata
zaledwo powierzchownym ksztatltem przy pominaty staro-
zytny dramat Sofoklesa. U Wiochéw wystepowaty na
scene tragedye pasterskie, Aminla, Pastor fido" Sofonisba;
mimo stawionych zalet zimne i przesady petne. Nie
z wiekszg korzys$cig dla sztuki, pisarze francuzcy usito-
wali powtorzy¢ dawne formy greckich i tacinskich dra-
matoéw. Wspdiczesny J. Kochanowskiego Jodelle, ukta-
dat swoje tragedyg KUlemnestre wiec¢j pod wpitywem
powagi Arystotelesa, nizeli smaku poetéw greckich:
brak w tym dramacie dziatania, chéry stabe, aw miejscu
charakterow czcza deklamacya (1). Inny poeta, Garnicr,
uwazany za tworce tragedyi francuzki¢j, na$ladujac za-
rowno Sofoklesa jak i Seneke, nie widziat jeszcze przed
sobg drogi, chociaz twdrczosScig swojg przysposabiat
epoke Kornela. Chory jego, w rodzaju lirycznym, za-
wierajg nieposlednie pieknosci; sceny pojedyncze w tra-

(1; W trzecim akcie, Klileraneslra oburzona zdrada Scleuka,
policzkuje go i bije piesciami; a choér konczy te scene uwaga, ze
najlepiej zy¢ zdata od dworu moznych.
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gedyach Bradamant i Sedecias, Porcia, Hippolit. Kor-
nelial, sg zajmujace; ale czes$ci¢j uderzajg w nich zwykte
wady poety: nadeto$¢ i niewtasciwos¢ tak w charakterach
jak i stylu. Pomijamy wreszcie w tym poréwnawczym
obrazie Niemcow, ktérzy po zuzyciu dawnych dyalogow
i religijnych allegoryj, dopiéro w XVII wieku puscili
sie w zawdd dramatyczny.

Jedna podobno tylko jest epoka dla dramatu w zyciu
ludéw; a Europa cata niepojetag wtedy niesiona dazno-
Scig, skwapliwie oddalata sie od owych btogich mtodo-
sci czasow, w ktorych dramat dla spoteczenstwa prawdzi-
wa jest potrzebg, chlubg i potega.

Nie miat i w Polsce godnego siebie poprzednika J.
Kochanowski, jako dramatyczny poeta. Zawickiego
Jefles zjawit sie w dziewie¢ tat dopiero po wystawieniu
Odprawy postow wJazdowie. Obojetnosci narodu na
widowiska sceniczne, a poniekad i nieudolnosci wieku,
przypisa¢ nalezy ten niedostatek dramatéw w czasach
Zygmuntowskich. Spoétczesny Gornicki $wiadczy, ze Po-
lacy nie wiedzieli nawet co to jest histrio’, teatra urzg-
dzano tylko w domach prywatnych.

Kochanowski w swoim dramacie przywotat przed
oczy widzéw Swiat starozytnej Grecyi, ze wszystkiemi
j¢j pojeciami i obyczajami; i mozna twierdzi¢, ze zaden
pisarz nad niego lepiej Grekéw nie pojat, ani ich wswo-
ich dzietach nie powtérzyt. W rzeczy samej, czut on
doktadnie i wydat wszystko co w greckich znalazt pisa-
rzach. Nie przypadkowa okoliczno$¢ wywotata jego
drama, chociaz poeta na prosbe Zamojskiego pospie-
szyt uczci¢ niém weselne gody Batorownoéj: poprzedzito
je dtugie zgtebianie tragikéw starozytnych i obcowanie
uczono z Homerem, czego $lad pozostat w Monomachii
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Parysow¢j, a widoczniejszy dowéd w pomysle i wyko-
naniu samego dzieta.

Tre$¢ poematu, czerpana ze zrédl i lioinerycznych
podan, wigze sie z epokg zburzenia Troi.

Po uwiezieniu Heleny przez Parysa, Grecy niecier-
pliwi doznan¢j zniewagi, wyprawiajg postow do Prya-
ma, zadajac wydania sobie z rgk syna krdlewskiego
wstawionej wdziekami zony Menelaja. Czotem posel-
stwa jest sam Menelaus, w towarzystwie sprawnego
Ulissesa; piorwszy uczuciem wiasn¢j krzywdy, drugi
radg i wymowa najwiasciwiej do sprawy powotani.
Przybywajq obadwaj postowie do Troi (1), i tu otwiera
sie scena na dworze krélewskim, gdzie gléwnemi dzia-
taczami sg: Alexander (inaczej Parysem zwany), Ante-
nor, Pryam, Helena; a obok nich, poset Paryséw, kto-
rego opowiadanie znaczng cze$¢ dzialania zastepuje.

Zbierajg sie na rade przedniejsi mezowie trojanscy,
miedzy nimi przodkujacy madroscig i wymowa Antenor.
Przewidujgc grozace krajowi kleski, radza jedni wydac
Grekom Helene; drudzy, podraéwieni przez Parysa i po-
darkami jego ujeci, przeciwne otwierajg zdania. Wa-
ha sie Pryam, drzy o swoje losy Helena, wieszcza Kas-
sandra miota na wiatr niezrozumiane proroctwa. Na-
reszcie zapada w radzie wyrok zatrzymania Heleny, pod
pozorem odwetu za uwieziong niegdy$ przez Grekow
Medee. Nastepuje odprawa postéw, a wnet zbrojne
wylgdowanie Grekéw w porcie Aulidy.

Na tom sie konczy osnowa dramatu.

Widzimy w nim w}asciwg starozytnym dramatom
prostote, a skutek sprawiony przezen na umysle podo*

(i) Niada 111. 148. 203.
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bny jest do wrazenia, jakiego sie doznaje patrzac na za-
chwycajgce swg szczerotg posagi greckie. Akcya spo-
kojna i powazna, mimo brak wypadkow i sprezyn po-
ruszajacych dziatanie, samg wielko$cig swoja zajmujaca,
charakter ma prawdziwie tragiczny. Ci, ktérzy t¢j sztu-
ce zarzucali niedostatek wezta dramatycznego czyli in-
trygi, nie pojmowali wcale przymiotow greckiej trage-
dyi. Do obudzenia silnego zajecia i tragicznych w sercu
uczué, wystarcza to proste 3pocp.a charakteréw, przed-
stawionych z nalezng sitg i godnoscia.

Zatowaé wszakze nalezy, ie Kochanowski wytracit
zdziatania najdraroatyczniejszg moze cze$¢ sztuki, zjawie-
nie sie postéw 1 swa skargg wobec Pryama, i wspaniaty
wywad sprawy, w ktorej tak czynnie wystepowaé mieli
obok Alexandra: Aeneas, Panthes, Thymoetes, Lampon,
Ukalegon, a z przeciwnej strony Antenor i Hiketaon;
o0 czém z powiesci sie tylko dowiadujemy. Ukazanie
sie na scenie Ulissa i Menelaja, po orzeczonym juz osta-
tecznie wyroku w sprawie greckiej, stabe tylko czyni¢
moze wrazenie, pomimo wymowng chryje, jakg poeta
ktadzie w usta krola Itaki. Ale zna¢ Kochanowski
skroci¢ chciat swoje drama przez opowiedzenie rzeczy
wysunionych za obreb sceny, jak sie to zdarza i w grec-
kich tragedyach (Eschyla), gdzie znaczna cze$¢ dziatania
wystepuje w ksztatcie epicznym albo w lirycznych $pie-
wach choru. Doda¢ rownie nalezy, ze pogrézki zawar-
te w stowach Ulissesa, rzucajac zdata potrzebne $wia-
tto na przygotowane zamachy Grekow, nie sg dla akcyi
bezkorzystne.

Wprowadzenie rzeczy czyli tak zwana expozycya w dra-
macie Kochanowskiego, przy opuszczeniu zwyczajnego
starozytnym prologu, przypomina spos6b uzywany naj-
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czesci¢j przez Eurypidesa. Po piérwszém ukazaniu sie
Antenora, dziatanie w ruch wprowadzone, stuchacz
nalezycie zaznajomiony jest z rzeczg dramatu. Jak
uktad caty, tak rozwigzanie sztuki petne prostoty i na-
turalnosci, i niewczesne sa w téj mierze zarzuty kryty-
kow. Poeta konczy dramat monologiem Kassandry,
w ktérym smutna przepowiedz upadku Troi, wylozona
rozumnie przez Anteriora, i zlgczona z przeczuciami
Heleny, zastepujg zwyklg katastrofe. Wreszcie, przy-
niesiona wie$¢ o wylgdowaniu Grekow na brzegi trojan-
skie, trwoga i rozruch w Hionie, i przedsiewziete przy-
gotowania do odporu, wystarczajg do zaspokojenia wi-
dzéw pod wzgledem gtdwnego dziatania.

Zpomiedzy dziatacz6w wchodzacych do dramatu nnj-
gudniejszemi sg uwagi Helena i Antenor; w ich przedsta-
wieniu Kochanowski prawdziwym okazat sie charaktery-
stg. W chwili, gdy na radném zebraniu rozréznione
ojcéw narodu zdania wystepuja do walki, stawa przed
oczy rozrzewniajgca posta¢ Heleny, zasmuconéj, troskg
zbolatéj, w zlowrogiém przeczuciu oczekujgcéj swego
przeznaczenia. Ptyng ws$réd tez samotnych jej skargi,
tern bolesniejsze, ie obciazone wlasnéj winy wyrzutami.
Zajmujacém jest potozenie tej osoby, w obec Grecyi
i Menelausa z jedn¢j, a uwodziciela Parysa z drugiej
strony. Kornel bytby zwyczajem swoim korzystat z téj
sytuacyi; wystawitby stabos$¢ kobiety chwiejgca sie mie-
dzy dwiema ostateczno$ciami, mito$¢ dla nowego oblu-
bienica w walce z obowigzkami zony iuczuciem honoru.
Ale Kochanowski pojmowat lepiej tragiczno$¢, oszczedza-
jac Helenie tak ponizajacego charakteru. W Kkimze zy-
wego nie obudzi zajecia ten przedziwny monolog, ktéry
maluje jej czucia i sposéb mys$lenia, potozenie petne
trwogi i niebezpieczenstwa?
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Niestety, jakiez moje bedg przenosiny!
Podobno w tyt okretu, tancuchem za szyje
Uwigzana, posrodkiem greckich naw poptyne!
Z jakaz ja twarzg bracig swa mitg przywitam?
Jakoz ja niewstydliwa przed oczy twe naprzod
Mezu moj mity przyjde, i sprawe o sobie
Dawac¢ bede? a bedei w twarz ci wejrzé¢ $miata?
Bodajze$ ty byt nigdy Sparty nie nawiedzit
Nieszczesny Pryamida! bo czegdz mnie wiecsj
Nie dostawato? Zacnych ksigzat c6rg bedac,
Sztam w ksigzecy dom zacny: dat byt Bog urode,
Dat potomstwo, dat dobrg nadcwszystko stawe:
Tom wszystko przez cztowieka ztego utracita!
Ojczyzna gdzie$ daleko—przyjaci6ét nie widze—
Dziatki nic wiem zywe-li—Jam sama co$ mato
Od niewolnice rézna, przyméwkom dotkliwym
1 zI¢j stawie podlegta—a co jeszcze ze mng
Szczescie mysli poczynaé, ty sam wi¢sz moj Panie!
Przybywa ulzy¢ jej frasunku raz tylko wystepujaca na
scene Pani siara (zapewne Etra albo Klimena), ktora
z czutoScig matki koi cierpienia strapion¢j Heleny:
Nie frasuj mi sie moje dziecie mite;
Takci na $wiecie by¢ musi: raz rados¢,
Drugi raz smutek; z tego dwojga zywot
Nasz upleciony. | rozkoszyé nasze
Niepewne, ale i troski ustgpi¢
Musza, gdy Bdg chce, a czasy przyniosa.
Hel. O! matko moja, nie réwnoz to tego
Wienca pleciono: wiecejze daleko
Cztowiek frasunkéw czuje, niz radosci—i t. d.

Cala ta rozmowa, ztozona z zdan i aforyzméw, jest
zupetnie w smaku greckim, podobnie jak chdry, w ktd-
rych cel moralny tragedyi zazwyczaj wystepuje.

Charakter Antenora, wziety z VHmGj ksiegi lliady
(w, 347) skréslony jest z sztukg prawdziwie mistrzow-
skag. Wedtug podan Homerycznych, przyjmowat maz
ten u siebie w goscine postéw greckich, Menelausa
z Ulissem, i radzit wyda¢ Grekom Helene. Kochanow-
ski, chcac podnie$¢ znaczenie dramatyczne tego czynni-
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ka, uchwycit pézniejsze podania, ktére go uczynity zdraj-
cg, | pomdwity o przyjete z rgk Grekdéw podarki (Diet.
1V, 22. V, 8. Serv. ad Virgil. Aen. 1. Il). Z tego watku
usnut przecudng scene Alexandra z Antenorem, w kto-
réj charakter ostatniego, narysowany juz w poprzednim
monologu, z calg godnoscig wystepuje. Sitg wyrazen,
dowcipem i nieporéwnang sztuka dyalogowania, wyroé-
wnat tu Kochanowski najcelniejszym starozytnosci mi-
strzom.

Al. Jako mi niemal wszyscy obiecali,
Cny Antenorze, prosze ity sprawie
Mej badZ przychylnym przeciw postom greckim.
An. A ja z checig rad, zacny krélewicze,
Cokolwiek bedzie sprawiedliwo$é niosta,
1 dobre rzeczypospolitej naszej.
At. Wymowki niemasz, gdy przyjaciel prosi.
An. Przyzwalam, kiedy o stuszng rzecz prosi.
Al. Obcemu wiec¢j zyczy¢, nizeli swemu,
Co$ niedaleko zda sie od zazdrosci.
An. Przyjacielowi wiecéj, nizli prawdzie
Chciec¢ stuzy¢, zda sie przeciw przystojnosci.
Al. Reka umywa reke, noga nogi
Wspiera: przyjaciel port przyjacielowi.
An. Wielki przyjaciel przystojnos¢; tg sobie
Rozkazaé stuzy¢, nie jest przyjacielska.
Al. W potrzebie, méwig, dozna¢ przyjaciela.
An. | to¢ potrzeba, gdzie sumienie ptaci.
Al. Pigkne sumienie, sta¢ przy przyjacielu.
An. Jeszcze piekniejsze, zostawac przy prawdzie,
Al. Grekom pomaga¢, to u ciebie prawda.
An. Grek u mnie kazdy, kto ma sprawiedliwa.
Al. Widze, zeby$ mie ty predko osadzit.
An. Swoje sumienie kazdego ma sadzie.
Al. Znaé ze u ciebie gospoda postowie.
An. Wszystkim uczciwym dom moj otworzony.
Al- A zwtaszcza kto nie z préznerni rekoma...
An. Trzeba mi bowiem sedziom na podarki,
Bom cudzg zone wzigt, o ktérg czynia...
Al. Nie wiem o zone: ale dary bierzesz,
Od Grekdw zwtaszcza. Moje na cie mate.

Tom II1. Lipioe 1840. 2
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An. | zon i cudzych daréw nie rad biore.
Ty. jako zywiesz, tak widze i méwisz
Niepowsciagliwie. Nie main z tobg sprawy.
Al. A mnie zal, zem cie o co kiedy prosit.
Ufam swym bogom, ze i krom tw¢j taski
Najde, kto rzeczy mych podpisraé bedzie.

An. Taki, jaki$ sam. Al. Da Ildg cztek poczciwy.

Do scen réwnie wybornych, nalezy zdanie sprawy po-
sta Heleny, odznaczajgce sie zywos$cig opowiadania, i pie-
knoscig silnéj, poruszajacej wymowy. Rozwingt tu Ko-
chanowski znakomity talent epiczny, ktory winien byt
wzorom mistrza swego Homera. Ktéz w t¢j powiesci
nie dojrzy stylu i wiersza witasciwego Spiewakowi lliady?

Zatym wstat Alexander i tak mdéwic¢ poczat:

»Wszystkim wam jest wiadomo, jakim ja byt zywot

Wziat przed sig; zeciem nigdy tych burkowych biesiad

Patrz¢¢ nie chciat; wolatem po gestych dabrowach

Predkie jelenie goni¢, albo dzikie Swinie.

Anim ja sobie tego za niewczas poczytat,

W budzie lesnej sie przespaé, i nad stady chodzic.

Nie myslitciem ja wtenczas namni¢j o Helenie.

Ludzie widze u Boga szczescie sobie prosza:

A ja, kiedy mie z checi swej tym potykali,

Miatem gardzi¢? przyjatem, i przyjagtem wdziecznie.

I mam pewng nadzieje, ze tenze BOg, ktéry

Uczyt mie naprzdod, bedzie i do konca szczescit,

I co mi dal, nie da leda jako wydrzeg...

Nie tusze¢ ja, zebys ty, ojcze moj taskawy,

Nie pomniat jeszcze krzywdy i szk6d starodawnych,

Ktére$ wzigt od tych panéw, i to panstwo stawne.

Jeszcze¢ mury na ziemi lezg powalone,

I pola do téj doby pustyniami stoja,

Znaki miecza greckiego i okrutn¢j reki..«

Tej nam krzywdy, o! krélu, jedna nie nagrodzi

Helena, ani jeden Parys powetuje”.

Tu przestat Alexander—a szept miedzy ludzmi

Rozlegat sie po sali. Jako wiec ku latu,

Robotn.e pszczoty w ulu szemrzg, kiedy wodza

Nowego ogladaty, a cheé nastgpita

Od macior sie wynosi¢, a nowe zaczynac

Gospodarstwo: szmer w ulu i rozruch kryjomy.

Taki dzwiek tam na ten czas wstat byt m’ *  ludzmi.
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Nie mozna tu przerailczé¢ uwagi jednego z krytykdéw:
7e poeta miesza niekiedy obyczaje i wyobrazenia krajo-
we z greckiemi. Zarzut ten odnosi sie podobno gtow-
nie do miejsca, w ktorem poset Heleny opowiada zgietk
powstaty w kole obradujgcych mezéw trojanskich:

To jego stowa byly. Potein sie juz zaden

Dtuga rzeczg nie bawit. Jeden gtos byt wszystkich:
Tak jako Iketaon. I tych co siedzieli,

I tych, co za stoikami stali, gtos byt jeden.

Tak jako Iketaon. Kilkakro¢ powstawat

Ukaiegon, chcac méwié; lecz przed hukiem nie mogt.
Marszalkowie laskami w ziemige coraz bijac,
Postuchajcie panowie, Ukaiegon mowi:

Nie pomogty nic laski, a nasz Ukaiegon,
UkaJegontom moéwit, bo nai nic nie dbali.

Wiadomo, ze zgromadzenia ludu w Grecyi odbywa-
ty sie na miejscach publicznych. Zwotywali je herol-
dowie. Na takich zgromadzeniach, u Feakéw, stawiano
ciosane kamienie, na ktoérych usiadat krél z otaczajacymi
go gerontami; jezeli za$ byto miejsce, mogli i inni z po-
miedzy ludu usiadaé (1). Ze niekiedy lud zasiadat na
zgromadzeniach, widzie¢ to wyraznie z lliady ks. II.
w 96—99. Kto z obecnych miat gtos podnosié, wsta-
wat i brat do reki skeplron, ktére mu herold podawat.
Niewktasciwym przeto w usciech posta Heleny jest
urzad i nazwisko marszatkéw; niewtasciwemi réwnie
stotki i tytut grzeczny panéw, uadany mezom trojanskim.

W innem miejscu czytamy:

Nie bierze ten Pan (t. j. Bog) daréw: ani sie pyta,
Jesli kto chiop, czyli sie Grofem poczyta (2).

W ogéle uwaza¢ mozna, ze jakkolwiek Kochanowski
w swoim dramacie wyobrazicielem byt ducha i obycza-

(1) Pauly: Encycl. d. class. AUerthumswissenschaft. Stuttgart.
1839.

@ Cchor Il
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jow greckich, cel przeciez moralny stosowaé chciat do
wieku i narodu, na ktéry pismami swemi wptywaé usi-
towat. Ta uwaga zdaje sie poniekad ttumaczy¢, dlacze-
go zdaniom moralnym niekiedy swojskiego pozycza je-
zyka. Widzi¢¢ to przedewszystki¢m w chdrach (1i Il),
ktére utozone sg nawet wierszem rymowym, aby snac

lepi¢j wdrazaly sie w uwage stuchacza.

Wy, ktoérzy pospolita rzeczag wiadacie,

I ludzkg sprawiedliwo$¢ w reku trzymacie,

Wy, mowie, ktérym ludzi pas¢ poruczono,

I zwierzchno$ci nad stadem boiem zwierzono, it d.

Chéry te w dramacie Kochanowskiego swojém zna-
czeniem i cechg liryczng odpowiadajg zupetnie chérom
starozytnych tragikdw. Zdaje sie jednak, ze poeta z pe-
wng nieSmiatoscig je wprowadzat, uwazajgc rzecz I( nie
wedle uszu naszych. ,Inter caetera (mowi w liscie do
Zamojskiego) trzy sg chory, a trzeci jakoby greckim
chérom przygania: bo oni juz osobny charakter do te-
go majg; nie wiem jako to w polskim jezyku brzmic¢
bedzie”. Choéry w dawnéj tragedyi swym uroczystym
tonem i $piewem, podwyzsza¢ miaty wrazenie sprawio-
ne na umystach przez poprzednie dziatania. Nadto
uwazaé potrzeba, ze gdy dramata starozytnych obok re-
ligijnej daznosci miewaty i polityczng daznos$¢, chory
ustugiwaty posrednio temu celowi, wptywajac na stu-
chaczéw zdaniami pefnemi prawdy i nauki. W takim
duchu utozone sg chory J. Kochanowskiego, w ktérych
(mimo wyrazenia niekiedy swojskie i mniej wtasciwe)
wida¢ szczegOlniej przejecie sie smakiem greckich pisa-
rzy. Chor ostatni zdaje sie byé prosto wyjetym z dziet
Eschylla lub Sofoklesa:

O! biatoskrzydta morska ptawaczko,
Wychowanico Idy wysokiéj,
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todzi bukowa! ktéra$ gtadkicj
Twarzy Parysa Pryamczyka

Do przezroczystych Eurotowych
Brodéw nosita.

Co$ to zotwicom za bratowa,
Corom szlachetnym Pryainowym,
Cndj Polixenie i Kassandrze
Wieszczej przyniosta?

Za ktorg oto w tropy prosto,
Jako za zbiegtg niewolnica,
Predka pogonig przybiezata...
.......................... Przyjda, przyjda,
Niedawno czasy, ze rozhdjce,
Rozhojca znidzie: ten mu stodki
Sen z oczu zetrze, i bezpieczne
Serce zatrwozy, kiedy trgby
Ogromne zabrzmig, a pod mury
Nieprzyjacielskie stang szance.

Pozostaje w koncu zwréci¢ uwage na rodzaj wiersza
uzytego w Odprawie postow. Chcac Kochanowski dzieto
swoje w wszelakim wzgledzie zblizy¢ do starozytnych dra-
matow, nie mogt pomingé zewnetrznej budowy wiersza,
iloczasu i rytmu, jakim grecka szczycita sie poezya. Tra-
fiat on podobno na zdanie nowoczesnego Sulzera, ktéry
uwaza, ze wiersz rymowy alexandryjski niedosy¢ odpo-
wiada godnos$ci tragedyi. Potrzeba wiec bylo stworzy¢
wiersz miarowy, oparty na iloczasie albo takcie rytmi-
cznym, i o taki pokusit sie poeta w swoim dramacie.
Czut dobrze Kochanowski miare witasciwg wierszowi
polskiemu; a gdzie mu brakowato wyrozumowariej zasa-
dy, tam ucho szczesliwie ja zastepowato. Ze nie sama
liczbe zgtosek i $rednidwke mial na wzgledzie w odmie-
rzaniu wierszy, wida¢ to oczywiscie z przemiany miar,
jakich w roznych miejscach probowat. Przy rownej ilo-
Sci zgtosek, tworzy czesto odmienne miary; przy jedndj
mierze urabia wiersze krotsze i diuzsze.
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Z szczegbtowego rozbioru i zbadania tych wierszy,
nastepujace wyciggamy uwagi:

1) Ze Kochanowski wydobyt zjezyka ojczystego naj-
wiasciwsze miary, jikiemi sg: trocheje, daktyle, amphi-
brachy, i tych prawie wytacznie uzywat, skitadajac z nicli
budowe cztéromiarowych, pieciomiarowych i szescio-
tniarowych wierszy.

2) Ze obok wiasciwego jezykowi akcentu, pojmowat
rownie grammalyczng wyrazow prozodya; zkad nadaje
przycisk zgtoskom przydtuzszym i ciezko sie wymawia-

jacym, np. zwierzchnosci (1).
3) W wyrazach cztérozgtoskowych tub pieciozgtosko-
wych, najczesciej poczatkownj zgtosce nadawat przycisk,

lecz stusznie nie dopuszczat go na zglosce poprzedzaja-
c¢j przedostatnig, np. nieb\eszieczer'lstwem._
Niestety, jakiez moje beda prz;lgjsiny.
Nigdy takiej gbf?toéci.
4) W miejscu trocheja lub daktylu, zwiaszcza na po-
czatku wiersza, uzywat czesto miary ampltibrai hyczngj,

ktéra réwnie jeden takt wazy, np.:

Corn dawno | tuszyt i W glos 0p0W|ada+

X mnie | | dom moj i |co mam z swych j przodkow.
Inne zamiany, jak np. uzycie jambu albo pirrychiusa
w miejsce trocheja, uwazac nalezy raczdj za usterki nie-
poprawnego, wiersza.
5) Woyrazy jednozgtoskowe brat zwykle Kochanowski
za obojetne, i nudawat im miare wedtug potrzeby, nie*
zawsze radzac sie w tej mierze retoryki, np.:

(1) Wtasno$¢ ta zastanawiata w nowszych czasach uwage Kro

Ilkowskiego; tworzyt on podobnie spondeje z wyrazéw bolazo,

przysztosc¢ i t. p.
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W
Skoro w radzie zasiedli panowie, krol naprzéd.
by o —K

Wy, ktorzy | pospolitg rzeczg wiadacie.
6) Wyrazy mni¢j wazne co do znaczenia, podobniez

dowolnemu poddawat iloczasowi, np.:
— u u
Lecz je$li z niczom postowie odjadg.
yy ys

Gdzie ani prawa wazg, ani sprawiedliwos¢.

T) W koncu wiersza uzywat zwykle trochedéw, uni-
kajac miar innych, ktéreby niewtasSciwie i niezgodnie
z naturg jezyka wicrsz zamykaty.

8) Niéma S$ladu w wierszach Kochanowskiego tak
zwanych miar mezkich. Nie trafiaty mu t6z do smaku
w polskim wierszu $rednidéwki i koncéwki dawnego pen-
tametru.

9) Szukajac wiersza odpowiedniego hexametrom gre-
ckim, uznat podobno, Ze nasz trzynastozgtoskowy wiersz,
jako do opowiadania racz6j niz do muzyki i $piewu prze-
znaczony, poniekad zastgpi¢ go moze. Toz samo rozu-
miat zapewnie i o pentametrze starozytnym; bo gdy pro-
zodya nasza od akcentu zawista, przeto wicrsz taki, jako
majacy sze$¢ zgtosek akcentowych na sze$ciu mocnych
czasach, rdwnie dla ucha naszego sze$¢ taktow, jak i he-
xamelr wydaje.

Cztéromiarowy wicrsz u Kochanowskiego skiada sie
z daktyléw, procz ostatni¢j stopy, ktéra jest zawsze
trochejem (1).

U

Com dawno | tuszy’f i | wgtos opo|W|adaI

— Ww — yiyi
Ze obellzenia | ! krzywdy tak | znacznq
- § \j mm yi yi

Clerplec nie | mieli wa lejcami Grejkowie.

(J) Ze w miejscu daktylu bywa czasem amphibrachys (zwta-
szcza na poczatku wiersza), mowito sie juz wyzej.

\
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Z cztéromiarowym wierszem bywa mieszany piecio-
miarowy, w ktérego sktad wchodzg trocheje z przepla-

tajgcemi je niekiedy daktylami:
u v u - W - W
Takci na | $wiecie hyc | musi raz | radosc
vV Vv N W

Drugi raz | smutek | z tego | dwojga | zywot.

m K
Reka ulmywa | reli; | noga | noge

Wspiera przyjjaciel | port przy|jaci-e towi.

_ w o —
Dobrg no] wine | pani | swojej | niose

Rozumlem |temu lZEjUZ | dawno | tego

w
Poselstwa | czeka | serce | stce tro|skami
» U U —W — Vv
I ptaczem j trapigc | ale | oto | prawie
\J mm \J mm mm V-/— W

Na czas wy|chodzi | z domu | o krojlowa.

Sze$ciomiarowy wiersz, podobnie jak pieciomiarowy,
sktada sie z trochedw i daktylow:

_ oy - W
Prawdzie | dtugich wy|wodow j krélu | nie pojtrzeba,
— \s —n/ \s — — >r — \/ — vr

Jeszcze¢ | mury na | ziemi | lezg | powallone.

Pospolicie wiersz szeSciomiarowy miesza poeta z pie-
ciomiarowym, np'

W —\s —\s —~

Niestety |Jak|ez | mOJe | bedq | przeno|smy’)
Podobno | w tyt o|krevtu +an]cucbem za | szyje
Uwuyz;na po[sr&jklem | grecklch | naw po|p+;ne

\s — \s \s — v T
Ojczyzna | gd2|es dalleko przy|JaC|ot nle | W|dz¢.

Uzyty w chorze lym widrsz tréjmiarowy, w potgczeniu
z czteromiarowym i szeSciomiarowym, sktada sie z cho-
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redw, za ktére miejscami potozony bywa pirrhichius,
a w poczatkow¢j stopie amphibrachys.

vV —\V

\S v o— Vv

By rozum | byt przy mito|dosci
Nigdy | taki¢j | obfi]tosci

— vr — \y —m yy — v — \s — \y
Peret | morze i j ziemia j ztota | nie ujrodzi
v Y \s

Zgb\); | t_é_gvo nie | mieli\j '&m do|stawac | mh;jzi\./

Zastanawiajgca jest w dramacie Kochanowskiego ta
rozmaito$¢ wiersza, ktory zmienia sie za kazda niemal
sceng. Czylito poeta nasladowaé chciat w téj mierze
starozytnych, zwilaszcza Eurypidesa, czy doswiadczaé
w swoim jezyku réznego rodzaju miary, trudno osadzi¢;
podobno  oba te wzgledy powodowaty jegopiorem.
Zarzuciému jednak mozna, ze niewszedzie stosowat
wiersz do stanu uczu¢ i namietnosci, co najistotniejszg
powinno byé odmian wierszowych zasada.

Zreszta, nie ubliza dzietu Kochanowskiego pewne za-
niedbanie i niepoprawnos$¢. Naglony, jak wiadomo, pros-
bg Zamojskiego, wydat je bez przejrzenia i ostateezndj
ogtady: zkad dostrzedz w ni¢ém mozna nietylko mniej
doktadne, ale catkiem niedokonczone wiersze. Sam t6z
poeta (w liscie do tegoz podkanclerzego pisanym, ktory
stanowi przedmowe do dzieta) méwi o nieni z lekcewa-
zeniem, mienigc je fraszkg i po staremu btazenstwem.
Jeden z krytykéw w tém skromném wyznaniu cate kta-
dzie usprawiedliwienie dla autora, ktorego nalezycie
oceni¢ nie umiat.

W tém sie tylko zastuga od winy odjeta,
Ze sie zacny maz przyznat do stabosci dzieta".

Mozna pod pewnym wzgledem Odprawe postéw
greckich poréwna¢ zlfigenia Goethego, ktérag W. Schle-

Tom Ili. Lipiec 1819.
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gel nazwat epilogiem poezyi Grekdw, a wszyscy znaw-
cy uznali za arcydzieto poezyi klassyczn¢j u Niemcow.
Goethe, w trzy wieki po Kochanowskim utozyt dramat,
w ktorym zamierzyt spétezesnych przenie$¢ w Swiat sta-
rozytnej Grecyi, i rozstoni¢ dla nich kraine dawnej sztu-
ki. Pomyst ten wykonat z biegtosciag godna wielkiego
artysty. Jakoz sztuka byta wylgcznym tego poety ce-
lem; jéj tylko sktadat oGary. Nie usitujac bynajmnidj
przez swe utwory wptywaé¢ na stan i kierunek spote-
cznosci, wystepowat jako atleta do walki, i dos¢ miat
na okazaniu swojej sity. Droge wiec, na ktoéra Kocha-
nowski trafit z potrzeby i konieczno$ci, Goethe obrat
z upodobania. Dla Kochanowskiego obeém byto poje-
cie nowoczesnego dramatu: autor Goetza i Hermanna
uktadat wtedy swoje Ifigenia, kiedy przedsiewziagt wejs¢
w zawo6d dramatyczny z Szyllerem. Zastuguje on na
podziwienie jako artysta; w literaturze nie stwarza za-
dn¢j epoki.

W ogo6le przyznaé¢ nalezy Goethemu wyzszo$¢ drama-
tycznego talentu, Kochanowskiemu wieksze zblizenie
sie do ducha i stylu starozytnych pisarzy. Pod wzgle-
dem mocy i namietnosci nie dorownywa pi¢rwszemu
Kochanowski, ale czystszym jest i wiec¢j nier6wnie gre-
ckim niz Goethe. Sama moralno$¢ w Ifigenii zdaje sie
zdradzaé nowoczesnego pisarza. Wystepuje tu poeta
z catym zasobem bogatej wyobrazni; obok Sofoklesa
ukazuje sie Goethe, a nawet Shakespeare. Kochanow-
ski w swojej prostocie trafniéj umié dobiera¢ jezyka,
ktérym blizej sie niejako spokrewnia z muza staro-
zytnej tragedyi. Przydawszy do szali jego wartosci, co
w swoim wieku uczynit dla mowy ojczystej, i w ogole
dla 6wczesnéj literatury, przyzna¢ potrzeba, ze nie dat
sie bynajmni¢j przy¢mic¢ gieniuszowi Goethego, i ubiegt
w zawodzie najwiekszego z poetéw klassycznych XVIII
wieku.
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