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Opracowanie jest pierwszym etapem prac nad osadnictwem wezsstoihetiniowiecz-

nym w bezlesnym rejonie poludmivmo-zachodnich Kujaw, w jednostce fizjograficznej
powviEradhrrchel KiBE,kndréit dreip geist fBating ferofer iGiep o pEraniramicz onawschoseiedzie
za ¢leathied pkeszaba par awyy seegyacryEyoRTy WM. pivr pisreysfati¢a pisq mzeprrspadeaiic 0nd- za-

biegi majace na celu wilasciwg delimitacje regionu geograficzno-historyrznego, pod-
danego nastepnie kwerendzie archeologicznej®. Laczna liczba ziwentearyzowanych
tam stanowisk wczesno- i péinosredmimmizczmych wynosita 150. Elementem datujgcym
wiekszodé stanowisk byla ceramika, totez w jej opracowamiu zastosowano dadktikowe
zabiegi sprawdzajace polegajace na przyjeciu zalozenia, iz stanowi ona edipowiiednik
wZespolu” poréwnywalnego pod wzgledem swej struktury do ceramiki ze sttamowiska
modelowego dla badamego mezoregionu, jakim jest II podgrodzie w Kruszwicy (sta-
nowisko 4). Dla zmniejszenia pramdmpodobienstwa bledu niewlaSciwego datowania
stanowisk zastosowamo w watpliwych przypadkach dwa warianty datowania: apityma-
lizujacy i minimalizujagcy datowamie, okreSlone w ramach faz ciwonolegicznych
W. Hensla. Ponadto datowanie ok. 15% stanowisk skorygowamo droga sondazy i wy-
kopalisk. Zabiegi analityczne miaty na celu sprawdzenie, czy materiaty, jakimi dyspo-
nujemy, skartografowane na mapach osadniczych w ramach faz, umozliwiajq badanie
terytoriallnego rozwoju osadnictwa, jego dynamiki rozwoju i innych zagadnien.

Osadnictwo wczesnosredniowierzne szczegdlnie od fazy B skupia sie¢ w malych
jednostkach fizjograficamych, osady czesto polozone sg blisko siebie, tworzac pewne
skupiska, oddzielone pasami gramicznymi o kilkukilometrowej szerokosci. W miare
uplywu wczesnego Sredniowiecza i szczegblnie w pelnym $redmiowieczu widoczne jest
stale zmniejszanie si¢ obszar6w gramicznych i pierwotne osadnictwo o charalkterze
»Wyspowym” zageszcza sie. Skupiska te odzwierciedlaja najmmiejsze podzialy esadni-
cze, w ramach jednostek wigzanych ze wspélnotami terytorialnymi najnizszego typu
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wydzielonymii i ostatnio nazwanymi malymi jednostkami wspolnot terytorialno-
-sgsiedzkich 2.

Mezoregion kruszwicki w najstarszej fazie wezesnego Sredmiiowiecza zasiediony
byt w niewielkim stopniu. Zlokalizowano tutaj 6 osad, usytuowanyeh w réznych punk-
tach mezoregionu, cechujacyeh sie najicze$eiej starymi tradyejami osadniczymi. Cha-
rakterystyezne dla osadnictwa fazy A jest usytuowanie osad w poblizu dna dolin
i objecie eksploataejg rolniczg zyznych obszaréw aluwialnych. W fazie B odkryto fu-
taj 15 stanowisk, grupujacyeh sie juz wyraznie w dwéeh preznych i stosunkewo du-
zych skupiskach charakteryzujacych sie tradycjami siegajacymi fazy A, choé zloka-
lizowanych w jednostkach fizjograficznych nie okupowanych w okresie wplywow
rzymskich. Jedmestki te rozwinely sie znacznie w fazie C, powierzchnia ich ulegia
podwojeniu | zwiekszyla sie znacznie liczba wehodzacych w ich skiad osad. W tej
fazie powstajg, réwniez i w innych pumkiach mezoregionu, mate skupiska oesadnicze
o powierzchni 3-4 km?. Wydatnle zwicksza sie liczba osad w fazie D, osiagajac liczbe
48 stanowisk. Ten wzrost iloScl osad zwigzany byl z ksztaltowamiem sie wéwezas
nowego typu struktury osadnictwa, a mianowicie z tworzeniem sie licznych, matych
jednostek osadmiczych, oddzielonych od siebie kilkukilometrowymmi pasarmi, usytuo-
wanych na ogét w poblizu jednostek starszych, ktére z kolei cechuje pewne zmniej-
szenie powlerzchni i liczby wchodzacych w ich skiad osad. W fazie E w mezaregionie
kruszwickim obserwujemy zjawisko odwrotne do prawidiowesei zachodzaeych w fa-
zle D. Liczba osad w tej fazie podwaja sie w stosunku do fazy D, lecz struktura je-
dnostek osadniczych ulega zmianom, polegajacym na tendencji do komasacji w ra-
mach duzych jedmostek osadniczych. Proces ten dotyczyt zwlaszeza jednostek o miod-
sze] metryce, a z kolei jednostki starsze wyraZnie sie zmniejszajg lub tez ulegaja
prawie catkowitemnu zanikowi. Charalittaysedtyazng cechg osadnictwa tej fazy bylo
réwniez to, i2 znaczna czgd¢ istniejacych wéwezas osad powstala dopiero w tej fazie,
a ok. 50%0 wszystkich stanowisk datowanych na faze E znajdowato swa komtymnuacje
w okresie nastepnynn. Znamienna cechg osadnictwa tej fazy jest réwniez zmiana usy-
tuowania osad w stosunku do rzezZby terenw. Podczas gdy w okresach wczesniejszych
osady lokowane byly zazwyczaj w poblizu dolinki, to w fazie E pizewaza wyzsza ich
lokalizacja, a tak?e czestsze usytuowamie na obszarach uprzedmio nie zasiedlonych.

Kolejno anallizowamo diugotrwalo$é uzytkowania poszczegélnych osad. Wyr6z-
niono tutaj trzy kategorie czasu ich trwamia, pokrywajgce sie¢ w ogélnych zarysach
z klasyfikacja Z. Podwinskiej®. W mezoregionie kruszwickim dla faz starszych cha-
rakterystyczna jest przewaga liczby osad o $rednim okresie trwamia, co koreluje z da-
nymi z dorzeecza Obry. Od fazy D natomiast wzrasta tutaj liczba osad zasiedlanych
krétko w granicach jednego wieku, co odpowiada wyliczeniom dokonanym dla obsza-
ru Polski. Mezoregion Kruszwicki podobnie jak i obszary w dorzeczu Obry cechuje
ponadto mata liczba osad zasiedlonych nieprzerwanie powyzej 4 wiekow, a liczba
ich w miare uplywu wczesnego $redmiimwitzza wyraZnie maleje. Dane te jednak nie
pokrywaja sie z obserwacjami poczynionymi przez Z. Podwifiska’ dla obszaru calej
Polski, co wskazuje, i2 rozwoju osadnictwa wczesnosredniowiecznego nie mozna roz-
patrywaé schemattycznie przenoszac dane z jednych stref na inne, charakteryzujgce
sie innymi drogami rozwoju.
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