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R-6zne bywajg jubileusze. Zdarza sie, ze cztowiek w skromnym
zakresie swego dziatania zrobi wiele dobrego, ozywi zamierajacg ga-
taZ nauki, lub przemystu, stworzy podstawy dla wielu do pracy mrow-
czej, niepozornej, awypeiniajgcej zycie-, czasem S$wieci tylko przez
lat kilkadziesiagt przyktadem wzorowej, niezmordowanej, zawodowej
pracy i doczeka sie dnia, w ktdrym wdzieczni wspoipracownicy, lub
uczniowie, ozdobig sedziwre skronie wieficem uznania. Dowiadujemy
sie otern z dziennikéw, cieszymy sie, ze jubilat doczekat rzadkiej
uroczystosci i — przechodzimy nazajutrz do porzadku lub nieporzad-
ku dziennego, a nowa, nieustajgca fala zdarzen, kitopotéw i obowiaz-
kéw zmywa z pamieci ludzkiej jubileusz po jubileuszu. Czasem zno-
wu niespodziewany, przedAvezesny zgon zastuzonego pracownika
wzbudzi zal w spoteczenstwie, ze uie zdazyto w pore wyrazi¢ zmarte-
mu swego uznania; na mogile zielenig sie wdwczas wierice nietrwalte...
Przy$pieszony ped goraczkowej, nadmiernej pracy skraca zycie.
O piecdziesiecioletnich jubileuszach coraz rzadziej styszymy, a mno-
zg sie obchody pracy trzydziestoletniej lub dwudziestopiecioletniej.
Sg bowiem dwudziestopieciolecia o plonie nadzwyczajnym, przebuj-
nym, godnym uwielbienia i czci ogétu.

Do bardzo rzadkich, wyjatkowych jubileuszéw nalezy po-
wszechny hotd, ztozony sedziwemu, a tak czerstwemu i petnemu
sit, Antoniemu Mateckiemu. Wyjatkow-ym jest fakt szescdziesie-
cioletniej, nieustannej, wydatnej pracy na roznych polach piSmien-
nictwa polskiego; wyjatkowa jest, izapewne na dtugo pozostanie,
ewolucya od poezyi i filozofii poczawszy, przez filologie, lingwi-
styke i literature ku badaniom historycznym; a daj Boze, aby nie-
wyjatkowg, owszem, krzewigca sie jak najczesciej i jak najszerzej,
byta u nas tak potezna, zdrowa, jednolita i jakby ze spizu wykuta or-
ganizacya duchowa, ktorg trzy pokolenia polskie majg wposrod sie-
bie, na ktdrg patrzg, od ktorej sie tyle nauczyly i ciggle jeszcze uczg.
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Trudno wyrazi¢, ile zawdzieczamy Mateckiemu i jaka nas rado$c
przenika, ilekro¢ pomyslimy, ze tam, w cichem skrzydle $wigtyni nau-
kowej, zwanej Ossolineum, dziata, tworzy, zagrzewa swym przykita-
dem do pracy, Antoni Matecki, ten sam, ktdry w roku 1841 od ludo-
wej nuty wierszem zaczynat, a w roku 1902 genezie spoteczernstwa
polskiego zachdd pieknego zywota posSwieca.

Byto-by to zuchwalstwem, chcie¢ w kréciutkim szkicu dac pet-
ny wizerunek duchowy meza takiej miary. Ale mozna, a nawet po-
trzeba uwydatnié, chociazby w ogdlnym zarysie, doniosto$¢, obfitos¢
i rozmaito$¢ zastug czcigodnego jubilata. Nie powiemy tu nic nowe-
go. Juz przed dwudziestu oSmiu laty zapowiadat J. I. Kraszewski:
»nie ualezy dr Antoni Matecki do Uch, ktérym-by odmawiano dzi$
znakomitego talentu, gruntownej nauki i wielkich zastug, ale prze-
konani jestesmy, ze przysztos$é jeszcze go wyzej daleko postawi, ni-
zeli dzisiejsze uznanie“1). Przepowiednia w zupetnoSci sie sprawdzita.

Urodzit sie Antoni Matecki w roku 1821 w Obiezierzu, o trzy
mile od Poznania. Dziecinstwo miat sielskie; ze wsi wielkopolskiej
wyniost na caly diugi zywot mito$¢ rodzinnej ziemi, nienarazonej
woéweczas jeszcze na ciezkie, dzisiejsze proby. Ksztatcita go dzielna
matka, bo ojciec odumart go przedwczesnie. Poczatki nauk dawat mu
zacny nauczyciel Cybichowski, a pierwsze tzy rozumne wylewat chto-
piec nad meka Chrystusa, opisang w Biblii Budnego. Stary druk
XV1 wieku zasiewal w dziecinnej gtdwce i stowa Zygmuntowskiej
polszczyzny, i przysztg mitos¢ ojczystego piSmiennictwa. Oddany
w roku 1833 w Poznaniu do szkét gimnazyalnych, ukonczytje w ro-
ku 1841, a w tymze roku, jakby na dowdd istotnej, nie na papierze
tylko, dojrzatosci do studyéw uniwersyteckich napisat miody ,abi-
turyent® pierwsza wieksza prace, ktdrg A. Poplinski, gimnazyalny
jego profesor, uznat godng druku. Byt to szkic: ,,O zyciu i pi-
smach Mickiewicza“, wydrukowany w dwu numerach Oredowniku Nau-
kowecjo (1842 r., str. 246 — 248 i 254 — 256).

] Ob. szczeg6towy zyciorys A. Mateckiego przez .T. I. Kraszewskie
w Ktosach zroku 1874, str. 190 — 192.
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Jest to ze wszech miar godny nwagi zarys biograficzny, ktérego
wartosé polega na tern, ze Matecki czerpat wiadomosci swe z bardzo
dobrego 7zré la, bo od brata poety, Franciszka Mickiewicza. Jak do
tego szkicu literackiego przyszto, opowiada sam Matecki. Po rychiej
Smierci rodzicow swoich oddany zostat w opieke hr. J6zefowi Gra-
bowskiemu w tukowie, gdzie spedzat zawsze wakacye. Tutaj-to po-
znat Franciszka Mickiewicza, ktory przebywat stale od roku 1831
w goscinnym domu hr. Grabowskiego. Mtodziutki uczen gimnazyalny
pozyskat zyczliwos$é, a w dalszych latach i przyjazin brata A. Mickie-
wicza. ,,Byto to w roku 1841, — pisze Antoni Matecki, — w miesigcu
wr/.e$niu, ostatnim miesigcu uczeszczania mego do ginmazyum w Po-
znaniu“ 1).

Zakonczyty sie egzamina dojrzatosci. Matecki wraz z innymi
kolegami zaliczony zostat do tak zwanych abituryentéw. Byto wow-
czas zwyczajem w gimnazyach wielkopolskich, ze catoroczne nauki
szkolne konczyty sie aktem publicznym, podczas ktdrego rozdawano
celujgcym uczniom nagrody, abituryentom za$ wreczano Swiadectwa
dojrzatosci. Ostatnig te czynno$¢ poprzedzato wygtoszenie trzech
méw w jezyku tacinskim, polskim i niemieckim; profesorowie wybie-
rali méwcoéw z posrod arbituryentéw, wybrani za§ mogli sami decy-
dowac o przedmiocie mowy, za zgodg wtadzy szkolnej.

W owym roku mowe polskg wygtosi¢ miat Matecki.

,Kiedy mnie profesor nasz jezyka polskiego, Antoni Popiifski,
zapytat, o czem mowi¢ zamierzam, odpowiedziatem bez namystu:
»Oczywiscie o Mickiewiczu!“. — ,Dobry przedmiot, — odpart na to
profesor, — ale c6z ty o nim powiesz, kiedy tak mato o zyciu jego
wiadomo?“.

»Zdajcie to panowie na mnie, — odpowiedziatem, — niech to juz
bedzie mdj ktopot. Mam takie zrodto, z ktdrego warto zaczerpngc*.

,Zrodlem owem dla mnie miat naturalnie byé p. Franciszek
w tukowie* 3.

Na goragce listowne prosby Mateckiego, ktéry sam z powodu
obowiagzkéw gimnazyalnych wyjecha¢ do tukowa nie mégt, przyjechat
stamtad Franciszek Mickiewicz, goscit w Poznaniu dni pare, moéwit
z Mateckim ,w cztery oczy otwarcie o wszystkiem®, a po jego odjez-
d/ie utozyt ,abituryent” swojg niepospolita mowe, ktdrg po wygtosze-

') Z Dziejow i Literatury. Pomniejsze pisma Antoniego Mateckiego.
Lwow, 1896. (K. Grendyszynski w Petersburgu), str. 194 i n.
2 Tamze.
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niu zaraz mu prof. Poplifiski zabrat i, jako redaktor ,,Oredowni-
ka“, w czasopismie tem po niejakim czasie wydrukowat.

Krdétka ta. niezupetna i dorywcza biografia Adama Mickiewi-
cza, byta przeciez pierwszg w polskim jezyku. Kie tjde sie dzi-
wi¢, ze ten lub 6w szczegét jest tam chronologicznie nie na miejscu,
jak raczej zdumiewac sie nad trafnem postawieniem catej kwestyi
i Smiatem jej ujeciem. Biedami tej miodzieniczej pracy muszg sie po-
dzieli¢: brat poety, Pranciszek, ktédry niejedno mogt zle zapamietad,
i Francuz, Ludwik Loménie, ktory wtasnie wtedy wydat w Paryzu
broszurke o Mickiewiczu w ,,Galerie des contemporains illustres”. Ko-
rzystat z tej broszurki mtody méwca, ,jako zezrédta“.

Uwielbienie Mickiewicza i zapat dla jego poezyi cechujg te dro-
bna prace, ktdra tak znaczaco rozpoczat swa dziatalno$é pisarska
Matecki. Przyszty biograf Stowackiego, juz tutaj, jako 20-letni autor
objawiat trwate zalety swego talentu badawczego, juz wéwczas zwra-
cat uwage na cechy wazne, charakterystyczne, na pamie¢ nadzwy-
czajng poety, dar improwizacyjny, doniosto$¢ otoczenia uniwersytec-
kiego w Wilnie, samorodng nute ballad i t. d. Okreslenie $wiadomo-
Sci poetyckiej Mickiewicza jest doskonate:

».Pojat Mickiewicz, co to jest by¢ poeta, i zrozumial, jak sie ma
objawia¢ Swieta, boska poezya. Wiedzial, ze poezya jest kaptanstwem
niepokalanem, ktérego do ptaskich, nizkich celéw nagig¢ sie nie go-
dzi, a poeta - kaptanem ludu, organem i gtosem onegoz do Boga, do
potomnosci *.—Tak mowit o poecie, a poezya jego juz wéwczas, kiedy
trwaty wyktady w Collége de France, uwazat jako piesn, ktéra ,be-
dzie, kiedy$ Swiadectwem dni naszych, to jest obrazem rzetelnymi,
prawdziwym, a $wiezym, gdzie zycie drga jeszcze, gdzie uczuciajesz-
cze nie ostygly. Niechaj inne narody czekajg, az sie dzieje ich za-
mglg dawnoscig i fantazya dawnosci omroczg. Mickiewicz tego nie
potrzebowat. On do swej piesni i tresé, i ksztatty miat przygotowane.
Dosy¢ mu byto pochwyci¢je, poéki nie ulecg, dosy¢ rozkazac twor-
czym rozkazem: pokryjcie sie ciatem! pozostancie, jako pomnik dni
naszych w najp6zniejsze latat dosy¢, mowie, byto mu na tem, by naj-
plastyczniejszg strone zycia narodowego potomnos$ci niewzruszong
przekazac“.

Te mowe ,abituryenta® chciat widocnie student uniwersytetu
uzupetni¢. W mowie doszedt do znaczenia ,Pana Tadeusza“, i na tem
rzecz sie w Oredowniku urywa, zuwaga nawiasowg: Zdanie
o prelekcyach pézniej. Ale uzupetnieniu stanety na przeszkodzie lata
uniwersyteckiej, sumiennej, cichej, zelaznej pracy, na ktorej, jak na
gtebokich, a niewzruszonych fundamentach wznie$¢ sie miat gmach,
stawiany potem przez lat dziesiatki pewng i skrzetng reka mistrza.
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Mowg o Poecie zamykat miodzieniec swe lata gimnazjalne, lata
pierwszych porywo6w i rojen poetyckich. Odczut pieknosci Ballad
i ludowego ich nastroju, bo mu w piersi graty-takze ludowe piesni, bo
sie juz poczut synem kochajagcym rodzinnej ziemi. tacina i Greka nie
wysuszylty w nim w gimnazyum poznauskiem zrédet natchnienia- z pol
rodzinnego Obiezierza dolatywata zdrowa, wiejska nuta, a rozmarzo-

ny miodzian pisat wierszem Ostatki, tak mu drogie, tak ukocha-
ne, bo je dzieckiem zapamietat ):

»Chcecie/, wiedzie¢, jak sie chlopcy bawig z dziewczetami
Xa ostatki w Obiezierzu pod Obornikami?

Jak sie bawig, jak $piewaja, jak tafncza wesoto?

Ohceciez wiedzieé? To stuchajcie, obstapcie mnie w koto“.

| opowiedziat kolegom wierszem potoczystym, z zacieciem, przy-
pominajacem ,Sielanki“ Szymonowicza, zwyczaje wiejskie w za-
pusty. Jest w tym wierszu i prostota, i humor tagodny, i bystrosc
obserwacyi, a nie brak w koricu umy$inej aluzyi do wymuszonych

zabaw w mieScie, sztucznie urzadzanych, a tak niepodobnych do
szczerej ochoty wiejskiej:

»A W miescie, coz ludzie robig? — Wvczoréw tam wiele,
A salony brzmig muzyka, a Swiec, jak w kosciele!

Czy szczesliwi na swych balach? czy sie bawig szczerze?
Tanczg przeciez kontredansa, rulady $piewaja,

Po francusku papla z sobg, albo w wista graja,

Ale, zeby sie bawili — temu ja nie wierze!®.

Nie na zabawe tez pojechat nasz ,abituryent” do wielkiego, ob-
cego miasta, do Berlina. Dazyt tam po wiedze, z petng Swiadomoscia
jej potrzeby, z gorgcem pragnieniem, zeby po latach przywiezé jej
jak najwiecej i dla siebie, i dla swoich.

) Dnia 28 lutego 1841 roku. Wydrukowano w Przyjacielu Ludu,
Leszno, 1841, sir. 309 — 310.



Uniwersytet berlinski swiecit wowczas znakomito$ciami nauko-
wemi. Byly to czasy wszechwtadnego jeszcze panowania hegelianiz-
mu, ktory zyt silg,! tradycyi miejscowych, ale chylit sie juz ku
upadkowi. Mateckiemu zalezato przedewszystkiem na zdobyciu meto-
dy naukowej, ktérg chciat do polskiej zastosowa¢ wiedzy. Nic dziw-
nego, ze miodego ucznia uniwersytetu oszotomita zrazu i zachwycita
filozofia heglowska, tak pewna siebie, z takg powagg rozwigzujgca
przez tezy i antytezy wszelkie zagadnienia wiek6éw, wznoszaca sie
z jednej do drugiej syntezy.

Mtody umyst nurzat sie z luboScig w tej prozni abstrakcyjnej,
biorgc szych formutek i nadpowietrznych konstrukcyi za szczere zto-
to prawdy niewzruszonej. Skuszony tag pozorng tatwoscia pietrzenia
idei na ideach rzucit sie, z tym Swietym zapatem, co mierzy sity na
zamiary, do rozwigzania najtrudniejszych problematéw i napisat
rzecz: ,,0 zywej, pojmujacej sie i dokowywajacej Narodowosci“, ktdrg
poznanski ,Tygodnik Literacki“ (Woykowskiego) zaczat drukowac
dnia 30 wrze$nia 1843 roku X. Obracamy sie tu w zaczarowanem kole
terminologii transcendentalnej: bezrozni, nadsprzecznjejjniit. d. Ma-
my do czynienia z dyalektyka widzialng, posuwajgcg sie w Czasie
realnym, wyrzucajacg z siebie kolejno coraz nowe kategorye, znoszg-
cg je nastepnie jako coraz nowe momenta, wywijajacg z nich znowu
coraz dalsze konsekwencye...“.

Wyda¢ sie to moze dzisiaj igraszka stéw, gonigcych sie jak
réj jednodniowek w cichy wieczor lipcowy nad brzegiem rzeki —
a przeciez tkwi w tej filozoficznej rozprawie ogrom rozmyslan nad
tak zywotng dla Polaka kwestyg. Takie zapuszczanie sie w las gesty
poje¢ i idei wymagato niecodziennej tegosci umystowej, ostrzyto
zmyst oryentacyjny w labiryncie abstrakcyj, wymagato doskonatego
kompasu logiki. Studya filozoficzne nie moglty wypetni¢ potrzeb go-
racego serca, ale byly wyborng szkotg porzadnego myslenia. Zaczy-
tywat sie w filozofach nowszych i starozytnych Matecki. Z rozprawy

)] Str. 306 inn.-, na str. 357 czytamy po artykule o narodowosci
»Ciag dalszy poOzniej nastapi“. Nie znajdujemy jednak dokonczenia tej pracy
w Tygodniku.
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0 narodowosci wida¢, ze mu n'.wet Boehme obcym nie byt. We wszech-
stronnem rozpatrywaniu istoty i znaczenia narodowosci, stosunku jej
do ludzkosci, w oznaczaniu réznych ,pojawow“ narodowego zycia nie
madgt oczywiscie Matecki poming¢ jezyka.

Ze wszech miar godne uwagi jest, jak przyszty badacz mowy
okresla doniosto$¢ jezyka dla narodu. W ustepie, ktéry z zapomnianej
od pét wieku rozprawy wydobywamy, znajdzie czytelnik zarazem
prébke éwczesnego filozoficznego nastroju Mateckiego:

.Jezyk jest narodowos$¢ wewnetrzna, pochodzenie majgca z du-
cha, bogata w wyobrazenia i obrazy, z natury ojczystej zdjete, ale
przeczyszczone przez ptomien Ducha wewnetrzny i zidealizowane
przezen: narodow o$¢ wyobrazen, $lad stosunku narodu do miejsco-
wosci i czasowosci swojej. Wielki tu juz skarb istoty swojej sktada
naréd: madro$¢ wyobrazen i zapatrzenia sie jego na wszystko, co go
otacza i na siebie samego, bedzie kiedy$ zdumiewata pézne jego
pokolenia, bedzie zdumiewata milionem lat odgrodzong od niego
Ludzkos$¢. | bez watpienia wiecej wypowiada w jezyku swoim narod,
niz sam wiedzie¢ o tem moze. Duch jego jeszcze mrzacy, a najwiecej
jesli czujacy sie, nie potrafit-by tego, gdyby implicite nie miat tej ma-
drosci w sobie w zarodzie, ktérg mu rzeczywiscie wiek6w prace po-
zyskaja. Jezyk jest poteznym a przewaznym organem narodowosci; co
w naturze skamieniato na martwe ksztatty, bedac ledwo symbolem
narodowos$ci—: to ptynie tu pod pokrywa gtosu i brzmienia, jak nie-
zgtebiony potok z catym pragdem nieprzebranego zycia i madrej ge-
nialnej intuicyi. Tutaj to przyszte pokolenia czerpa¢ bedg tres¢ ojco-
wizny swojej, ktora ich jedynie zasila¢ zdolna, ktéra sama odkry¢ im
moze ich narodowos$¢, bo sama jest narodowoscig. W zwrotach, brzmie-
niu, uksztattowaniu wyrazow i catej wogole strukturze jezyka juz tak
dalece odbija sie narodowo$¢ Ducha, ze mozna z niej zawsze odgad-
naé istote przynajmniej jego historyi; réwnie i naturze potozenia
jeograficznego (!) tak wyraziScie Swiadczy brzmienie mowy ojczystej,
ze jak wprz id mogliSmy nazwaé jezyk narodowos$cig w brzmieniu zno-
szacq realnos¢ swojej natury: tak teraz doda¢ odwrotnie mozemy, ze
jezyk, gdyby byt zaklety w skamieniate formy i massy przestrzen
zajmujgce, mogt-by tylko ojczystg ziemie powtdrzy¢, z przyciskiem
gtdbwnego pietna, ktdre jg znamionuje“ X).

Ta probka filozofii i stylu daje miare bezgranicznego zaufania
mtodzienca do ideologii, a zarazem wielkiej mitoSci mowy ojczystej.
Lmyst tak trzeZzwy i rozwazny, jak Mateckiego, nie mdgt dtugo prze-

') mTygodnik literacki, 1843, str. 323 — 324,
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bywa¢ na wyzynach transcendentalnych i nadobtocznycli. Byt mio-
dym, takngt silniejszego pokarmu i znalazt go podostatkiem w stu-
dyach historycznych, literackich i filologicznych.

Znalazt mistrzéw nielada: historyi nauczat w Berlinie Banke
i Baumer, filologii klasycznej Boeckh, Zumpt i Lachmann, filozofig
obok Schellinga, juz starego, wyktadat Trendelenburg, zrywajgcy
z Hegelianizmem, ktory miat przeciez przedstawiciela w Michetefcie.
Mtodziezy polskiej byto wowczas sporo w Berlinie-, kolegowat Matec-
ki z wielu rodakami, gtoSnymi z czasem. Ksztatcili sie tam wdwczas:
Henryk Szaman, ksigdz Prusinowski, ksigdz Janiszewski (pdzniejszy
biskup), Zielonacki, Bogier Baczynski, Szafarkiewicz i w. i. Mtodziez
polska miata w Berlinie wtasng, sktadkowg biblioteke, zbierata sie co
sobote wieczorem, czytata, rozprawiata, roita.

Po kilkuletnich studyach sktada Matecki egzamina i otrzymuje
w uniwersytecie berlinskim stopiert doktora filozofii za rozprawe pod
tytutem: Pe Academia Vetere, w ktdrej rozwiddt sie nad systemem filo-
zoficznym pierwszych uczniéw Platona. W lutym roku 1845 ztozyt
tamze drugi egzamin pedagogiczny i otrzymat $wiadectwo, upowaz-
niajagce go do nauczania w wyzszem gimnazyum filologii klasycznej,
filozofii i historyi powszechnej. Wrdciwszy do Poznania, nauczat od
roku 1845 do roku 1850 w gimnazyum katolickiem taciny, greki, je-
zyka po'-kiego. Czas wolny od zmudnych zaje¢ pedagogicznych po-
Swiecat studyom historycznym i literackim. Silny byt wdwczas ruch
umystowy w dzielnicy wielkopolskiej. Obok czasopism tygodniowych,
wychodzity wtedy w Poznaniu dwa miesieczne przeglady: Boh i Prze-
glad Poinanski. W obu umieszczat swe prace Matecki, a do$¢ wymie-
ni¢ ich tytuty, aby przekona¢ sie o réznostronnosci badan, o tern, co
niemal réwnocze$nie necito wyobraznie i umyst mtodego badacza.

Najpierw ukazata si¢ rozprawa pod tytutem: Pordwnanie pier-
wotnych zawigzkdw spotecznych u Germanéw i Stncian ¥. Nie mamy za-
miaru wchodzi¢ w szczegdty tej starannej pracy, ktérej wyniki autor

}) Przeglad PozmnsJci. Pismo miesieczne, tom Ill, 1846. Poznan
(Redaktor dr Szafarkiewicz), str. 209--270 i 273 - 286. W tomie tym znaj-
dujemy liczno rozprawy, poswiecone historyi wtoscian: ,,O stuzbie wojennej
wioscian za dawnej Polski“.—,,Wyjatki z historyi ludu wtoscianskiego w Pol-
sce*. — ,,Historya ludu wiodciafskiego w Polsce“.—Ten prad badan 6wczes-
nych, zmierzajagcych do rozjasnienia doli historycznej wioscian jest bardzo
znamiennym i naturalnym w roku 1846. Mogt on by¢ pobudka dla przysztego
badacza pierwiastkowych dziejéw Polski do podjecia wtasnych na trm polu
poszukiwan.
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teraz sam-by inaczej, zdaje sie, okre$lit-, ale nie mozemy przemilczec,
z jak szlachetnych i gorgcych wyszta ona pobudek. Na czele jej czy-
tamy takie molto z Roepell’a, ktére i dzisiaj jeszcze, dzisiaj witasnie,
nie stracito swej mocy: ,Es wird uns Deutschen nicht leicht, den na-
tionalen Geist der Slaven unbefangen aufzufassen und zu wiirdigen-,
aber mit dem reinen Negiren, absoluten Verm iheilen desselben, wie
man solches in unseren (1) Tagen gar hdufig findet, kommt man si-
cher der Sache nicht auf den Grund“.

W pracy tej zegna Matecki stanowczo i na zawsze zaciekania
filozoficzne, a zadawszy sobie pytanie, ,jaki rodzaj pracy umystowej
sprawie a pozytkowi powszechnemu najwiecej postuzyé moze?“, do-
chodzi do przeSwiadczenia, ze badan filozoficznych nikt stuchaé nie
zechce w czasie, kiedy wre waha poteg tysigca przeciw tysigcom in-
nych®, ze obecnie pora nie tyle na filozofig rozumu, ani na filozofig
pewnej wylacznej zasady i daznosci, ile raczej na filozofig dobrej
woli i dobrej wiary*.

A czynem dobrej woli i dobrej wiary byto to studyum porow-
nawcze o0 genezie dwu spoteczenstw, dwu organizméw narodowych,
z ktoérych jeden, germanski, tuczy¢ sie pragnagt krzywdg drugiego,
stowianskiego. Eitozof - historyk pragnat dotrze¢ do samego jadra
kwestyi, do zarodkowej komorki pierwotnego organizmu spotecznego
Germandéw i Stowian, chciat wykaza¢, ,,w czem mianowicie, zaraz
w czasach pierwotnych, zarody spoteczenstwa stowianskiego od za-
rodéw spoteczenstwa germanskiego sie roznity“. Wie§ germanska
wobec wsi stowianskiej—oto problem zasadniczy, wazny, a samo po-
stawienie jego i proba rozwigzania drogg porownawczgag byly
dowodem niepospolitej na owe czasy bystro$ci badacza. Nie miat wtedy
Mateckytycli wszystkich pomocniczjmh zbioréwrzrédet, regestéw, mc-
nografij, stowem tego wszystkiego, cow kilkadziesiagt lat potem nagro-
madzita wiedza historyczna, ktéra, dzieki réwnoczesnym i réwnole-
gtym poszukiwaniom etnologicznym, lingwistycznym i heraldycznym
dokonata przedwstepnej pracy i wydzielita okruszyny prawdy zru-
mowiska zmys$len Sredniowiecznych-, aprzeciez jak dzielnie potyka
sie autor z trudnos$ciami, jak im nigdzie z drogi nie schodzi! Mamy
juz tu i kwestye opola i oddzielania sie rodéw, i kwestye wspdlnot
herbowych, osad rzemie$lniczych i panszczyzny, systemu dziedziczenia
kmiecego i szlacheckiego i t. d., i t. d.

Te wszystkie ciekawe i wazne kwestye genezy, ktdre po latach
pieédziesieciu nie przestang zaprzata¢ mys$li badacza, sg tu pr/eciez
dla Mateckiego tylko zbiorem narzedzi naukowych, zmierzajgcych do
przebicia sie najasnie, do uchwycenia zarodkowych réznic dwu ol-
brzymich szczepdw, do skreslenia znamion charakterystycznych Ger-
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manow i Stowian. Matecki tak je streszcza: za cech}7trwate, rasowe
Germandw uwaza wojowniczos¢, silny a odrebny indywidualizm, nie-
réwnos$é spoteczng, wydajaca feudalizm-, tym wszystkim cechom ger-
manskim przeciwstawiajg sie, zdaniem autora, cechy Stowian staro-
zytnych: rolniczo$¢, porzgdek ziemski i gromadny, rownos$¢ powszech-
na, brak tegosci indywidualizmu, a natomiast familijno$¢ i rodowos¢.

Juzby sie mogto byto zdawaé, ze historya powszechna, Ze
zwitaszcza dzieje pierwotne Polski pociggng ku sobie badacza i po-
chtong go na zawsze. Ale mtody nauczyciel poznaniski rozczytywat sie
wowczas pilnie w prelekcyach Mickiewicza paryskich. Te mu nie da-
ty zasklepi¢ sie w jednym, cho¢by najobszerniejszym, zakresie szcze-
gétowym wiedzy. Znalazt tam wprawdzie pobudke do zajecia sie sta-
rozytnosciami etnicznemi Stowian, ale wyczytat takze wspaniaty roz-
biér ,Nieboskiej“-- a ze do umystu, wytrawionego studyami filozoficz-
nemu, znajagcego na wylot Hegla i Schellinga, przemowit Irydyou po-
tegg swej mysli, co wieki przezyta, to chyba wszyscy zrozumiemy?.

I tern sie ttbmaczy, ze w tym samym roku 1846, wydat Matecki
obok historycznej rozprawy poréwnawczej o pierwotnych zawiazkach
spotecznych Germanow i Stowian, — Swietne studyum: ,,O stanowisku
i dzidach Autora Irydiona“").

Byt to poczatek dtuzszej pracy, ktérej potem zaniechat autor, na-
pisawszy tylko rozbidr Irydyona. Ten wstepny rozdziat, sam dla siebie
stanowigcy catos¢, jest doskonale pomyslany, a pod wzgledem stylu na-
lezy do najlepszych utworéw Mateckiego. Streszczaé go nie mozna,
tak jest petnym tresci. To za$, co tam Matecki o Zygm. Krasinskim
napisat, tak jest przenikliwe, tak trafnie stawiajgce autora ,Irydyo-
na“ na wiasciwem mu miejscu, ze nietylko dzi$, po tylu latach, ale
kiedy$ pewnie, w najdalszej przysztosci, historya mysli polskiej po-
wtérzy tylko i potwierdzi bystry sad 24-letniego mtodzienca.
Uznawszy7dzieta ,,bezimiennego autora“ za ,wielce wazne, najwaz-
niejsze moze z ostatnich faktéw naszej literatury“, przystepuje Ma-
tecki do ich oceny tern skwapliwiej, ,ze mato sg dotgd rozpowszech-
nione, mato czytane, wielu nawet nieznane...“. Ten dziwny brak po-
pularnosci ttémaczy autor bardzo trafnie tym, tyle w naszem spote-
czenstwie méwigcym argumentem, ze autor ,Nieboskiej“ ,nie nalezy
do zadnych z wojujacych dzi$ partyj“. Nie rozumie tego ogot, ze sa
ludzie wy7si, ktérzy dlatego nie podzielajg wytacznie tych lub owych
przekonan stronniczych, ,,ze juz je przeszli i wyszli po zaich obreb“, Ta-

1 »Rok 1846“. Zeszyt lutowy. Rozprawa ta przedrukowana je:
w ksigzce pod tytutem: ,,Z Dziejow i Literatury®, str. 1 — 9.
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kim jest twérca ,,Nieboskiej“. ,,W tym razie nienalezenie do zadnej
partyi bedzie cechg ducha wyrobionego i wyprzedzajgcego
czas swoj“. Kto jednak do prawdy wyzszej zdotat sie wzniesc,
»ten zwyczajnie od réznych r6znie pojmowany, kazdej partyi za nie-
przyjaciela uchodzi“. Autor ,lrydiona“ u demokratéw uchodzi za
arystokrate. ,,Czemu?—bo z niep:eknej strony odstonit zamysty Pan-
kracego i jego zastepOw, u arystokracyi, przeciwnie, za demokrate
okrzyczany—a czemu? bo wystawit w tem-ze dziele w przerazajgcem
Swietle wszystkie te stare, dzi$ przedawnione uczucia, ktdre witadaty
dawnemi czasy feudalizmem, p6zniej arystokracyg. Jezeli zechcemy
po6js¢ dalej, obaczymy, ze ortodoksi z niechecig o nim wspominaja,
bo to zasady nienarodowe, niekatolickie, bo to filozofia“. Filozofowie
ze swej strony zarzucajg mu znowu zbytnig fantazye i uczuciowos¢,
»ktéra pochodzi z przesadzonego religijnego kierunku (1) i nie cierpi
tej wolnosci, ktéra wszelkiego myslenia swobodnego a samodzielnego
jest niezbednym warunkiem®. Inni znowu do Towianszczyzuy go
liczag! Owo6z chaos wyobrazen, zgietk sadéw roznych, sprzecznych
0 cztowieku tym samym. — Kazda partya odsyta'go do drugiej, sobie
przeciwnej; podczas gdy on do nich wszystkich w potgczeniu przy-
zna¢ sie moze, oczys$ciwszy naturalnie kazdg z tej
plesni, przez ktorg wyrzuca sie na wierzch nurtujagca we wnetrzu
ich nienawis¢. Autor nasz wyrzekt sie nienawisci pier-
wiastkéw jednych dla mitoéci pierwiastkéw innych:
ltern jednem juz je z sohg ztaczyt, by mu wszystkie stuzyty, by go
wyniosty tam, dokagd Zzaden pojedynczo nie dopro-
wadzi. W ternjasnem spojrzeniu na catg prawde, a nie na niektore
tylko strony prawdy,— w tern ujeciu wszystkich witadz
umystu ludzkiego w jedng site, czy ja tam nazwiemy
fantazyg tworcza, czy intuicyag, czy duchem, w tej méwie zupeinej
i catkowitej wszystkiego ducha pracy, ukryta lezy tajemnica wyso-
kosci stanowiska autora naszego, ktorem sie od innych naszych poe-
tow rézni i ktorem ich przesSciga®“.

Kie wiem, czy od czasu, gdy to byto wydrukowane, pojawito sie
gtebsze, trafniejsze, sprawiedliwsze okreSlenie natury duchowej, zna-
czenia i stanowiska Zygmunta Krasinskiego. Matecki czut dobrze, jak
wiele tu twierdzit wobec powszechnej wéwczas obojetnosci ogdtu dla
arcydziet mysli naszej; to tez szczeg6towo uzasadnia swdéj sad, dowo-
dzi znakomicie, dlaczego autor ,Irydiona“ ,ludzkos$ci catej poe-
tg nazwany by¢ powinien“, dlaczego widzi w nim ,prawego i dalej

* . Z Dziejow i Literatury“, str. 5 — 6.
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poezye prowadzacego, nastepce Mickiewicza®. Ta drobna rozmiarami
rozprawka o dziewieciu stronach druku, tworzy epoke dla badan
nad Zygm. Krasifskim. Ityta to jakby uwertura wielkiej opery filo-
zoficziej, od dziejéw ,Nieboskiej“ poczawszy az do ztotych zoérz
»Przedswitu“. Nieodzatowang jest stratg dla piSmiennictwa naszego,
ze z opery tej jeden zaledwie akt pozostat: rozbiér Irydiona. Ze
do rozbioru tego przystapit autor po gtebokiem zastanowieniu sie nad
myslg przewodniag Ni' boskiej, wida¢ to choc¢by z tych ustepdw, gdzie
poréwnywa spotkanie sie Irydiona i Aleksandra Sewera z dyalogiem
Henryka i Pankracego 5. Uwaza wreszcie Matecki, w koncowym
ustenie pierwotnego tekstu, Irydiona za ,$lad wyzszego (od Nie-
boskiej) stanowiska“. Caty rozbidr Irydiona jest wtasciwie filozoficz-
nem jego streszczeniem; widzimj7dzi§ doktadnie zamiar wydzielenia
z poematu (nazwanego pierwotnie przez Mateckiego: tragedyg) pier-
wiastkéw ideologicznych.

Estetyczna strona arcydzieta nie obchodzi prawie naszego kry-
tyka. Natomiast dla filozoficznej ma sad dziwnie przenikliwy; ma po-
prostu nietylko wspétczucie dla Irydiona, ale jakby wspoétwiedze naj-
tajniejszej mysli autora. Zygmunt Krasifnski tak byt zdumiony ta
analizg Irydiona, ze, dzieku gc Gaszynhskiemu goraco za jej przysta-
nie, pisat z Nicei. 2 maja 1847 roku. ,To praw'da, ze ten krytyk,
jak nozem chirurga, ale doskonatego, rozerznagt na najdrob-
niejsze muszkuty, $ciegna, widkna, zyiki, arteryjki Ducha Iry -
dion owego. C ytajagc, czutem to, co muszg czué ci, ktérzy eteru
zarywszy, s dyssekowani. Dziwne wrazenie, bezbolesne, ajed-
nak to twe ciato rz ig i to tw'a krew ptynie“. Zwazmy, ze poeta, ktory
tak chetnie polemizuje, ilekroé spotka sie zniezrozumieniem swej my-
§li (przypominam tylko odparcie zarzutéw L. Ulrycha w liscie do Ga-
szynskiego), tutaj ani jednego zarzutu nie stawia; tylko drazliwa
i wrazliwa jego natura poetycka nie posiada sie z podziwui, ze kto$
tak bystro, tak gteboko, a nie sprawiajgc holu, przedostat sie do naj-
skrytszych tajni jego tworczosci. Musimy tu oprzeé sie pokusie, aby
szczegdtowa) przedstawié zapatrywania Mateckiego na ,Irydiona*:
przekroczyto-by to znacznie rozmiary szkicu niniejszego, auwragi na-
sze nie daly-by sie zamkna¢ w kilku zdaniach juz chocby z tego tyl-
ko wzgledu, ze Matecki, przedrukowawszy w roku 1896 w ,,Pomniej-

)  Woyraznie Swiadczy o tem zreszta nastepujace zdanie (Przegl.
Pozn., 1847, str. 219, w przypisku): ,,Cze$¢ ta pisma naszogo, gdzie wy -
jasnilismy znaczenie i sktad organiczny Komedy> dotad drukiem ogto-
szona nié zostata“.
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szych pismach® rozbiér ,Irydiona“ z roku 1847, poczynit w nim
znaczne pod koniec zmiany, skreslit ustepy niektére, dodat inne, uwy-
datnit posta¢ Masynissy, okreslit doktadniej stosunek jego do Kos-
ciota, zmienit wreszcie poglad na idee, ,kamien wegielny* Irydiona.
Mamy tu zatem do czynienia z dwoma zapatrywaniami autora na
ten sam utwér; jedno wygtasza mtodzieniec, drugie maz dojrzaty po6t-
wiekowem doswiadczeniem. Ezecz-to sama w sobie ciekawa i godna
szczegbtowego rozpatrzenia, ktédrego wyniki moze z czasem poda-
my 0. Teraz $pieszno nam do dalszych kolei zycia, do tak licznych
innych prac Antoniego Mateckiego.

Kiedy tak nauczyciel poznanski przez lat kilka petnit spokojnie
obowiazki gospodarza klasy (,,ordynaryusza“) po kolei: w sekscie,
(luincie, wyzszej kwarcie, tercyi i nizszej sekundzie; kiedy otaczat go
réj uczniow, lIgnacych z mitoscig do takiego kierownika nauk, naraz
w roku 1850 otrzymat Antoni Matecki wezwanie Uniwersytetu Ja-
giellonskiego na katedre filologii klasycznej. Na czele rzadu austryac-
kiego stat hr. Leo Thun, zyczliwie dla Galicyi usposobiony. W uni-
wersytecie krakowskim zaczety sie wyktady w jezyku polskim, wy-
gtaszane przez ludzi tej miary i zastugi, co J6zef Majer, J6zef Mucz-
kowski, Skobel, Wincenty Pol,z mtodszych: J6zef Kremer, A. Hel-
cel, Zielonacki i inni. Do tego-to grona przytaczyt sie Matecki
i z mtodzienczg energig jat sie pracy na takiem, tylowiekowga trady-
cya uswieconem polu. Obok zaje¢ uniwersyteckich, rzad powierzyt
mu dyrekcye gimnazyum $-ej Anny z zadaniem zreorganizowania go

J) Roéznice tekstu zaczynaja sie w ksigzce: ,Z Dziejow i Literatury®.
(Pomniejsze pisma) 1896 r., na str. 39 ocl stow: ,,Przez caly przebieg dra-
matu...”. Tekst pierwotny urywa sie¢ na zdaniu: ,,Mnsynissa porywa w obje-
cia i zapada z nim“. Ob. ,,Przegl. Pozn.”, 1847, str. 214, ostatni wiersz u do-
tu. Dwudziestu dwom stronicom pierwotnego tekstu odpowiada w przerébce
z roku 1896 o$m stronic. Nieraz zasadnicze pojecia ulegty zupetnej odmianie.
Pojecie naprzyktad Szatana (,,Przegl. Pozn.“, 1847, str. 220), nie ostato sie
w przerGbce. Szczegdty liczne musimy tu pomingc.
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wedtug nowego systemu. Mateckiemu palita sie, rzec mozna, robota
w rekn. Juz w koncu pierwszego roku pobytu w Krakowie ogtasza
drukiem wyktady swe uniwersyteckie, miane w p6troczu letniem roku
1850, pod tytutem: ,Prelekcye o filologii klasycznej
i jej euncyklopedyi®“ (Krakow, :851, stron 252). Byt to na-
turalny catkiem poczgtek zawodu profesorskiego: zaznajomienie stu-
chaczéw z istotnem znaczeniem i umiejetng daznoscig nauk filologicz-
nych. Jak to pojmowat nowy profesor, widaé doktadnie z prelekcyi
wstepnej, dzi$ jeszcze przejmujgcej wzruszeniem. Mowi tam ,miesz-
kaniec innych stron, na Wielkopolskich wychowany réwninach®, kt6-
ry ,od najpierwszej miodosci z czcig i uwielbieniem zwracat mysl
swojg kn tej matce wszystkiej oSwiaty naszej“.

Te prelekcye o filologii klasycznej, nawet dzi§, po pieédziesie-
ciu latach, nie stracity zasadniczej wartosci. Uprzedzenia przeciw je-
zykom klasycznym byty takie same u nas wtedy, jak i dzisiaj, réwne
przeciw filologii klasycznej zacietrzewienie, réwna krytykowanego
przedmiotu ignorancya. Matecki zna wszystkie zarzuty i spokojnie,
powaznie sie z niemi zatatwia. Me bedziemy tu powtarzaé jego gtow-
nych argumentéw', zwtaszcza gdy tak niedawno, na tern samem miej-
scu, wytrawny, diugoletni pedagog, znakomity filolog, prof. Broni-
staw Kruczkiewicz, te samg kwestye wszechstronnie objasnit. Tu rad
bym tylko zaznaczy¢, ze w ksigzce swrej Matecki nie stoi bynajmniej
na stanowisku pedantycznem. Zna on wybornie odwrotng strone me-
dalu i wyraznie stwierdza, ze ,kierunek wytgcznej i wylgczajacej
erudycyi coraz wiecej schodzi z pola; blednieje szkolna lampa wobec
stonca, wlewajgcego coraz rzesistsze promienie swoje razem z pet-
niejsza zycia umiejetnoscig, w posepne dawniej sklepienia pracowni
filologicznych®. Ten profesor filologii jest zarazem Polakiem i dosko-
nale rozumie, ze w ,Polsce ubdstwianie rzeczy starozytnych nietylko
znaczne wyrzadzito szkody w zakresie piSmiennictwa ijezyka ojczy-
stego; ale, co gorsza, wiele sprawito zametu w dziedzinie dziejowej
i politycznej*.

A przeciez Matecki zacheca do studyoéw filologicznych, i stwier-
dziwszy ujemne ich strony, wynikajagce ze ztego rozumienia celu
i znaczenia filologii klasycznej, pragnie, by miodziez nasza, pokony-
wajac trudnosci tej nauki, przywykata do wyrabiania w sobie hartu
woli, tak potrzebnej do zwalczania trudnosci zycia. Bo filologia, wy-
szediszy na pozo6r od rzeczy, nie majacych najmniejszego zwigzku
z zyciem biezacem, doprowadzi w kofcu wytrwatego ucznia ,,do zycia
napowrot, dajagc mu w nagrode spojrzenie na $wiat jasne, bystre i wy-
sokie: trafnos$¢ sadu i czerstwos$¢é¢ woli®“.
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Cze$¢ druga ksigzki wylicza najwazniejsze gatezie filologii kla-
sycznej. Niemiec byt-by tu dat rzecz nudng, suchg i ciezkg. Uczen
Boeckh'aiLachmanna, ma trwatg podstaw e naukowg, a buduje na niej
gmach estetyczny i harmonijny. Aparat bibliograficzny tych prelek-
cyj ma dzis' oczywiscie tylko historyczng warto$é-, ale ksigzka ta tyle
zawiera cennych spostrzezeA, hojng dionig sianych, tak umie ozywi¢
klasyczng przeszto$¢ ciggiem przypominaniem $wietnych momentéw
poezyi wszecliludzkiej, ze ustepy jej czytajg sie i zzajeciem iz trwa-
tym pozytkiem. Matecki wiada tam, jak mistrz, olbrzymig skalg
swej erudycyi wszechstronnej. Objasniajgc istote romantyzmu
wobec klasycyzmu, to przytacza ustep ,lrydiona“ to przeciw-
stawia ,,Odyssei“ ,Komedyg Boskg“ Danta. — Shakespeare, Goethe
i Schiller wchodzag do rozbioru arcydziet greckich i rzucajg promie-
nie swych arcydziet na rozjasnienie Antygony, Elektry i Edypa.
W tych prelekcyach objawit sie nietylko dzielny filolog, ale przera-
stajagcy go o wiele poeta.

Filologia klasyczna miata, zdaniem Mateckiego, wyrabiac
w swych adeptach, précz pewnej sumy wiadomosci fachowych, hart
woli-, miata uczyé, jak sie zwalcza trudnosci zycia. Niespodziewanie
nadeszta chwila, w ktorej profesor miat na sobie samym wyprébowac,
oile teorya wytrzyma praktyke. W sam nowy rok 1853 otrzymat
Matecki z Wiednia dymisye. Pokatnym jakim$ intrygom udato sie pod-
stepnie oczerni¢ ludzi nauki i pozbawi¢ ich stanowiska. Pol, Matecki,
Relcel i Zielonacki stracili katedry, Uniwersytet krakowski swe naj-
wieksze ozdoby. Samorzad uniwersytetu obalono, mianujac z urzedu
dziekanow. Nie pomogta dymisyonowanym osobista zyczliwos¢ preze-
sa minis.rdw, Thuna. Matecki powrdcit do Poznania, gdzie wystarat
sie 0 skromne stanowisko profesora taciny i liistoryi w szkole realnej.
Aequam memento rebus in arduis servare mentem... Proba byta ciezka—
szczesciem bez szkody dla polskiej literatury.

Ewangieliczne stowa: ,,Przyjacielu! posigdZ sie wyzej!*, nie da-
ty dtugo na siebie czekaé. Thun juz w listopadzie tegoz roku ofiaro-
wat Mateckiemu katedre filologii klasycznej — wrInsbrucku. Istot-
nie znacznie to byto wyzej, niz w Krakowie, ale nie milej. Dw-a lata
(1854 -- 1856) spedzit Matecki w Tyrolu, w tej Syberyi austryackiej,
jak sie sam whrazat — uroczej dla oczu, przez poczciwy lud zamiesz-
katej, ale smutnej i pustej. ,,Gdybym byt Niemcem, pewnie-bym gdzie-
indziej mieszka¢ nie chciat, ale...”.

To ale kazato mu Insbruck za nowg prébe ,trudnosci zycia“
uwaza¢. Dymisya krakowska przerwata byta rézne prace, miedzy in-
nemi rzecz o teatrze i dramacie greckim, z ktérej wyjatki dopiero
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w lat kilkanascie potem doczekaly sie drukul. To zajecie sie dra-
matem klasycznym zwrécito fantazye twércza w tymze Kkie-
runku. Wyszta Elektra Sofoklesa w przektadzie Mateckiego
w Poznaniu 1854 roku. W $lad za niagtragedya, na podaniu historycz-
uem osnuta, w pieciu aktach, pod tytutem: ,List zelazny?®“,
a w nastepnym roku (1855) komedya w czterech aktach, pod tytutem:
~Grochowy Wieniec, czyli Mazury w Krakowskiem*®“. Wy-
mowny to byt dowdd, jak zetkniecie sie umystu poetycznego z nie-
Smiertelnemu tworami hellenskiego ducha dziatato ozywczo i zaptad-
niajaco na tworczos¢, bez uszczerbku dla narodowego jej kierunku.
Na obczyZznie nie przestawat profesor marzy¢ o kraju i stuzy¢ mu-,
wsréd gor tyrolskich fantazya roita o dalekich czasach Michata Ko-
rybuta, o tragicznym watku , Listu zelaznego“, ktéry w tych witasnie
latach dwu wydan sie doczekat. Jako ttémacz Sofoklesa, dazyt do jak
najwierniejszego oddania nietylko tresciutworu, ale ijego formy, ryt-
miki. Chciat da¢ przyktad, jak tragedye greckie powinny by¢ naje-
zyk nasz przektadane. A ze przykiad ten byt potrzebny i byt sku-
teczjy, o tern Swiadczy pieknie wspétzawodnik Mateckiego na tern
polu, Kazimierz Raszewski. Przyznaje on, ze przekiad Elektry
»jest nietylko dostownem niemal ttdmaczeniem tekstu, ale go $cisle
co do rytmu i miary na jezyk nasz przenosi, czyli stanowi mozliwie
wierne odbicie pierwowzoru, jakby postaci jakiejs w zwierciedle. Ta
Scistos¢, z jaka Matecki dokonat przektadu Elektry, nie poszia na
marne w dalszym ciggu prac tego rodzaju. Mozna sie byto zgodzic
z nim, lub nie zgodzi¢ na metode, ale po takim wzorze wiernos$ci kaz-
dy przedsiebioragcy podobng prace, czut sie obowigzanym szanowac,
ile moznosci, jesli nie wszystkie drobiazgi, to przynajmniej charakte-
rystyczne rysy pierwowzoru“ (Wedrowiec, z dnia 16 listopada 1901
roku, AS4(5, str. 90J).

Przektad Elektry byt wyborng szkotg dla dramaturga. Uczyt
zwieztosci i mocy stylu, dawat wzdr wzniostej tragicznosci. Proby
ujecia dziejowych naszych zdarzeA w ramy dramatu, lub tragedyi, nie
byty, jak wiadomo, pomys$ine. Matecki Smiatg rekg, niespodziewanie za-
pewne dla wszystkich wspétczesnych, coonim tylko jako o profesorze
filologii styszeli, siegnat po laur dramaturga. Lat nam historyczng
tragedye i historyczng komedye, dwa sceniczne utwory, ktore wy-
trzymaty i prébe sceny i — co wazniejsza, probe czasu. ,,Grochowy
wieniec”, utwor, napisany przed czterdziestu szesciu laty, odegrano

U ,Ustepy z historyi dramatu greckiego“. Biblioteka Ossolifiskich.
Poczet Nowy. Tom IX. Lwow, 1866, str. 62 — 80. Tom X, str. 80 — 145.
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na scenie warszawskiej 2 lipca 1897 roku z takiem powodzeniem, zc
odtad grano te komedye juz czterdzieSci pie¢ razy, i nieraz jeszcze
grac beda )+

List. Zelazny nie miat takiego powodzenia na scenie. A przeciez
mato mamy w naszej literaturze dramatycznej utworéw, ktore-by
mogtly sie zmierzyé z ,Listem Zelaznym*“. Nikt przed Mateckim nie
umiat wydoby¢ z bolesnego tematu panszczyzny takiego iscie tra-
gicznego zatozenia: szlachcic ambitny, u celu marzeh bedacy, w prze-
dedniu $lubu z ukochana dziewica, dowiaduje sie, ze jest synem chtop-
skim, w kolebce przez mamke zamienionym, ze z dumnych rojen
stragci¢ go ma w przepas¢ poddanstwa fakt prosty, a w Polsce sta-
nowczy: nie jest ,urodzonym®. Walka duchowa, jaka sie w tym czto-
wieku toczy, i zwolna, lecz stale, do zbrodni go wiedzie, skreslona
jest z wielka znajomoscig duszy ludzkiej. Spotkanie z matkg wstrzasa
do gtebi. Calos¢ rzucona jest na tto ponure, dziejowe, bez przesady
skreslone. Znajomos$¢é epoki ogromna, a jezyk szczeropolski, miejsca-
mi z powodu biatego wiersza do ztudzenia przypominajacy ,Odpra-
we postow greckich®, pozostanie trwatg ozdobg tej przejmujacej tra-
gedyi. YW pojeciu swem zasadniczem jest ona iScie klasyczna: jakja-
tum nad rodem Labdakidéow, tak tutaj, nad tg polska tragedya,
straszne, nieubtagane fatum przesadu kastowego, panszczyzny, zawi-
sto — a widz polski w ambitnym i zapamietatym synu Marty, wies-
niaczki, ma jakby wcielenie wiekowego grzechu polskiego, ucisku
poddanstwa, ktéry w koficu msci sie na sobie samym. Dla og6tu tea-
tralnego jest moze ,List Zelazny* zbyt ponury, zbyt powazny, zbyt
wreszcie tresciwy. Ale moze nadejs¢ czas, w ktdrym bedzie po-
wszechniej rozumiauy.

Kto dole kraju tak na wskro$ rozumiat i tak goragco ukochat,
temu pobyt na obcej ziemi ciezyt kamieniem na sercu. Starat sie au-
tor ,Listu Zelaznego“ o powrét do jednego z dwu uniwersytetdw ga-
licyjskich. Dowiedziawszy si¢ z programu wyktadéw Lwowskich, ze
katedra literatury polskiej nie jest tam obsadzona, zwrécit sie Ma-
tecki do ministra, hr. Thuna, najpierw listownie, wreszcie osobiscie
z prosba o udzielenie mu tej katedry lwowskiej. Thun — oddajmy mu
sprawiedliwo$¢—traktowat sprawe powaznie. Poniewaz chodzito nie-
tylko o historye literatury, ale takze o jezyk polski, wymagat prezes
ministrow od Mateckiego dowodoéw, ze potrafi wyktadaé gramatyke
polska poréwnawczo, to jest z uwzglednieniem innych jezykéw sto-

D Ob. artykut D. Zgliuskiego w Wedrowcu, 1901 roku I\ 46, itr
912: ,,A. Malecki jako dramaturg”.
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wianskich—i odestat go do znanego slawisty, Fr. Mikloszica. Ten za-
checit Mateckiego do wyuczenia sie jezyka starostowianskiego *).
Matecki nie wiedziat zrazu, czego chcg od niego; ale byt to warunek
konieczny do uzyskania upragnionego w kraju stanowiska. Zabraw-
szy z ksiegarni wiedenskiej wszystko, co Mikloszi¢ z zakresu starosto-
wianszczyzuy wydat i napisat, z catg pakg nieznanych sobie dziet wré-
cit Matecki do Insbrucku i zasiadt do studyow starostowianskich:
.Kiedy sie zabieralem do tego, — pisze Matecki 2, —drwitem z wy-
maganego warunku. Sadzitem, ze to bzik, zeby ten stary mamut zdat
sie na co, na pozytek dzisiejszej polszczyzny. Ale ja-bym sie byt
uczyt z rbwnym zapatem i po japonsku, skoro to miato by¢ warun-
kiem odzyskania zycia w ojczyZnie. Juz po trzech dniach tej nauki
otwarty mi sie oczy i zatopitem sie w tych studyach z catem zamito-
waniem*.

W trzy miesiace, od Wielkiej Nocy do $-go Jana 1856 roku,
przestudyowat Matecki wszystko, co Mikloszi¢ napisat, dat tego za-
dowalajagce dowody, a kiedy w lipcu tegoz roku przejezdzat przez
Wiedenn w Poznanskie, juz go Tliun zapewnit o niedalekiej nominacyi
na profesora jezyka i literatury polskiej w Uniwersytecie lwowskim.
Nominacye te podpisat Franciszek J6zef | dnia 22 sierpnia 1856 roku
ku zupetnej niespodziance Uniwersytetu we Lwowie, a nawet na-
miestnika Galicyi, hr. A. Gotuchowskiego.

Przed Mateckim otworzyto sie rozlegte pole dziatania wsrod
swoich i dla swoich.

Poczatki nie byty tatwe. W latach owych germanizacyjny prad
nie ostabt byt jeszcze. W uniwersytecie Iwowskim wszystko wtedy
odbywato sie po niemiecku. Matecki odwazyt sie na wyktad polski po

*)  Szczegbtlowo opowiada to sam A. Matecki w ,Historyi Uniwer-
sytetu Lwowskiego*, napisanej przez d-ra L. Finkia i d-ra Stanistawa
Starzynskiego (Lwoéw, 1894, str. 335 i dalszej.

2 W lidcie do mnie (z dnia 13 stycznia 1902 roku), w ktérym ftac
wie niejeden szczeg6t zycia swego i dziatalnosci wyjasnit.
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naradzie ze starym, doswiadczonym bibliotekarzem, Stronskim. Mio-
dowe lata pierwszych wyktadéw jezyka polskiego i starostowianskie

byty ,rekreacyag”, domowej pracy nie wymagaty. Wiecej trudu
sprawiato spisywanie zeszytow do wyktadu historyi literatury.
W roku 1859 rozpisat Wydziat krajowy wspélnie ze szkolnym depar-
tamentem Namiestnictwa konkurs na gramatyke jezyka polskiego
dla szkét $rednich. ,Na razie nie miatem zamiaru wdawac sie w te
afere, tak daleka, od mych estetyczno - literackich i aspiracyj, i zajec.
Ale znajomi i zyczliwi, gtéwnie Bielowski, Pitat (ojciec dzisiejszych),
Szajnocha, miru mi nie dawali, namawiajgc, zebym wzigt udziat w kon-
kursie. Sam musiatem im przyzna¢ stusznos$é, ze od tej sprawy sie nie
wybiegam, planowanej przez Wydziat juz od roku 1845, dotad bez
skutku, i ponowionej w 1859 roku.

»W ciagu roku dwie gramatyki (r. 1860) oddatem do ocenienia.
Trutynowano rzecz do konca roku 1862! Wygratem, i tak wszedtem
w poczet gramatykéw, do ktérego wiec tylko zewnetrzne okoliczno-
§ci mnie przytaczyty. Druk gramatyk z kofAicem roku 1863 J).

Obok wiekszej gramatyki, przeznaczonej dla starszych, wydat
Matecki jej skrécenie dla szkét Srednich z zastosowaniem do umystu
mtodocianego- a wiec z koniecznosci traktowata gramatyka mniejsza
reguty dogmatycznie. Szkolny ten podrecznik rozszedt sie w niezli-
czonem mnostwie egzemplarzy i doczekat sie juz oSmiu wydan. Zna-
czenie ,Gramatyki“ trafnie scharakteryzowat doskonaty znawca
przedmiotu, Ad. Ant. Krynski: ,Pojawienie sie ,Gramatyki“ Ma-
teckiego byto wypadkiem, waznym dla nas z dwu wzgledéw. Przede-
wszystkiem miata ona donioste znaczenie pedagogiczne; przy pomocy
bowiem tej ksigzki, pierwiastki wiedzy jezykoznawczej wprowadzo-
no do nauki jezyka polskiego, co zarazem podnosito poziom nauczania
tego jezyka; powtore, zasady naukow?®, w tem dziele zawarte, spro-
wadzity w szerszych kotach zmiane w pojmowaniu i traktowaniu nau-
ki jezyka ojczystego” (,Wedrowiec”, j. w., str. 905). Do tych zwiez-
tych stébw uznania dodaé chyba mozemy to tylko, ze mato znamy ksig-
zek, tak praktycznie dla szkoty $redniej utozonych, tak ponetnych
nawet (o ile ksigzki szkolne moga byé ponetne) dla mtodziezy dora-
stajgcej, lat 10—13. Zwtaszcza sktadnia zdumiewa bogactwem trafnie
dobranych przyktadow, ktore draznig ciekawo$é chiopieca, whijajg
sie same w pamie¢, a ze sg opatrzone nazwiskami autoréw, tworza

I) List z dnia 13 stycznia biezacego roku.
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zatem jakby pierwszy, bezwiedny, samoistny podktad dla przysziej
nauki o dziejach prozy i poezyi polskiej 1).

Profesor jezyka polskiego byt zarazem profesorem literatury
polskiej. Uczyniwszy zado$¢ obowigzkom gramatyka, wypetniwszy
dotkliwy brak ksigzki niezbednej — zwrdcit sie Matecki z catym za-
patem do dziejow piSmiennictwa polskiego. Wyktady jego byty thum-
nie uczeszczane. ,,Pociggalty one—pisze prof. Finkel—prostotg formy,
przemawiajacg do kazdego umystu, a gtebokoscig i gruutownoscia
studydw zadziwialy. Wszystkie epoki literatury objat w swoich pre-
lekcyach* *). Rozgtos tych wykiladéw sprawit, ze w roku 1862 Ma-
tecki otrzymat wezwanie od margr. Wielopolskiego na katedre w Szko-
le Gtownej w Warszawie i, ulegajagc namowom Paptonskiego, posta-
nowit przypatrzec¢ sie stosunkom na miejscu, pojechat na dni kilka do
Warszawy. Ofiarowano wowczas Mateckiemu cztery zajecia: profesor-
stwo wSzkole Gtownej, w Akademii Duchownej, nastepnie nadzo6r nad
wychowaniem dzieci Wielkiego Ksiecia Konstantego i uczenie same-
go Wielkiego Ksiecia polskiego jezyka. Z wielkimi honorami przyj-
mowano wtedy Mateckiego u Wielopolskiego, Enocha i Krzywickie-
go. Ale margrabia zrazit go swoja wyniosto$cig. Wr6ciwszy do Lwo-
wa, odpisat stamtagd Matecki, ze nie moze sie przenies¢ do W ar-
szawy 3).

Niebawem nastaty w Galicyi czasy lepsze dlajezyka narodowe-
go, jakkolwiek walka o prawa autonomiczne byta jeszcze ciezka. Sala
wyktadowa Mateckiego nie mogta pomiesci¢ trzystu jego stucha-
czow. Na rozbior ,Kréla Ducha* zapisanych byto stu piecdziesieciu
trzech. Z trudem udato sie wywalczy¢ w Senacie akademickim udzie-
lenie wigkszej sali. ,,Matecki mowit zawsze, nigdy nie czytat swych
prelekcyj. Forma wyk#tadu byta petng uaturalnosci i prawdziwie szla-
chetnej prostoty. Witadat zawsze tematem, nigdy mu sie porwac nie
dat... W chwilach tylko, kiedy znakomity profesor wnikat w istote
natchnienia ktérego$ z wielkich poeté-w, kiedy zstepywat w ten ta-

¥ W szesnascie lat potem wydat Matecki nowe dzieto pod tytutem:
»Gramatyka historyczno - poréwnawcza jezyka polskiego“. Lwoéw, 1879.
Tom pierwszy, str. XII -f- 490. Tom drugi, str. 546. Nie jest to drugie, po-
prawnie wydanie gramatyki z roku 1863, lecz zawiera zupetnie nowy wykiad,
rozwiniety na obszernej historyczno-poréwnawczej podstawie; zaledwie jedna
trzecia osnowy ma podobiefistwa do dawnej gramatyki. Te nowa podstawe
okresla autor w ,,Przedmowie* z roku 1879.

2 ,Historya Uniwersytetu Lwowskiego“, j. w., str. 336.

3 ,Historya Uniwersytetu Lwowskiego“, j. w., 337.
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jemniczy, a wspaniaty Swiat twdérczosci poetyckiej, kiedy wskazywat
stuchaczom swoim najpromienniejszg strone rozbieranego wtasnie
utworu, lub w koncu kiedy przychodzito mu szuka¢ do stéw poematu
komentarza w kolejach i bolesciach zycia poety — wowczas gtos ten
spokojny stawat sie dziwnie wymownym i wzruszajacym, a oko pro-
fesora iskrzyto sie blaskiem zapatu, lub wyruszenia, ktére magiczng
sitg porywaly najobojetniejszego nawet stuchacza“l).

Wyktady takie szerzyty znajomos$¢ literatury, budzity w slu-
chaczach zapat dla poezyi, uczyty, jak czyta¢ i gdzie szukac este-
tycznych rozkoszy. Doniosto$¢ ich nie da sie dzis nawet doktadnie
zmierzy¢ i oceni¢, jak niepodobiefistwem jest obliczy¢, ile plonu w le-
cie przyczyni cichy, ciepty, obfity deszcz na wiosne. To pewna, ze po-
ziom -wiedzy literackiej w Cfalicyi rost od tych wyktadéw, ze setni
stuchacze, pO6zniejsi nauczyciele gimnazyalni nie$li z sobg w gtusze
prowincyonalng zapas obfitych mysli, starczagcych na wypeinienie ja-
towych dni matego miasteczka, pobudzajgcych do namietnych, dtu-
gich kolezenskich dysput i gawed.

Kto chce mieé¢ wyobrazenie o metodzie wyktadéw Owczesnych
Mateckiego, niech odczyta dwie jego monografie literackie o Mor -
sztynie i 0o Fryczu Modrzewskim$®). Znajdzie tam ma-
se nowych (na owk czasy) szczeg6tdw, podanych w tak prostej a po-
netnej formie, ze zrozumie najlepiej, czem byty w sz6stym dziesigtku
lat zesztego stulecia takie wyktady — i ile im dalszy rozw0j naszej
historyi literatury zawdziecza. Zasadniczg jest zwdaszcza rozprawa
0 Andrzeju Fryczu Modrzewskim. Wstep do niej jest jakby progra-
mem dziatania naukowego, madrym i do naszych potrzeb tak trafnie
zastosowanym, ze pod tem hastem Mateckiego dziatali, dziataja
1 dziataé beda historycy literatury. Wykazawszy, jak pochopnie
brali sie u nas kompilatorzy do ré6znych ,,historyj*, ,,zaryséw“i ,obra-
z6w* literatury polskiej, bez sprawdzania podawanych faktéw, bez
wyjasnienia licznych, nietknietych zagadek, mowi tak dalej: ,,Pra-
cujemy od niejakiego czasu nad historyg literatury w taki sposéb,
jakby cze$¢ materyalna nauki zupetnie juz byta zatatwiona, ijakby
zalezato tylko jeszcze na umiejetnem i artystycznem utworzeniu cato-
§ci z materyatdow nagromadzonych. A tymczasem w rzeczy samej naj-
wieksza potrzeba zachodzi witasnie co do samych-ze materyatéw. Bo
z tych, ktdre mamy, w dzisiejszej chwili trwatego i dogodnego gma-

) Gazeta Lwowska (feuilleton) r. 1874, A» 5. Ustep powyzszy
przytoczyt J. 1. Kraszewski, 1 c., str. 192.
s) Przedrukowane w pomniejszych pismach: ,,Z Dziejow i Literatury*.
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chu wznie$¢ nie potrafi najzreczniejsza reka! Sa, bowiem niedosta-
teczne, watpliwe, niezdatne. Sg to po najwiekszej czesci cegty z nie-
dobrej gliny, i kruszg sie na pierwsze uderzenie krytycznej Kkiel-
ni...“J). Tylko niektdre dziaty piSmiennictwa, poezya i historya, sa
jako tako obrobione. ,Ale dalsze przestrzenie literatury, czy to
w wieku zygmuntowskim, czy w epokach temuz wiekowi przyle-
gtych, w smutnym okazujg sie stanie. Jest to ugor, ktérego pewne
tylko punkta poruszyt lemiesz oracza. Sato roztogi dalekie, obszerne,
nieprzejrzane, ale bez statych osad. Sg to kraje, o ktérych umiejetna
geografia mato co umie powiedzieé, i ktore tradycya tylko zapetnia
podaniami, lecz nie podaniami badaczow, ale dyletantéw", lub kupcow’,
co kiedy$ tamtedy przejezdzali...”.

C6z ma wobec takiego stanu rzeczy robi¢ pisarz sumienny,
chcacy objac caty ogrom literatury, a uwazajacy sobie za obowigzek
»,nie przyjmowac¢ do obrazu swojego, jak tylko twierdzenia i wiado-
mosci pewne, spraw'dzone, pojasnione dostatecznie?“. Jak smutne jest
jego potozenie! DosSwiadczyt tego na sobie Matecki. ,, Trzeba co chwi-
la budowniczg prace nad catkowitem przeszto$ci naszej umystowym
przedstawieniem przerywac i zwracac¢ sie do krytycznych, czgst-
kowych rozpatrywan, dotyczacych to tego, to owego szczegOtu.
Robota takapostepujezwolna i zbyt trudnajestjak na site pojedynczej
osoby“. | dochodzi sie koniecznie do tego wniosku, ze musi nastgpic
rozumny podziat pracy, i ze trzeba przedewszystkiem dobrych cegiet,
jesli budynek ma byé¢ trwaty, ze trzeba ,badan ezesSciow®ch, z kt6-
rych-by sie data kiedy$ ztozyé zupetna, porzadna, wszelkim wymaga-
niom zado$¢ czynigca cato$¢. Monografie zatem stanowity-by
dzisiaj najwtasciwsze zadanie pracy, a nie catkowite, coraz nowe his-
torye piSmiennictwa, do ktorych tylu ciggle widzimy poryw-ajgcych
sie ochotnikow7* s).

Na takie rozumne mot d'ordre, rozpoczeta sie mréwcza praca
zbiorowa, ukazat sie i ukazuje szereg monografii historyczno-literac-
kich, ktore tworzg silng i trwhtg podstawe dla naukowej historyi
literatury polskiej. Jes$li dzisiaj trzej historycy literatury mogli nas
obdarzy¢ dzietami, obejmujgcemi cato$¢ spuscizny duchowej ubie-
gtych wiekéw, to niewatpliwie jest w/tem duzo zastugi Mateckiego,
ktéry przed 35-u laty wydat rozumne hasto podziatu pracy i nauko-
wego przygotowywania materyatn Jest to tak wr oczy bijgca praw-
da, ze ilekro¢ w wymienionych historyaeh literatury, ktére w tj ch

Biblioteka Ossolifskich. Tom pigty. Lwéw, 1864, str. 125.
d Tamze, str. 127.



23

latach sie pojawity, okres jaki$ mniej nas zadowala, po blizszem
whniknieciu w przedmiot pokaze sie na pewno, ze historyk nie mogt
tu lub tam oprze¢ sie na dzielnych monografiach, ze, mdwiac stylem
Mateckiego, zmuszony byt uzy¢ cegty ,z niedobrej gliny“, ktéra nie
wytrzymuje uderzenia krytycznej kielni.

Nie wynika z tego, aby$my mieli mnozy¢ bez korica monografie
i na dtugie lata odktada¢ préby ujecia tych monografij w jaka$ syn-
tetyczng catos¢. Sam fakt pojawienia si¢ wspotczednie trzech histo-
ryi literatury polskiej jest bardzo znamiennym i pocieszajagcym obja-
wem. Jest to jakby wielki przeglad sit zbrojnych naukowych, prze-
glad konieczny od czasu do czasu, sprawdzenie pozycyi, awanse i de-
gradacye, na ktére pozwala sobie wszechwtadny pan, Czas, i potezna
krélowa- Opinia.

Monograficzne opracowanie Morsztynéw i Modrzewskiego mia-
to by¢ dla mtodszych zacheta i nauka, wzorem i przyktadem, co moz-
na zrobi¢ dla pisarza XVI1-go lub XY Il-go wieku. Szczes$liwy traf
zrzadzit, ze niebawrem po tych mniejszych monografiach dostata sie
Mateckiemu nieznana ogromna spuscizna rekopi$mienna Juliusza
Stowackiego, wspaniaty materyat do skreslenia mistrzowskiej mono-
grafii.

Jakiej niespozytej energii potrzeba byto, aby w ciggu dwu lat
uporzgdkowaé¢ niezliczone mnéstwo beztadnych autograféw Sto-
wackiego, wydaé jego ,Pisma poSmiertne* w trzech tomach (razem
J,124 stron druku), a rowmoczes$nie ogtosi¢ dwutomowy monografig!
I to wszystko, nieprzerywmijac zaje¢ profesorskich—przeciwnie, mno-
zac je, bo natenze rok 1866 przypada dekanat Mateckiego w Wy-
dziale Filozoficznym.

Pisma posmiertne Stowackiego odstonity wowczas po raz pier-
wszy cate duchowe oblicze tego poety, tak rozmaicie i wtedy i dzi$
ocenianego, pozwolity wejrze¢ w cate bogactwro tej wielkiej duszy.
Monografia o nim narzucata sie wprost Mateckiemu-, posta¢ poety
wyzierata jak zywB z jego przeSlicznych listbw do Matki, przema-
wiata z tylu autograféw, fragmentdw, proszacych sie, aby z tych dis-
iecta membra mistrz jaki cato$¢ stwrorzyt i ducha w nich wskrzesit.

Szcze$ciem to byto niezréwnanem dla Stowackiego, ze spuscizna
jego dostata sie w tak powazne rece, ktére jg umiaty uszanowad;
szczeSciem pozostanie dla historyi literatury naszej, ze pierwsza
unas wielka biografia tak wtasnie byta napisang. Byt to u nas
pierwrszy przyktad wielkiej monografii. Matecki nie miat wzoru takiej
polskiej ksigzki; sam go dla siebie i dla nas stworzyt.
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W historyi krytyki polskiej zajmie monografia o Stowackim
pierwszorzedne miejsce; od niej datowac sie bedzie psychologiczna
epoka.

Zrozumiano to zaraz po wyjsciu tego dzieta, a Stanistaw Tarnow-
ski tak uczcit Smiatego nowatora: ,Malecki pierwszy zapuscit sie,
pierwszy zbadal az do giebi te przepastne krainy ludzkiego ducha,
przepastniejsze nier6wnie od matecznik6éw litewskich. Przed nim
nikt nigdy drogi nie wyrgbat, nikt mu jej nie -wskazat, nikt nie rzucit
mu Swiatta na te zawilg, petng sprzecznosci i tajemnic posta¢c Sto-
wackiego. Byt sam, sam ze Stowackim i miat go odtworzyé, jakim
byt za zycia. Nie boimy sie przesady moéwiac, ze ta robota samo-
tna, trudna, mozolna, bez zadnej pomocy, musiata potrzebowaé wiel-
kiego zapasu sity, woli i zapatu, ze w tem Smiatem przedsiewzie-
ciu byto co$ wielkiego, co$, co przypomina rzezbiarza, zamknietego
sam na sam z odtamem marmuru, z ktérego wyjsé ma cztowiek pod
rekg sztukmistrza. Tak Matecki witasng pracg, bez zadnej obcej po-
mocy, wystawit Stowackiemu, a powiedzieé sie godzi i sobie, monu-
ment aere perenniuF ).

Pomnik literacki wystawiony Stowackiemu ma istotnie co$ spi-
zowego w sobie. Upodobania ludzkie sg zmienne, a po trzydziestu
kilku latach, mogta sie ta lub owa cze$¢ pdémnika powlec $niedzig
czasu. Zleby byto, gdyby nasza wiedza o Stowmckim od r. 1867 nie
miata w niczem postgpi¢ kroku. Szperamy i przetrzgsamy najdrob-
niejsze Swistki, urywki, zdania poetéw; nie przepuszczamy literom, na-
wet pisarskim znakom... Zmienia sie technika kompozycjjna, a im
wiecej nam chodzi o psychologia, tem wiecej popadamy w owg ,,mi-
krografig“, przed ktorg ostrzegat Klaczko.

I dla tego dobrze i szczeSliwie sie stato, ze mamy taki pomnik
literacki, o prostych i szlachetnych liniach, bez efektow i efekcikow,
spokojny i powazny, a nie ciezki i nie pedantyczny, pomnik, ktorego
widok pokrzepia i uspokaja.

Matecki nie narzuca czytelnikowi swych zapatrywan, nie ,,urzg-
dza“ Stowackiego wedtug tych lub owych cytacyi. Stara sie tym
wrodzonym sobie spokojem, rdwnie dalekim od chtodu analityka, jak od
zapamietato$ci syntetyka, dobrze zrozumiec poete, dobrze go odczué
i to co odczut, dobrze powiedzie¢. Na pozér mata to rzecz, ale wy-
starczy rozejrze¢ sie w mnostwie naszych literackich ocen i stu-
dyow, aby dojs¢ do przekonania, ze zakon literacki nie fatwy jest do
petnienia.

r) Przeglad Folski, Pazdziernik 1867 r., str. 6.
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~Wzgledem cztowieka, ktérego zycie juz zgasto, a ktérego pa-
mie¢ droga jest spoteczenstwu, wzgledem pisarza, ktérego witasne, po-
ufne, pryAvatne i bynajmniej nie dla wiadomoSci catego Swiata kreslo-
ne wyznania o samym sobie stuzyty mi za materyat do jego zyciory-
su, nie chciatem odgrywacé roli sedziego, wyrokujgcego o nim w do-
raznych surowych sadach i niejako zaocznie. Obowigzkiem moim by-
fo ztozy¢ wizerunek jego z ryséw autentycznych, z szczeg6tow ile
tylko by¢ mogto rzeczywistych i prawdziwych, nie zatajajac niczego,
co byto pomiedzy nimi istotnem. Z drugiej wszelako strony uwaza-
tem i tu sobie za powinnos¢, azeby w tern zestawieniu wizerunku po-
ety wynikato ostateczne o nim zdanie, jako o cztowieku, zesa-
mych tylko czyndéw jego, nie za$ z tych zwierzen listownych... | po-
zostawiatem wreszcie sformutowanie tego zdania raczej drugim, niz
sobie...”]).

Dzisiaj robimy inaczej, ale chyba nie lepiej. Najtajniejsze
zwierzenia, pisaue nieraz w przystepie gniewu, zalu lub zniechecenia
obnosimy, przewracamy, patrzymy na nie i z prawej i z lewej strony,
i zdaje sie nam, zeSmy pochwycili nerw duszy, zemamy do tego wszel-
kie prawo, bo¢ to przeeie ,,psychologiczne”“. Ale z takiego prosekto-
ryum wychodzg zwykle preparaty, moze bardzo ciekaw'e dla teatrowr
anatomicznych, lecz bez tego wiasnie, o co badaczowi chodzito, bez
duszy, ktéra kedy$ z retorty analitycznej ,,czmychnawszy dziurka od
klucza, dotad, jak czmycha, tak czmycha".

Mateckiego monografia o Stowackim jest nieprzescignionym
wzorem doskonatego, harmonijnego zrownowazenia i zespolenia pier-
wiastku biograficznego z estetyezno-krytycznym, zyciorysu z dzieja-
mi twdrczosci.

Wydanie w ciggu jednego roku pieciu tomoéw (trzy tomy Pism
PosSmiertnych, dwa tomy monografii) moglo-by byto ostabi¢ energie
nie tylko duchowg ale wprost fi-yczna; ale przedziwnie krzepka na-
tura nie data sie ndwet takiemu nadmiarowi pracy ani zuzy¢, ani
znuzy¢. Matecki po dawnemu wyktadat i przykuwat licznych stu-
chaczow do swej katedry, podawnemu pamietat ofilologii polskiej i wr.
1871 wydat najwiekszy rozmiarami zabytek starej polszczyzny z wie-
ku pietnastego, tak zwang Biblie Krélowej Zofii, opatrzywszy wydanie
rozprawga o najstarszych”przektadach biblii i stownikiem wyrazéw?7
staropolskich ).

J) Juliusz Stowacki, jego zycie i dzieta w stosunku do wspditczesnej
epeki. Tom-Il. Lwoéw 1867, str. 332—333.

*) Biblia Krélowej Zofii, zony Jagiety z Kodexu Szaroszpatackiego
naktaiem Ksiecia Jerzego Henryka Lubomirskiego wydana przez Antoniego
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W rok pdzniej uznanie catego Uniwersytetu obdarzyto go re-
ktorstwem, dajacem gtos wirylny na Sejmie Galicyjskim. Byt Ma-
tecki pierwszym Polakiem z wydziatéw $wieckich, ktérego wybrat
Uniwersytet Iwowski na rektora. | pod tym wzgledem utorowat na
dobre droge rodakom.

Jeszcze w r. 1869 wezwat go Jerzy ks. Lubomirski na zastepce
kuratora zaktadu nar. im. Ossolinskich. Mnozace sie obowigzki
urzedowe i administracyjne pochtaniaty czas drogi, ktory moégt by¢
lepiej uzyty.

Przyszta chwila walki wewnetrznej ducha, zadnego dalszej
nad sobg pracy, z krepujgcemi go wiezami codziennych, monotonnych
zatrudnien. Walka cicha doprowadzita do wyniku, bedgcego bolesng
dla Uniwersytetu Ilwowskiego niespodzianka: zaraz po rektoracie
swym ztozyt Matecki obowigzki profesorskie i wyrazajgc sie stylem
urzedowym ,przeszedt w stan spoczynku®, A stato sie to witasnie dla
tego, aby oddac sie niepodzielnie i wytgcznie naukowej pracy. Byt to
nowy sposo6b pojmowania emerytury.

Z zalem giebokim zegnatl wydziat filozoficzny znakomitego ko-
lege, uczniowie i stuchacze niezré6wnanego profesora. Nie mozna
sie byto oswoi¢ z tg myslg dobrowolnego ustgpienia; rézni to
réznie ttdbmaczyli. Jozef Ignacy Kraszewski, majacy zresztg do-
bre informacye, pod tym wzgledem sie pomylit. Przypisywat ustg-
pienie Mateckiego zniecheceniu, wywotanemu jako-by nielicznem
uczeszczaniem stuchaczéw' na wyktady. ,,Prawde powiedzie¢ nale-
zy, liczba uczniéw uczeszczajgcych na wyktady nigdy (?) nie od-
powiadata pracy, jakiej one wymagaty“. A oceniwszy zbyt suro-
wo ,,0koliczno$ci miejscowe” i 6wczesng mtodziez uniwersytecka, stu-
dyujacg nieMla nauki, lecz dla clileba, pisat Kraszewski: ,,Wiemy to
dobrze, ze sympatyczne wyktady prof. Mateckiego czestokro¢ nie
wiecej nad kilku (1) lub kilkunastu liczyty stuchaczéw. Godzitoz sie
im tak drogi, a mogacy by¢ uzyty z daleko wiekszg dla og6tu ko-
rzyscig czas—poswiecac?“ {Ktosy, j. w. str. 192).

Mogto sie zdarzy¢, nie przecze, ze w tern lub owjem potroczu mniej
miat stuchaczow Matecki; ale tak doswiadczony i dtugoletni proiesor
nie bytby sie tern zrazat do tego stopnia, aby katedre opusci¢. Po-

Mateckiego. We Lwowie, 1871, in 4-0, str. L-j-340. Liczne podobizny, bar-
dzo pieknie wydrukowane, tworzg z wydawnictwa tego i pod wzgledem czy-
sto typograficznym dzieto pomnikowe.
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budki byty giebsze i ptynety nie z ambicyi niezadowolonej, ale ow-
szem z najszlachetniejszej checi skupienia reszty sit dla jednego wy-
tacznie, drogiego sercu, a $cisle naukowego celu. Oto co pisze sam
Matecki:

»Prelekcye moje byty ttumnie frekwentowane. | przez pierw-
sze lata mnie to cieszyto, pochlebiato; zresztg sam przedmiot, doktad-
niej krok za krokiem badany, zajmowal mnie niepomiernie. Ale po
kilkunastu latach rzecz zaczeta dla mnie powszednie¢, tracita urok
Swiezosci.

»Im bardziej sala nattoczona byta stuchaczami, nie tylko stu-
dentami, ale najrézniejsz}Mi ludzmi z miasta, nawet przejezdnymi,
tern ucigzliwsze by¢é musiato przygotowywanie sie na kazdy odczyt.
Samo takie rozmySlanie prelekcyi, w rannych godzinach, ua podstawie
moich tak lakonicznych notatek zajmowato bez mata dwie godziny.“
(List z d. 13 stycznia 1902).

Po tylu latach pracy miat chyba Matecki prawo odpoczgé wedtug
swego upodobania, wrdéci¢ nareszcie do ulubionych od wczesnej mto-
dosci studyow nad geneza spoteczenstwa polskiego. ,,0d lat najmtod-
szych byt to méj najulubiedszy temat rozmys$lan. Historya—jezeli nie
cywilizacyi, to spotecznosci polskiej: wewnetrzne dzieje—dzieje du-
szy narodu. Gdybym byt po rodzicach wzigt av spadku taki majatek,
ktory-by mi na utrzymanie wystarczat, bytbym od razu w tym, tylko
w tym przedmiocie pracowat. Ale nie byto tak.”

Trzeba byto zdoby¢ chleb pracg na innem, pokrewnem polu, ale
czy to w gimnazyum poznanskiem, czy w Krakowie, czy w Insbrucku,
a nawet we Lwowie—przez dtugich lat kilkadziesigt nie byto-to to,
czego w gtebi ,dusza pragneta“. Az wreszcie po tylu latach dzielnej
wytrwatej pracy dla drugich, doczekatsie Matecki z upragnie-
niem wyczekiwanej chwili swobody, ,swobody prywatnego cztowie-
ka“, ktorg mogt wreszcie swoim ulubionym badaniom oddaé. | tu
tkwito rozwigzanie zagadki, dlaczego av sile wieku rozstat sie z kate-
drg uniwersyteckg. On revient tonjours ason premier amour. Tg pierw-
szg mitoscig mtodzienca byty badania przesztosci spotecznej polskiej,
ktore rozpoczat w roku 1846: ,,Pordwnaniem pierwotnych zawigzkow
spotecznych u Germandw i Stowian“. Do niej teraz wracat z tylolet-
niej koniecznej wedréwki, wracat, jak do zrédta ochtody. Ze spoko-
jem i prostotg medrca helleriskiego oddawat sie cichej rozkoszy
uczenia sie na staro$¢. ,Cala moja rados¢ badaé rzecz w sobie
wazng i ciekawg, a dla mnie riejasug, lub zawiktang. Dla zblize-
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nia sie, bodaj pod koniec zycia do tej ciggle zaniedbywanej z mu-
su materyi, poswiecitem katedre i stanowisko. Nigdy tego potem
nie zatowatem!* 1.

V.

Zapowiedzig nowych study6w na niwie dziejowej przesztosci
Polski pierwotnej, a zarazem przejsciem naturalnem z dziedziny filo-
logicznej do historycznej byta rozprawka, ogtoszona w roku 1872 pod
tytutem: ,,Co rozumie¢ o runach stowianskich i o autentycznosci na-
pisdéw na mikorzjniskich kamieniach“. (Poznan, przedruk z Roczni-
kéw Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego). Odtad, niemal rok
po roku, ogtaszat Matecki z mtodzienczym zapatem owoce swych his-
torycznych poszukiwan 2). Dokladno$¢ ich irozlegto$¢ pochtoneta
wszystkie niemal sity badacza, ktory rzadko juz tylko i jakby doryw-
czo na dawne pola sie przenosit3). Zatozona w roku 1873 Akademia
Umiejetnosci w Krakowie zwrocita sie do niego przy organizowaniu
Wydziatu Filologicznego. Napisat wtedy Matecki doskonaty pro-
gram: ,0 zadaniach Wydziatu Filologicznego Akademii Umiejetno-
§ci“, w ktdrym nakre$lit bystro plan najpotrzebniejszych prac. A do
nich zaliczat: 1) ,potrzebe nieodzowna biografij“, monografij
wazniejszych pisarzéw, 2) wydanie dziet rzadkich, 3) wizerunki dzie-
jow specyalnych nauk, 4) historye réznowierstwa polskiego, 5) dzieje
Uniwersytetu JagielloAskiego i t. d., nie pomijajac niczego waznego,
az do ludowego stownictwa i reformy pisownid). Kazdy dzi$ przyzna,
ze ten program jest drogowskazem polskich filologdw, i ze nie jeden
z punktow programu Mateckiego wszedtjuz w zycie. W roku 1874
ogtosit w drugim tomie Rozpraw Wydziatu historycznego Akademii

*) List z dnia 13 stycznia 1902 roku.

) Ob. Przewodnik naukowy Iwowski, r. 1873: ,Panowanie Bole-
stawa Krzywoustego“ — r. 1875: ,,Testament Bolestawa Krzywoustego®, —
Biskupstwa — Klasztory i Zakony.

*)  Gramatyka jezyka polskiego (historyczno - porownawcza), Lwow,
1879, dwa tomy.

4 Rozpr. i Spraw. AVydz. Filolog. Ak. Umiej. Tom I, Krakéw, 1874
str. ] — 20.
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Umiejetnosci studyum, pod tytutem: ,Kartki z dziejow Uniwersytetu
Krakowskiego“ (epizod z czaséw Kazimierza Jagiellonczyka). Ale
byty to urywkowe zajecia, ktore nie zdotaty oderwac autora od ulu-
bionych studyoéw S$redniowiecznych t). Hipotezy Piekosinskiego o dy-
nastycznem pochodzeniu szlachty polskiej i ciekawe dyskusye nauko-
we nad te wazng kwestyg (Bobrzynski i Smolka) pobudzity Mateckie-
go do ogtoszenia wynikéw7wfiasnych poszukiwan, ktérych czgstke wy-
dat jako Studya Heraldyczne (dwa tomy, Lwoéw, 1890).
Znaczenie ich dla nauki ocenita najlepiej Akademia Umiejetnosci,
odznaczajgc dzieto nagroda z zapisu Barczewskiego. W motywach
tej nagrody czytamy miedzy innymi:

,Jest to dzieto rozlegtej erudycyi, niezmordowanej pracowito-
§ci, wazny przyczynek do wyjasnienia zagadkowej genezy spoteczen-
stwa polskiego, ktéra od pewnego czasu zajmuje tylu pracownikéw
w literaturze historycznej. Literatura tego przedmiotu obecnie juz
wcale obfita, nie wydata jeszcze dotad dzieta, ktére-by w réwnej
mierze, jak ksigzka Maleckiego, wyzyskiwato tak skrzetnie, tak praco-
wicie caty rozlegty materyat Zrédet, ztozony w pomnikach historyo-
graficznych, dyplomatycznych i sfragistycznych 2.

W $lad za Studyami Heraldycznemi poszty liczne rozprawy,
drukowane przewaznie w Kwartalniku Historycznym, 3 majgce zawsze
(nieraz odlegty) zwigzek z gtdwna kwestyg genezy spoteczenstwa
polskiego. W roku 1896 powraca do niej Matecki w waznem dziele
pod tytutem: ,lLechici w S$wietle historycznej krytyki“. W roku
1895 daba ,,Znaczenie Unii horodelskiej w roku 1413 z punktu widze-
nia heraldycznego* (Kwart. Hist., tom X II, 751 — 762).

Ten prosty spis badan historycznych Antoniego Mateckiego ma
tutaj tylko zewnetrznie uwydatni¢ obfitos¢, ciggtos¢, nieznuzong
trwatosé i wytrwatos$¢ pracy trzydziestoletniego... emeryta. Nie dat

}) Kiedy powstat memoryat Ostroroga? Kwartalnik historyczny,
rok 1887, tom pierwszy, 385 — 404.

2 Rocznik Zarzadu Akademii Umiejetnosci. Rok 1890, str. 121.
Szczeg6towy rozbiér tego dziela dat Piekosinski w Kicartalniku historycz-
nym z roku 1890, str. 670 — 730.

3 ,.Grzywny karne w dawnej Polsce i najdawniejsza nasza grzywna
mennicza“. Bok 1893, str. 214—239. — ,,Studyum nad bullg Innocentego Il
zroku 1136 wydang dla arcybiskupstwa gnieznienskiego“. Poznan, 1894
(Rocznik Towarzystwa Przyjacidt Nauk), str. 53. — ,,Kronika Baszka, czyli
tak zwana Wielkopolska kronika“. Kwartalnik historyczny, 1894, str. 1—23.
»Ludno$¢ wolna w ksiedze henrykowskiej“, tamze. itr. 391 — 423.
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sie on pod tym wzgledem nikomu wyprzedzi¢. ZastanawiaC sie tutaj
nad znaczeniem i wartoscig tych badan nie bedziemy, sg to bowiem
materyaty, gromadzone do wielkiego gmachu historycznej syntezy,
materyaty, starannie obrabiane krytyczng analizg—plany, wymiary,
obliczenia wielkiego budowniczego, ktory ostatniej swej mysli jeszcze
nie ogtosit. Zajety jest Matecki ciggle genezg i historyg szlachty pol-
skiej az do $redniowiecza.

»Ta praca moja tak predko ukonczona nie bedzie, bo to sprawa
i rozlegta, i trudna, a zawiklana. Genezejuz mam, napisang z pierwr-
szego rzutu; oczywiscie, osobno nigdy-bym jej nie ogtosit, awymaga-
ta-by i ponowmego przestylizowania. Boja zawsze to, co pisze, na-
przéd pisze dla siebie, a dopiero potem jro pullico. Bo dalszych cze-
§ci materyat po wiekszej czesci juz mam. Ale robote te i to rozpaczli-
wie utrudnia, ze ten rodzaj historycznego wyktadu sprawia wielkie
formalne trudnosci. Zwykta historyg snuje sie jak ni¢ z kiebka, a tu
ciggle kilka kwestyj naraz trzeba-by opowiedzie¢ i udowodni¢: jedno
bez drugiego i trzeciego niejasne, ciggty circulus vitiosunl Trzech ust,
trzech pior naraz mie¢ niepodobna. Wiec sama walka z forma hamu-
je razny postep roboty“ (List z dnia 13 stycznia).

Hamuje — ale jej nie wstrzyma! Czujemy to i zyczymy gorgco
czcigodnemu Jubilatowi, zyczymy nAm wszystkim, aby tyloletnich
trudéw dojrzaty owoc rozradowat co rychlej nauke polskg!

»Trzech ust, trzech piér naraz mie¢ nie podobna“,—mowi autor
»Lechitow“. Naraz—nie! Ale miat onte trzy ztote, nierdzewiejgce piora
po kolei w ciggu swkgo wspaniatego zywota. Miat jedno, ktérem pisat
0 Mickiewiczu, Krasinskim i Stowackim; miat drugie, filologiczne;
ma trzecie, umitowane, dla genezy spoteczenstwa polskiego. Wdziecz-
ni rodacy zachowajg w pdzne pokolenia trzech tych pior dorobki.
J. I. Kraszewski mniemat w roku 1874, ze pidéro historyka literatury
nietylko nie bedzie ztamane, ale owszem, gotuje sie do wielkiego
dzieta, wienczacego dtugoletni zawdd profesorski -i wiypowdadat na-
dzieje, ze zragk Mateckiego dostaniemy pierwrszg, prawdziwg histo-
rye literatury polskiej, ktora ,bedzie najpiekniejszym pomnikiem je-
go talentu i trudéw. Nikt lepiej przysposobionym nie przystepowat
do tego zadania i z jasniejszem pojeciem tego, czem dzieje piSmien-
nictwa by¢ powinny. On tylko moze nam rozproszy¢ te mroki, jakie
pokrywajg kolebke az do nagtego zjawienia sie jezyka i literatury
z Kochanowskim. Z monografij, ogtoszonych juz o Morsztynie, Mo-
drzewskim it. p.,, mozemy wnosi¢, zjakg sumiennoscig i trafnosciag
pogladu opracowane beda epoki pdézniejsze, do ktérych przedstawie-
nia materyat juz jest opracowany*.
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Nie przyszto do tego. Pierwsza, miodziericza naukowa mito$¢
znecita badacza ku sobie, a historyk literatury, wytkngwszy mtod-
szym nowe horyzonty poszukiwan, wskazawszy bogate, nietkniete po-
ktady zabytkéw piSmiennych, prawdziwy las dziewiczy przysztych mo-
nograficznyclPopracowan—rzucit sie sam z mtodzienczym zapatem ku
temu, ,czego dusza pragneta“. Historyk literatury umilkt. Czyzby
jednak zagina¢ miat $lad pisemny kilkunastoletnich (1856—1873) wy-
ktadow? Pytanie to nasuwalo mi sie nieraz natretnie, a szcze$liwy
jestem, ze ciekawos$ci mej Jubilat nie wzigt za zte, i ze jg w tych sto-
wach zaspokoit:

~Notatki z wyktadow sa wszystkie zachowane; tworzg ogromny
stos zeszytow. Ale byty tylko dla mnie pisane, lapidarnie, Stichudr-
ter, i suche daty, nazwiska, tytuty, fakta biograficzne. Zeby to usty-
lizowag, trzeba-by z dziewie¢ lat! Prelekcye byty méwione z gtowy.
Jedna kartka pisana starczyta na godzine mdéwienia. W postepie lat
moich profesorskich przybywatly coraz nowe wiadomosci w piSmien-

ctwie w-p dc esnem o wyktadanych przedmiotach. Kwintesencya
> :ego wchodzita w moje zeszyty (pisane zawsze fracta pagina). Ale
to sprawiato w nich zamet, pozorny nieszyk, ktory mnie zadnych nie
prawiat trudnosci, ale drugi nie tatwo sie w tern zoryentuje“.

Czego odz itowaé nie mozna, to tego, ze wsrdd licznych stucha-
czéw 2.-:-  >go, nie znalazto sie kilku, notujacych pilnie, spisuja-
cych na czysto wyktady o literaturze polskiej. Taki rekopis gotowy
byt-by z pewnoscig profesor przejrzat, poprawit, uzupenit; byt-by
moze tomami i epokami bistorya literatury ogtosit. A tak ubozsi dzi$
jesteSmy o catg historye literatury polskiej, wygtoszong kilkakrotnie
w cyklu pieciu p6troczy, odpowiednio do pieciu przyjetych przez sie-
bie epok (Sredniowiecze, czasy zygmuntowskie, makaroniczne, sta-
nistawowskie, nowsze do roku 1863). Przebrzmiato zywe, ozywcze
stowo, karmili sie niem stuchacze Mateckiego — nam pozostawili nie-
ukojong tesknote do tego dzieta, ktdére rosto latami i powinno byto
przetrwaé lata.

Przyjaciel Jana Kochanowskiego i wydawca pism jego, Janu-
szowski, obejmujgc myslg obfitos¢ i doskonatos$¢ prac poety, z mitoscig
wyrzekt: ,Co kto wezZzmie, gdzie wejzrzy, najdzie sie czemu podziwie,
z czego sie ukochac”. Te stowa przypominajg sie dzi$, kiedy przebie-
gamy w mysli tak wspaniaty plon Jubilata, zapracowanego, ani my-
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$lacego o spoczynku. Jest sig, zaiste, czemu podziwi¢: poeta piszacy
gramatyke, gramatyk piszacy o Modrzewskim, biografi krytyk Ju-
liusza Stowackiego, wertujgcy pergaminy i zrédta Sredniowiecza — to
cztowiek zupetnie wyjatkowy, to chluba naszej umystowosci. A coz
dopiero, gdy przy blizszem wniknieciu w ten zywot dtugi, rowny,
czysty, pokazuje sie, ze jest w nim takze ,z czego sie ukochacé®. Ze
byt i jest nam wzorem niedoScignionym wytrwato$ci niezmordowanej
i zelaznej pracy, wszyscy oddawna uznaliSmy. Ale co rzec o tern Ci-
chem zaparciu sie, trwajacem lat kilkadziesigt, ktére kaze mu praco-
wac¢ na przer6znych polach, tylko nie na tem, ktérego ,,dusza pragne-
ta“. Kto inny byt-by zzymat sig, zniechecit i — zobojetniat w korncu
dla pierwszego ideatu swych mtodzienczych pragnien. On poszedt
w Swiat spokojnie, z uSmiechem, z pogodnym wzrokiem-, sumiennie
spetniat te prace, ktére mu zycie narzucato czy to w Poznaniu, czy
w Krakowie, czy w Insbrucku, lub Lwowie. A byta to ,stuzba twar-
da i pochtaniajgca czas, ducha, swobode, mysli...“. Pochtoneta ona wie-
le, ale nie wyziebita pierwotuego ognia. | oto po latach wielkich tru-
déw, ktore los mu rzucat jedne po drugich, przyszta nagroda najmil-
sza, mozno$¢ powrotu do badar z lat mtodych, z roku 1845! Jakaz té
mito$¢ wielka byta w tem nieznuzonem pielgrzymowaniu ze -wzrokiem,
utkwionym w cel ukochany. | . :y nic wielki to wzdér dla wszystkich

czy nie dowod zywy, ile moze spokojna, cicha, niekrzykliwa, nier.a

rzucajaca sie, ofiarna dla drugich praca? Zyciem swem catem poma-
gat i pomaga ,,ku pozytku dobra sp6lnego”, a poczciwa stawa nie szu-
kana, nie czekana, sama wykwitta tam, kedy przeszedt niestrudzony
siewca dobra i prawdy.
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