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POETA UWIENCZONY.

Klemens Janicki, poeta uwieAczony (1516—1543;; napisat Ludwik Cwiklinski. W Kra-
kowie, 1893 roku.

Renesans, ktéry od czasow Dantego drobnemi kroplami wnikat
w nowe spotecznosci, w szesnastym wieku potokiem rozlat sie po umy-
stach i sprawit posrod nich istng, rewolucye. Stare bostwa poezyi
i sztuki rzucity sie na mtodociang twérczos¢ i powstrzymaty jg na dro-
dze samoistnego rozwoju, tak, ze ledwie jeden gotyk utrzymat sie na
nogach. | diugie wieki uptynety, nim poezya odzyskata swe narodowe,
naturalne prawa. Kiedy dzi$ jeszcze patrze na jaki budynek renesan-
sowy, juzciz widze w nim i wasciwe do nowoczesnych celéw zastoso-
wanie, i nadobno$é, i pewng indywidualnos¢ architekta. Jesli Swiaty-
nia, to choéby byta pustg wewnatrz, rozumiem, iz to Swigtynia chrze-
Scianska; jesli dom mieszkalny, to dzisiejszemu trybowi zycia odpowie-
dny. Moge chwali¢ jego konstrukcye, harmonie; ale niemniej widze, ze
i pomyst catosci, i wszystkie motywa znajde w architekturze greckiej.
To samo wrazenie sprawia na mnie poemat jakiego$ humanisty z sze-
snastego a nawet siedmnastego wieku: przedmiot rodzimy, talent ro-
dzimy, ale kanwa, na ktorej rozpoScierajg sie pomysty, ale barwy i cze-
stokro¢ ksztatty, umysinie jakby pozyczane skadinad i nasladujace
wzory az do pojedynczych kamykéw mozaiki. Tym sposobem do utwo-
row, ktore indziej przedtem, jak w Nibelunga¢h i Trubadurach, pty-
nely naturalnie, zgodnie z charakterem, wiarg, dziatalnoscig i stylem
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346 POETA UWIENCZONY.

danej epoki i danych ludzi, wchodzi jaki$ zywiot sztuczny, krepujacy
pochod natchnien przyrodzonych, ktory, zamiast ludzi rzeczywistych,
wprowadza postacie ksigzkowe, na miare Homera lub Wergiliusza,
i samemu autorowi mysli ich poddaje, tern bardziej, jesli epigon i mowy
ich uzywa.

Takie wrazenie sprawit na mnie Janicki, kiedym w miodzien-
czych latach czytat go zaraz po obeznaniu si¢ z poetami rzymskimi
ztotego wieku. Ale nie jest on jeden w tym wypadku, i nie on przecie
wynalazt sposéb zacierania w sobie indywidualnosci narodowej i wia-
snej. Wieksi od niego, piszacy w jezyku ojczystym, Camoens i Tasso,
miejscami nawet nasz Jan z Czarnolasu, potrafili toz samo: to duch
czasu. Jednakze i ten sam Janicki, lubo bez komentarza nie wszedzie
zrozumie¢ go mogtem, zainteresowat mnie nie pomatu. Jako dla wsp6t-
ziomka i wspotwyznawcy, sympatycznemi byty mi przedmioty jego
utworéw, — rzecz to liistoryi, — ale i porywata mie prawda uczucia
z jakiem on do tych sie przedmiotéw odnosi, ijakby to byto dzisiaj,
z serca czytelnika wzruszenia wybiera; jako miody, radowatem sie
wzgorywaniem tej miodej duszy, w takt mojej wiasnej, ku rzeczom
pieknym i wzniostym; jako cztowiek, z melancholig odczuwalem jego
cierpienia, ktére tak czesto a bez afektacyi i ponizajagcych biadan opi-
suje; uwielbiatem w nim te moc duszy, ktéra mu, przy ciele watltem
i zbolatem, dozwalata trudy tama¢, zachowac¢ pogode umystu i wytrwa-
to$¢ w pracy. Nie zbudzit-by tych wzruszen prosty gaduta, w sposéb
pospolity spraw tych dotykajgcy. Janicki poetg jest istotnym, ktorego
talent, jakkolwiek posrednie miejsce zajmuje na skali wszechtwor-
czosci, nie mniej zaznaczyt sie na niej nazawsze, a wydatnieje tern bar-
dziej, im wiecej zapomina o tych obcych formach przejawu, ktérym
najwiecej zaufal, atworzy bezposrednio za biciem serca we wiasnej
piersi, jak np. w ,Elegii do Najswietszej Panny” i w ,Pies$ni Go-
dowej.”

Poniewaz pisat po tacinie, to, pomingwszy rozgtos krajowy i mie-
dzynarodowy za panowania humanistyki, dzieto jego i imie mato byto
i jest popularnem wsréd naszego ogétu: to jakby zamazany karton
w albumie naszej literatury, ktory teraz p. Cwiklinski podjat sie odre-
staurowaé, a praca jego dotyczy zarowno biografii, jak i krytycznego
rozbioru dzieta poety. Przed nim pracowmno nad Janickim i autor nie-
tylko tego nie zaprzecza, ale owszem, kazdy nawet drobiazg przytacza;
praca ta wszakze musiata by¢ niedostateczng, skoro przedmiot jej tak
mato publicznosci jest znany, ze na sto 0s6b wyksztatconych nie wiem
czy jedna podjeta-by sie powiedzie¢ chocby to, o czem Janicki pisat.
W podrecznikach literatury jedni z drugich tylko przepisujg za tuka-
szewiczem, ktéry sam w wiadomosciach jest bardzo skapy. To, co na-



POETA UWIENCZONY. 347

pisat o Janickim Wiszniewski, poditug stow naszego autora, ,przepet-
nione jest btedami prawdziwie zastraszajgcemu” Podobnie wyraza sie
autor i o wielu innych badaczach, ktorzy, albo przepisywali wcze$niej-
szych, nie przeczytawszy nawet utworéw poety, albo mylnie ttémaczyli
jego stowa i falszywie kombinowali przechowane wiadomosci. Z prac
archiwalnych, na ktérych wr czesci ijego wiasne opierajg sie badania,
ceni autor wysoko dokumenta, wydane przez dra Windakiewicza, po-
chodzace z aktow biskupstwa krakowskiego, tudziez korespoudencye
Janickiego, wynaleziong przez prof. Brucknera, z dawnej biblioteki
Zatuskich. Oto sg, oprécz autobiograficznej elegii samego poety i roz-
rzuconych jego o sobie wzmianek, najwazniejsze nowosci, dowbdy, ja-
kie przybyty do dokumentéw, zebranych przez dawnych badaczy, po-
czawszy od Naruszewicza. Z rozpraw, jakkolwiek mylna co do szcze-
gotéw biograficznych, godng jest uwagi broszura Walentego Mastow-
skiego (r. 1857), jako pierwsze a przed p. Cwiklinskim jedyne, studyum
filologiczne. ,Trzezwo, oglednie, ale niewyczerpujaco” wywigzuje sie
z tegoz przedmiotu sumienny filolog a blizko nam znany, prof. We-
clewski, w dwéch rozprawach, wydanych w Warszawie (r. 1864 i 1868).

Czy to tacinskie dokumenta, czy rozprawy (z ktérych dwie po ta-
cinie), mato mogty przyczynié sie do upowszechnienia wiadomosci o Ja-
nickim, tern bardziej, gdy i podreczniki mowfig o nim i mato, i biednie.
Zdaniem naszem, do spopularyzowania Janickiego najwiecej przekta-
dami swemi przyczynit sig, i sam nader popularny, poeta W} Syro-
komla. Prawda, ze czasami go Zle rozumie, czasami zanadto odbiega
od oryginatu i pozwala sobie zbyt dalekich parafraz tekstu; ale suchej
tacinie nadaje zywotnos$¢ zyjacego stowa, rozmach rodzimy, bute, ze
tak powiem, jezykowsg; w poiczwartawiekowg mumig, spoczywajacg
w katakumbach bibliotecznych, zastrzykuje krew i ogien, i zmar-
twychwstaje w oczach naszych ta mumia, wyrasta na postac¢ zyjaca,
taka, jaka byta w pierwowzorze, i zdaje sie nam, ze styszymy Kocha-
nowskiego. Moze Janicki sam nie pisat-by po polsku tak dzwiecznie
i rytmicznie, i gtadko, jak po kilku wiekach szlifowania jezykowego
pisze Syrokomla, nie brat-by ze skarbdw mowy nic na rachunek przy-
sztosci; ale w kazdym razie szata, w jaka ziomek przystroit ksztatty
jego muzy, mogia tylko zaleci¢ go wspdtziomkom, do blizszego pozna-
nia zacheci¢. Rzetelniejszym jest w ttdmaczeDiu ustepdw, podawanych
do swej rozprawy, Wectewski: wyrzeka si¢ on rymu, ttdmaczy wier-
szem biatym, podatniejszym do wierniejszego odbicia oryginatu, przez
co, lubo przektad wyglada mniej strojnie, ale tez i nierébwnie prawdzi-
wiej, niz u Syrokomli, Janickiego przedstawia.

P. Cwiklinski, wyktad sw®j objasniajac wyjatkami z dziet, uzywa
juz to przektadu Syrokomli, juz "Weclewskiego (jezeli nie streszcza
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sam), albo, i to najczesciej, podaje tekst oryginalny. Znowu zatem
ogranicza pozytek dla tycli Czytelnikéw, ktorzy, azeby zrozumieé
wszystko, o co chodzi, musieli-by sie nauczy¢ po tacinie; inaczej, odpada
dla nich cata cze$é monografii czysto filologiczna; czyli, wynika stad, ze
i ta ostatnia ksigzka (takie to juz widac szczescie Janickiego) nie moze
by¢ w zupetnosci popularng. Jest-ze to zarzut? Jeszcze nie. Nasam-
przod, po-zatacing jest jeszcze wielka cze$¢ tego, z czego nietacinnik
doskonale skorzysta¢ moze; powtdre, nic nam nie powiada, ze autor
zamierzyt pisa¢ w sposéb dostepny dla wszystkich bez wyjatku, liczac
w to i kobiety. Przeciwnie, charakter monografii jest, nie powiem,
akademicki, ale fachowy, po ktérym znac¢ wiecej badacza i filologa, niz
literata. MoAwi on wiecej do swoich, siedzacych okoto stotu, ex ca-
thedra, niz dla galeryi, oczekujgcej wrazen. Jezeli swoi beda, zadowo-
leni, to dosy¢. Niewielkiego jednak potrzeba byto ustepstwa, aby i ga-
leryi wiecej sie dostato: dos¢ by, przed ostatnim zwiaszcza rozdzia-
tem, zostawi¢ tacine tam, gdzie tego Scis$le wymaga wzglad filologiczny,
jak to czynig naprzyktad monografisci francuscy, a wiecej ragk siegneto-
by po ksigzke.

Kroétki byt zywot i krétka dziatalno$¢ Janickiego. Urodzony wrr.
1516, umart w 1543, majac lat mato co wiecej nad dwadzieScia szesc,
a to, co pozostawit dla potomnosci, stanowi plon zaledwde szescioletnigj
pracy, ito po najwiekszej czesci wsrdd dolegliwosci fizycznych odby-
wanej. Cztery tez wilasciwie tylko rozdziaty, na sze$¢ skiadajacych
cato$¢ monograficzna, poswieca autor zyciorysowi swego bohatera.
Metoda, jakiej uzyt do swego badania, odpowiada temu poziomowi, na
jakim zatrzymata sie dzisiejsza krytyka historyczna: jest ona naukowg
i Sledcza. Autor zgromadzit przedewszystkiem materyat tak obfity, na
jaki sta¢ byto biblioteki i archiwra w bardzo szerokim zakresie. Moze
to jeszcze nie wszystko, moze zwrdcenie uwagi w inng strone lub przy-
padek odkry¢ co$ dotad niedoslrzezonego; ale to, co autor przed wzie-
ciem piora do reki skupit okoto siebie, zdaje sie nawEt przerasta¢ do-
niosto$¢ przedmiotu, i dzieki tez temu przygotowaniu, tak tatwro mu
przychodzi oryentowac sie w przedmiocie. Wobec takiego przygotowania
dokumentow i owych piecesjustificatives, zebranych z r6znych koncow
Swiata, na jakie powotluje si¢ autor, a ktérych znacznej czeSci mysmy
ani widzieli, ani istnienia sie ich nawet nie domyslali, zarozumiatosScig
byto-by wystepowaé w charakterze odpowiednego sposobowi pracy
krytyka, i poprzesta¢ musimy7 na samem sprawmzdaniu z rzeczy do-
konanej, z zaznaczeniem wartosci jej w stosunku do dziejow naszej
literatury.
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Po krotkim wstepie (rozdziat 1), gtownie objasniajagcym prze-
szto$¢ badan stosowanych do Janickiego, autor przystepuje zaraz do
biegu zycia, w ktérem upatruje cztery zwroty, zdaniem naszem zgota
racyonalnie, bo wskazane przez sama nature stosunkow zyciowych
bohatera, i kazdemu tez z nich osobny poSwieca rozdziat, bez zadnej
granicy sztucznej, tak, ze wszystko to zlewa sie w zupeing jednosé.
Jest tu zatem, po opisie pierwszych lat miodosci, pobyt poety u Krzy-
ckiego; potem na dworze Kmity; nastepnie na studyach w Padwie;
w koncu zamieszkanie w Krakowie. Kazdy z tych zwrotéw ma pewng
odmienng ceche; jedno$¢ miedzy niemi wynika zjednosci aspiracyi, kie-
runku i pracy. Z natury rzeczy, autor gtownie $ledzi Janickiego jako
poete, ale nie stawia sie w tern na stanowisku prostego recenzenta, ktére
niczego-by nie objasniato. Wedtug najracyonatniejszej metody kryty-
cznej, postepujac za nim wzyciu krok w krok, utwory wysnuwajgce
sie kolejno i chronologicznie podaje on takze jako przypadki zycia,
wywotane pewnym nastrojem duszy, pewnemi okolicznosciami, ktore
dopiero nalezycie przytoczone objasniajg utwor i nadajg mu literacko-
historyczne znaczenie. Stawia zatem autor bohatera swego wrostego
w grunt, na ktorym zakwitnat, w zwigzku ze spotecznos$cig, wsérod kto-
rej sie poruszat, z odniesieniem sgddéw o nim do tego kryteryum, jakie
sprawiedliwie przystuguje epoce, w ktérej podsadny pojmowat, czut
i dziatat pod cigzeniem warunkéw wspoélnych; stowem, rzuca nan
oSwietlenie iscie historyczne. | to jednak za zastuge trzeba przyznac
autorowi, ze o$wietlenia tego nie naduzywa, tak, izby az w masie tego
Swiatta zniknat gdzie§ sam bohater, jak to zdarza sie nieraz u innych
monografow, zwtaszcza francuskich, i co zakrawa na popis z historya.
U p. Cwiklinskiego jest pewna miara, sprawiajaca, ze bohater nie tonie
w epoce, ale wcigz nad nig wyziera, i — powiedzie¢ raczej mozna, ze
autor gdzieniegdzie nawet skapi tego tta, o ktérem, np. przy stosun-
kach Padewskich lub wojnie Kokoszej, mogt-by, doskonale panujac nad
przedmiotem, szerzej a dla czytelnika przecietnego pozadaniej sie roz-
pisa¢, gdyby nie to, iz, jak juz raz z innego powodu powiedzielismy,
pisze on wiecej dla swoich, ktérzy znajg, i na prostem napomknieciu
poprzestaé moga.

Klemens Janicki urodzit sie we wsi Wielkopolskiej r. 1516, to
jest pomiedzy Rejem (1505) a Kochanowskim (1530); mtodos$¢ zatem
jego, rozwoj i kierunek umystowy przypada na ten czas, kiedy jeszcze
literatura nasza mowa ojczystg donioste nie zadzwonita, a miody wy-
chowanek facinskich muz nie miat sity i odwagi wystapi¢ pierwszy*
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Cichy i potulny syn prostego chtopa, potrzebujacy i szukajacy protek-
cyi, poeta dworski, od taski panskiej zalezny, nie miat w sobie mate-
ryatu na reformatora pis'miennictwa i trzyma sie tez zgota biernie
wzgledem ruchu umystowego swej epoki. Bardzo jednak wydatne, jak
na swoj czas i otoczenie, okazywac¢ musiat zdolnosci, jezeli ojciec rol-
nik, zamiast trzymac¢ przy ptugu, oddaje go do szkoty, a miejscowi
obywatele dopomagajg do edukacyi chtopca, ktory niebawem przenosi
sie do gimnazyum Lubranskiego w Poznaniu, i tam, na wezwanie pro-
fesorow, z okazyi jakiej$ uroczystosci, wygtasza wiersz pochwalny
(rozumie sie tacinski) na czes$¢ zatozyciela instytucyi, majac zaledwie
pietnascie lat wieku. Wiersza tego nie znamy, przypuszczaé jednak
trzeba, zebylejakiej elukubracyi sami zwierzchnicy, ludzie $wiatli, byli-
by nie dopuscili, i wiemy wreszcie z pozniejszego Swiadectwa poety, ze
wiersz sie publicznosci podobat (placui vulgo), czyli, musiat by¢ napi-
sany z sensem, w formie udatnej i dobrg tacing. Ten-to wiersz, nie-
znany, — cata psychologia za tern przemawia, —jest zwrotem stanow-
czym w zyciu miodziana, wyrokiem zawieszonym nad jego przeznacze-
niem. Komu w pietnastym roku zycia przez poezye dozwolonem byto
uzy¢ takich rozkoszy mitosci wiasnej, by wzruszy¢ umysty stuchaczy
i zosta¢ tryumfatorem dnia, ten juz poezyi nie porzuci nigdy.

Nie tyle zdotat nasz autor zebra¢ wiadomosci co do tego pier-
Avszego okresu zycia poety, azebysmy mogli widzie¢ wszystkie jego
ruchy i sprawy; nie dowiedzieliSmy sie np., czyim kosztem Janicki
utrzymywat sie w Poznaniu, jakie miat tam stosunki, a mianowicie:
czego sie uczyt w ogélnosci, nawet jak dtugo bawit; i oddaje go nam
bezposrednio, ,gdy zyczliwy los otworzyt mu wstep na dwdr poety,
ktory wihasnie zasiadt na pierwszej stolicy biskupiej w Polsce.” Poetg
tym byt arcybiskup Krzycki, ktérego tez nowy, juz dwudziestoletni
domownik powitat ad hoc utozong elegig (w r. 1536), stanowigcg
pierwszy kwiat w jego poetycznym wienicu. Jezeli pordwnamy te ele-
gie z pOzniejszemi, nawet z ostatniej doby, daje ona bardzo pochlebne
Swiadectwo o szkole poznanskiej, przynajmniej co do wyktadu taciny:
bez wzgledu na tres¢, jezyk w niej, tak pod wzgledem gramatyki, jako
tez stylu i figur krasoméwczych, nie jest o wiele mniej wykwintnym od
tego, jakim pisat Janicki po powrocie z Padwy, gdzie stuchat gtosnych
w Europie mistrzow i z zapatem zachwycat sie nimi. A labo p. Cwi-
klinski stusznie gani w niej przesade w pochwatach dla patrona, oraz
nadmiar mitologii, pozwolimy sobie zwréci¢é uwage, ze i cala poezya
Janickiego od wad tych, w dwczesnej literaturze bardzo upowszechnio-
nych, nie jest wolng. Pobyt na dworze arcybiskupim, juz to w Gnie-
Znie, juz w Krakowie, zjednywa nowe a znakomite stosunki osobiste
miodemu poecie, wtajemnicza go i wprowadza w ruch wielko$wiatowy,
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a przytem do pracy wiasciwej zacheca. Me ma on tam, zdaje sie, za-
dnego innego obowigzku nad zajmowanie sie bibliotekg, ktdéra moze
stanowi¢ skarb dla jego umystu. Tutaj tez przeziera, zapewne sku-
tkiem wprost sktonnos$ci ducha poety, niejako program jego twaérczosci.
Byli po wszystkie czasy, a sg i dzi$ jeszcze poeci, ktérzy, obojetni na
otoczenie najblizsze, czerpia natchnienie z epok odlegtych, albo z idei
abstrakcyjnych, krazacych po Swiecie; inni stojg na gruncie terazniej-
szosci i przedmiotéw najblizszych. Do rzedu tych ostatnich nalezy Jani-
cki. Poczgwszy od wiersza w gimnazyum poznanskiem, prawie wszystko
jest u niego okolicznoSciowem. Staje pierwszy raz przed obliczem
Krzyckiego,—elegia; Krzycki choruje niebezpiecznie i trwoga na dwor
jego pada,—elegia; Krzycki z Gniezna odbywa podréz do Krakowa,—
nowa elegia; poznaje sie poeta zjakim cztowiekiem znakomitym lub
sympatycznym,—niezawodnie wynika stad je$li nie elegia, to epigram.
Tak bylo podczas pobytu na dworze prymasa, i tak bedzie nadal.
Tworczos¢ jego jest przewaznie wyniktosScig wzruszen bezposrednich;
a lubo za owego pobytu pisze on wierszem ,Zywoty arcybiskupow
gnieznienskich”, nie jest to jego witasna, jak wbrew Weclewskiemu
dowodzi p. Cwiklinski, lecz samego patrona inicyatywa, z ktérej poeta
wywigzuje sie jakby od niechcenia; zamiast szerokich rysow, ktérych
nie szczedzi na rzeczy mniejszej doniostosci w elegiach, z ,,zywotami”
sprawia sie zwiezle, epigramatycznie, i powiedzmy szczerze, do$¢ su-
cho, lubo co do charakterystyki trafnie.

M e dtugim, bo zaledwie jednorocznym, byt pobyt naszego poety
na dworze prymasa. Krzycki umiera na poczatku 1537, i w gtebokim
zalu pozostarria protegowanego, ale zal ten wyraza sie nie bezposre-
dnio, tylko ubocznie i krétko w utworach nieco pézniejszych. Czyzby
istotnie Janicki, ktéremu przy nmiej waznych okolicznosciach wysnu-
waty sie obszerne elegie, tak wielkg katastrofe miat pozostawi¢ bez
echa swych wrazen, i dobrodzieja swego nie uczci¢ odpowiednym poe-
matem? | ktéryz przedmiot podatniejszym byt do zamieszczenia pomie-
dzy jego ,,Tristia?” Rzeczywiscie jednak, wdrukowanych wydaniach
zbiorowych Janickiego poemat taki nie istnieje. Gdyby istniat w reko-
piSmie, czyzby go opuscit autor, sam dozorujacy pierwszego wydania?
Chyba gdyby go uwazat za niegodny siebie. Tymczasem poemat taki,
wiasciwie elegia, istnieje w rekopismie b. biblioteki Zatuskich, w for-
mie dyalogu pomiedzy Rzeczapospolita a Grobem z powodu S$mierci
arcybiskupa, a lubo nie jest oznaczony nazwiskiem autora, p. Cwiklin-
ski, zgodnie ze zdaniem prof. Brucknera, ktory rekopism ten odszukat,
sktonnym jest uznac go za utwdr Janickiego. Na jakiej zasadzie? Oto
napotyka w nim zwroty i alluzye zupetnie podobne do tycb, jakie w od-
niesieniu do Krzyckiego widzi w trzech jemu pos$wieconych elegiach,
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oraz, ze ,utwor znajduje sie w rekopisie kanonika Kitowskiego, za-
wierajagcym listy samego Janickiego, oraz mez6w z tego kota, w kto-
rem sie Janicki obracat.” Sgto argumenta nie bez wartos$ci, ale tylko
pozorne. Wiersz, oile go znam, jest tak lichy, Ze niezmiernie calg
oprawg odbija od innych tego poety; zadnego w nim serca, kropli
szczerego uczucia osobistego, wiersz robiony na zimno, ztozony z fraze-
s6w ogélnikowych, sztucznie melancholijnych; niepodobna aby cziowiek
z natury wdzieczny, a jako poeta, utalentowany, nie zdobyt sie na pra-
wdziwsze uczucie, tern bardziej Janicki, ktéry tak serdecznie pisze
0 kazdym lub do kazdego, komu coskolwiek zawdziecza. W tym wre-
szcie wierszu, autor, kto badz nim jest, stawia Krzyckiego ogdlnie
wobec panstwa: czyz Janicki, piszac ten wiersz kondolencyjny, mogtby
nie uczyni¢ alluzyi do samego siebie, osobiscie po zmartym tzy nie uro-
ni¢? Podobienstwo wyrazen? A czyz nie mogt wiasnie kto$ inny,
1nawet dobrze pézniejszy, skorzysta¢ z poprzednich elegii Janickiego?
Jakiez to nareszcie te wyrazenia, ktére p. Cwiklinski jakoby za dowdd
przytacza? Nic innego, tylko poréwnywanie zmartego z Jowiszem, tak
jak w pierwszej elegii. Mnie sie to wydaje argumentem przeciwnym,
bo chyba wstyd bytoby Janickiemu powtarza¢, ito w sposéb tak nie-
zgrabny, samego siebie. Dlaczegoz-by nakoniec, napisawszy wiersz,
miat trzymaé go w sekrecie, i to tak, ze Swiat o nim nie wiedziat, bo
sie ani w jego wiasnej edycyi, ani w innych nie pojawit? Jest to zape-
wne wiersz jakiego$ kleryka, ktory za przyktadem Janickiego, éwiczac
sie w pentametrze, probowat uczci¢ ksiecia Kosciota. A skoro tego
wiersza Janicki sam nie wydrukowat, ani go nie podpisat, to i my nie
mamy prawa mu go narzucac, tern bardziej, ze, jak sam autor mono-
grafii powiada, ,dyalog ten nie moze by¢ uwazany za lis¢ ozdobny
we (sic!) wiencu poetyckim Janickiego.”

»Ze $miercig Krzyckiego—powiada autor—zamyka sie pierwszy
okres zycia poety. Na jakiem znamieniu oparte jest to odroznienie,
ttdémacza nam zaraz stowa nastepujgce: ,,Dalszy jego zywot caty nie-
mal peten jest boleSci i zawoddw.” To znaczy, ze dotad, istotnie,
wszystko mu sie od lat chtopiecych udawato, zycie ptyneto gtadko,
wsrod zadowoleri umystowych i materyalnych, nie styszymy narzekan
ani na przeciwnosci, ani na zdrowie. Teraz wszystko to ma sie
zmienic.

Bezposrednio po $mierci arcybiskupa-poety przechodzi Janicki
na dwér Swieckiego moznowladcy, wojewody krakowskiego, Piotra
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Kmity, ktéry z wysokosci swego zamku 'Wisnickiego krélom nawet
rzuca rekawice. Jakim sposobem tam si¢ dostat, i to zaraz po utracie
gruntu, nie dowiadujemy sie z monografii. Jakkolwiek Kmita byt czto-
wiekiem na swdj czas wysoko wyksztatconym, zwolennikiem a zarazem
mecenasem literatury i sztuki, co zapewne i Janickiemu wejscie na
dwér jego utatwito, ijakkolwiek w osobie mtodzienca wojewoda wzigt
niejako spadek po osobistym przyjacielu, — stosunki wzajemne dale-
kieini byty od tej serdecznos'ci, jaka tgczyta poete z poets, tern bar-
dziej, ze cicby ten i potulny wychowanek muz, rad nikomu wody nie
zamaci¢, natrafia tu wsrod dworzan na intrygantéw i oszczercéw, kto-
rzy mu przed Kmitg buty szyjg, jak miedzy innymi Stanistaw Orze-
chowski. Jakaz to roznica od dworu Krzyckiego, gdzie najdostojniejsi
bywalcy, duchowni i $wieccy, otaczali go zyczliwoscig. Ze spadkobier-
cow tez arcybiskupa byly dworzanin nie ma powodu by¢ bardzo zado-
wolonym: nietylko oni po$miertnym upominkiem darzg go gorzej, niz
domowego pachotka, ale ciezko mu nawet wywindykowaé witasne rze-
czy, w ktoryms$ z zamkdw Krzyckiego pozostawione. Przy boku Kmity,
zapewne jako sekretarz, bibliotekarz, stowem stuga od pidra, Janicki
przebywa z nadziejg otrzymania odefA zapomogi na studya w Padwie,
i zastuguje mu sie co prawda niedtugo, bo tylko przez dziewie¢ mie-
siecy (r. 15637—8), tworzac przytem rézne wiersze okolicznosciowe,
krotsze lub dluzsze, jak: na cze$¢ szwagra Kmity, Lukasza Gorki, na
Smier¢ brata, Stanistawa Kmity, wyS$piewujac zarazem chwate catego
rodu i t. p., a nie odstepujac dostojnego patrona, czy to w zamku, czy
w podrézach. Byt tedy $Swiadkiem i owego stawetnego zjazdu szlachty
pod Lwowem (sierpien 1537), ochrzczonego uragliwem mianem ,wojny
kokoszej”, i burzliwego a gorszacego sejmu w Piotrkowie (poczatek
stycznia 1538 r.), gdy podczas sesyi nadeszta wie$¢ o wtargnieciu Wo-
toszy i klesce Polakéw nad Seretem; styszat i wiedziat wszystko, co
w tym okresie panowania Zygmunta | ku niedoli kraju zachmurzyto
widnokrag polityczny, dzieki zawiclirzeniom miedzy rycerstwem a se-
natem i dworem: skad powstaly dwa okoto stuwierszowe utwory poe-
tyczne, jedne z najcelniejszych tak co do tresci, jako i formy: ,Skarga
Rzeczypospolitej” (Quaerela R...), oraz ,,Odezwa” (Ad Proceres Polo-
nos). Swietny, psychologiczny i historycznie pouczajacy jest wywad,
tudziez dyskusya autora nad poczatkiem tych dwdch peret w skarbcu
poezyi Janickiego, tak co do samej ich tresci, jak i co do zwigzku
z dyaryuszem owego zgromadzenia Iwowskiego, ktore byto tylko wy-
gadaniem sie stronnictw bez zadnego rezultatu, a stad do kurzego gda-
kania pordwnane. Byloby zapewne milej i doniostej dla chwaty mio-
dego adepta, gdyby gtos, ktéry z tak szlachetnym zapatem podnidst
przeciwko wichrzycielstwu i samolubstwu stronnictw, pochodzit z po-
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budek wewnetrznych i samoistnych; ale zgadzamy sie z autorem mono-
grafii, ze niepodobna przypusci¢, aby ten pokorny, niedo$wiadczony,
zaledwie 21-letni a pomny swego pochodzenia chlopiec, i kwestye samg
ze stanowiska panstwowego rozumiat, i porwat sie rzucaé gromy na
potezne stany Rzeczypospolitej. Byt niewatpliwie ktos, co stat za nim,
co mu oczy otworzyt na sytuacye, tak, iz miodzieniec, nie dyskutujac,
odczut jg moralnie i poetycznie, w duchu instruktora; a tym nie kto
inny by¢ mogt, tylko Kmita, ktéry wiasnie sytuacye te usitowat opano-
waé, Nie znaczy to jednak, aby sama ustuzno$¢ dworska kierowata
piérem autora i wykortcypowata ptatny pamflet polityczny. Domyst
autora monografii tak niezaprzeczony, wazny dla charakterystyki
poety, w niczem nie ubliza cztowiekowi, ktéry, acz natchniony skad-
ingd, przyjmuje natchnienie w7 dobrej wierze, proshy o statek zanosi
uczciwie i goraco, oburzenie przeciw ziemu wyraza z serdecznym
bolem i prawda, tak, iz te dwa utwory, niezaleznie od komentarza
i w jego nieSwiadomosci, wziete oderwanie, zarowno jak wonig poezyi,
tchng zupelng samodzielnoscia, ktora tern bardziej sie podoba, ze ore-
duje w dobrej sprawie, Swietej.

Pomimo wypetnienia czasu w spos6b dla umystu pozadany, miody
poeta niecierpliwi si¢ na dwrnrze, pilno mu wgdrze¢ sie na wielki Swiat
ruchu naukowego do Wioch. O spelnienie tego upragnionego zamiaru
przymawia sie Kmicie w udatnej elegii, ttumaczac sie¢ zarazem, ze jesli
dotad jego osobie oddzielnego nie poswiecit wiersza, to dlatego, iz przy
obecnym lichym stanie swej uprawy umystowej nie czuje sit dostate-
cznych do podjecia tak powaznego dzieta. Wiecej w tern oSwiadczeniu
byto zapewne hiperboli poetycznej, niz prawdy; ajesli Piotr Kmita
oczekiwatl po nim dla siebie jakiego epickiego rapsodu, zawiddt sie
srodze, bo Janicki, oprocz pochwat ubocznych, nigdy specyalnego
wiersza wojewodzie krakowskiemu nie poswiecit. Mimo to prosba jego
osiggneta skutek: wrr. 1538, zaraz po sejmie Piotrkowskim, kosztem
Kmity udat sie do Padwy. Na wyjezdzie z domu nie konczg sie jednak
stosunki protektora z protegowanym, ale trwajg gdzie$ po rok 1541,
tylko nie sg one najpozadarisze. Za mato jest materyatu do nalezytego
ich wyswietlenia; z rozmaitych wszakze odezw Janickiego, dochodza-
cych z Padwy, wdda¢ wyraznie jakie$ ze strony wojewody niezadowo-
lenie, ktore poeta przypisuje intrydze, niezadowolenie przeciez nie
przeszkadzajace panu pamieta¢ w pewnej mierze o potrzebach ubogiego
akademika, a temu wyrazy gorgcej wdziecznosci i usprawiedliwien
dobroczyncy przesytaé. Kto wie, czy nie najwalniejszg przyczyng kwa-
sow Kmity jest to, iz zamiast spodziewanego i przyrzeczonego dyty-
rambu, do ktérego Padwa miata usposobi¢, Janicki przesyta mu po-
chwate filozofii? Bardzo by¢ moze: 6wcze$ni magnaci tak byli czuli
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na pochwaty gtoszone wierszem, tak ich zadni, jak dzisiaj wsteg i ty-
tutéw, a tak wysoko stawiali szafarzy wierszowanych dyploméw wiel-
kosci.

Rajem dla mtodego poety byta Padwa. | nic dziwnego: S$liczny
kraj, $liczne miasto, towarzystwo doborowe, naptyw inteligencyi ze
wszystkich stron $wiata, spokdj, wykwint obyczajéw towarzyskich,
wszystko to mogto do najwyzszego stopnia zachwyci¢ wrazliwy umyst
i zmyst syna ziemi surowej, cztonka spotecznosci zaledwie zaczynajgcej
wkracza¢ na wielki gosciniec kultury europejskiej. Chocby nic innego,
to zywe pomniki przesztosci rzymskiej, 6w potezny ruch nawrotny ku
niej, objawiajacy sie na kazdym kroku w jezyku, wrinstytucyach, caty
ten prad odrodzeniowy, jakiez musiat czyni¢ wrazenie na miodym kla-
syku, zyjagcym przewaznie duchem pisarzy starozytnych, tu do codzien-
nego niemal zycia wycielonych. Tu znalazt sie on w jednem z najcel-
niejszych ognisk tego Odrodzenia, do ktérego dazyty wszystkie inteli-
gencye 6wczesnego $wiata ucywilizowanego, a nadto znalazt sie w gto-
wnem Srodkowisku wiedzy humanistycznej, po ktorg siegat od wyjscia
ze szkoly poznanskiej. Nie mogta mu jej da¢ zadna inna szkota w Pol-
sce, ani nawet akademia krakowska, ktora zeszta byla na dziady. Za-
pisat sie tez zaraz na wydziat filozoficzny, obejmujacy zarazem teologie
i medycyne, a zapat swoj dla profesora Bonamico posuw#a do ubostwie-
nia, odbicia tych wszystkich uwielbiern dla kraju, obyczaju i poszcze-
gblnych jednostek, zaznaczajgc w przesytanych do kraju rozmaitych
wierszach, réwnie jak w listach zwyczajnych. Zyjac na dobrej stopie
z kolegami ziomkami, zwlaszcza ze znakomitym po6zniej humanista,
Piotrem Myszkowskim, jedna on sobie przyjaciét w dostojnych cudzo-
ziemcach, jak prof. Bonamico i kardynat Piotr Bembo, i do niego tez pi-
szac (Eleg. Var. 9) z pobytu w Padwie, wyraza uszczesliwienie swoje,
w/ wierszach, ktore z przektadu Weclew&kiego przepisujemy:

»Rok tu na skrzydtach uleciat mi szybkich,
Niepostrzezony wykradt sie. Dlaczego?

Gdy o to pytasz, ty, chlubo Wenetéw,
Bembie, do ojcow policzon koSciota,

To chyba nie wiesz, ze w niedoli wolno,

A szczesSliwemu raczo czas ubiega.

Bo ja przynajmniej, odkad zyje w Padwie,
Mniemam, ze zycie przepedzam w niebiosach,
I wotam: nazbyt, zbyt jestem szcze$liwym,
Dopoki taki los stuzyé mi bedzie.”

Ale niema rézy bez kolcow. Do tego raju, bedacego przybytkiem
Muz i przyjazni, zakras¢ sie miaty dwa weze, zdolne jadem swym zatrué
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wszelakyg szczesliwosé: to niedostatek materyalny i choroba. Zapo-
moga ze strony Kmity okazywala si¢ za szczuplg na wydatki mtodzien-
ca, ktory snadz lepiej sie nmiat z rytmem pentametru rachowa¢, niz
z groszem. Stan ten srozej jeszcze zaciezyt, kiedy diuga, prawie cato-
roczna choroba, powalita go wreszcie na t6zko, a ze z niej powstal, za-
wdziecza jedynie pieczotowitosci zacnego Bonamica, oraz staraniom
dwéch profesoréw-lekarzy: Franciszka Cassianusa i Jana Montana, —
ludzi, ktérych nazwiska powinny zosta¢ w pamieci naszej, jako tych,
co ze szlachetng bezinteresownoscig opuszczonego ziomka naszego ura-
towali w nieszczesciu od niechybnej $mierci.

Byto tez i kogo ratowa¢. Pobyt Janickiego w Padwie trwat
z oktadem dwa lata (1538 do 1540): -odejmijmy od tego niemal rok cho-
roby obtoznej, pozostaje mato wiecej nad jeden rok poswiecony stu-
dyom. W tym krotkim przeciggu czasu zdazyt on nietylko Swietnie
ukonczy¢ studya wydziatowe, ale i zastyng¢ jako poeta wyzszego zna-
czenia; kiedy bowiem, pomimo wyjscia z choroby obtoznej, stan jego
zdrowia wcigz okazywat sie rozpaczliwym i lekarze uznawali potrzebe
zmiany klimatu na ojczysty, wyjechat, po ztozonym egzaminie ze sto-
pniem doktora :), co wigksza z wieficem laurowym poety, udzielonym
mu przez papieza, a byt to pierwszy zaszczyt polskiemu poecie przy-
znany, skad i nie mata chluba, dzieki chtopskiemu synowi z pod Znina,
przeszta na kraj caly. Jakiez to wiec musiaty by¢ zdolnosci tego mio-
dzieAca, ktéry, walczac z biedg i chorobg, jeszcze w tak krotkiej dobie
potrafit takich rzeczy dokonac!

Sledzac we wszystkich szczeg6tach zycie padewskiego studenta,
a zwiaszcza w stosunkach, z ktorych jeden tylko, mianowicie do Stani-
stawa Odrowgza, wymagat-by wiekszej jasnosci, autor monografii nie
zapomina tez Janickiego jako poety; przeciwnie, z wiekszg niemal
skrzetnoscia niz gdzieindziej notuje wszystkie jego z tej doby utwory,
wjporzadku juz to chronologicznym, juz przedmiotowym, licznemi wy-
jatkami objasniajgc to nastréj duchowy poety, to okolicznosci zycia,
i przychodzi do tej konkluzyi, ze Janicki w tym okresie pisat niewiele,
ale ze studya padewskie ,korzystnie oddziataty na talent i usposobie-
nie poetyckie miodzienica.” Jako za$ korzys$¢, wskazuje, ze widac tu
»miare w pochwatach, ktorej brak razi w utworach wczesnych, w Pol-
sce skreslonych.” Miara jest niezaprzeczenie zaletg, tak dobrze arty-

3 Winienem nadmienié¢, ze ten dyplom doktorski podat in extenso tukasze-
wicz. ale nie wskazat Zrodta, skad go wzigt; p. Windakiewiez za$ nie znalazt go
w przegladanych aktach, tak, ze dowodu materyalnego o istnieniu tego dokumentu
nie mamy. Wspominam to tylko dla $cisto$ci, bo¢ niepodobna przypusci¢, aby tak po-
wazny badacz, jak tukaszewicz, dopuscit sig ptochego falsyfikatu.
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styczna, jak moralng; ale w stosunku do przewrotu, jakiego umyst poety
dozna¢ musiat na studyach, byto-by to jeszcze nie wiele. Za takg ko-
rzy$¢ uznaliby$Smy raczej widoczne rozszerzenie sie¢ horyzontu mysli,
wyjarzmienie z pod jedynego i jednostajnego wplywu dworéw. Inna
to rzecz patrze¢ w oczy panu, bodajby najtaskawszemu, inna stuchaé
tylko samego siebie i czu¢ sie na rdwni z innymi. Gdyby do skoriczenia
zycia Janicki nie ruszat sie z kraju, to ani ze szczytu katedry gnie-
Znienskiej, ani z wiez zamku wisnickiego nie widziat-by tego, co mu
kazdej chwili opowiadaly kamienie starej Italii, oprocz tego, co styszat
ex cathedra. Nie bagatela to przemawiaé jezykiem poezyi do jakiego$
Bonamica, Bemba lub Montana; trzeba umie¢ wiecej niz to, co sie wy-
niosto z kraju; nie dziw tez, ze w utworach tej doby spotykamy doj-
rzalszg mysl, obszerniejszg wiedze i Avieksza swobode, a nadewszystko
wieksze urozmaicenie w tresci, od najwyzszego skupienia ducha az do
humoreski i jowialnosci. Przyznam sie tylko, Ze dostrzedz nie moge>
azeby w utworach tych koloryt poetyczny zywszym byt, niz w poprze-
dnich, albo zeby tamte pod wzgledem stylu facifiskiego i techniki -wierszo-
wej staty tak bardzo nizej od obecnych. Nie nabrat Janicki w Padwie
nowych form wiersza, ktdérych takie bogactwo widzimy w Horacym,
i ktore pociggnely-by za sobg inny rodzaj stylizacji i harmonii, trudny
ale swietniejszy, jak to pOzniej widzimy u Sarbiew&kiego; pozostat
przy swym gnieznienskim jeszcze Owidyuszowym pentametrze, ktore-
mu wiernym tez byt do korica. Co prawda, ile wiersz ten w swych
jednostajnych i nieco przydtugich dystychach zdolny jest starczy¢ pra-
wdziwemu i z duszy wprost ptyngcemu natchnieniu, tjie go zabrzmiato
w przeslicznej pies$ni ,,do Najswietszej Panny”, ale nie zapominajmy, ze
i przedpadewska odezwa ,,Ad proceres”, jako dzieto sztuki $miato moze
obok niej stana¢. Nie zdaje mi sie tez z drugiej strony, aby plon pa-
dewski, pomimo przeszkéd wynikajgcych z zaje¢ akademickich i z cho-
roby poety, byt tak szczuptym, jak autor oznajmia, skrupulatnie wy-
mieniwszy do dziesieciu elegii i nie wiem ile epigramatow. Toz gdyby
poeta w tym stosunku szedt dalej nieprzerwanie a nie zgast tak wcze-
$nie, toby liczebnie przeszedt moze Kochanowskiego.

Wenva laureata i ptodnos¢ jego nie ustaty bynajmniej, kiedy
zbiedzony, schorzaly, przywldkt sie do kraju i osiadt w Krakowie,
przypuszcza autor, ze w mieszkaniu Kmity, pod koniec r. 1540, w nie-
obecnosci wojewody, ktéry wowczas uganiat sie za Tatarami na Eusi.
Ale tez tu niebawem i koniec stosunkéw, ktorych zerwania istotny
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powdd pozostat tajemnicg. Dos$¢, ze Kmita, powrdciwszy, nie usuwa
wprawdzie ze swego domu poety, ktory epigramatami usituje go udo-
brucha¢, ale widzie¢ sie nawet z nim nie chce, o ile wnosi¢ mozna
z bardzo wyraznych atuzyi: ,,przybywasz, Kmito, dla innych, dla mnie
nie; obcujesz ze wszystkimi, dla mnie nieobecny, ciatem blizki, przy-
jaznig daleki; widze cie obrazonym, lecz nie wiem kto dat powdd i pod-
stawe (materiam) tak wielkiemu nieszczesciu” ). Pomimo zerwania
stosunkéw, Janicki nie byt bez grosza. Dzieki waznym odkryciom
dra Windakiewicza, dowiadujemy sie, ze poeta byt (niewiadomo odkad
i zjakiej racyi) klerykiem in minoribus, a pomimo niewyswiecenia na
kaptana, posiadat, takze niewiadomo odkad, probostwo (rozumie¢ wiec
trzeba dochdd z probostwa) w Koniuszy pod Proszowicami, ktore za-
mienit na Glotaszowskie pod Olkuszem, jak $wiadczy dokument z d. 7
grudnia 1540 roku, zamiany tej dotyczacy. Oryentujac sie w datach,
przyjs¢ mozna tatwo do wniosku, ze dotacye te posiadat on jeszcze
w okresie padewskim, — o czem w pismach jego ani wzmianki; — bo
skoro powrdcit do kraju w pazdzierniku albo listopadzie 1540 roku, toz
ani podobna przypusci¢, zeby teraz dopiero, w ciggu kilku tygodni,
zdazyt otrzymaé probostwo w Koniuszy i czempredzej, juz 7 grudnia,
zamieni¢ je na inne; magt tylko, co najwiecej, dopetni¢ zamiany rzeczy
posiadanej dawno przedtem. Stusznie wiec, ze swg zwyktg przenikli-
woscig, domysla sie p. Cwiklinski, ze ten-to witasnie dochéd z probo-
stwa stanowit calg zapomoge Janickiego w Padwie, ktorg obdarzyt go
Kmita, jako kollator probostwa w Koniuszy, twierdzac dalej, wbrew
przypuszczeniom dra Windakiewicza, ze i sama zamiana nie mogfa
nastgpi¢ bez wiedzy i zezwolenia Kmity, ze zatem nie to byto powo-
dem obrazy i oziebienia wojewody.

Me wiemy—i autor monografii nigdzie nie wspomina—czy pomi-
mo tego ozigbienia Janicki pozostat na mieszkaniu gdzie w domu Kmi-
ty, czy poszukat sobie siedziby wtasnej. To pewna, ze nie ruszat sie
z Krakowa nawet chwilowo az do konca zycia. A jakiez-to zycie pe-
dzit ten doktor in artibus et philosophia, ten poeta laureatus? Boze zmituj
siel Wyobrazamy go sobie gdzie$ w nedznej izdebce, otoczonego ksigz-
kami i lekarstwami, z piérem w drzgcej rece zwatlatej, z oczyma ptong-
cemi gorgczka i natchnieniem poetycznem — niby drugi Heine — z ro-
znicg uczué¢, wartosci moralnej i przyczyn choroby. Watpi¢ nalezy aby
optywat w dostatki. Dla przyblizonego ocenienia, jakie posiadat Srodki

')  Weclewski ttdmaczy: rjahipowdd i co przyczyna, tak wielkiej nietaski”, —
co nie jest Scisle, i przeistacza mysl piszacego. W tek$cie stoi wyraznie qui dederit;
mowa zatem o cztowieku nie orzeczy, czyli Janicki tu ma na mysli czyja$ osobistg
zto$liwosc¢ i che¢ szkodzenia mu w oczach dobroczyncy.
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Cztowiek chory, pozerany tworczoscia i zadza wiedzy, p. Cwiklinski
podaje odkryte niektore szczegdty rachunkowe. | tak: czynsz jego
z dzierzawy gruntow plebanskich w r. 1541 wynosit o$mnascie grzy-
wien rocznie (précz karczmy). Nie mozemy sprawdzi¢ w tej chwili, ile
suma ta wynosita w stosunku 6dwczesnym do warto$ci korca pszenicy,
zwyklej miary poréwnania, ale przypusciwszy nawet stosunek najwyz-
szy i nieprawdopodobny, bedzie to utrzymanie zaledwie niedopuszcza-
jace nedzy.

Na domiar, w tym optakanym stanie przychodza nan inne udre-
czenia, — rodzinne. Przedtem optakatjuz ojca; teraz Smieré porwala
mu miodszego brata, i osamotnita matke we wsi rodzinnej, pozbawiajgc
staruszke opieki i srodkéw do zycia. Zbyt moze rozpaczliwie odzywa
sie o tym wypadku w epigramacie Janicki. ,1te (matke) mi pogrzeb,
i spraw, by nie pozostat nikt, coby po $mierci mojej zaptakat”; — ale
ludzi a zwiaszcza poetow nie mozna sadzi¢ po ich chwilowych wybu-
chach. Janicki czutym byt synem; mimo ubdstwa wiasnego i choroby,
sprowadzit do domu matke, — ciezar przewazajacy zapewne te oSmna-
$cie grzywien dzierzawnych. W jakich to uczynit warunkach, najlepiej
Swiadczy nowy dokumencik finansowy, opiewajacy co nastepuje. Ku-
Smierz krakowski, lionestus Daniel, podjat sie ponaprawia¢ odziez syna
i matki, pierwsza za ztotych cztery groszy pietnascie, drugg za zioty
jeden. Poeta nie mégt wykupi¢ swoich rzeczy az do $mierci, i kusmierz,
zatrzymawszy futro, sgdownie nalezno$¢ swa windykowat od egzekuto-
row testamentu.

Pomimo Jakiego stanu, rzucajgcego cienn na 6wczesnych mecena-
sOw i opiekundw ,,poety uwienczonego”, miodzieniec ten, zdaleka tylko,
jak gtodny z za szyby, przygladajacy sie uczcie miodosci, zgota nie
traci pogody umystu, cechujgcej gteboka wiare w przyszto$¢ zaswia-
towa, ani fantazyi, stanowigcej ferment tworczosci. Pilniej tez jeszcze
niz w poprzednich okresach autor nasz wpatruje sie w jego czynnosé
literacka, szczeg6towo nawet rozbierajac niektére z wazniejszych poe-
matéw, tern bardziej, iz tworczos$¢ Janickiego, nie poprzestajac tu na
samym egotyzmie i uczuciach pojedyniczych, a nawet (ktoby przypusz-
czat) aspiracyach mitosnych, zwraca si¢ wiecej ku ogélnym widokom
politycznym i sprawom krajowym, a w kierunku tym juz nie dostrze-
gamy potracen zewnetrznych, jak to mogto zdarzy¢ sie wowczas, gdy
pisat ,,Quaerela” albo ,,Ad proceres”, ale przebtyskuje w nich poglad
raczej samoistny i uczucie dorazne. Ze zbudowaniem teraz widzie¢ to
mozna, ze Janicki, jakkolwiek catem zajeciem, w Owczesnych zwia-
szcza warunkach, na podstawie taciny i miedzynarodowego renesansu,
stat na pochytosci kosmopolityzmu, i jakkolwiek na widok Wtioch
(in suo statim in Italiam adyentu) niebacznie wyrwato mu si¢ z piersi:
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»,bodajby przyszto tu mi sie urodzi¢!” — jednakze nic z przyrodzonego
przywigzania do kraju nie stracit, a to pomimo serdecznej nici wspo-
mnien, jakie go z Wiochami taczyty, opromieniajac ten mrok potozenia,
ktore we wiasnym kraju znalazt. Dowodem tego sa nietylko liczne
dygresye w rozmaitych wierszach, zwilaszcza w elegii do Wargaw-
skiego, gdzie zwraca sie z najtkliwszg mitoscig do ziemi samej, ale
uczucie to wspaniatym ogniem ptonie szczeg6lniej wlpierwszej czesci
»Epitalomionu” na cze$¢ Zygmunta I, w poemacie, ktéry nietylko za
arcydzieto Janickiego uwaza¢ mozna, ale ktéremu w ogdlnym pante-
onie poezyi powazne miejsce przypada. Do politycznych tez poematow
nalezy elegia na $Smier¢ Hieronima taskiego, cieta satyra (o ile autor-
stwo ostatecznie sprawdzonem zostanie) przeciw rdéznosci strojow
w Polsce (In polonici vestitus yarietatem et inconstantiam—dialogus),
oraz mniej udatny tren (Ad D. Joan. Antoninum) opiewajacy zal po
upadku Budy, wzietej przez Turkéw d. 2 wrzesnia 1541, z czem pota-
czona byta obelga dla krélewny polskiej, wdowy po krélu wegierskim;
wiersz, gdzie za pragdem nadwezas powszechnym, i w zwigzku z nie-
ktoremi poprzedniemi wierszami, poeta, opisujac ruiny, wswiecie chrze-
Scianskim dokonywane przez Turkéw, domaga sie wygnania ich wspél-
nemi sitami z Europy. W zakres tez utwordw historycznych wchodza
~Zywoty krolow polskich” wraz z zywotami $5. Wojciecha i Stanista-
wa, skres$lone bez samodzielnego badania, ale wprost na podstawie
kronik, i tak samo jak zywoty arcybiskupow, tresciwie ujete w szes¢
dystychow kazdy, zatem po dwanascie wierszy. DomyS$lamy sie, jaka
to mogla by¢ historya; wdziek jednakze formy wierszowej, trafnosc
charakterystyki krotkiej a dosadnej, sprawity, ze dtugo uzywano ich za
podrecznik szkolny. Ha nas sprawiajg one wrazenie, jakby stanowity
pierwowz6r lub pobudke do ,Spiewow historycznych” Niemcewicza,
ktore bez historyi zadnej ucza poczucia historyi.

Z tych wszystkich prac dla autora naszego najprzydatniejszg
okazata sie siddma elegia zbioru p.t. ,Tristia”, utozona pod koniec
r. 1541, na wzdér Owidyuszowej (Trist. IV, 10), a zawierajgca
autobiografie poety. Jest to, zapewne, zbior faktdw zszeregowa-
nych z catego przebiegu zycia, dajacy ryczattowe wyobrazenie catosci;
alez i przewazna cze$¢ wszystkich jego utworéw, epistoty zwiaszcza,
czyli elegie z nagtéwkiem ad..., znakomite stanowig tej autobiografii
dopetnienie, czyli wlasciwie isame sg autobiografiag, w nich bowiem,
jesli nie szczegoty materyalne, to spotykamy czesto rysy charakteru,
z ktéremi poeta wydaje sie niechcacy. Autobiografia cata przejeta jest
nutg zatosng, pisze a raczej dyktuje ja cztowiek, ktdry zamierzat wiele
uczyni¢ dla spoteczeristwa w danym zakresie, a tymczasem S$mier¢ juz
zaglagda mu w oczy. Odzywa sie tez z gory do czytelnika: ,,Ktokolwiek



POETA UWIENCZONY. 361

zajmiesz sie mng, a stad zechcesz pozna¢ zycia mego przebieg, prze-
czytaj wiersze, ktérem podyktowat woéwczas, gdy mnie puchlina do
wod ciggneta Letejskich.” Elegia ta jeszcze bardziej zainteresowywa
autora monografii, jako wydatne nasladownictwo Owidyusza i stad na-
stepuje rozbidr poréwnawczy, z ktérego wynika, ze jakkolwiek jest to
nasladownictwo formalne, wszelako sama réznica potozenia nastrecza
poecie polskiemu mysli samodzielne, a stad i ustepy oryginalne, w kto-
rych Janicki, i tu autor ma zupetna stusznosé—rzymskiego wygnarnca
.przewyzsza sita i szczeroscig uczucia.” Pomimo ponurych przewidy-
wan, elegia ta nie byta utworem ostatnim. Jeszcze, walczac pomiedzy
zyciem a Smiercig, sporo wydat z natchnienia swego poeta, i nierownie
mniej smutnych, a nie mogt sobie Swietniejszej zapali¢ aureoli, jak
przez 6w wspomniany juz ,Epitalamion”, labedzig piesn przed $mier-
cig, ktéra nastgpita w styczniu lub na poczatku lutego 1543 roku.

Y.

Praca p. Cwiklinskiego nie jest dzietem napisanem od jednego
ciggu, to widocznie plon dtuzszych poszukiwan, odktadanych i na nowo
rozpoczynanych. Chodzito mu gtéwnie o cztowieka, a wierny przypo-
wiesci: ,e fructibus eorum judicabitis eos”, cztowieka tego szukat prze-
dewszystkiem w jego dzielach, nie poprzestajgc za$ na tern, kazdy
tekst, kazdg wzmianke sprawdzat ze stosem materyatdw, ktérych mu
dostarczyli inni, poczawszy od Diugoszowej ,Liber beneficiornm”, az
do ,,Siedmiu dokumentéw” dra Windakiewicza; — szczesliwy, ze umiat
szukac¢ i miat w czem. Me lekcewazac prac swych spétczesnych poprze-
dnikow, jako monograféw, mato, jak widze, z nich korzysta, a wspomina
ich raczej dla sprostowania czego$, niz dla powotania sie jako na po-
wage. Jednem z najwiekszych zaje¢ autora jest tu ustanowienie chro-
nologii albo faktow zyciowych, albo samych utwordw, bez czego, czy to
okolicznosciowe, czy egotyczne, ktorych tu jest najwiecej, tracg czes¢
swego znaczenia. lle-to ulatwien i jakg przystuge dla pézniejszych
badaczy S$wiadczyli-by wydawcy zbioréw, gdyby, nie poprzestajac na
podziale jak zwykle materyami, pod kazdym utworem podpisywali date
autentyczng. Bez tego nasz autor musi sie co chwila tama¢, ale z pe-
wna chwalebng zacietosScig konfrontuje okolicznosci, a lubo w pomroce
czasu i braku wskazowek nie zawsze mu sie uda dotrze¢ do konca, to
przynajmniej wskaze prawdopodobiedstwo albo zawiesi watpliwo$é
wyrozumowana; czesciej jednak tryumfuje i przekonywa, a tym sposo-
bem, opierajgc sie na datach, zaprowadza regularny porzadek w zyciu
swego bohatera.

24
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Erudycya autora idzie dalej i w innym Kierunku, — filologicznym,
liaz powiedziawszy, ze Janicki wzorowat sie na elegikach rzymskich,
chciat autor wykaza¢ niejako naocznie, jaki byt jego do nich stosunek,
tak co do motywow poetycznych, jak ico do formy. | otdéz sypig, sie
jak grad zblizenia i poréwnania z Katuilem, Propercyuszem, a zwila-
szcza z Owidyuszem, ktOrego nasz poeta obrat sobie za gwiazde prze-
wodnig. Z tego mnostwa zestawien, jakie z cierpliwo$cig mrowki albo
benedyktyna wyszukuje, szperajgc miedzy odnosnemi tekstami poety
polskiego i obcych, pokazuje sie, ze nasz Janicki blizej lub dalej, lecz
petng garscia i bez ceremonii czerpat ze wzorow nietylko mysli i obra-
zy, ale wprost wyrazenia. Jako jedno z mnéstwa, na probke: ,To co
dzi$ jest Sarmacya, pustem dawniej byto bezdrozem, po wielkich wo-
dach Deukaliona”—powiada Janicki o Polsce. Piekniej kresli ten sam
obraz Propercyusz: ,,To co widzisz tu, gosciu, ten wspaniatly Ezym,
przed frygijskim Eneaszem, gorg byt i trawg.” Co6z méwié¢ o autobio-
grafii, ktora, nietylko co do planu i motto jest odbiciem Owidyuszowej,
ale z innej elegii zapozycza catych frazesow; np. Janicki: ,,Nulla fuit,
memini, nox mihi, nulla dies”; po Owidyuszu: ,,Nulla venit sine te nox
milii, nulla dies”; a co znaczy: ,bez ciebie zadnej mi nocy ni dnia.”
Kopa takich pozyczek bytaby dzi$ zgorszeniem, plagiatem... Ale za-
trzymamy sie w sadzie ze wzgledu na humanistyczng posta¢ rzeczy
w pietnastym wieku, kiedy od czasu do czasu zrabowaé¢ wielkiego
poete starozytnosci byto zaszczytem, dowodem znajomosci i szacunku,
na podobienstwo tego, jak wsréd poboznych zasilajg sie myslami i sto-
wami Ewangielii, i nikt stgd poecie procesu nie wytaczat. Jezeli zatem
p. Cwiklinski zadat sobie tyle pracy, to nie dlatego zapewne, izby znaj-
dowat w tern jaka$ szczeg6lng ujme dla swego bohatera, ale wprost
z obowigzku i skruputu filologa, tern bardziej, ze jakkolwiek liczne wy-
tkngt wziatki, nie sg one ani ratowaniem sie w niemocy, bo Janicki
zbyt wiele ztozyt dowodéw udolnosci wiasnej, ani tez nie sg one tak
liczne, aby nie znikly w tworczosci samodzielnej, jak krople w potoku.
I czem-by tu sie wreszcie byto tak dalece gorszy¢, ze humanisci, epi-
gonowie romanizmu, brali z poetow klasycznych, jezeli to samo czynili
bezposrednio poeci po-Augustowscy, ajeden z nich, ze wzgledu na
Wergiliusza, wota wyraznie na swoja Muze, aby sie sama nie zapedzata
tak bardzo, tylko szta w jego Slady (vestigia semper adora).

Uzupetnia p. Cwiklinski prace swa pogladem literacko-kryty-
cznym; nietylko bowiem wazniejsze utwory w miare ich chronologicz-
nego pojawu streszcza i objasnia, wskazujagc w poszczegdlnych strony
mocniejsze lub stabsze, opiniujgc ogolnie, ale osobny ustep poswieca
pogladowi na cato$¢ poetycznej tworczosci bohatera. | oto jest jedyna
rzecz, do ktérej mozna zastosowa¢ dyskusye, kiedy na gruncie histo-
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rycznym i filologicznym, mnie przynajmniej, p. Cwiklinski wydaje sie
niedotykalnym. Janicki jest w naturze swego talentu lirykiem, kto-
remu autor przyznaje przedewszystkiem ,ciepto i prawde”, przy odpo-
wiednej mierze wyobraZzni, odmawiajac tym przymiotom sity roéwno-
waznej. Brak ten tldmaczy sie nietylko okoliczno$ciami zycia, ale
i przyrodzonym ustrojem. Wedtug okre$len wiasnych, ciato jego, przy
dos'¢ ujmujacej powierzchownos$ci, byto niedotezne (invalidum), sity
liche, nie wytrzymujace najmniejszego wysitku, na twarzy oznaki nai-
wnej wstydliwosci (ingenui pudoris). Wedtug przektadu Syrokomli
powiada o sobie: ,,Miekne gdy we {zach obacze oczy; sarnie me serce
leka sie, trwozy: i klagtem wojny, gdy boj sie toczy.” Otéz i charakte-
rystyka jego wiersza, ktéry nie moze wygladaé inaczej, niz cztowiek.
Dodajmy do tego stanowisko spoteczne. Niech tam bedzie jak chce,
ale zak z pod chitopskiej strzechy, przemycony do klubu wielkiego
Swiata, czuje sie w nim jak okradziony, poczucie zaleznosci, wzgledy
konwencyonalne, krepujg rozped. Z tych przyczyn i uczucie, gtdwna
nuta jego kompozycyi, nigdy nie posuwa sie do wysokiej skali namie-
tnosciowej, $Srednich trzymajgc sie tondw, nie zagtuszajgcych refleksyi.
Nie powiem jednak, zeby to byt poeta bez temperamentu artysty-
cznego; przeciwnie, mozemy w nim dostrzedz wysoka temperature wra-
zliwosci, gdy chodzi zwlaszcza o rzeczy wysokiego znaczenia, czego
dowodem jego ubolewania nad stanem Rzeczypospolitej w ,,Skardze”
i ,,Odezwie”, przejecie sie chwatg i potegg panstwowg w ,,Epitalamio-
nie”, réwnie jak z namaszczeniem wygtoszona ,,Pie$r do Najswietszej
Panny”, — wszystko, co z natury swej, poruszywszy szlachetne struny
cztowieka, najmniej mysle¢ dozwalato o wzorach; gdy przeciwnie rze-
czy mniejszej wagi, odezwy osobiste, lubo nie mniej serdeczne, ale nie
dajace zapominaé¢ o $rodkowisku, w ktérem sie mysl poety codziennie
obraca, wygladajg zawsze nieco z akademicka. Janicki energie miat
tylko od $wieta, w chwilach uroczystych.

Rozbierajagc zywioty skfadowe poezyi Janickiego, widzi w nich
autor, procz chwilowych i przypadkowych zboczen w strone epiki, roz-
winiete wylgcznie same uczucia, jako to: przedewszystkiem wdzie-
cznosci i przyjazni, uczucie religijne i patryotyczne. Pomimo, ze naj-
obfitszy tam krag piesni, wyrazajacych przyjazn i wdziecznos¢, przy-
straja sie, jak zauwazyt autor ,,we frazesy i Swiecidetka pozyczane; to
jednak dzisiejszy nawet czytelnik zrozumie, ze poeta nie zmyslat uczu-
cia, lecz kochat, czcit i podziwiat...“ Swieta prawda, tylko co czytel-
nika dzisiejszego zawsze razi¢ bedzie, to przesada w uwielbieniach
i przecenianie wartosci, wygladajace na nizkie pochlebstwo: co wsze-
lako tak nie jest. Panegiryzm w literaturze stanowit czastke humani-
zmu, wisiat w atmosferze; gdyby kogo$ pochwalono w miare, sadzit-by,
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ze to lekcewazenie. Jesli bohater, to musiat sie znalez¢ obok Achilla;
jesli cnotliwy, to juz Arystydes albo Cyncynnat; jesli rozumny, to juz
co najmniej Sokrates; a silny, to Jowisz. Konwencyonalne kitamstwo
zatruto ten rodzaj poezyi; ale ze mu ulegali wszyscy, wiec i Janicki nie
mogt stanowi¢ wyjatku, albo trzeba mu bylo pozostaé pod strzecha,
pasa¢ owce, i $piewac¢ dla swej Jagny lub Marychny, krecac pod ka-
ling fujarki, bo kto nie jest orlem a wejdzie miedzy wrony... Jak na
jego sity i stanowisko, kiedy przygniatajgce ubdstwo zmuszato go nie-
ustannie wota¢ o pomoc i opieke (Trist. 3; Tar. Eleg. 6, 7, 10; Epigr.
51, 52), dosy¢ i tego, ze sie oSmielat od czasu do czasu odezwaé prze-
ciwko zbytkowi, swawoli kobiet i kaptanéw, chciwosci, opilstwu i in-
nym wadom spofecznym, co zaznacza autor, przytaczajac zarazem dy-
stych, w ktorym poeta nie waha sie wyrzuci¢ spotecznosci, ze jg pra-
wda w oczy kole i bywa ukarang: ,Straszliwie nienawidzisz prawdy:
prawde mowigcych odzierasz z tytutdow, odzierasz z dobr.”“ Musimy
zatem przyja¢ Janickiego jakim jest, nie za geniusza, ktory chodzi
nowemi drogami i innym je wskazuje, ale za cztowieka $redniej miary,
za syna epoki, ktorej poziomu on ani na cal gtowg nie przerasta, ale
jej tez nizej nie nosi. Bez tragdycyi rodzinnej i rodowej (Kochanowski
byt w innem potozeniu), wiejski chtopak utracit nature chtopska, szla-
checkiej nie nabyt, wyrost w humanizmie i od niego przejat charakter;
wszystkie jego zalety i wady sg renesansowe, cata jego osoba, to rene-
sans; a juz co najwiecej, to styl i faktura literacka.

Za niewatpliwy objaw talentu istotnego uwaza w nim nasz autor
to, ze uprawiat dwa tylko wylgcznie gatunki poezyi, elegie i epigra-
mat, ,ze nie wykraczat po-za te sfere, ktdra mu najwiecej odpowia-
data...” Stusznie uczynit; tylko my nie upatrujemy w tern ,objawu
istotnego talentu®, ale prosty takt i zdrowy rozsadek: nie mierzy#t sit
ma zamiary, lecz odwrotnie. Upodobat sobie wiersz elegiacki, wspdl-
ny wszystkim poetom facinskim, smutnego, jak on, usposobienia ])
i zastosowany do tre$ci przewaznie melancholijnych. Przy delikatnym
nastroju i sentymentalizmie, bytoby dlan trudnem i zgota niewtasci-
wem puszczaé sie na energiczny rytm strof saficznych lub alkaicznych,
a kto wie nawet, czyby mu jezyk dopisat. Bo jakkolwiek p. Cwiklinski
kilkakrotnie twierdzi, ze Janicki wybornie witada jezykiem, czemu
zaprzeczy¢ niepodobna, w fakturze jednak wiersza, w niezwyktych cze-
sto przektadniach wyrazéw, wida¢ pewien robotniczy wysitek nad pra-
widtowem urzadzeniem metru, czego u wzorowych poetéw facinskich
nie poswieci, i wszystko tam inaczej ptynie, gtadziej, naturalniej niz

) Wiersz ztozony z dwdch dystyehdw, hexametrn i pentdmetra (poszéstnej
i popiatnej miary), chodzacych wcigz w parze az do konca utworu.
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u Janickiego. Jezeli miat tyle roboty z pentametrem, c6zby to byto
przy trochejach ijambach? Lepiej, oczywiscie, ze im dat za wygrana,
tylko to nie jest wskazdéwka talentu, ale raczej braku odwagi, potrzeby
ograniczenia sie. Unikat wierszy o strofie lirycznej i muzycznie skom-
plikowanej dla tego samego, dla czego odnosnie unikat samoistnego
bexametru, ktdry jest wytacznie wierszem bohaterskim. Pomimo uda-
tnych prébek epizodycznych, natura, przy ,,sarniem sercu“ nie usposo-
bita go na poete bohaterskiego, ito byt podobno najprawdziwszy po-
wod odwiloki w napisaniu wiersza, opiewajacego dzieje rycerskiego
rodu Kmitow.

Z przegladu utworéw Janickiego widzimy, Ze w nim uczucie na-
rodowe rozwiniete byto w stopniu nalezytym, i pomimo epizodu pa-
dewskiego nie ostabto zgota. Jeszcze z za granicy pisat do Stanistawa
Sprowskiego, wojewody podolskiego, miedzy innemi: ..., Owszem, ja
rodem Sarmackim sie szczyce, bo niema ziemi nad mojg ziemice. Podzi-
wiam Wiochdw, Polske wielbie szczerze; tutaj podziwiam, tam mitoscig
stoje, do mojej Polski prawnie przynaleze, tu mam goscine, a tam bogi
moje.”“ (Syrokomla). Tym zatem bogom dzietami swemi wystawit on
Swigtynie: dlaczeg6z jednak ona ogotowi tak mato znana, tak mato
uczeszczana? Sprawit to w tej Swiatyni kult obcy, facina. Dopdki star-
czyto wspotwyznawcoéw, humanistéw, gtosna ona byta nietylko w kraju
wiasnym, ale i $réd obcych, ktérzy glowe poety ozdobili wawrzynem.
Ale nawzajem i humanizm, podwazany pierwiastkami narodowemi, za-
chwiat sie, ostabt i ostatecznie runat; a wtedy zamknely sie wrota Ja-
nickiego Swiatyni, ktora przeszta do zabytkow.

Dlaczego Janicki tworczosci swej dat wyraz facinski, nawet
objasnia¢ nie potrzebujemy. Jezyk polski byt jeszcze ruda, a do wydo-
bycia z niej czystego ztota miody, nieSmiaty adept nie czut sie po-
wotanym. W lacinie znajdowat 01l materyat gotowy na wyrazenie my-
§li najwznio$lejszych i zarazem gotowe, obrobione, formy poetyckie.
Potrzebowal wzoréw, poszedt tam za innymi. Kie dostrzegt jednego
niebezpieczenstwa: ze tam obok gotowych form jest takze gotowy sza-
blon allegoryi, poréwnan, zwrotéw, idyotyzmdw, ktdry choéby mimo-
wolnie wciska sie przez studya w pamie¢ i pozostaje jako narzedzie.
Z drugiej strony, tacina, jakkolwiek nieskoriczenie wiecej wyrobiona od
pierwiastkowych form miejscowego jezyka, ktdry, przypuszczam, nie
moze starczy¢ umystom wyniesionym nad poziom ogélny, — tacina nie
posiada ani wyrazdw, ani form, na oddanie tych poje¢, tych uczuci in-
tereséw duchowych, jakie weszty w sktad organizmu ludzkosci od
przewrotu dokonanego przez chrystyanizm, itego, co Dante nazywat ,la
scienza nuova.” Mozesz mie¢ serce petne wrazenia, jakiego ze swego
stanowiska nie doznawat Rzymianin klasyczny, zatem i wyrazu na nie
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w jego jezyku nie znajdziesz. COz w takim razie uczyni klasyk rene-
sansowy? Albo wtraci zwrot klasycyzmowi obcy i zeszpeci jezyk, albo
sie od wyrazenia powstrzyma, albo z pewng zrecznos$cig wylata i pozo-
stawi bladg rzecz, ktéra-by w jezyku wiasnym wybuchta mniej uroczy-
§cie moze, lecz naturalnie i obrazowo. ,To pan zdaniem mojem, co
przestat na swojem“, — powiedziat sobie Jan z Czarnolesia, jako szla-
chcic, a wykonat jako poeta, wyprzedzajagc maksyme, ktérg we dwa
wieki pozniej miat wyrzec inny poeta: ,miej ty sobie patace, ja mgj
domek ciasny; prawda, nie jest wspaniaty; szczupty, ale wiasny”, —
maksyme, ktérej sam nie zawsze dotrzymywat.

Oprocz zatem jezyka samego, u Janickiego, tak jak wreszcie
u wszystkich humanistéw, razi nasladownictwo i ducha poezyi, i form
nibyto przyswojonych, a ciggle ktocacych sie z duchem i pojeciami
czasu, jak naprzyktad mitologia, tak bardzo podatna do figur retory-
cznych, a pozbawiona rzetelnej swej racyi, to jest podstaw wiary po-
wszechnej; co za$ ze wszystkiego najgorsze, to walka indywidualnosci
z dobrowolnie narzuconemi sobie formutami, ktére jg krepujg i pozosta-
wiajg w tekscie okaleczong nasladownictwem. Stopien talentu Janic-
kiego, sympatyczno$¢ jego tematow, ozywiony tok dykcyi, ktéra bez
mata zawsze jest interesujgca i oryginalng, ratujg te indywidualnosé
Polaka i poety i wydobywajg z pod catunu jezyka umartego.

Dobrze ocenit zastuge poety p. Cwiklinski, i sam tez potozyt nie-
mata, opracowawszy go jako historyk, filolog i literat. Czy odkrycie
nowych zrodet biograficznych doda co$ jeszcze do zyciorysu i wypetni
luki przez p. Cwiklinskiego z konieczno$ci zostawione, czy nowy filolog
dopowie co$ jeszcze ojezyku i technice wierszowej poety, przesgdzac
nie mozemy; to pewna, Zze praca autora monografii pozostawia jeszcze
dosy¢ szerokie pole estetykowi, ktory moze z punktu literatury powsze-
chnej i porownawczej zajrze¢ do wnetrza poety, bo jakkolwiek nie jest
on dzi$ popularnym, nie zapominajmy, ze wspéitczesnie i dtugo pdzniej
czytano go bardzo, a kiedy umierat, Kochanowski miat dopiero lat
trzynascie; byt to zatem pierwszy poeta polski europejskiej skali. Kie
moze on i nie powinien ztozonym by¢ do katakumb zapomnienia. Nie
umart 011 dla nas; tylko wprawiony w letarg przez te szate zewnetrzng,
ktorg sie przyodziat. Trzeba jg z niego zerwaé i ostoni¢ zyciodawTza
szatg wiasnego jezyka. Czynimy to dla obcych, czemuzby$my dla swo-
jego uczynic¢ nie mieli? | o to tez, niezadowolony z dotychczasowych
przektadow” dopomina sie p. Cwiklinski ostatniem stowem ksigzki:
.Zyczyé-by nalezato, aby sie znalazt, co rychlej, ktoby duchem i gto-
wng trescig polskie poezye Janickiego przyoblekt w szate polska.”

Ma prawo zadaé tego p. Cwiklinski, ktéry do tego dzieta pracg
swg, komentarzami swemi, podniesieniem znaczenia ,uwienczonego
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poety“, tak skutecznie reke przytozyt. Dziegkijemu chetny ttémacz ma
utatwiony dostep do oryginatu i moze snadniej teraz znajdzie sie ktos,
wedtug zyczenia autora, byle tak utalentowany, by Janickiego wdziek
zdotat w jezyku odtworzyé, ale go podiug siebie i na siebie, jak Syro-
komla, nie przeksztatcat.

Tymczasem praca p. Cwiklinskiego przynosi nam ten pozytek, ze
zapetnia statg luke w bistoryi literatury naszej, wyswiadcza przystuge
nauczycielom, oraz przysztym autorom podrecznikéw, ktérzy wedtug
niej bedg mogli prawde o Janickim wytozy¢, nie zbywajgc go, jak do-
tad, potstowkami. Oddajac sprawiedliwos¢ zastudze autora monografii,
mam jeszcze do spelnienia, w imieniu suurn cuigue, jeden, na ten raz
przykry, obowigzek zaznaczenia drobnych skaz jezykowych, jakie sie
do pracy jego zakradty: Itak: str. 2: ,budzity u niej sktonnosci (zam.
w nigj)-, str. 18: ,,poréwnuje“ (zam. poréwnywa); str. 21: ,.choroba...
przyprawita o zycie* (zam. o $mier¢; lub—pozbawita zycia); str. 29:
»Smier¢ arcybiskupa spadta niespodzianie i najego dworzanina“ (nie
$mier¢, lecz wiadomo$é o Smierci: inaczej, frazes ten zdaje sie méwié
jakby i dworzanin umart razem z arcybiskupem); — mniejsza o dro-
bniejsze. Czyzby btedy jezykowe tak chronicznie zapanowaty w krai-
nie Akademii, uniwersytetdw i rad szkolnych, ze nawet tacy pisarze,
jak p. Cwiklinski, opedzi¢ sie im nie mogg?

Kazimierz Kaszewski.
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