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O SCRIPTORES RERUM PRUSSICARUM I KONIECZNOSCI
NOWEGO WYDANIA ZRODEL DZIEJOPISARSKICH
Z PANSTWA ZAKONU KRZYZACKIEGO W PRUSACH

Zasadnicza teza tej pracy jest stwierdzenie, iz brak jest poprawnej edycji zabytkow
dzicjopisarskich powstalych w panstwie zakonu krzyzackiego w Prusach, a wydania Zrddet
w ramach serii Scriptores rerum Prussicarum polegaja cz¢sto na nieporozumieniach i — wiasciwym
dla pionierskich dzialain — niepelnym lub blgdnym rozpoznaniu stanu zachowania zabytkéw.

W intencji wydawcow prowincjonalna seria wydawnicza miala odegraé rolg uzupeiniajaca
w stosunku do wydan Zr6det w serii Monumenta Germaniae Historica'. Okrelenie ,,prowincjonal-
na” jest tutaj jak najbardziej wlasciwe. Seria miala zbieraé Zrédta do dziejow peryferyjnej prowincji
panstwa pruskiego, a wydawcy nie zaliczali si¢ do czoldwki dwczesnych niemieckich badaczy
wiekdw §rednich. Czolowa osoba wirdd wydawcdw, Ernst Strehlke pracowal w berlifskim
archiwum pafstwowym? Max Téppen byl nauczycielem gimnazjalnym, a karierg zakonczyt jako
dyrektor gimnazjum w Elblagu®, Theodor Hirsch, urodzony w 1806 r., osiagnat w 1865 r. katedre
w Greifswaldzie i kierownictwo tamtejszej biblioteki. Byl on z zamilowania regionalistg i uprawiat
histori¢ z punktu widzenia ,Heimatgeschichte” dos¢ emocjonalnie traktujac przedmiot swych
badai‘. Wydawnictwo w pigciu tomach objelo Zrodla narracyjne z dawnych Prus krzyzackich,
Pomorza Gdanskiego i ziemi chelminskiej. W skiad serii weszly tez niektdre ze zrodet powstatych
w inflanckiej czgsci pafstwa zakonnego.

Oczywifcie, metody edycji interesujgcych nas Zrédel byly wlasciwe drugiej polowie XIX w.
i zgodne z éwczesnym duchem. Przeprowadzana tu krytyka nie ma przeto na celu podwazania
zastug pionierow w badaniach nad Sredniowiecznym dziejopisarstwem w panstwie zakonu
krzyzackiego, lecz wskazanie badaczom na podstawowe cechy edycji i mozliwosci dalszych badan.

Rozpoczaé wypada od przykladu, ktéry doskonale, w sposéb niemal anegdotyczny, ilustruje
prowincjonalny spos6b manifestowania uczué narodowych, emocji, ktére to mialy znaczny wplyw
na ksztalt Scriptores rerum Prussicarum. Przyklad laczy si¢ z osoba Theodora Hirscha i jego edycja
pism Encasza Sylwiusza Piccolominiego, péZniejszego papieza Piusa II. Hirsza interesowaly pisma
tyczace si¢ Prus krzyzackich i Inflant, tj. ,,De situ et origine Pruthenorum”, ,,De Livonia” i ,,De
Lituania”. Jako dodatek nie zwigzany z osobg Piccolominiego Hirsch opublikowal fragment tekstu
rekopisu przechowywanego wéwczas w bibliotece ksigzgt Chigi w Rzymie. Calo$§¢ tekstu wchodzi
w skiad znanej i wielokrotnie omawianej w literaturze kolekcji historiograficznej®. Rekopis, ktérego
fragment wydal Hirsch, jest obecnie wlasnoscig Biblioteki Watykanskiej®. Miejscem edycji byt
czwarty tom serii’. Tekst zaczyna si¢ ze strong 127 r. tytulem: ,,Cronica quomodo domini Cruciferi
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exorti sunt et per Polonos contra Prutenos fuerunt suscepti et qualiter postmodum spretis Polonis
maxima prelia cum ipsis commiserunt et Polonis prostrati sunt, tandemque pacem inter se
firmaverunt et qualiter se regi Polonie et omnibus successoribus obligaverunt”,

Tekst sklada si¢ z dwoch zasadniczych czesci. Pierwsza z mich to fragment tzw. Exordium
ordinis Cruciferorum. Exordium wchodzi w sklad Kroniki oliwskiej. W tym miejscu mamy do
czynienia z wypisem z tej ostatniej®, W rekopisie Chigi kontynuacjg fragmentu Exordium jest tekst
vtrzymany w tonie propolskim, opowiadajacy o konfliktach migdzy Polskg a Krzyzakami. Caloéé
koniczy si¢ traktatem drugiego pokoju torunskiego. Ta kontynuacja stala si¢ przedmiotem
zainteresowania Hirscha i ze wzgledu na humanistyczny charakter zostala wydana obok pism
Eneasza Sylwiusza.

Wydawany tekst uczony kontrolowat za pomocg innego rekopisu wyraznie spokrewnionego,
przechowywanego wowczas i obecnie w Niedersichsische Staats-und Universititsbibliothek
w Getyndze pod sygnaturag Ms. Theol. 207. Rekopis liczy 38 kart quarto i zatytulowany jest: De
origine Cruciferorum ordinis beate Marie hospitalis Almanorum et quomodo in Poloniam et Prussiam
sunt suscepti et de bellis eorundem.

Rekopis zaczyna sig identycznie jak poprzedni, ma jednak mniej z Kroniki oliwskiej. Pozostala
czg$é tekstu jest szersza niz fragment z rgkopisu z biblioteki Chigi i wyraZnie spokrewniona
z Kronikq Jana Dlugosza. Tak samo jak rgkopis z biblioteki Chigi tekst getynski koficzy si¢ drugim
pokojem toruiskim®. Hirsch za podstawe przyijal, jak juz wspomniano, tekst z biblioteki Chigi
dajac odmianki za r¢kopisem getynskim w przypisach. W jednym przypadku, gdy autor tekstu
znanego z rgkopisu getynskiego wyjatkowo ostro ocenil zakon krzyzacki, Hirsch dat w przypisie:
»Der unwissende Compilator in G lasst hier die Friedensurkunde zwischen dem Konige von Polen
und Conrad v. Jungingen vom J. 1404 folgen nebst scharfen Bemerkungen uber die Wort-
brichigkeit des Ordens”. Oczywiscie nie zanotowal nigdzie tych ,,ostrych stéw” i wypuscit duzg
parti¢ tckstu'

Précz tego rodzaju dzialah mamy do czynienia w Scriptores rerum Prussicarum z bardzo
dziwacznymi, nawet jak na druga polowe XIX w. sposobami wydawania Zrédel. Cechg
charakterystyczng metod powszechnie stosowanych w tym okresie bylo postugiwanie si¢ przy
edycjach odpisami r¢kopisow, wykonanymi przez osoby trzecie. Nie trzeba chyba zaznaczaé, ze
jako$¢ edycji zalezna byla od jakosci pracy kopisty. Ta ostatnia nie zawsze byla najlepsza.’
Dyktowaly to ograniczone mozliwosci techniczne i komunikacyjne w stosunku do naszych
obecnych. Obok tego funkcjonowal zwyczaj wypozyczania rgkopiséw nawet poza granice
panstwowe. W przypadku wydan Kroniki oliwskiej Hirsch dzialal poczagtkowo w sposdb typowy
dla swojego czasu. Kronika oliwska zachowala si¢ w wielu r¢kopisach stopniowo odkrywanych
przez rdznych uczonych. Do swojego pierwszego wydania naszego zabytku Hirsch wykorzystat
pig¢ rekopiséw'. Wkrétce potem Max Perlbach, najbardziej chyba zasluzony badacz dziejow
panstwa zakonu krzyzackiego i Pomorza Gdarnskiego, odkryt w bibliotece uniwersyteckiej
w Greifswaldzie nowy rekopis lepiej oddajacy tekst niz znane wczesniej Hirschowi. Podobnie jak
owe pigé wczesniej znanych, rgkopis ten pochodzit z XVII w.?

Konieczno$é szybkiego przystapienia do pracy nad nows edycja Kroniki narzucilo odkrycie
w Bibliotece Pawlikowskiego we Lwowie przez Zeissberga nowego rgkopisu. Rekopis ten
pochodzit z polowy XV w. Zeissberg opublikowal to odkrycie. W publikacji podal réznice

212—253.

* Kronika posiada trzy wydania: Die altere Chronik und die Schrifttafeln von Oliva, v. Th.
Hirsch, SRP Bd 1, 5. 641—731; Die Chroniken von Oliva und Bruchstiicke alterer Chroniken, hrsg. v.
Th. Hirsch, SRP Bd 5, Leipzig 1874, s. 591—624; Fontes Olivenses, wyd. W. Ketrzynski, MPH t VI,
s 257—309. Stan badan J. Wenta, Kronika Piotra z Dusburga a dzieje zakonu krzyzackiego zawarte
w Kronice oliwskiej, ,Stud. Zr6d,,, t 25:1980, s. 121 i n.

* Rekopisami tymi zajzlem si¢ blizej w pracy pt Dziejopisarstwo w klasztorze cysterskim
w Oliwie na tle pordwnawczym (w druku).

1 deneas Sylvius Preussen betrefende Schriften, Beilage, s. 236, przyp. m.

1 Th. Hirsch, Einleitung, Die altere Chronik und die Schrifttafeln von Oliva, s. 650—651.

12 M. Perlbach, Die altere Chronik von Oliva, Géttingen 1871, s.69—71.
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w lekcjach i wydal nowe w stosunku do rgkopisdw wezeéniej znanych fragmenty'?, Hirsch podjat
si¢ w zwiazku z tym nowego wydania Kroniki w ramach Scriptores rerum Prussicarum. Nie udato
si¢ mu dokona¢ autopsji rgkopisu lwowskiego przed przystapieniem do pracy nad Kronikq. Z tego
powoduy, jak sam wyznal, musial oprzec si¢ na informacjach zawartych w artykule Zeissberga.
W uzasadnieniu swego postgpku stwierdzal, iz upowazaia go do tego autorytet Zeissberga jako
uczonego'. Gdy wigksza cz¢8¢ Kroniki byla juz w druku, Hirsch otrzymal ze Lwowa za
posSrednictwem Liskego odpis rgkopisu. Nie zdazyl juz jednak wprowadzié zadnych poprawek,
a jedynie zaznaczy! we wstepie kilka jego zdaniem istotnych réznic's. Zatem drugie wydanie
Kroniki oliwskiej to po prostu wydanie pierwsze, uzupehione o lekcje z rgkopisu greifswaldzkiego
i artykutu Zeissberga.

Zgodne z pozytywistyczng metoda i bardzo niebezpieczne dla wydan byly rekenstrukcje
2rédel. Prowadzono je w celu oddania ich ,,pierwotnej postaci®. Dzialania takie bylty powszechne
iich przyklady znajdujemy nie tylko w Scriptores rerum Prussicarum. Aby pozosta¢ w kregu Zrodet
z panstwa zakonu krzyzackiego, nalezy przytoczyé przyklad tyczacy si¢ pracy Wojciecha
Ketrzyniskiego, polskiego wydawcy Kroniki oliwskiej. Edycja ta jest odzwierciedleniem jego
pogladéw na Zrédlo. Uznat on, w slad za Theodorem Hirschem, iz w Kronice przechowato sig
starsze 7zrédlo kronikarskie. Owa pozostaloécig mialo byé tzw. Exordium. Stwierdzit przy tym, ze
rgkopisy Kroniki prezentujg soba dwie redakcje. Owa druga, pdiniejszg redakcje miat prezentowad
r¢kopis Iwowski, a pierwsza zachowala si¢ w pdzniejszych rekopisach, na ogét dwunastowiecznych.
Wylaczyt wige z tekstu tzw. Exordium wydajac je jako osobny zabytek na podstawie poZniejszych
rekopisow. Reszte tekstu wydal na podstawie rekopisu lwowskiego's, Podzial ten nalezy uznaé za
sztuczny. Poglady nauki na tzw. Exordium s3 juz w tej chwili inne. Nie traktuje si¢ tej czgfci
Kroniki oliwskiej jako starego Zrédla, a jedynie jako wyciag z cztermastowiecznej Kroniki Piotra
z Dusburga'.,

W Scriptores rerum Prussicarum najdujemy kilka przykladéw na rekonstrukcje Zrddia.
Znakomitym przykladem jest tu ,poprawienie” Zr6dia znanego pod nazwa Canonict Sambiensis
epitome gestorum Prussiae. Ten zestaw rocznikéw odkryt w 1853 r. Max Tdppen w Krélewcu. Jest
to zbidr rocznikéw powstaly okolo potowy XIV w. w érodowisku kapituly sambijskiej. Calo§¢
rozpoczyna si¢ rocznikami pochodzacymi z Austrii. Kompilacja ta znajdowala si¢ w per-
gaminowym r¢kopisie in folio z XIV w. Lacznie zabytek doczekal sig trzech wydan, z ktérych tylko
trzecie w Monumenta Germaniae Historica mozna uznaé za poprawne. Wydawcg tego trzeciego byt
Amdt. Pierwsze wydanie TGppena nie objglo caloéci zabytku, natomiast zostalo zaopatrzone
w tlumaczenie na jezyk niemiecki'®. Drugie z wydan interesuje nas bardziej, poniewaz wyszlo
w serii Scriptores rerum Prussicarum.

Téppen poprzemieszczat cze$é rocznikdw austriackiego pochodzenia, poprzez co stworzyt ich
nowy uklad. Z dwdch rocznikéw zrobit jeden ,,porzadkujac” uklad chronologiczny Epitome'. Caly
tekst podzielit dodatkowo na czgsci. Uwage na bledy TOppena zwrocit Arndt wydajac tekst
zgodnie z jego oryginalnym ksztaltem®.

Poprawnej edycji nie doczekatly si¢ natomiast do dzisiaj zabytki gdanskiego dziejopisarstwa
wZrekonstruowane™ przez Theodora Hirscha w tomach IV i V wydawnictwa. Za punkt wyjScia
w pracy postuzyly mu informacje ze wst¢pu do ostatniej czgsci Kroniki Prus Stanistawa Bornbacha.

3 H. Zeissberg, Uber eine Handschrift zu Giteren Geschichte Preussens und Livlands, ,Altpreus-
sische Monatsschrift”, Jg 8:1871, s. 577—605.

Y Th. Hirsch, Einleitung, Die Chroniken von Oliva und Bruchstiicke @lterer Chroniken, s.
591—592.

5 Ibid., s. 593.

16 W, Ketrzynski, Wstep, Fontes Olivenses, s. 269—286.

17 Por. M. Pollakéwna, Kronika Piotra z Dusburga, Wroclaw 1968, s. 84 i n; G. Labuda,
O Zrddlach ,Kroniki Pruskiej” Piotra z Dusburga (na marginesie pracy Marzenny Pollakéwny,
Kronika Piotra z Dusburga), KMW, R: 1971, s. 217—243; J. Wenta, Kronika Piotra z Dusburga, s.
121 i in.

I8 M. Toppen, Epitome gestorum Prussiae, eine der Gltesten preussischen Chroniken im Original
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19 Canonici Sambiensis epitome gestorum Prussiae, hrsg, v. M. Toppen, SRP Bd 1, s. 272—290.

® Canonici Sambiensis annales, ed. W. Arndt, MGS SS Bd XIX, s. 696 i n.
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Bornbach wymienit tam wiele dziel, z ktérych korzystal Wykaz ten stworzyl Hirschowi obraz
dziejopisarstwa w Prusach drugiej polowy XV w. Majac do dyspozycji szesnastowieczne kolekcje
dziejopisarskie, powstale na ogét w Gdansku, usitowat ,identyfikowaé” ich poszczegdlne czesci
z wykazem Bornbacha. Cala edycja gdanskich rocznikéw i kronik gdanskich w Scriptores rerum
Prussicarum jest wigc efektem proby ,rekonstrukcji” tego dziejopisarstwa. W chwili obecnej
ustalenia Hirscha s uwazane za bledne, a jego podzialy za niewlasciwe®.

Tylko w jednym przypadku rekonstrukcje mozna uznaé za uzasadnione. Dotyczy on Kroniki
Wiganda z Marburga. Oryginal byt tekstem niemieckojezycznym i wierszowanym. Dzielo
zachowalo si¢ tylko w bardzo nieporzadnym tlumaczeniu na lacing, wykonanym na zaméwienie
Jana Dlugosza i nielicznych fragmentach oryginalnego tekstu. Z tego powodu zestawiono tekst
lacinski z zachowanymi fragmentami. Dodatkowo, gdy nie bylo niemieckojezycznego, oryginal-
nego tekstu, wydawca dolgczat fragmenty z Kroniki Stanistawa Bornbacha, ktéry korzystat z niego
w swoim dziele. Za kazdym razem wydawca zaznaczal pochodzenie fragmentu®.

Swoistym rodzajem wydawania Zrédel jest edycja ,dla udowodnienia tezy” . W takim
przypadku wydanie staje si¢ zarazem dowodem stusznosci pogladéw wydawcy i odwrotnie
— poglady na temat 7rédla zyskuja oparcie w edycji. Mimo iz takie postgpowanie nalezy
traktowaé jako blad w metodzie, powoduje ono czgsto, iz poglady wydawcy trwale funkcjonujg
w literaturze. Przykladem tego jest edycja Rocznikdw torwiskich i Kroniki Jana oficjala z Prabut,
przypisywanej przez starszg literatur¢ Janowi z Posilge oraz jego kontynuatorom.

Ernst Strehlke, wydawca tych Zrédet, zauwazyl bardzo duze podobiedstwa migdzy nimi.
Zbieznosci z tymi Zrédlami znalazt takze w Kronice piéra Detmara z Lubeki, franciszkanskiego
lektora. Znajduje si¢ w niej caly zespot informacji tyczacych si¢ dziejow Prus. Wedlug pogladow
wydawcy, podobienstwa sugerowaly, iz u podstaw tych trzech Zrddel lezat tekst szerszy,
zawierajacy wigcej informacji. Dla zaginionego zabytku przyjat on nazwe ,archetypu Rocznikdw
torusiskich”. Zaginiony tekst mial si¢ czgSciowo lepiej przechowaé w kronikach Jana oficjala
z Prabut i Detmara z Lubeki®. W zwigzku z tym trzy zabytki wydano razem, ukladajac ich teksty
w trzech kolumnach na jednej stronie. Trzeba przypomnieé, ze z Kroniki Detmara dano jedynie
fragmenty*, W ten sposéb wydawca skonstruowal bardzo sugestywny obraz zaginionego zrédta.

Sprawnos¢ tego rodzaju konstrukciji jest na ogdt znikoma. Tak samo dzieje si¢ w przypadku
nas interesujacej edycji. Wystarczy przyjrzeé si¢ tekstowi Kroniki Detmara z Lubeki, aby zauwazyé
powtarzanie si¢ pruskich informacji w réznych wersjach?, Stad nasuwa si¢ stwierdzenie, ze Detmar
mial wigcej niz jedno pruskie zrédio. W ten sposdb podstawowa czesé argumentacji upada, a bez
niej cala edycja traci sens. Dodatkowo warto w tym przypadku zwrdcié uwage na jeszcze jedng
dowolnosé, ktérej dopuscit si¢ Strehlke zgodnie z pozytywistyczna metoda. Podzielit on mianowi-
cie Roczniki torunskie na dwie czgici, wydajac je osobno. Czg$€ zawierajaca zapiski po 1410.r.
umiescit po wykazach wielkich mistrz6w, bedacych dodatkiem do Kroniki Jana ,de Redden”, ktéry
to byl rzeczywistym autorem dzieta przypisywanego Janowi z Posilge®.

Seria wydawnicza Scriptores rerum Prussicarum powstawala stopniowo i kazdy kolejny tom,
przynoszgc postgp w badaniach nad dziejopisarstwem w parstwie zakonu krzyzackiego, dezak-
tualizowat zarazem czgsciowo poglady na wydane juz wczeéniej zZrédia. Dobrym przykiadem jest

# Krytyke pogladéw Hirscha i samej edycji przeprowadzita J. Dworzaczkowa, Dziejopisarst-
wo gdariskie do polowy XVI w., Gdansk 1962, s. 18—21. .

2 Die Chronik Wigands von Marburg. Originalfragmente, lateinische Ubersetzung und sonstige
Uberreste, hrsg. v. Th. Hirsch, SRP Bd 2, Leipzig 1863, s. 429—662.

B E. Strehlkey Einleitung, Franciscani Thorunensis annales Prussici (941-1410). Johanns von
Posilge, Officials von Pomesanien, Chronik des Landes Preussen (‘von 1360 an, fortgesetzt bis 1419)
zugleich mit den auf Preussen beziiglichen Abschnitten aus der Chronik Detmars von Libeck, SRP Bd
3, Leipzig 1866, s. 13—57.

3 Franciscani Thorunensis annales Prussici, s. 57—388.

% Por. Detmar Chronik, w: Die Chroniken der deutschen Stadte von 14 bis 16 Jh., Bd 19, Leipzig
1884, s. 511 przyp. 1, s. 512 przyp. 2—3. O Rocznikach torunskich por. J. Wenta, Kierunki rozwoju
rocznikarstwa w passtwie zakonu niemieckiego (w druku) Streszczenie w: Sprawozdania TNT za
1984 r, nr 38, Torun 1986, s. 49—S52.

% O autorstwie kroniki por. J. Wenta, Kierunki rozwoju (streszczenie), s. 49—50. Wydawca
wydal czgdé rocznikow jako: Fortsetzung der Thorner Annalisten, SRP Bd 3, s. 398 i n.
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zawarty w dodatku do Rocznikdw torunskich, obejmujacym wyjatki ze Zrodet pruskich i zachodnio-
pomorskich, przypis dezaktualizujacy metodg edycji tzw. Tablic dobrodziejéw i fundatoréw z Oliwy.
Nalezy tutaj zaznaczyé, ze automatycznie upadly poglady Hirscha na czas powstania i charakter
zabytku. W przypisie tym Strehlke zamiescit wiadomo$¢ o odkryciu nowego rgkopisu duzo
starszego i nieco szerszego 1iz znane. R¢kopisu tego nigdy pdiniej nie wykorzystano w analizach
zabytkéw oliwskich i nie przygotowano nowej edycji?.

Oczywiste jest wigc, Ze przy pracy z zabytkami opublikowanymi w interesujacej nas serii
nalezy zwracaé uwagg na efekty tej specylicznej metody pracy wydawcéw. Przypisy przynoszg
takze wiadomosei o rgkopisach zawierajacych Zrddia nigdy nie wydane. M Téppen przy okazji
wydawania kroniki Blumenau'a dat w przypisach informacje o istnieniu w archiwum zakonu
krzyzackiego w Wiedniu rgkopisu zawierajacego ,,wyciag” z nie zidentyfikowanej kroniki wielkich
mistrzéw siggajacej czasdéw wielkiego mistrza Jana v. Tieffen®.

Jak widzimy, praca nad zabytkami historiograficznymi do dziejow Prus krzyzackich i Pomo-
rza Gdanskiego oraz ziemi chetminskiej sprawia z racji sposobu wydawania tych zrédet znaczng
ilos¢ probleméw. Uwagi o istnieniu nigdy nie wykorzystywanych rgkopisdw sugeruja, iz kwerenda
wydawcow byta w sposdb typowy dla pionierskich dzialan powierzchowna i nie zostala jeszcze
zakonczona. Za dobry przyklad moga nam tutaj postuzyé Roczniki pruskie najstarsze. Znane byly
badaczom z kilku r¢kopiséw. Najstarszy z nich znajdowat si¢ w bibliotece klasztoru cysterskiego
w Pelplinie; z tego powodu znajdujace si¢ w rekopisie roczniki zostaly nazwane pelplinskimi. Nie
ma to oczywiscie nic wspdlnego z miejscem ich powstania®. Max Téppen sadzil, iz r¢kopis ten jest
kopia, odpisem z oryginalu. Rekopis z Pelplina byt datowany na przelom XIII i XIV w.* Nowy
rekopis odnalazl i opublikowal jaki§ czas poiniej Ernst Strehlke. Nadal zawartym w nim
rocznikom tytul Roczniki pruskie krdtkie. Podstawg tej publikacji byl powstaly w 1514 r. odpis
z wczesniejszego rgkopisu przechowywancgo w Krélewcu. Odpis zostal wykonany przez Jana
Meclhorna z Weissbach. Rg¢kopis bgdacy podstawa dla odpisu Jana Melhoma zostal uznany za
zaginiony®. Obydwa zabytki zestawil nastepnie Wilhelm Arndt i wykazal ponad wszelky
watpliwosé, ze mamy w tym przypadku do czynienia z dwiema redakcjami tego samego zabytku’2
Za autora podstawowych ustaleri na temat rocznikéw uwaza si¢ Maxa Perlbacha. Badania te
kontynuowal Gerard Labuda. Generalnie na podstawie zachowanego i wydanego w Scriptores
rerum Prussicarum materialu zrédlowego przyjmuje sig, ze tzw. Roczniki pelplinskie s3 wypisem
z szerszego pierwowzoru. Maja byé takze skrocone w stosunku do tekstu Jana Methorna
z Weissbach®. Wedlug Gerarda Labudy Roczniki pelplifiskie maj3 mie¢ lepiej zachowany
pierwotny uklad archetypu w dwéch kolumnach®. Pierwowzér mialy wypetniaé wyprawy
krzyzowe do Prus i zakladanie twierdz. Nazywa si¢ 6w archetyp Rocznikami pruskimi najstarszymi.

Analizy mialy charakter typowy dla badan nad fragmentarycznie zachowanymi przekazami.
Wydania i stan badanh nie oddaja bynajmniej rzeczywistego stanu rzeczy. W archiwach i biblio-
tekach przechowuje si¢ duzo wigcej rgkopisow niz znali dotychczasowi badacze. Na poczatku
trzeba stwierdzié, iz w bylym archiwum krolewieckim przechowywanym obecnie w Berlinie
Zachodnim znajduje si¢ pierwowzor rekopisu Jana Melhorna w cz¢éci obejmujacej nasze roczniki.
Jak juz zauwazono, byl uwazany za zaginiony. Nosi on sygnarur¢ OF 296, jest papierowy,

3 Franciscani Thorunensis annales Prussici, Beilage 1, Preussische und Pommerische Berichte,
Aus den Annalen des Cistercienserkloster Colbatz in Pommern, s. 401 przyp. 4.

3 Historia de Ordine Theutonicorum Cruciferorum von laurenttius Blumenau hrsg. v. M.
Toppen, SRP Bd 4, Leipzig 1870, s. 54 przyp. 4, s. 56 przyp. 4.

B Zabytek zostat opublikowany jednoczesnie przez dwoch uczonych. Annales Pelplinenses,
hrsg. v. M. Tdppen, SRP Bd 1, s. 270; Historische Notizen uber den Burgen und Stadtebau in
Preussen und verschiedene Schlachten, Codex Diplomaticus Prussicus, hrsg v. J, Voigt, Bd 6, nr 1.

% Annales Pelplinenses, s. 270.

M Kurze preussische Annalen 1190-1337, hrsg. v. E. Strehlke, SRP Bd 3, s. 1—2.

2 Annales Prussici breves, ed. W. Amdt, MgH Ss, Bd XIX, s. 693—695.

3 M. Perlbach, Zu Peter von Dusburg, Preussisch-polnische Studien, H. 2, Halle 1886, s.
;81-9—1403; G.O Labuda, Studia nad annalistykq pomorskq z XI1II-XV w. cz. 1, ,Zapiski TNT, t.

:1954, s. 101.

M G. Labuda, op. cit,, s. 104—107. Trzeci rgkopis jest przechowywany w Wolfenbittel. Por.

Zu den Kurzen Preussischen Annalen, SRP, Bd 3, s. 726.
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oprawny w pergamin, 30x24 cm. Zapisane s3 w nim strony 1-20r. Pozostala czg§¢ kart jest nie
zapisana. Pochodzi z czaséw Fryderyka Saskiego, a nasz rocznik zawiera si¢ na stronach 5r-5v.*
Innym ciekawym tekstem jest redakcja Rocznikdw pruskich najstarszych zawarta w druku
biblioteki uniwersyteckiej w Uppsali. R¢kopis nosi sygnaturg BibL Latin,, N. T. 55:104. Na stronie
poprzedzajgcej drukowany w Bazylei tekst Nowego Testamentu (5.91) znajdujemy tekst redakcji
rdznigcej si¢ od znanej z innych rgkopisdw®, Nie oznacza to bynajmniej, Ze rekopisy sa bardzo
rozproszone. Zwartg grupe stanowia teksty wchodzace w sklad miejskich kompilacji dziejopisars-
kich. Powstawaly one od XVI w. w Prusach Krélewskich. Najwigcej rekopisow pochodzi
z Gdanska i Elblaga. Nalezy tu wymienié przechowywany w Archiwum Paiistwowym w Gdansku
rekopis 300, R/LI 88, rgkopisy Biblioteki PAN w Gdarnisku Ms. 1265 i Ms, 1266, Tekst rocznikéw
przechowala takie Najstarsza kronika miasta Torunia. Ta ostatnia jest opublikowana, jakkolwiek
uchodzi uwadze badajacych Roczniki pruskie najstarsze ®. Problemem stalo si¢ takZe to, ze nie
zauwazono, iz Roczniki pruskie najstarsze w réznych redakcjach staly si¢ podstawg dla miejskiego
dziejopisarstwa wypelniajac swoja zawartoscia najwczesniejszg czg§¢ dziejéw miast. Majac do
dyspozycji 9 co najmniej rgkopiséw zawierajacych Roczniki pruskie najstarsze — mozna pokusic si¢
o przedstawienie z duza dozg prawdopodobienistwa ewolucji tekstu od czasdw jego powstania az
po wiek XVI, gdy w miejskich kancelariach zostaly réine redakcje przepisane na karty rekopisdw
reprezentujacych potrzeby nowego odbiorcy. Z informujacych o tradycji historycznej zakonu
krzyzackiego, roczniki przerodzily si¢ w tekst opowiadajacy o losach miast w Prusach. Patrycjat
wielkich pruskich miast to nowa elita wladzy powstala w wyniku wojny trzynastoletniej.
Znakomicie ilustruje to tekst z Uppsali zawierajacy wylacznie zapiski o lokacjach i translokacjach
miast w trzynastowiecznych Prusach.

Podobna sytuacja pojawia si¢ przynajmniej przy czgéci znanych i opublikowanych zabytkach
dziejopisarskich. Istnieje wigc mozliwos¢ znacznego rozszerzenia podstawy Zrédlowej w badaniach
nad dziejopisarstwem w pafistwie zakonu krzyzackiego. Mimo uplywu czasu i dwéch wojen
$wiatowych, z ktérych ostatnia przyniosla interesujacemu nas zasobowi archiwdéw i bibliotek
znaczne straty, mozna stwierdzié, iz istnieja warunki, aby na nowo wydaé i to znacznie lepiej,
znakomitg wigkszoé¢ zabytkéw. Przykladem moga byé dzieje edycji Rocznikdw chelmzyrskich.
Zabytek doczekal si¢ trzech kolejnych wydan®. Ta popularnoéé byla podyktowana pogladem, ze
Roczniki chelmiyiskie i toruniskie pozostaja ze sobg w zwiazku®. Nalezy tu przypomnieé, Ze
Roczniki toruriskie to najobszerniejsze dzieto rocznikarskie powstale w panstwie zakonu krzyzac-
kiego. Wszystkie wydania Rocznikdw chelmzyriskich opieraja si¢ na tej samej podstawie irédiowej.
Nie byl nig zaden oryginalny r¢kopis, lecz odpis wykonany w XIX w. z rgkopisu Ostrowskiego
przez Lelewela. Oryginalny rekopis byl uwazany za zaginiony. Odpis Lelewela zachowat si¢ do
Jest on obecnie przechowywany w Bibliotece Narodowej w Warszawie®, Stad tez za oczywiste
nalezy uznaé to, iz istnieje mozliwos¢ bardziej poprawnego wydania.

Problemem jest takze sprawa posiadanych przez nas wydan najwazniejszego dzieta kronikars-
kiego, powstalego w pierwszej polowie XIV w. w Prusach, czyli Kroniki Piotra z Dusburga. Za

3 Praca poéwigcona w calosci rocznikom znajduje si¢ w druku. Por. J. Wenta, Uber die
Notwendigkeit einer Neuausgabe der Annalen fur das Gebiet des Deutschordenslandes, Werkstatt des
Historikers der mittelalterlichen Ritterrorden. Quellenkundliche Probleme und Forschungsmethoden,
Torun 1987, s.185—192.

% Ppor. niezbyt precyzyjny opis Cz. Pilichowski, Nieznane Polonica w bibliotekach szwedzkich,
Gdansk 1962, s. 83—84.

3 Por. J. Wenta, Kierunki rozwoju rocznikarstwa (streszczenie), s. 51—52.

3 Die alteste Thorner Stadtchronik, hrsg. v. M. Téppen, ,Zeitschrift des Westpreussischen
Geschichtsverein™, Jg 42:1900, s. 117 i n.

¥ Chronica terrae Prussiae 1029-1450, hrsg. v. E. Strehlke, SRP Bd 3, s. 467—471; Annales
terrae Prussicae 1029-1450, ed. W. Amdt, MGH Ss, Bd XIX, s. 691—693; Chronica terrae
Prussiaewyd. W. Ketrzynski, MPH t. 1V, s. 41—43.

¥ Por. M. Perlbach, Die altesten preussischen Annalen, ,,Preussisch-polnische Studien”, z. 2, s.
73; G. Labuda, Studia nad annalistykq pomorskq, s. 126 i n.

41 Zakiad Narodowy im Ossolifiskich we Wroclawiu, rkps. nr 2355/111

2 Biblioteka Narodowa, I1I. 6614. Por. J. Wenta, Kierunki rozwoju rocznikarstwa, s. 38.
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podstawowe uwaza si¢ wydanie Tppena w pierwszym tomie Scriptores, rerum Prussicarum®. Juz
w momencie gdy zapoznajemy si¢ z metoda wydawnicza wydawcy, w ramach ktérej za réwne
r¢kopisom przyjat on lekcje z XVII w. wydania Kroniki Piotra z Dusburga Krzysztofa Hartknocha
musza si¢ pojawié watpliwosci¥. Za usprawiedliwienie dla Téppena moima przyjaé stan rekopiséw,
ktérymi si¢ postugiwal. My musimy postulowaé kwerende zrédiows, ktdra to najprawdopodobniej
przyniesie pozytywne rezultaty. TGppen byl pionierem, gdy wraz ze Strehlkem i Hirschem roz-
poczynal edycj¢ interesujacej nas serii wydawniczej. Od czasu gdy wydawali oni Zrodta do dziejow
panstwa zakonu krzyzackiego mingt juz jednak przeszto wiek i mozliwoSci nasze pozwalajg na
uczynienie nastgpnego kroku. Za taki krok nie moze byé jednak uznane najnowsze wydanie Kroniki
Piotra z Dusburga Scholza i Wojteckiego®. Za podstawe przyjeli bowiem wydawcy stare wydanie ze
Scriptores rerum Prussicarum kolacjonujac je dostepnymi im rgkopisami. Najwazniejszy dla Toppena
rekopis z Krélewca uznali za zaginiony*. W zwiazku z tym nie wiadomo, czy owe ,kolacjonowanie™
wyszlo na dobre edycji. Rekopis uwazany przez wydawcdw za zaginiony znajduje si¢ obecnie wsréd
rekopisow Biblioteki Gléwnej Uniwersytetu w Toruniu i nosi sygnaturg 11I/26. W ten spos6b mozna
stwierdzié, iz wszystkie rekopisy znane Toppenowi zachowaly si¢ do dzisiaj®’. Nalezy zauwazyé, iz
istnieje takze mozliwo§é poprawniejszego wydania Kroniki Mikolaja z Jeroschina, niemieckojezycz-
nego, wierszowanego ttumaczenia dzieta Piotra z Dusburga®. Za uzasadnienié moze poshuzyé tu
uwaga, iz autorowi udalo si¢ rozszerzyé krag znanych do tej pory rekopisdw®.

Do przykladéw ilustrujacych pecha, a moze nieuwagg wydawcow interesujacych nas zrodet nalezy
stosunkowo §wieza sprawa edycji rocznika przechowywanego w rekopisie nr 503 Corpus Christi
College w Cambridge. Informacje o rekopisie dawali juz wezesniej Max Perlbach® i Stanistaw Kot®.
Ten rocznik wydat Ludat w 1956r. W 1968r. w ramach tomu majgcego uzupehiaé starg serig
Scriptores rerum Prussicarum zabytek zostal przedrukowany®. Caly problem sprowadza si¢ do
nieuwagi wydawcy, ktory wydal po prostu kartg¢ wyrwang z kontekstu, laczac kontynuacje tekstu ze
strony poprzedniej z rocznikiem zaczynajacym si¢ od 1360 r. W ten sposob powstal sugestywny obraz
rocznika obejmujacego lata 430-1430. Nalezy ubolewaé jedynie, ze ten obraz nie jast prawdziwy™.

Jak wynika z powyzszych uwag, istnieje pilna potrzeba udostepnienia badaczom interesuja-
cych nas zabytkéw w ramach nowej serii wydawniczej. Edycje powinna poprzedzaé kwerenda
irédlowa i seria monografii po$wigconych poszczegdlnym zabytkom czy ich grupom.

Postulat odno$nie do rozszerzenia stanu badan jest tu szczeg6lnie istotny. Postep w tej kwestii
nie liczac wysitkow §rodowiska poznaniskiego jest bardzo skromny. W 1968 r. za wstep do szostego
tomu, uzupetniajacego Scriptores rerum Prussicarum, még} postuzyé przedruk rozprawy Ericha
Maschke z 1931 r.%,

:: {Le_téi de 21.())usburg Chronicon terrae Prussiae, ed. M. Téppen, SRP Bd |1, s. 3—213.
id., s. 20.

S Peter von Dusburg Chronik des Preussenlandes, ubersetzt und erlautert v. K. Scholz und D.

Wajtsfklié.,;usge‘;ghlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalter, Bd 25, Darmstadt 1984.
id., s. 19.

7 Tlumaczeniem edycji Téppena jest popularna edycja litewskojezyczna Petri de Dusburg,
Chronica terrae Prusiae, Vilnius 1985. Krytyczny wstep, opatrzony aparatem, omawia stan badan.
9 -"6Di Kronike von Pruzinlant des Nicolaus von Jeroschin, hrsg. v. E. Strehlke, SRP Bd |, s.
291—624.

¥ Autor zamierza po$wigcié tej kronice wigcej uwagi.

% M. Perlbach, Elbinger Handschriften in Cambridge, ,Mitteilungen des Westpreussischen
Geschichtsvereins” Jg 12:1920, nr 3, s. 33—34.

1S, Kot, Anglo-polonica, Angielskie rédla rekopismienne do dziejow stosunkow kulturalnych
Polski z Anglig, ,Nauka Polska”, t. 20: 1935, s. 55.

2 H, Ludat, Annalistische Aufzeichnungen zur Geschichte des Deutschen Ordens im 14. Jh.,
nZeitschrift fir Ostforschung”, Jg 5: 1956, H. 1, s. 97—98.

 Annalistische Aufzeichnungen zur Geschichte des Deutschen Ordens im 14. Jahrhundert, hrsg.
v. U, Arnold, W. Hubatsch, SRP, Bd 6, Frankfurt am Main 1968, s. 61—67.

% Na ten temat szerzej w: J. Wenta, Dziejopisarstwo w klasztorze cysterskim w Oliwie na tle
poréwnawczym (w druku).

% E. Maschke, Die altere Geschichtsschreibung des Preussenlands, SRP, Bd 6, s. 1—21. Por.
Idem, Quellen und Darstellungen in der Geschichtsschreibung des Preussenlandes, Deutsche Stadten-
bildung und deutsche Kultur in Preussenlande, Konigsberg 1931 s. 17—39.





