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Kazania swietokrzyskie z chwila ich odkrycia i opublikowania przez Aleksan-
dra Briicknera zostaly powszechnie uznane za najstarszy pomnik starodawne;j
polszczyzny. Lacinski tekst znajdujacy si¢ obok polskiego nie byt jednak przed-
miotem osobnych, szczegétowych analiz. Zardwno bowiem paleograficzna, jak
ijgezykowa ocena tacinskich partii Kaza# nie zajmowata tak bardzo uwagi badaczy
jak tekst polski. W kilku nawet wydaniach, poczynajac od publikacji Briicknera,
pominigto fragmenty lacinskie, pozostawiajac w zamian miejsca ,,wykropkowa-
ne” oraz informacje o zrédtach opuszczonych cytatow.

Jest oczywiste, ze Kazania sa bezcennym zabytkiem polskiego jezyka literac-
kiego, ze ze wzglgdu na swa archaiczno$¢ i nieznane pochodzenie stanowia dla
Jjezykoznawcow wielki problem badawczy. Jesli jednak mamy poddaé Kazania
wszechstronnemu ogladowi i na tej podstawie ponownie podjac probe ich inter-
pretacji, nalezy je potraktowa¢ jako tekst dwujgzyczny i z tego faktu wyciagnaé
odpowicdnie wnioski metodologiczne. Partie pisane po polsku stanowia, w duzej
czgdci, parafrazy oraz wyjasnienia cytowanych lub omawianych ustgpéw Pisma
Swietego. Teksty polski i tacinski przenikaja si¢ nawzajem tak gleboko, ze nie da
sig ich roztaczy¢ i analizowac osobno. O jezyku retoryki i jgzyku symboli, ktory-
mi Kazania przemawiaja do odbiorcy, pisali w najnowszej publikacji Zdzistawa
Krazynska i Tomasz Mika, a takze Pawel Stgpien w studium poswigconym anali-
zie Kazania na dzien sw. Katarzyny'. Stepien przedstawil i wszechstronnie udoku-
mentowat, jak tekst polski nie tylko wspoétistnieje, ale takze wspotgra z tacinskim,
mianowicie z obszernymi fragmentami i parafrazami zywota §wigtej dziewicy ale-
ksandryjskiej. W kilku miejscach facinskiego tekstu, w rekonstrukcjach dokona-
nych jeszcze przez Jana Losia i Wiadystawa Semkowicza, zaproponowat tez wia-
sne, przekonujace poprawki. Tym samym wykazal, Ze tacinskie partie Kazan wciaz
przedstawiaja dla wnikliwego badacza mozliwosci interpretacyjne. Przenikanie
sig tekstow polskiego i tacinskiego jest wazna cecha kompozycyjna Kazan, gdyz
tacina stuzyta do przytaczania zrodet: cytatow z Biblii i z auctores, polszczyzna

Z. Krazynska, T. Mika,Jezyki, Kazan swietokrzyskich . Referat wygloszony podczas
konferencji: Idee chrzescijariskie w zyciu Europejczyka, £6dz, 15-17 V 2000. Opublikowany w in-
ternecic na stronie http://www.staropolska.gimnazjum.com.pl. - P. Stepien, Z literatury religijnej
polskiego Sredniowiecza. Studia o czterech tekstach. ,,Kazanie na dzien sw. Katarzyny”, ,, Legenda
o $w. Aleksym™, ,, Lament $wietokrzyski”, ,, Zoltarz Jezusow"”. Warszawa 2003.
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za$ byla jezykiem, w ktorym kazania zostaty pomyslane i spisane. Miejscami tez
stuzyta do ttumaczenia lub uzupetnienia faciny. Kwestia bilingwizmu Kazan takze
nie zostala jeszcze dostatecznie wyjasniona. Dwujgzycznos¢ tekstu wskazuje, ze
mamy przed soba dzieto powstate w czasie, gdy dominacja laciny jako jezyka
literatury zostala juz przetamana, gdy wypowiedzi o charakterze artystycznym
formulowane sa juz po polsku. Wiadomo, ze z koncem XIII w. nastapit szybki
rozw0j pismiennictwa w jgzyku polskim, tak wigc juz wowczas zaistniaty, jak si¢
wydaje, warunki, by moglo powsta¢ dzieto tej miary co Kazania swietokrzyskie.
Wobec braku zabytkéw z epoki mozemy teoretycznie rozwazac, ze pierwsze teks-
ty pisane po polsku powstawaly w zwiazku z tekstami facinskimi: dla ich ttuma-
czenia i objasniania, mialy zatem charakter w pewnym stopniu wtérny. Tak wigc
w poczatkowej fazie rozwoju polskiego jezyka literackiego tekst tacinski byt dla
piszacego 1 przyczyna sprawcza, i punktem odniesienia: byl przezen przektada-
ny, parafrazowany, komentowany. W przypadku za$ Kazan swietokrzyskich mamy
do czynienia z wyrobionag, literacka polszczyzng i z odwrotng proporcja — jg-
zyk polski dominuje nad facina. To jest najwyrazniej juz ten etap rozwoju literatu-
ry, w ktorym jezyk polski moze zastgpowacé tacing w wyrazaniu poje¢ abstrakcyj-
nych i terminow teologicznych, w metaforycznym sposobie okre$lania transcen-
dencji. Na 6w aspekt starat si¢ wskaza¢ m.in. Ryszard Skrzyniarz w ksiazce o Ka-
zaniach Swigtokrzyskich®. Réwnoczes$nie jednak tematyka i przeznaczenie dziela,
jakim jest zbior kazan, sa tak specyficzne, ze nie bylo mozliwe, by tacina nie poja-
wiala si¢ w tekscie. Dla kaznodziei zawsze punktem wyjscia jest stosowny frag-
ment z Pisma Swietego powiazany z liturgia danego dnia. Byt on cytowany po
tacinie, gdyz w tych czasach Biblie znalo sig, czytywato i przytaczalo w orygina-
le — Wulgacie. Erudycyjne, bo nie przywotywane na zasadzie kaznodziejskich
egzemplow, cytacje wzbogacaja w Kazaniach wywod argumentami zaczerpnigty-
mi z Pisma i od auctores. Inne wazne {fragmenty przepowiadan (Kazania na dzien
sw. Katarzyny, zakonczenie Kazania na $wigto Trzech Kroli) najwyrazniej potrak-
towane zostatly przez autora jako material do dalszego opracowania, jako rodzaj
wypisow ze zrodet (z jakiegos$ florilegium, zbioru kazan?), oczywiscie przytoczo-
nych lub sparafrazowanych po lacinie. Ten sposob funkcjonowania tekstow lacin-
skich w strukturze kazan: skrotowa budowa jednych przemoéw i skomplikowana
innych, silne zretoryzowanie, brak (na ogot, poza owym ,,bracia mita” — IV 194)
homiletycznych zwrotow typu ,,dziatki mile”, ,bracia naimilsi”, ,,miluczcy”, ,fra-
tres” etc. $wiadczy raczej o literackim charukterze tego zbioru. Takze postac, w ja-
kiej sig przechowaly, wskazuje, ze nie byt to zapis kazan przeznaczonych do wygto-
szenia po polsku. Podobrie rzecz si¢ przedstawia w przypadku 6éwczesnych ka-
zan niemieckich, ktérych tekst najczesciej byt opracowaniem lacinskich przemo-
wien:

Niemieckie kazanie $redniowieczne jest catkowicie literackim kazaniem, to znaczy kaza-

niem do czytania, produktem dziatalnosci pisurskiej, a nie pisarskim odbiciem wygloszonych
kazan®.

2 R. Skrzyniarz, Kazania Swietokrzyskie”: przepowiadanie w XIII wieku. Lublin 2000.

3 G. Steer, Geistliche Prosa. W: Die dcutsche Literatur irm spiten Mittelalter 1250-1370.
Theil H: Reimgedichte, Drama, Prosa. Hrsg. 1. Glier. Miinchen 1987, s. 319. Rozkwit kazno-
dziejstwa nicmieckiego przypadal na w. XI1lI i zwigzany byl z rozwojem dzialalnosci zakonow ze-
braczych.
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Podstawowe pytania, jakie nasuwaja si¢ badaczom Kazan swietokrzyskich,
wciaz czekaja na odpowiedz. Przede wszystkim bardzo cheieliby$smy dowiedzie¢
sig, w jakim $rodowisku powstaty, kiedy, przez kogo i dla kogo byty napisane,
jaka funkcjg spelniat ten zbiér oraz kto sporzadzit ich odpis, zanim jako makula-
tura staly si¢ czescia Swietokrzyskiego kodeksu.

Wydaje mi sie, ze kluczem do okre$lenia, cho¢by nawet w przyblizeniu, krg-
gu, w jakim prawdopodobnie powstaly Kazania, moga by¢ lacinskie cytaty wple-
cione w ich tekst — wiadomo bowiem, jaka lekturg pielggnowano w poszczego6l-
nych zakonach. Filologia mediewistyczna umozliwia, dzigki krytycznym edycjom
tekstow 1 katalogom $redniowiecznych rgkopisow, $ledzenie tradycji rekopismien-
nej oraz odtwarzanie historii recepcji poszczegolnych autoréw. Stgpien w konklu-
zji swego studium o Kazaniu na dzien sw. Katarzyny sformutowal podobne pyta-
nia-postulaty badawcze. Sam jednak — rzecz znamienna — uchylil sie od wyrazenia
opinii na ten temat, od wyciagnigcia wnioskow, cho¢by czastkowych, ptynacych
z drobiazgowej analizy przemowienia, uzalezniajac to od wykonania cato$ciowych
badan nad zrodtami Kazan®. Jesli za$ zidentyfikowanie miejsc i ustalenie zrodet
zbioru nie pozwoli na okreslenie, w jakim kregu duchowosci zakonnej powstat 6w
zabytek (zawsze mozliwe jest, Ze autor postugiwat sig jakims$ florilegium, skad czer-
pat ,.kwiatki” z r6znych autoréw), to ich analiza przyczyni si¢ do stworzenia jego
lepszej, krytycznej edycji. W tym celu naleZatoby jednak najpierw uzupemic luki
i wnie$¢ koniektury, mianowicie do identyfikacji kryptocytatow i cytatow oraz do
ich atrybucji. Juz Paul Diels w swej edycji Kazan z 1921 r. uznal, ze znajdujacy si¢
w Kazaniu na swieto Trzech Kroli wyjatek ze Sredniowiecznego wiersza Vado mori,
mors certa quidem moze by¢ najwazniejsza (i jedyna?) wskazowka pozwalajaca
datowac caly zbior’. Powtorzyli to zdanie Los i Semkowicz, ale nie posuneli sprawy
naprzod®. W dalszej czgsci niniejszego artykutu zajme sig tym zagadnieniem.

Autor Kazan wyraznie sygnalizowat miejsca, w ktorych przytaczat czyjes sto-
wa — przede wszystkim przez zmiang jgzyka z polskiego na tacing. Dotyczy to
zwlaszcza cytatow z ksiag biblijnych. Kaznodzieja przytaczat je postugujac sig
formutami typu: ,,czcie si¢ tako we” (1 30), ,,zmo(wit to) stowo” (I 35), ,ta stowa
pisze” (II 51), ,rzeka” (Il 57; IV 216), ,,m{owi)” (Il 62), ,,mowi, rzeka” (II 70),
»(mowi ta to stoywa” (IV 266), ,,prawi” (passim), ,,pisze” (II 78), ,,0 nich mowi”
(IV 187), etc.” Niektore formuty zawieraja doktadniejsze odestania do autora lub

4 Zob. Stegpien,op. cit., s. 115-116:,,Czy pozostate kazania (jesli mozliwe jest wyrokowa-
nie na podstawie szczatkow) ulozone zostaly z rowna precyzja i dbatoécig o harmonie wielopozio-
mowej i faczacej rozne tradycje struktury tekstu? Kiedy powstato Kazanie na dzien sw. Katarzyny
i pozostate kazania zbioru? Czy mozliwe jest — w oparciu o gruntowna analizg tekstow — wskazanie
$rodowiska zakonnego, w ktorym powstaty? Czy w Kazaniach swietokrzyskich wyodrebni¢ mozna
cechy szczegolne dla dajacego sig jasno okresli¢ typu duchowosci zakonnej? Co mozna powiedzie¢
o wyksztalceniu autora tudziez bibliotece (klasztornej?), z ktorej korzystal? Na te i liczne inne, nie
mniej wazne pytania nie sposob udzieli¢ odpowiedzi bez dalszych badan szczegotowych i porow-
nawczych zarazem, badan nakierowanych zaréwno na odstonigcie swoistoéci Kazaii, jak i na ukaza-
nie tego, co laczy je z bogata tradycja sredniowiecznego kaznodziejstwa”.

5 Die altpolnischen Predigten aus Heiligenkreuz. Mit Einleitung, Ubersetzung und Wortver-
zeichnis. Hrsg. P. Diels. Berlin 1921, 5. 4147,

¢ Kazania tzw. swigtokrzyskie. Wyd. i oprac. J. Lo$, W. Semkowicz. Krakow 1934,s.41.

7 Cytaty i ich lokalizacje wedlug edycji Kazarnw: W, Wydra, W.R. Rzepka, Chrestoma-
tia staropolska. Teksty do roku 1543. Wroctaw 1984, s. 89-96.
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nazwy ksiegi biblijnej: ,,0 jemze pisze §wigty Lukasz” (I 77-78; 96-97), ,,0 nich-
ze mowi Jeremijasz” (IV 186-187), ,,bo jako moéwi Gregorius” (IV 257), ,.quia ut
(Augustinus (?))” (IV 239), ,,sicut dicitur ad Thimotheum” (V 321-322), ,.sicut
dicitur Apocalipsis” (V 328). W innych miejscach pominigta zostata formuta wpro-
wadzajaca, a cytat sygnalizowany jest samym tytulem lub imieniem autora: fudi-
cum (1 28), Augustinus (IV 252). Raz kaznodzieja odsyla czytelnika do dzieta,
zywota $w. Katarzyny, podajac (w przyblizeniu) miejsce, gdzie szuka¢ nalezy od-
powiedniego ustepu: ,,nota in vita sua in principio” (11 84-85). Bardziej tajemni-
czo brzmia odwolania: ,,sicut dicit magister”, ktore wprowadza wiersz Vado mori...
(V 324), i jedyne — z pozoru doktadne — odestanie do autora i dzieta: ,, dugustinus
in libro de verbo Domini” (IV 252). W kilku miejscach znajdujemy niewatpliwy
cytat, zasygnalizowany tylko przez zmiang jgzyka na tacinski — poza cytacjami
biblijnymi chodzi o fragment przypisywany przez Losia i Semkowicza §w. Augu-
stynowi: ,,qui propter momentaneum {(questum non tiymet eternum supplicium, quod
cruciat” (I1 104-106)8, jak tez o anonimowe zdanie w Kazaniu IV poprzedzajace
zapowiedziany cytat z Augustyna (?): ,,qui est rex super omnes filios superbiae”
(IV 238-239). Jest to werset z Ksiegi Hioba (41, 25), ktory brzmi wedhug potry-
denckiej Wulgaty: ,Ipse est rex super universos filios superbiae” (,,on jest krolem
nad wszemi synmi pychy’). Zaraz dalej nastepuje kolejny kryptocytat: ,,superbia
eorum qui te oderunt, ascendit semper” (IV 241-242), pochodzacy z Psalmu 73
(,pycha tych, ktérzy cie nienawidza, ku gorze idzie zawsze” (Ps 73, 23)). Anoni-
mowy autor Kazan zamie$cit rowniez notatkg odsylajaca czytelnika do poprzed-
niego kazania w zbiorze: ,,Require superius in sermone [...] folio [odnajdz wyzej
w kazaniu [...] na karcie]”'®. Miejsce to uzupetnit Lo$ (interpolacjg utrzymali p6z-
niejsi wydawcy), podajac nazwe $wieta de transfiguracione Domini (o Przemie-
nieniu Pafiskim), gdyz domyslat sig, ze kaznodzieja odwotuje sig tu do kazania na
wcezesniej przypadajace $wigto. Takie rozumienie tekstu ostatnio zasadnie podwa-
zyl Stepien''.

Juz dawno stwierdzono, ze cytaty biblijne w Kazaniach sa najczgsciej niedo-
kladne, roznia sig od tekstu Wulgaty szykiem, opuszczeniami wyrazéw, interpola-

8 Kazania tzw. $wigtokrzyskie, s. 39. Wydawcy nie podali lokalizacji tego pseudocytatu. Nie
znajduje takiego miejsca w pismach §w. Augustyna. Zob. podobne sformutowania: Aug. De
patientia, PL 40, 612: ,,Vis enim desideriorum facit tolerantiam laborum et dolorum: et nemo nisi pro
eo quod delectat, sponte suscipit ferre quod cruciat. Sed istae, ut dixi, cupiditates, propter quas
explendas qui eis flagrant, multa dura et acerba patientissime sustinent, licitae existimantur legibus-
que concessae”;, Aug. (?7) Sermo 293 PL 39, 2302: ,,Et quanta iniquitas et quam lugenda perversitas,
ut animam, quam Christus sanguine suo redemit, luxuriosus quisque propter unius momenti delecta-
tionem libidinis diabolo vendat ac tradat? Vere enim nimium plangenda et miseranda conditio est,
ubi cito praeterit quod delectat, et permanet sine fine quod cruciat. Sub momento enim libidinis
impetus transit, et permanet sine fine infelicis animae opprobrium”. Zob. tez Adamus Scotus,
De triplici genere contemplationis, tytul paragrafu 4 w Il czgéci dzieta, w ktdrej jest mowa
o gniewie Bozym wobec niegodnych: ,,Modicam peccati pruriginem, quae delectat, consequitur
aeternum supplicium, quod cruciat” (PL 198, 815 B).

® Tu i dalej cytaty biblijne z: Biblia w przekladzie ksiedza Jakuba Wujka z 1599 r. Transkryp-
cja typu,,B” oryginalnego tekstu z XVIw. i wstgpy J. Frankow sk i. Warszawa 2000. Wszystkie
podkreslenia w cytatach, zarowno z Biblii, jak i z Kazan swietokrzykich — M. M.

10 Zob. tez uwagg ,nota ergo” (11 155).
' Stepien,op. cit., s. 99-100.
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cjami, zastgpowaniem wyrazéw synonimami itp. Te niescistosci kiadzie si¢ na
karb metody, jaka postugiwali si¢ 6wczes$ni kaznodzieje: przytaczania Biblii z pa-
migci i niekiedy jej parafrazowania'?. Wspomnie¢ jednak nalezy o jeszcze jednej
przyczynie deformacji, jakiej ulega cytat — mianowicie czgsto jest on zaczerpnigty
,»Z drugiej reki”, tj. powtorzony za jakims$ zrodlem posrednim, ktore moze poda-
wac tekst juz sparafrazowany, nieco znieksztalcony, bo dostosowany do innego
kontekstu.

Cytaty i parafrazy biblijne pojawiajace si¢ w Kazaniach swigtokrzyskich spra-
wiaja jednak wydawcom klopoty. Anonimowy kaznodzieja postugiwat si¢ bowiem
tekstem Wulgaty, ktory niekiedy mogt odbiega¢ od wersji przyjgtej powszech-
nie w potrydenckiej sykstynsko-klementynskiej Biblii, a takim wydaniem zwykle
edytorzy postuguja si¢ przy identyfikacji miejsc biblijnych. Np. w cytacie z Ksiegi
Sedziow w Kazaniu na dzien sw. Michala (128-30) czytamy: ,,Cum{que loquere-
tur angelus) Domini omnia verba hec ad filios Israel, elevaveru:t (ipsi vo-
cem suam et) fleverunt” (Sd 2, 4: ,,A gdy mowit Anjot Panski te stowa do wszech
synéw Izraelowych, podniesli oni glos swoj i ptakali”). W pierwszej czesci zda-
nia zauwazy¢ mozna charakterystyczna zmiang'?, w popularnym: bowiem stras-
burskim wydaniu Biblii (,,cum glossa ordinaria”, 1481), jak i w sykstynsko-kle-
mentynskiej Wulgacie czytamy w tym miejscu: ,,haec verba ad omnes filios {te
stowa do wszech syndéw]”, a nie ,,omnia verba hec ad filios [wszystkie
stowa te do synow]”. Druga cz¢$¢ zdania uzupetnili wydawcy tez na podstawie
tekstu Wulgaty: ,(ipsi vocem suam et)”. Istnienie tutaj zaimka ,,ipsi” nie jest jed-
nak pewne, gdyz w starszych wydaniach Biblii nie ma go (np. w wyd. z 1481). Tak
wigc o ile w pierwszym przypadku niedoktadno$é cytatu polegajaca na zmia-
nie zawistosci przymiotnika ,,omnis” mozna przypisa¢ stosowanej przez kazno-
dziej¢ metodzie przywotywania tekstu z pamigci, o tyle w drugim koniek‘ura, jaka
whiesli wydawcy, wymaga jeszcze uzasadnienia przez zbadanie tego miejsca w §red-
niowiecznych tekstach Biblii.

W poczatkowym zdaniu Kazania na dzien Bozego Narodzenia wydawcy zgod-
nie przyjeli uzupetnienie biblijnego miejsca dokonane na podstawie polskiego
przekladu-parafrazy. Za tlumaczenie biblijnej cytacji przyjgto jednak zdanie po-
przedzajace tacinski tekst (IV 178-180): ,,Jidzie tobie krol zbawiciel, izby nas ot
wieczne $mirci zbawil. (Salvum rex) faciet populum suum a peccatis eorum [krol
uczyni wolnym lud swoj od grzechow ich]”. W ten sposdb zrekonstruowany tekst
niezupeknie jednak odpowiada brzmieniu przytoczonego ustgpu z Ewangelii $w.
Mateusza (1, 21): ,,ipse enim salvum faciet populum suum a peccatis eorum
[abowiem on zbawi lud swodj od grzechow ich]”. Wydawcy nie poszli zatem za
tekstem oryginalnym, lecz uzupenili miejsce na podstawie polskiego przekta-
du. Wydaje mi si¢ jednak, ze metoda ta, w zasadzie stuszna, w tym przypadku
zawodzi, gdyz w moim przekonaniu nie zdanie poprzedzajace cytacjg biblijna,
lecz zdanie po niej nastgpujace stanowi wlasciwg jej parafraze (IV' 180-182):
,»Te¢ to, prawi, gdaz przyjdzie, zbawi I{ud swoj ot) wielikich grzechow”. Za-

12 Ibidem, s. 39, przypis 81. Zob. tez 1. Kwilecka, O swobodnych sredniowiecznych prze-
kiadach biblijnych (na przykladzie ttumaczen francuskich, czeskich i polskich). ,Jezyk Polski” 1978,
nr2,s. 95.

13 Moze jest to reminiscencia Deut 31,1: ,Jocutus est omnia verba haec ad universum Isruel”.
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imek ,,te¢ to” (lub ,.tet to”) jest wyraznym odpowiednikiem lacinskiego ,,ipse”.
Dlatego luke w cytacji nalezaloby uzupeini¢ — moim zdaniem — zgodnie z tekstem
Biblii z 1481 r. i z Wulgatq: ,{Ipse enim salvum) faciet populum [...]”.

Bardziej skomplikowany problem przedstawiaja erudycyjne cytacje w Kaza-
niu IV. Na dzien Bozego Narodzenia i w Kazaniu V. Na swieto Trzech Kroli.

1. Kazanie IV, w. 246-248, k. Cv
Briickner, s. 719:

Augustinus: An dubitas dicit ipse quod non dabit (bona sua qui non) dedignatus est mala
tua. A wiem prawi, rospaczasz cztowiecze, (ize nie da) dobra swego, jenze sig nie zadat przy-
ja¢ lichot cztowieczych. W czem ze ty cztowiecze [...]".

Los—Semkowicz, s. 31:

Augustinus: An dubitas, dicit ipse, quod non dabit [tibi bona sua, qui non] dedignatus est
mala tua? Awiem, prawi, rozpaczasz czlowiecze [ize nie da tobie] dobra swego, jenze sig nie
2adat przyjaé lichot cztowiecz[ych. Zaprawdg] w czemze ty, czlowiecze, [...]".

Twardzik:

Augustinus: An dubitas, dicit ipse, quod non dabit (tibi bona sua, qui non) dedignatus est
mala tua? Awiem, prawi, rozpaczasz, czlowiecze, (ize nie da tobie) dobra swego, jenze sig nie
zadal przyjac¢ lichot czlowiecz{ych? Zaprawde) w czemze ty, czlowiecze, [...]".

Wydra—-Rzepka, s. 94;

Augustinus: An dubitas, dicit ipse, quod non dabit (tibi bona sua, qui non) dedignatus est
mala tua? Awiem, prawi, rozpaczasz cztowiecze, (ize nie da tobie) dobra swego, jenze sig nie
zadal przyjaé lichot czlowiecz(ych. Zaprawdg) w czemze ty, czlowiecze, [...]"".

Miejsce to nie bylo dotad identyfikowane przez wydawcow, ogodlnie tylko ob-
jasniano je za autorem jako cytacjg z pism $w. Augustyna. W rzeczywistosci
jednak tekst zostat zaczerpnigty z jednego z przypisywanych mu licznych kazan.
W Patrologii Migne’a jest ono oznaczone numerem 171 (Pseudo Augustinus, Ser-
mones de scripturis, Sermo 171 — PL 38, 935), sam zas fragment brzmi nastgpuja-
co: ,,Dubitas quod dabit tibi bona sua, qui non dedignatus est suscipere mala tua?
[Zastanawiasz sig, czy da ci swoje dobro, ten ktory nie odrzucit przyjgcia twej
lichosci?]”.

W uzupelnieniu luki w tekscie tacinskim ponownie przychodzi z pomocg pa-
rafraza polska, ktora nastgpuje po cytacie: ,,Awiem, prawi, rozpaczasz cztowiecze,
(ize nie da tobie) dobra swego, jenze si¢ nie zadal przyja¢é lichot cztowiecz{ych”.’
W dotychczasowych wydaniach brakuje w rekonstrukcji cytacji tacinskiej cza-
sownika ,suscipere” (‘podjaé, przyjac’), ktory jest i w oryginale, i w polskiej para-
frazie. A zatem, aby zdanie tacinskie odpowiadato polskiemu przektadowi, nale-
zatoby brakujacy fragment odtworzy¢ w sposob nastgpujacy:

14 Prace Filologiczne” t. 3 (1893). W cytowanych tu fragmentach Kazan swietokrzyskich za-
chowatem przyjete przez edytorow poszczegdlnych wydan pisownig, interpunkgjg itp.

5 Lo§ Semkowicz, ed. cit.

16 Tekst dostepny na stronie internetowej Staropolska on-line.

" Wydra, Rzepka,op. cit.
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Augustinus: An dubitas, dicit ipse, gquod non dabit (tibi bona sua, qui suscipere non)
dedignatus est mala tua? Awiem, prawi, rozpaczasz czlowiecze, (ize nie da tobie) dobra swe-
g0, jenze sie nie zadal przyjaé lichot czlowiecz{ych? Zaprawde) w czemze ty, czlowiecze,

[..]1

2. Kazanie IV, w. 252-257, k. Cv
Briickner, s. 720:

Augustinus in libro de verbis domini: Si igitur tanta humilitate [...] [opuszcza] superbire in
quo audet humana infirmitas? Gdaz sig, prawi, usmierzyto tako mocne bostwo, w czem bujaé¢
moze nasze mdie czlowiecstwo, [...].

Los-Semkowicz, s. 31.

Augustinus in libro de verbo Domini: Si igitur tanta humilitate se deprimit (tam po-
tens deitas),superbire in quo audet humana infirmitas? Gdaz sig, prawi, uSmierzylo tak o
mocne bostwo, wczem bujaé moze nasze mdle czlowiecstwo?

Twardzik:

Augustinus in libro de verbo Domini: Si igitur tanta humilitate se deprimit [humana] (tam
potens deitas), superbire in quo audet humana infirmitas? Gdaz sig, prawi, usmierzylo
tako mocne bostwo,wczem buja¢ moze nasze mdle cztowieczstwo?

Wydra—Rzepka, s. 94:

Augustinus in libro de verbo Domini: Si igitur tanta humilitate se deprimit {humana {in-
firmitas}] (tam potens deitas), superbire in quo audet humana infirmitas? Gdaz sig,
prawi, uSmierzylo tako mocne bostwo, w czem buja¢ moze nasze mdte czlowiecz-
stwo?

W tym przytoczeniu piszacy popelnil powazny blad dittografii, spowodowa-
ny przez typowy dla przepisywaczy lapsus oculi. Kopista, przeskakujac wzro-
kiem po napisaniu ,,se deprimit” na koniec zdania, opuscit jego czg$¢ srodkowa,
po czym przepisat jeszcze raz koncowke. Srodek zdania nie zachowat sig, powsta-
fa wigc luka, ktéra dodatkowo utrudnita zrozumienie calego wypowiedzenia.
Wydawcy uzupetnili tacinski tekst: ,,(tam potens deitas)”, odtwarzajac brakujace
stowa na podstawie polskiej parafrazy nastg¢pujacej po cytacie: ,,tako mocne bo-
stwo”.

Atrybucja i lokalizacja tego miejsca podana przez kaznodziejg, mimo ze tak
dokladna — wymieniono autora i tytut dziela — jest jednak falszywa. Stad tez wy-
dawcom nie udato sig¢ odnalez¢ cytatu u §w. Augustyna. W rzeczywistosci bo-
wiem chodzi tu o fragment z dzieta Ambrozego Autpertusa Libellus de conflictu
vitiorum atque virtutum'®, Traktat ten byt w $redniowieczu przypisywany wie-
lu autorom, m.in. §w. Augustynowi, $wiadczg o tym zaréwno rekopisy (np.: Paris
BN Lat. 1910, f. 30v; 2039, f. 43; 2151, f. 113; 2321, f. 29; Reims 456, f. 98 (4);
Krakow BJ 1356), jak i wczesne edycje jego pism. Nie zgadza sig tylko tytut dzie-
ta: De verbo Domini, w Patrologii Migne’a nie znajdujemy bowiem pisma o takim

8 Zob. Ambrosius Autpertus,Opera.Parsll. Ed. R. Weber. Tunholti 1979 (CCCM
27B).— R. Weber, La Priéere d’Ambroise Autpe:t contre les vices et son ,, Conflictus viciorum et
virtutum”. ,Revue Benedictine” 1976.



26 MIECZYSLAW MEJOR

tytule. W editio princeps (Argentorati 1474), gdzie przypisuje sig autorstwo trak-
tatu Augustynowi, przywolany ustep brzmi nastepujaco (k. [1v]):

Si igitur tanta humilitate se opprimit diuina maiestas superbire debet humana.

Wskutek zapewne btgdu drukarskiego zdanie jest pozbawione sensu, gdyz bra-
kuje ostatniego stowa: ,.infirmitas”.
To samo zdanie w innej redakcji przekazanej w rekopisie Paris BN lat. 2731A:

Si igitur tanta humilitate se deprimit diuina maiestas superbire debet humana infirmitas.

Dzietko Autpertusa ze wzgledu m.in. na trudnosci z jednoznaczna atrybucja
bylo kilkakrotnie wydawane w Patrologii. Oto jak interesujacy nas fragment zo-
stal przekazany w rozmaitych wariantach wynikajacych z réznych tradycji tekstu:

PL 40, 1093 — De conflictu vitiorum et virtutum. Recognitus est liber ad Mss.
Germanensem, Corbeiensem, Lyrensem, Victorinum etc.:

Si igitur tanta humilitate se deprimit diuina maiestas, superbire in aliquo debet humana
infirmitas.

PL 83, 1133:

Si ergo tanta humilitate se deprimit divina maiestas, quo modo superbire in aliquo debet
humana infirmitas?

PL 17, 1059C — Auctor incertus, De vitiorum virtutumque conflictu (Ambro-
sius Autpertus, Libellus de conflictu vitiorum atque virtutum), cap. 2, v. 29:

Si igitur tanta humilitate se deprimit diuina maiestas, superbire in aliquo non debet hu-
mana infirmitas.

Roznice migdzy przekazami tego kunsztownego zdania, zbudowanego na za-
sadzie opozycji przeciwienstw: skromno$¢ Wszechmocnego — pycha stabego czto-
wieka, wskazuja, ze w tym miejscu tekst bardzo wczesnie ulegt zepsuciu. Przepi-
sujacy probowali na rozmaite sposoby odtworzyé wlasciwe brzmienie zdania.
Rowniez jego uzupetnienie dokonane przez Losia i Semkowicza nie jest zadowa-
lajace. Zawiodla i tutaj metoda odtwarzania tacinskiego tekstu $cisle na podstawie
polskiej parafrazy. Wskazuje na to fakt, iz u Augustyna nie znajdziemy takiego
polaczenia jak ,,potens deitas”, a i sam rzeczownik ,.deitas”, znaczacy u tego auto-
ra ‘boskosc’, jest rzadki. Dopiero dzigki wlasciwej identyfikacji cytatu jako frag-
mentu z dziela Ambrozego Autpertusa mozna uzupetnié¢ lukg w sposéb wilasci-
wy. Polskiemu ,,tako mocne bostwo” odpowiada w tacinskim oryginale ,,divina
maiestas”, pojgcie trudne do oddania w jezyku polskim. A zatem cale zdanie nale-
zaloby czytaé nast¢pujaco:

Augustinus in libro de verbo Domini: Si igitur tanta humilitate se deprimit [humana {in-

firmitas}](divina maiestas), superbire in quo audet humana infirmitas? Gdaz sig, prawi,
usmierzylo tako mocne bostwo, wczem bujaé moze nasze mdle cztowieczstwo?

Nadal jednak pozostaje do rozwigzania problem tytutu dzieta De verbo Domi-
ni. Briickner odczytywat tytul: De verbis Domini, majac na mysli zapewne owe
siedem stow wypowiedzianych przez Zbawiciela na Krzyzu. Jest to temat typowy
dla kazan i rozmy$lan na okres wielkopostny, zwlaszcza na Wielki Piatek. Czy
zatem autor Kazan zaczerpnal 6w cytat nie bezposrednio z traktatu przypisywane-
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go $w. Augustynowi, lecz z drugiej reki, np. z jakiego$ zbioru kazan (lub kazania)?
Mozna snué tylko domysty, dopoki nie uda sig zidentyfikowaé takiej przemowy.

3. Kazanie IV, w. 237-242, k. C
Briickner, s. 719:

izby onego bujnego krola djabta nie nasladowat [...] [pominigty tekst tac.].

t 0$-Semkowicz, s. 31:

izby onogo bujnego krola diabta nie nasladowal, qui est rex super omnes filios superbie,
quia ut [Augustinus (?)] Superbia, dicit ipse, omnes virtutes debilitat et enervat pra[vitates vero
multiplicat] et confortat. Omnino superbia eorum, qui te oderunt, ascendit semper.

Twardzik:

izby onogo bujnego krola dyjabta nie nasladowal, qui est rex super omnes filios super-
biae, quia ut (Augustinus (?)): Superbia, dicit ipse, omnes virtutes debilitat et enervat, pra(vita-
tes vero multiplicat) et confortat. Omnino superbia eorum, qui te oderunt, ascendit semper.

Wydra—Rzepka, s. 94:

izby onogo bujnego krola dyjabta nie nasladowal, qui est rex super omnes filios
superbie, quia ut (Augustinus (?)). Superbia, dicit ipse, omnes virtutes debilitat et enervat
pra{vitates vero multiplicat) et confortat. Omnino superbia eorum, qui te oderunt, ascendit
semper.

W tym ustgpie kazania znajdujemy splot kilku odestan do autoréw: jedno jest
wlasciwie kryptocytatem, drugie cytatem zasygnalizowanym przez zmiang jezy-
ka na lacing, trzecie jawnym przytoczeniem z nie rozpoznanego dotad dzieta. ,,Buj-
ny krol diabel” to polski odpowiednik tacinskiego ,,rex superbiae”, okreslenia, ja-
kim postugiwat si¢ Grzegorz Wielki dla nazwania szatana (zob. Epist. 5, 44, 120).
Tekst facinski za§ wprowadza bez zadnego dodatkowego sygnatu werset z Ksiggi
Hioba: ,,qui est rex super universos filios superbiae” (Iob 41, 25). Kolejny cytat
poprzedzony jest formula ,,quia ut...”, tu nalezy domyslaé sig, ze stowo ,.dicit”
i samo imig autora stanowig lokalizacje cytatu. Los i Semkowicz wskazali na
$w. Augustyna jako autora, od ktorego kaznodzieja przejat zdanie. Mimo poszuki-
wan nie udalo mi si¢ odnalez¢é dostownego zrodta tego, jak sie wydaje, pseudocy-
tatu. Najblizszy mu sens jest zawarty w wypowiedzi Augustyna w komentarzu
do Psalmu 74 (Comm. in Ps., PL 21, 953C): ,,Sicut enim humilitas custos est omnium
virtutum, ita e contrario superbia corruptio [Albowiem tak jak skromno$¢ jest straz-
niczka wszelkich cnét, tak przeciwnie pycha jest niszczycielka]”. By¢ moze i w tym
przypadku niedoktadny cytat zaczerpnigty zostat z jakiego$ Zrodta posredniego,
sparafrazowanej juz lub omowionej refleksji Augustyna.

4. Kazanie IV, w. 257-263, k. Cv
Briickner, s. 720:

bo iako mowi [...] [pominigty cytat tacinski).
Los-Semkowicz, s. 31:

Bo jako mowi Gregorius: unigenitus Dei apparuit despectus contume[liarum, ludi]bria
illusionum, opprobria passionum, tormenta tolera[vit, ut su]perbum hominem doce-
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ret humilis Deus. Oto¢ jesmy [stychali] ize idzie [tobie krol praw]dziwy, bo nikomemu krzyw-
dy nie uczynkat: [...].

Twardzik:

Bo jako mowi Gregorius: Unigenitus Dei apparuit despectus contume(liarum, ludibria
illusionum, opprobria passionum, tormenta [tormenta] tolera (vit, ut su)perbum homi-
nem doceret humilis Deus. Oto¢ jesmy (styszeli), ize idzie {tobie krol praw)dziwy, bo nikome-
mu krzywdy nie uczynkat; [...].

Wydra—Rzepka, s. 94:

Bo jako mowi Gregorius: Unigenitus Dei apparuit despectus contume{liarum, ludi)bria
illusionum, opprobria passionum, tormenta {tormenta] tolera(vit, ut su)perbum ho-
minem doceret humilis Deus. Oto¢ jesmy (stuszali), ize jidzie {tobie krol praw)dziwy, bo niko-
memu krzywdy nie uczynkat; [...].

A oto zrodto cytatu: Gregorius, Moralia in Job 34, 54:

Ad hoc namque unigenitus Dei filius formam infirmitatis nostrae suscepit, ad hoc
invisibilis, non solum visibilis, sed etiam despectus apparuit,ad hoc contume-
liarum ludibria, irrisionum opprobria, passionum tormenta tole-
ravit, ut superbum nonesse hominem doceret humilis Deus.

irrisionum] illusionum inne mss.
opprobria] probria probra inne mss".

Ten sam ustep znajduje sig tez w listach Grzegorza (Registrum epistularum S,
44, 132-136), lecz zawiera odmienna lekcjg: ,,illusionum probra”.

Jest to cytat o charakterze erudycyjnym, wazny dla argumentacji kazania. Z po-
rownania fragmentu z oryginalnym tekstem wynika, ze kaznodzieja nie przyto-
czyl calego ustgpu z Grzegorza, lecz dokonat skrocen, moze wigc cytowat z pa-
migci? Charakterystyczna lekcja ,,illusionum opprobria” nie ulatwia identyfika-
cji, z jakiego zrodta pochodzi 6w cytat, gdyz tradycja rekopismienna popularnych
w Sredniowieczu dziet Grzegorza jest niezmiernie zagmatwana, a wydania kry-
tyczne oparte s3 na najwazniejszych swiadkach tekstow i nie przywotuja licznych
wariantow. Rzecz utrudnia jeszcze bardziej fakt, ze przytoczone zdanie ulegto w tra-
dycji rekopi$miennej tzw. harmonizacji, tak ze brzmi w obu dzietach jednakowo.
Dlatego nie mozna stwierdzié, z jakiego dzieta tworca Kazarn korzystal, czy by-
ty to Moralia in Job, czy Listy, ani z jakiej galezi tradycji mogt pochodzi¢ re-
kopis, ktérym si¢ postugiwal on sam lub autor tekstu stanowiacego zrédto przy-
toczen.

W tym przypadku nalezatoby wiec miejsce to odtworzy¢ w ten sposob, by
czgSciowo rekonstruowany cytat tacinski — przez dodanie stéw ,,non esse” — odpo-
wiadat tenorowi stow $w. Grzegorza (trzeba tez przesunaé btednie rozmieszczone
przecinki!). W kazdym razie polski przektad ,,bo nikomemu krzywdy nie
uczynkal” oddaje sens tak uzupetnionego tacifiskiego zdania.

Bo jako mowi Gregorius: Unigenitus Dei apparuit despectus contume(liarum ludi)bria,
illusionum opprobria, passionum tormenta [tormenta] tolera(vit, ut non esse su)perbum
hominem doceret humilis Deus. Oto¢ jeSmy (stuszeli), ize jidzie (tobie krol praw)dziwy, bo
nikomemu krzywdy nie uczynkat; [...].

' Por.ed.: M. Adriaen. Turnholti 1979, CChL 143.
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5. Kazanie V, w. 321-326,k. D

Kolejny cytat nie jest pOJedynczym pr7yw01amem cudzych stow, lecz znowu
splotem kilku przytoczen i parafraz. Sk}adajq si¢ one razem na fragment tekstu
wyrdzniony przez autora Kazan przejsciem z jgzyka polskiego na lacing. Jest to
wiasciwie notatka wskazujaca na pewne zrodta, w ktérych zgromadzone sa dowo-
dy na poparcie wyrazonej wyzej mysli o potrojnej wielkosci wladey: ,,Bo trojaka
rzecz krola m(ocniejszego poykazuje: ustawiczne wicigzstwo, mocne (wlo-
dycz)stwo, wielikie bogatstwo” (V 317-320). Autor w omawianym ustepie podaje
argumenty na uzasadnienie twierdzenia o ,,ustawicznym wicig¢zstwie” Boga, na-
stgpny bowiem cytat, z Apokalipsy, przytoczony zostal juz na po§wiadczenie dru-
giego cztonu: ,,mocne (wlodycz)stwo”.

Briickner, s. 721:

Ustawiczne wycigstwo sicut dicit ad Timotheum (I 6, 15): solus potens rex regum et do-
minus dominantium qui solus habet immortalitatem et lucem habitat inaccessibilem [...] [opusz-
czony tekst tacinski] cui est honor et imperium in sempiternum.

Los-Semkowicz, s. 32:

Ustawiczne wyciestwo, sicut dicitur ad Timotheum: solus potens es, rex regum et domi-
nus dominancium, et habet immortalitatem; alii enim reges modica infirmitate vel morte vin-
cuntur, sicut dicit magister: Vado mori, rex sum; quid honor, quid gloria regni?

Twardzik:

Ustawiczne wicigstwo, sicut dicitur ad Timotheum: Solus potens es, rex regum et domi-
nus dominantium, et habet immortalitatem; alii enim reges modica infirmitate vel morte vin-
cuntur, sicut dicit magister: Vado mori, rex sum; quid honor, quid gloria regni?

Wydra—Rzepka, s. 95-96:

Ustawiczne wicigzstwo, sicut dicitur ad Thimotheum: solus potens es, rex regum et domi-
nus dominancium, et habet immortalitatem; alii enim reges modica infirmitate vel morte vin-
cuntur, sicut dicit magister: Vado mori, rex sum; quid honor, quid gloria regni?*

W tym fragmencie Kazania V przywolany zostal w pierwszej kolejnosci, jako
sygnalizowany cytat, ustep z Pierwszego listu do Tymoteusza (1 Tim 6, 15):

[Jesum Christum] quem suis temporibus ostendet beatus et solus potens, rex regum, et
dominus dominantium, qui solus habet immortalitatem et lucem inhabitat inaccessibilem. ,,Je-
zusa Chrystusa, ktorego czasow swoich okaze blogostawiony i sam mozny Krél kro6low i Pan
panujacych, ktory sam ma nie$miertelno$é i mieszka w §wiatloéci nieprzystepne;j [...]".

Przytoczone w kazaniu stowa nie sa zatem dokfadnym cytatem z Listu. Wersja
Briicknera rdzni sig ponadto od pozostatych. Najwyrazniej wbrew temu, co widaé
w rekopisie, wydawca odczytal tekst ad sensum i poprawit ,dicitur” na ,dicit”,
kierujac si¢ za$ brzmieniem Listu pominatl widoczne ,,es” i napisat ,,solus potens
rex”. Zapewne kopista Kazan pod wptywem frazy ,sicut dicitur ad Thimotheum”

® Przekiad dostowny: ,,Ustawiczne wiciezstwo, tak jak mowa jest do Tymoteusza: sam jeste$
krolem krolow i panem panujacych, i (ktory) ma nie$miertelnos$c¢; inni bowiem krolowie lekka stabo-
Scig badz przez $mier¢ sg pokonani, tak jak mowi mistrz: Umre, krolem bedac, c6z godno$é, coz
chwata krélewska?”
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(mniej istotne jest, czy widzial w swej podstawie stowo ,dicitur”, czy ,dicit”)
dodal ,jeste$” — ,,es”, ktorego nie ma w Liscie, przez co sens calego zdania ulegt
zmianie. Mozliwe jednak, ze tylko wiernie przepisal to, co znajdowato si¢ w ory-
ginale Kazan. Caly ustgp Listu zostat wigc skrocony i nieco zmieniony — typowe
zjawisko, gdy przywoluje si¢ fragment wyjety z jakiego$ kontekstu, nie z bezpo-
Sredniego zrodta. Podobne miejsce znajduje sig np. u §w. Augustyna (zob. Contra
Maximinum episcopum Arianorum 12,2 (PL 42, 767-8)), w ustepie, gdzie rozwa-
za on wszechmoc Boga i Syna i gdzie przytacza tez stowa z Apokalipsy:

Trinitas unus est Deus: , beatus et solus potens, Rex regum et Dominus dominantium”.
Numquid enim vel vos dicere audetis Filium non esse Regem regum et Dominum dominantium?
De quo inter caetera scriptum est in Apocalypsi Joannis: ,, Et ipse calcat torcular vini potentis,
et in tunica et in femore habet nomen scriptum, Rex regum et Dominus dominantium” [cfr.
Apoc. 19, 15-16]. Sed ne forte dicatis quod nomen Patris Filius habet scriptum in veste et in
Sfemore; alio loco ejusdem libri superius legitur: ,, Et Agnus vincet eos, quoniam Dominus do-
minantium est et Rex regum " [ibid. 17, 14]. Quapropter secundum vos, duo sunt reges regum et
domini dominantium: et contra vos est, si de Patre tantum ait Apostolus, ,, Beatus et solus
potens, Rex regum et Dominus dominantium”. Verum autem secundum rectam fidem ipsa Trini-
tas unus est Deus, , beatus et solus potens, Rex regum et Dominus dominantium, qui solus
habet immortalitatem, et lucem habitat inaccessibilem .

Chociaz wigc nie mozna wykluczy¢, iz cytat z Pierwszego listu do Tymoteusza
zostal przejgty z jakiego$ zrodta posredniego, jest tez prawdopodobne, ze autor
Kazan lub kopista po prostu si¢ pomylit i dopisat stéwko, ktdrego nie ma w orygi-
nale.

Nastgpne zdanie stanowi juz komentarz do tej wypowiedzi, pochodzi zapew-
ne od samego autora Kazan. Ze stow $w. Pawla wyciaga on wniosek o znikomosci
i nietrwatos$ci wladzy §wieckiej: Zycie wiadcy jest kruche, w kazdej chwili niemoc
albo nagla $mier¢ moze je zakonczy¢. Jest to niewatpliwe echo popularnych re-
fleksji o marno$ci doczesnego §wiata. Motyw ten odnajdujemy w wierszach i trak-
tatach proza, skladajacych sig¢ na osobny gatunek ,,contemptus mundi”, i w roz-
nych wariantach w serii utwordow typu ,,memento mori”, ,,Totentanz i ,,Vado mori”.
Kaznodzieja wskazuje wyraznie, ze chodzi mu o przywotanie obrazu z konkretne-
go tekstu, z wiersza Vado mori.

Jak juz wspomniano, atrybucja tego wiersza nie nastrecza powazniejszych trud-
nosci, gdyz chodzi o utwor znany, ktdrego autorstwo posrednio przypisywane jest
Helinandowi z cysterskiego klasztoru we Froidmont (ok. 1160 — po 1229)?'. Byt on
autorem obszernego poematu Les Vers de la Mort (inc.. ,,Morz, qui m’as mis muer
en mue / en cele estuve o li cors sue”), ktorego watki przewijaja sie w po-
wstatym na przetomie XII i XIII w. Mireur du Monde i w X111-wiecznej wersji ele-
gii Vado mori. By¢ moze, pierwszym poeta, ktory zastosowat specyficzna for-
me wiersza, tzw. versus paracterici, dystychu z charakterystycznym powtorze-

! Vincentius Bellovacenisis (zm. 1264) zanotowat w Speculum historiale pod ro-
kiem 1208: ,,His temporibus in territorio Belovacensi fuit Helinandus monachus Frigidi Montis, vir
religiosus ac facundia disertus, qui et illos versus ,,De morte” in vulgari nostro, qui publice leguntur,
tam eleganter et utiliter, ut luce clarius patet, composuit et etiam mine digessit. Et hoc quidem opus
dissipatum est et dispersum, ut nonnumquam totum reperiatur: fertur enim quod idem Helinandus
cuidam familiari suo, scilicet bonae memoriae domino Guarino Sylvanectensi episcopo, quosdam
eiusdem operis quaterniones accomodaverit: sicque sive per oblivionem sive per negligenciam sive
alia de causa penitus amiserit”.
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niem frazy poczatkowej i konczacej: ,je vois [vais] mourir’ — ,,vado mori”, byl
zyjacy w XII w. Thibaud de Marly (Theobaldus de Mariaco). Jego poemat Mireur
du Monde (inc.: ,Je vois mourir: venés avant, / tout cil qui ore estes vivant™)
zdobyt popularno$¢ w XIII wieku. Nie miejsce, zeby tu rozstrzygaé, komu nalezy
przypisa¢ autorstwo facinskiego wiersza Vado mori**. Pomyst, by pogardg dla $wiata
doczesnego wyrazi¢ w postaci skargi wypowiadanej przez przedstawicieli roz-
nych stanéw w obliczu uosobionej $mierci, znajduje swoj pierwotny wyraz w Le-
gendzie o trzech Zywych i trzech zmarlych, ktorej facinska wersja powstata w Italii
w XII wieku. W sztuce i literaturze data ona poczatek réznym artystycznym reali-
zacjom typu ,,taniec $mierci” (danse macabre, Totentanz) oraz elegiom Vado mori.
Wydaje sie wigc prawdopodobne, Ze juz pod koniec XII w. mogta istnie¢ pierwot-
na lacinska wersja tego wiersza.

Najstarsza facinska redakcja elegii zachowana jest w rekopisie paryskim (Pa-
ris BN Bibl. Mazarin 980, f. 83), pochodzacym z poczatku XIV lub jeszcze z kon-
ca XIII wieku. Jej incipit brzmi: ,,Vado mori, mors certa quidem nil certius illa /
hora fit incerta, vel mora: vado mori [Umre, $mieré pewna, nic pewniejszego od
niej / godzina lub chwila niepewna; umre]”. Linijka 17 tej liczacej 69 wersow re-
dakcji ma postac: ,,Vado mori rex sum, quid honor, quid gloria mundi?”, a wigc
rozni sie od przytoczonego w Kazaniach wiersza lekcja ,, gloria mundi”. Nie jest
to zatem ta wersja, ktora, kierujac si¢ wskazdwkami Dielsa, podali Lo$ i Semko-
wicz jako zrodto w swym wydaniu?. Lekcje ,.gloria regni” znalez¢ mozna w innej
redakcji elegii zachowanej w powstatym okoto 1500 r. kodeksie z Erfurtu (CA 2°
50, f. 99). Ta wersja, liczaca tylko 30 wersow, posiada krotkie wprowadzenie (w. 1—
6): ,,Dum mortem cogito, crescit mihi causa doloris [...]”, po ktéorym nastgpuje
wlasciwy tekst elegii — inc.: ,,Vado mori papa, qui jussu regna subegi [...]” (w. 7 n.).
Wers 9 tej redakcji zgodny jest z brzmieniem wiersza w Kazaniach. Ta sama lek-
cja wystgpuje tez w wersji elegii znanej z pochodzacego z poczatku XIV w. ko-
deksu z Erlangen (UB Ms. 397, f. 127v). Podobnie jak elegia zanotowana w ko-
deksie z Wiirzburga (UB M.ch.Qu.140, f. 98v), pisanym przez Franciszka Molito-
ra, wikarego z Neumiinster w w. XV, elegie te prezentuja kolejny wariant taczacy
redakcje ,,Vado mori, mors certa quidem [...]” z lekcja ,gloria regni”. Jest to zatem
trzecia wersja ,,mieszana”, taczaca cechy redakcji ,,paryskiej” i ,,erfurckie;j”.

W monachijskim kodeksie pochodzacym z benedyktynskiego klasztoru Tegern-
see z poczatku XVI w. (Miinchen Clm 20015) znajdujemy jeszcze inng redakcjg,
zaczynajaca si¢ od stow: ,,Vado mori series ab initio nova non est, / omne vivens
noscat dicere: vado mori”*. Liczy ona 38 dystychow, 6smy z nich (w. 15) brzmi tak
samo jak wers zacytowany w Kazaniach.

Jedyna, jak si¢ wydaje, zachowana w polskich zbiorach kopia elegii zapisana
jest we wroctawskim kodeksie BUWr IV Q 24, . 177, powstatym w latach 1414—

2 Tradycje tacinskiej wersji elegii Fado mori przedstawiam szerzej w artykule ,, Versus de morte”
Johannesa Scultetusa, kanonika warminskiego. Przyczynek do literackiej tradycji elegii ,, Vado mori”
w XV wieku (w przygotowaniu).

B Los§, Semkowicz, ed. cit., s. 41: ,Diels, idac za wskazowkami J. Klappera i K. Strecke-
ra, wymienia Zrodlo tego cytatu: jest to wyjatek z wiersza $redniowiecznego o $mierci, ktory sig
zaczyna od stow: » Vado mori, mors certa quidem, nil certius illa«.

* Wersja przedrukowana zostala w Analecta Hymnica (Hrsg. C. Blume, G. M. Dreves.
T. 33. 2. Aufl. Leipzig 1961, s. 285-286).
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1418 i pochodzacym z biblioteki kosciota Bozego Ciata. Ten z kolei tekst ma az 76
wersOw i jest opracowaniem pierwotnej ,,paryskiej” redakcji ,,Jado mori, mors
certa quidem...”, wykorzystujacym dystychy redakcji erfurckiej i z Erlangen?®.

Istnieje jeszcze wiele rekopisow zawierajacych rézne wersje elegii Vado mori,
ktora niekiedy byta wlaczana w wierszowane i pisane proza rozwazania z gatunku
contemptus mundi. Po przeanalizowaniu tradycji elegii Vado mori nalezy stwier-
dzi¢, ze utwor ten istotnie moze byé waznym elementem pozwalajacym na dato-
wanie powstania Kazan swietokrzyskich. Nie uda si¢ jednak dokladniej okresli¢,
skad pochodzi cytowany wers, mozna jedynie stwierdzi¢, ze nawiazuje do redak-
cji erfurckiej lub ,,mieszanej czesciej wystgpujacej w XV wieku. Jest takze bar-
dzo prawdopodobne, Ze i ten cytat zaczerpnigty zostat z jakiego$ florilegium, na
co wskazuje wprowadzajaca formula: ,,sicut dicit magister”?. Pozostaje do zbada-
nia, kim moégt by¢ 6w ,,magister” — mistrz. Przydomkiem tym obdarzano w §re-
dniowieczu zaréwno Piotra Lombarda, jak i Piotra Comestora, bardzo popular-
nych wowczas autoréw. Nie jest to jednak wlasciwy trop, gdyz nie znajdziemy
u nich elegii Vado mori. Moze zatem nalezatoby cala fraz¢ — od anonimowych
stow ,alii enim reges” do ,.gloria regni” — potraktowac¢ jako jedno zdanie méwiace
o znikomoS$ci wladzy doczesnej, zaczerpnigte z jakiej$ redakcji rozmowy ,,mi-
strza” ze ,,$miercia”, jednej z wielu wersji Dialogus cum morte??’

Z powyzszych uwag dotyczacych niektorych tacinskich cytacji w Kazaniach
Swietokrzyskich wynika, Ze niejedno jeszcze mozna z nich odczytaé. Analiza wszyst-
kich cytatow i zrodel, z ktérych mogt korzystaé autor Kazarn, byé moze, pozwoli
blizej okresli¢ srodowisko, w jakim dziatal. Uderzajaca jest jego sklonno$¢ do
powolywania si¢ na autorytet §$w. Augustyna — charakterystyczna cecha duchowo-
$ci kregu augustianskiego.

2 Zob. wydanie i oméwienie: J. Sokolski, Elegia ,, Vado mori” i jej polskie dzieje. ,,Pa-
migtnik Literacki” 1993, z. 3/4.

% Tego zdania jesttez Sokolski (op. cit.,s. 117): formula: »sicut dicit magister«, wydaje
si¢ wskazywac, iz chodzi tu tylko o werset zacytowany w charakterze sentencji przez jakiego$ na-
uczyciela w szkole klasztornej. Nauczyciel ten za§ mogt znaé sentencjg tylko z jakiegos florilegium,
w ktorym funkcjonowata ona w oderwaniu od reszty utworu”.

7O tradycji tego utworu zob. Cz. Pirozyn s k a, Lacinska ,, Rozmowa mistrza Polikarpa ze
Smierciq”/,, Dtalogus Magistri Polycarpi cum morte”. ,,Sredmowxecze Studia o Kulturze” t. 3 (1966),
zwlaszcza uwaginas. 113.





