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PIRAMIDY

Sfinks. staloryt Krausego i Eltzera. Ze zbior6w 1BL PAN

ajslynniejsze starozytne budowle w ksztalcie piramid znajdujg si¢ w Egipcie; budo-

wano je jednak takze w Ameryce Srodkowej, Potudniowej i Pétnocnej, w Chinach
i na terenie starozytnej Mezopotamii. Zwezajacy sie ku gérze ksztalt piramid posiadal
zapewne we wszystkich kulturach znaczenie symboliczne zwigzane z kultem storica, ale
warto pamietaé, ze byt to takze ksztalt zapewniajgcy najwiekszg stabilnos¢ wysokim bu-
dowlom i umozliwiajgcy ich stawianie na wczesnym etapie rozwoju techniki budowlane;j.
Wielkie piramidy egipskie wzniesiono w okresie Starego Paristwa, pomiedzy 1 a VI dynastia,
czyli miedzy XXVII a XXII wiekiem p.n.e. Byly one grobowcami wladcéw. Juz w tam-
tym okresie stawiano mniejsze piramidy dostojnikom panstwowym i zonom faraondw,
a w pozniejszych czasach male piramidy - takze zwyklym ludziom. Stynna nekropolia
tego typu znajduje sie na terenie dzisiejszej Etiopii. Najbardziej znany jest zesp6t piramid
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wybudowanych w okresie 1V dynastii, polozony 10 kilometréw na poludniowy zach6d od
Kairu, w Gizie, na skraju Pustyni Zachodniej, na zachodnim brzegu Nilu (strona zachodnia
byta w wierzeniach egipskich strong umartych). Sklada sie on z trzech duzych piramid
z okresu 1V dynastii, kiedy stolicg Egiptu bylo pobliskie Memfis: tak zwanej wielkiej, czyli
piramidy Cheopsa, oraz z piramid Chefrena i Mykerinosa. W Gizie znajdujg sie takze trzy
male piramidy - grobowce dostojnikdw, $wigtynie, pomnik Sfinksa i stelle. Ze szczytu
piramid w Gizie wida¢ piramidy w Abusir, Sakkarze i Dahszur. W okolicach Kairu po
zachodniej stronie Nilu bylo kiedy$ okoto 70 piramid - wiele z nich uleglo jednak catko-
witemu zniszczeniu.

Piramida Cheopsa mierzy u podstawy okolo 200 metréw dlugosci i miata z poczatku
niemal 150 metréw wysokosci, ale jej stozek oraz licbwka pokrywajgca boki zostaly roze-
brane na budulec. W starozytnosci odbijajace sie w licowce storice musiato wywolywa¢
niezwykly efekt - jej rozebranie ujawnilo bloki skalne (okoto 2,3 milionéw, o tacznej wadze
6 miliondw ton), z ktdérych jest zbudowana. Druga co do wielko$ci piramida, wzniesiona
przez Chefrena, ma dzi$ najlepiej zachowany kompleks grobowy. Chefren wybudowal
takze olbrzymi pomnik Sfinksa (wysoki na okoto 20 metréw i na okoto 70 metréw dlugi),
ktorego twarz jest prawdopodobnie jego podobizng. Sfinks byt zapewne straznikiem
nekropolii. Powstanie piramid wigze si¢ z samymi poczatkami kultury egipskiej, duzo
mniej znanymi niz jej pozniejsze epoki, kiedy to wladcéw chowano juz w grobach skalnych
(Dolina Kréléw w okolicach Teb).

We wnetrzu piramid kryja sie tunele wiodace do komor z sarkofagami zawierajgcymi
mumie faraondéw. Tunele te po obrzedzie pogrzebowym zamurowywano, a naruszenie
spokoju zmarlego byto obtozone klgtwa. Piramidy $wiadczyly o potedze wladcy, pelnily
jednak takze wazng funkcje religijng, zapewniajac mu przetrwanie duszy dzieki trwatosci
jego ziemskich szczgtkéw. Legendarne skarby piramid byly zawsze celem zlodziei, na
ktérych czyhalo w ich wnetrzu wiele niebezpieczenstw. Pierwsi Europejczycy badajacy
piramidy zastali sarkofag Cheopsa pusty, a sarkofagi Chefrena i Mykerinosa uszkodzone.

Piramidy byly od czaséw antycznych znane w Europie jako jeden z o$miu cudéw
$wiata. Systematyczne studia nad nimi i innymi zabytkami Egiptu Europejczycy zaczeli
prowadzi¢ po wyprawie Napoleona do Egiptu - pojawialo sie tam odtad coraz wiecej za-
wodowych archeologéw i kolekcjonerdw-hobbystéw, wywozgcych egipskie starozytnosci
do Europy. Wczesniej wiedze o piramidach czerpano od pisarzy i historykow starozytnych,
przede wszystkim Strabona i Herodota, ktérego rozwazania i obliczenia dostarczyly dtugo
niekwestionowanych informacji o wymiarach piramid i sposobie ich budowy, oraz od za-
puszczajacych sie do Egiptu podréznikéw, czesto sprowadzajgcych do Europy fragmenty
egipskich mumii, ktére budzily fascynacje i ktérym przypisywano wyjatkowe wlasciwosci
lecznicze. Pierwsze naukowe rozwazania im po$wiecone znajdujg sie w dzietach orientali-
stéw oswieceniowych: Constantina F. de Chasseboeuf de Volneya i Reinholda Niebuhra.
Wsréd XIX-wiecznych archeologdéw zglebiajacych tajemnice piramid warto wymienié¢
Giovanniego Battiste Belzoniego, ktéry w 1818 roku odnalazt wejscie do piramidy Chefre-
na, Karla R. Lepsiusa, ktdéry badal pozostatosci innych piramid wokédt Gizy i odkryt tam
groby szybowe, i Williama Petriego, ktéry - dopiero pod koniec XIX wieku - opublikowat
kilkutomowe dzieto A history of Egipt (London 1894') zawierajace do dzi§ uznawane za

! Por. http://www.yare-egyptology.freeola.org/bibliographies/wmfpetrie.pdf; dostep 30 wrzeénia 2015.
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wazne interpretacje okresu Starego Panistwa, w tym rozwazania nad religijnym sensem
piramid oraz technologig ich budowy.

Kultura starozytnego Egiptu cieszyla sie wielkim zainteresowaniem w okresie o§wiecenia,
co znalazto odzwierciedlenie takze w tradycji masoniskiej (Wielka Loza Wschodu, ryt egipski
itd.). Przykladem takich zainteresowan sg pisma egiptologiczne Jana Potockiego, ktéry uznat
egipski politeizm za pozorny - uwazal, ze najglebszg intuicjg religijng Egiptu byl teizm i ze
w religii tej maja Zrédto podstawowe wierzenia Zydéw i chrzescijan. Potockiego jednak nie
interesowaly zbytnio same piramidy - w egiptologicznych wywodach w Rekopisie znalezio-
nym w Saragossie nie znajdziemy o nich nawet wzmianki. Podobne mysli na temat Egiptu jako
zrodia najglebszych intuicji filozoficznych i religijnych zachodu (corpus hermeticum, filozofia
presokratykow i platonizm wraz z neoplatonizmem) odnajdziemy u romantycznego poety
Wiadystawa Wezyka (Podréze po starozytnym swiecie, cze$¢ 1: Dzieje). Same piramidy wyda-
waly mu sie mimo to odzwierciedla¢ ducha stagnacji, ktory - zgodnie z orientalistycznym
stereotypem opisanym wiele lat p6Zniej przez Edwarda Saida (Orientalism, 1978; wyd. pol.
Orientalizm, thum. W. Kalinowski, 1991) - zdominowat te kulture niemal u jej samych Zrédet.
Wezyk przeciwstawia niezmienno$¢, hieratycznosé i ,nieludzko$¢” sztuki egipskiej, przez
ktdr nie przebija ,zywotnosé ludzka”, sztuce greckiej, zblizajacej bogéw do ludzi: ,Swiatynie
i patace Egipcjan nie sg dla ludzi, a o ich piramidach mozna by powiedzie(, ze nie sg przez
ludzi budowane!” (Wezyk 1842, s. 37). Orientalizujacg interpretacje kultury egipskiej odnaj-
dziemy takze w dramacie Kleopatra i Cezar Cypriana Norwida, dla ktérego egipskie mumie
byly symbolem materializmu, kultu ciala i zaniku ducha. Bohaterka dramatu, Kleopatra,
jako spadkobierczyni od dawna obumartej kultury, wierzy, ze jej odnowa moze przyj$¢ od
strony ducha Rzymu, a wiec Zachodu.

Jako jeden z o$miu cudéw $wiata piramidy byty do XVIII wieku znane dzieki licznym
opisom encyklopedycznym, kompilujgcym starozytng i nowozytng wiedze na temat Egip-
tu. Opis taki znalez¢ mozna na przyklad u Benedykta Chmielowskiego, ktéry kojarzy
piramidy przede wszystkim z mumiami (,pod Pyramidami obszerne groby petne Numii”)
i ktorego szczegodlnie interesuje pikantna historia ksiezniczki Rhodope, ,nierzadnicy”,
ktoéra kazata swoim kochankom ptlaci¢ za wyswiadczone taski kamieniami na swéj gro-
bowiec?. Anegdote o Rhodope znajdziemy zaréwno w podroézniczej relacji Sierotki, jak
i Potockiego - wida¢, ze oddziatlywata na wyobraznie staropolskich podréznikow czasem
silniej niz same piramidy.

Piramidy jako figura ogromu i tajemnicy pojawily sie w barokowych wierszach Mia-
skowskiego i Grochowskiego, ale przed X1X wiekiem tylko nieliczni Polacy mieli okazje je
obejrzeé - wszyscy oni, az do $wieckiej podrézy Jana Potockiego, z rozmystem pomijajgcej
Ziemie Swieta, byli pielgrzymami do Jerozolimy, ktérzy przy okazji tej wyprawy chcieli
czasem takze zobaczy¢ stynne zabytki starozytnosci. Pierwszy polski opis wspinaczki na
piramide pozostawit po sobie Mikotaj Krzysztof Radziwilt (Sierotka)®. Potocki ze wzgledu
na zte samopoczucie nie wszedl na szczyt piramidy, ale zwiedzit komore grobowa i spedzit
kilka godzin u podnoza piramid na rysowaniu pejzazu. Wyry! tu jako swojg inskrypcje

2 Cytat i streszczenie rozwazari Chmielowskiego o Egipcie za: Jan Bystron, Polacy w Ziemi Swigtej, Syrii
i Egipcie.1147-1914, Krakdw 1939, s. 74-75. Rozwazania te zamieécit Chmielowski w rozdziale Nowych Aten albo
Akademji wszelkiej scjencji petnej pt. ,Wiek siwy czyniet dziwy”.

3 Por. Mikolaj Krzysztot Radziwilt ,Sierotka”, Podréz do Ziemi Swigtej, Syrii i Egiptu 1582-1584, opr. L. Kukulski,
Warszawa 1962, informacja za: Jan Bystron, Polacy w Ziemi Swigtej...
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barokowy z ducha cytat z francuskiego poety Delille’a: ,Gmachy te niewzruszone sam
czas zmordowaly”. Potockiego fascynowat kontrast pomiedzy niewspétmiernie skromnym
wobec ich legendy widokiem piramid a wrazeniem potegi i nieskoriczonosci, jakie robig
obliczenia ich dotyczgce: to nie bezpo$rednie oddzialywanie na zmysly, ale intelektualne
zmierzenie si¢ z nimi dalo mu wrazenie przytfoczenia ogromem.

Po Potockim wazng kategorie Polakow, ktdrzy zetkneli sie z piramidami, stanowili zot-
nierze napoleonscy: wérdd nich Jézef Sutkowski - adiutant Napoleona w czasie wyprawy
egipskiej, i oficerowie: Szumlanski, Grabinski, Hauman z 7 Pulku Huzaréw. Szumlariski
wszed! na piramide Cheopsa jako jeden z cztonkéw ,wyprawy sawantow”, a takze pozosta-
wil po sobie opis bitwy pod piramidami, w ktérej brat udzial: po wylgdowaniu w okolicach
Aleksandrii i marszu przez pustynie w lipcu 1798 roku wojska Napoleona dotarly pod
Kair, gdzie stoczyly zwycieskg bitwe z wojskami Mamelukdw. Bitwa ta juz przez samego
Napoleona nieprzypadkowo zostala nazwana bitwg pod piramidami - wodz miat przed nig
zacheci¢ zotnierzy do walki stynnymi stowami: ,Zotnierze! Czterdziesci wiekéw spoglada
nawas!”. Stowa te s3 wspominane w niemal wszystkich polskich relacjach podrézniczych
spod piramid. W 18306 roku Juliusz Stowacki ze wzruszeniem odczytal na szczycie piramidy
Cheopsa napis: ,Przekazcie wiekom pamietny dzien 29 listopada 1830 roku”, ktory wyryt
tam prawdopodobnie Henryk Debiniski, pelnigcy misje wojskowa w Egipcie w latach
trzydziestych X1X wieku.

Relacje polskich podréznikéw w XIX wieku (Juliusz Stowacki, Maurycy Mann, Wla-
dystaw Wezyk) zwracaja uwage na trudnosci wspinaczki na piramidy; czesto w bardzo
obrazowy sposo6b opisujg asyste Arabdw, ktorzy na wiele sposobdw starajg sie pomoc i za-
imponowac europejskim turystom, aby dzieki nim zarobi¢ - w relacjach tych uderza tylez
podziw dla ich zreczno$ci we wspinaczce, co irytacja z powodu ich natretnego towarzy-
stwa - paradoks romantycznego historyzmu pod piramidami polega na tym, ze prébujgc
uzyskad gleboki wglad w sens ludzkiej historii, przybysze staraja sie kontaktowac z egipska
starozytno$cig ponad rzeczywistg historig tego kraju - jego obecni mieszkarcy postrze-
gani sg jako intruzi na ziemi Egiptu, zakldcajgcy prébe duchowego kontaktu ze Zrédlem.

Przez relacje polskich podréznikéw, nawet Stowackiego, przebija ton rozczarowania
piramidami, ktdre nie dajg tych wrazen, ktére sobie po nich obiecywali. Wilasciwie juz
u Wiadystawa Wezyka pojawia si¢ nuta zniecierpliwienia: , Wszystko to wspaniate,
ale trudne do opisania, chociaz tyle razy opisywane...” (Podrdze, s. 42). Polski
archeolog, Michal Tyszkiewicz, ktéry podrézowal po Egipcie w 1862 i 1863 roku, poswieca
im jedna, ostatnig strone swojego dlugiego opisu, zauwazajac miedzy innymi, ze widok
roztaczajacy sie z ich szczytu nie byl wart fatygi wchodzenia na nie*. Co dziwne jak na
archeologa, rezygnuje z wejscia do wnetrza piramidy zniechecony niewygoda tej wyprawy.
Jako typowy turysta odwiedza piramidy Henryk Sienkiewicz, ktory wybiera sie do nich
noca, bo slyszal od innych, ze Sfinks oglgdany przy $wietle ksiezyca robi wyjatkowe wra-
zenie. Pisarz zachowuje sie pod piramidami jak nowoczesny kolekcjoner wrazen:

,Ogrom, tajemnica, samotnos¢ i wielkie groby, a opr6cz nich naokét nic - zadnej roz-
maitosci przedmiotdw, zadnej moznosci poréwnan, jeno w krag pustynia, zalana blaskiem
uroczystym i ogromnie smutnym.

* Por. Michat Tyszkiewicz, Egipt zapomniany, czyli Hr. Tyszkiewicza dziennik podrdzy do Egiptu i Nubii
(1861-1862), opr. i wstep A. Niwinski, Warszawa 1994, s. 409.
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Ale w owej melancholii nie ma nic przykrego. Przeciwnie, jest to wielka i nad wszelki
wyraz doskonata symfonia, ktérej pojedynczymi akordami sg Piramidy, Sfinks, ksiezyc
i pustynia. Bierze ona dusze ludzka i kolysze ja, jak do snu. Warto przyjecha¢ do Egiptu,
by sie raz w zyciu taka symfonig upoic!™.

Sienkiewicz opisuje jednak z ironig gosci hotelu w Gizie, ,ktérym do porannej kawy
na werandzie potrzebny jest widok Piramid”®. Piramidy, fascynujace jako wyobrazenie,
z bliska rozczarowujg, a nawet nudzg. W latach dwudziestych XX wieku Ferdynand Goetel,
popijajac w ich poblizu whisky z lodem, w fikcyjnym dialogu z turystg przejetym mistykg
liczb (wedlug tradycji masoriskiej, a potem teozoficznej, znajdujacej dzi$ przedtuzenie
w popularnej ezoteryce, wszystkie parametry konstrukcyjne piramid sg nieprzypadkowe)
ze sceptycyzmem odpiera argumenty na rzecz ich niezwykloséci: ,Jezeli kiedy$ istniala
ludzka rasa, ktéra znata odleglo$¢ ziemi od storica, pi, promien polarny etc. [...] i, chcacjg
przekaza¢ historii, wcielila jg do prostackiej, niedoteznej piramidy - to szkoda sie nig do-
prawdy zajmowac”. Goetel takze przeciwstawia w ten sposéb ducha cywilizacji wschodniej
duchowi Zachodu, ktéry z wiedzy tej uczynil podstawe opanowania $wiata przez technike.

Sienkiewicz uwazal, ze w przeciwienistwie do piramid Sfinks wyobraza zywg istote,
a wiec mimowolnie sprawia wrazenie ,czujgcego i myslacego ogromu” i dzieki temu jest
od nich ciekawszy. W relacji spod piramid opisuje ,,staroegipskie misterium, obrzed $wiety
i tajemniczy” pomiedzy Sfinksem a ksiezycem-lzys. Sfinks — wczesniejszy od piramid -
wydaje sie mu bardziej tworem natury niz kultury®. Nie tylko Sienkiewicza, ale takze na
przykltad polskiego poete piszacego po francusku, Karola Zatuskiego, romantycznego
archeologa Michata Tyszkiewicza czy Ferdynanda Goetla Sfinks interesowat bardziej niz
same piramidy.

Inaczej niz Potocki, wywodzacy z Egiptu korzenie monoteizmu, czy Wezyk, ktéry uwa-
zal obyczaje pogrzebowe Egipcjan za bardzo glebokie (zwyczaj mumifikacji wyrazal wedlug
niego ich najglebszg intuicje, ktérg byla intuicja przemiany i nie$miertelnosci: mumia nie
tylko w wymiarze symbolicznym, ale takze poprzez swoja materialno$¢ nawigzuje do formy
poczwarki, chryzalidu, ktérej obserwacja dala Egipcjanom przeczucie niesmiertelnosci
inatchnela pomystem upodobnienia zwlok do kokonu), Stowacki przeciwstawial egipskie
przywigzanie do cielesnos$ci, materialnej formy egzystencji, chrzescijanstwu. Zdaniem
Ryszarda Przybylskiego, autora ksigzki o wschodniej podrézy Stowackiego’, poeta nieprzy-
padkowo odwiedzit Egipt przed Jerozolima. Cho¢ brak na to rozstrzygajgcych dowodéw,
zdaniem Przybylskiego celem tej egipskiej podrdzy byly przede wszystkim grobowce
egipskich wladcédw, w ktérych Stowacki chciat - sladem innych romantykéw - przeniknaé
sens ich wierzen religijnych i ich miejsce w dziejach ludzkosci.

Stowacki opisal swoje zetkniecie z piramidami w kilku utworach pisanych w czasie
podrdzy (Piramidy, Na szczycie piramid, List do Aleksandra H.[olyriskiego], Rozmowa z pi-
ramidami), a do sensu wierzen egipskich nawigzywal takze w swym okresie mistycznym
w Dialogu troistym i Samuelu Zborowskim. W liScie do matki poeta przyznawal, ze widok
piramid zawidd! jego oczekiwania, gdyz wyobrazat je sobie jako znacznie wieksze i wspa-

5 Henryk Sienkiewicz, Listy z Afryki, Warszawa 1893, s. 37-38.

® Tamze, s. 30.

7 Ferdynand Goetel, Egipt, Lwéw-Warszawa-Krakdw 1926, s. 58 (rozdz. ,Whisky and soda pod piramidami”).
8 Por. Henryk Sienkiewicz, Listy z Afryki, s. 37-38.

° Por. Ryszard Przybylski, Podréz Juliusza Stowackiego na Wschdd, Krakoéw 1982.
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nialsze. W 1836 roku, aby je oglada¢, wyruszyt ze Starego Kairu t6dkg przez Nil, a potem
podrézowal na osiotku kilka mil przez las daktylowy i nilowe rozlewiska, az dotarl na skraj
pustyni, gdzie stoja. (W latach dziewieldziesiatych, kiedy przybedzie tu Sienkiewicz, na
Nilu bedzie juz wybudowany most, do piramid bedzie wiodta wygodna utwardzona droga,
aniedaleko od nich bedzie stal hotel). W wierszach Piramidy i Na szczycie piramid Stowacki
szczegblowo opisuje swoje do$wiadczenie tego miejsca jako podréznik, przeplatajac swg
relacje wieloma sensami symbolicznymi. Intensywnos$¢ jego do$wiadczenia podkresla
wyznanie, ze w oczekiwaniu na zetkniecie z nimi juz w 6dce na Nilu ,na oczach usiadla
[mu] dusza”.

Poeta zaczyna zwiedzanie piramid od wejscia do komor grobowych, ktére wydaja sie dla
niego wazniejsze niz widok ze szczytu piramidy, ktéry stanowi tylko turystyczny dodatek
do wyprawy ku Tajemnicy. We wnetrzu piramidy zastanawia go przede wszystkim para-
doks braku ciata faraona w tym niezwyklym grobowcu, ktéry miat uczynié je wiecznym.
Wedlug Przybylskiego poeta napotkal w swej wschodniej podrézy dwa powigzane ze sobg
znaki mistyczne, ktérymi byly dwa puste groby - faraona i Chrystusa: pierwszy obnazat
falsz ludzkich rachub na niesmiertelnos$¢ ciala, a drugi objawiat nie§miertelnos$¢ ducha.

Zapis pobytu na szczycie piramidy jest u Stowackiego réwniez niezwykle bogaty w sen-
sy: poeta do$wiadcza tu znikomosci zycia ludzkiego wobec trwania w czasie kamiennego
pomnika, patrzy w dét na wawdz pomiedzy piramidami Cheopsa i Chefrena, ktdry - za-
lany o zachodzie slorica czerwonym blaskiem - symbolizuje krwawo$¢ ludzkich dziejéw.
Przedluzeniem tego skojarzenia stajg sie odnalezione wzrokiem nagle, przypadkowo,
wsrdd innych napiséw wiericzacych szczyt piramidy, stowa upamietniajgce powstanie
listopadowe. Takze to poruszajgce odkrycie wydaje sie mie¢ dla poety range kolejnego
znaku. W wierszu Rozmowa z piramidami Stowacki przymierza grobowce faraonéw do
potrzeb Polakéw i uznaje je za mauzoleum godne staé sie grobowcem meczennikow,
a takze miejscem przechowania idei zemsty. Juz w tym wierszu dochodzi jednak do glosu
prze$wiadczenie, ze piramidy nadajg sie jedynie na pomnik i gréb ciala, lecz ze nie ma
w nich miejsca dla ludzkiego ducha, bo nie sg jego pelnym wyrazem. W poetyckim liscie
do Holynskiego, pisanym w dalszej podrézy w goére Nilu, Stowacki zdobywa sie juz na
wyrazny dystans wobec piramid, przeciwstawiajac im prawdziwe ,piramidy ducha”, czyli
dziela Szekspira. W wierszu tym przeciwstawia takze duchowi Egiptu ducha judeochrze-
$cijaniskiego, czyli Mojzesza, ktéry wywidd! naréd wybrany (ducha) z domu niewoli (ciala).

W okresie mistycznym, w Dialogu troistym, Stowacki wraca do swych intuicji dotyczg-
cych miejsca religijnego do$wiadczenia Egiptu w dziejach ludzkosci. Podobnie jak Hegel,
ktory uwazal zwyczaj mumifikowania ciala za wyraz docenienia ludzkiej indywidualno$ci,
Stowacki dostrzega w wierze egipskiej w wieczny powr6t wyraz intuicji nieSmiertelnosci
bardziej wartosciowej niz indyjska wiara w reinkarnacje, ktéra odmawia znaczenia jed-
nostkowemu trwaniu. W Samuelu Zborowskim poswiecil wierze Egipcjan poruszajace, pel-
ne wspdtczucia i melancholii strofy: ,O! smetny - o! kochany! / Srodze ty oszukany... Przez
sfinksowe aleje / Piasek pustynny wieje [...] / Na Luksoru wyzyni / Cicho jak na pustyni...”.

W liscie do matki Stowacki - poeta-tulacz, tak jeszcze wspomni swoje wejscie na pi-
ramide: ,Szczyt Faulhornu, koputa $wietego Piotra, Wezuwiusza, piramidy, byly dla mnie
jak najwyzsze galazki na drzewie, na ktérych ja, biedny ptaszek wedrujgcy, siadatem na

chwile, aby odetchna¢” (Koresp. 1, s. 343).




PIRAMIDY

Sladem XVIII- i XIX-wiecznych fascynacji piramidami i ich religijnym, ezoterycznym
znaczeniem jest w Polsce réwniez grobowiec rodzinny Farenheitow polozony w glebi
puszczy niedaleko Bari Mazurskich. W sumie mozna jednak stwierdzi¢, ze piramidy i ich
tajemnice sg prawie nieobecne w wyobrazni polskich romantykéw - poza dzietami Sto-
wackiego oraz znaczeniem, jakie piramidom nadal kult Napoleona i pamie¢ o stynnej
zwycieskiej bitwie rozegranej w ich okolicach, oraz ogélnym zwigzkiem z wyobrazeniem
o kulturze egipskiej, zdominowanym przez orientalny stereotyp. Nie zostaly zwlaszcza
wykorzystane te ich znaczenia, ktdre czynily je idealnym ttem akcji egzotyzujacych utwo-
réw fantastycznych. W nastepnej epoce pozytywista Prus przedstawi je w Faraonie juz
tylko jako wyraz pychy i bezdusznosci egipskich wladcow, zmuszajacych swoich podda-
nych do zycia w niedoli i morderczej pracy. Piramidy byly dla niego przejrzysta figurg zle
rzadzonego, hierarchicznego spoteczenistwa, jakim byla takze przedrozbiorowa Polska.
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